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ÚJSZÖVETSÉGI

KOMMENTÁR

WILLIAM MACDONALD

Art Farstad közrem�ködésével

Az Újszövetségi kommentár, ame-
lyet mindennapi célra írtak, világos és
érthet� a naponkénti használathoz, de
b�séges forrásanyagot ad az elmélyült
bibliatanulmányozók, igehirdet�k, taní-
tók, misszionáriusok és írók számára is.

E kommentár az Újszövetség min-
den egyes versének gondos szövegma-
gyarázatához f�z gondolatokat, hogy

mélyebb közösségre jussunk Istennel.
MacDonald nem tér ki az Újszövetség
vitatható kérdései el�l, hanem nyíltan,
teológiai értelemben konzervatív állás-
ponton tárgyalja �ket, és becsületesen
bemutatja az eltér� nézeteket is.

Váljon a rendszeres bibliatanulmá-
nyozás – e kommentár segítségével –
mindennapi életed részévé.
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A szerz� el�szava

A kommentárt arra szántuk, hogy se-
gítséget nyújtson a keresztyéneknek Isten
Igéjének komoly tanulmányozásában. A
kommentárok azonban nem foglalhatják
el a Biblia helyét. A legtöbb, amit
remélhetünk t�lük, hogy érthet�en megvi-
lágítják a témát, majd utána visszaküldik
az olvasót a Szentíráshoz, további tanul-
mányozás végett.

Ez a kommentár egyszer�, mesterké-
letlen nyelven íródott. Nem tudományos
vagy elmélyülten teológiai jelleg�. A
legtöbb hív� ember nem járatos az Ó- és
Újszövetség eredeti nyelveiben, ez azon-
ban nem fosztja meg �ket az Ige gyakor-
lati hasznától. Meg vagyok gy�z�dve ar-
ról, hogy a Szentírás rendszeres tanulmá-
nyozása által bármely keresztyénb�l lehet
„oly munkás, aki szégyent nem vall, aki
helyesen hasogatja az igazság beszédét”
(2Tim 2,15).

A magyarázatok rövidek, tömörek és
lényegre tör�k. Az olvasónak – azért,
hogy segítséget kapjon egy igeszakaszhoz
– nem kell átrágnia magát a magyarázat
hosszadalmas oldalain. A modern élet
irama lényegessé teszi, hogy az igazságot
emészthet� részletekben szolgáljuk fel.

A jegyzetek nem kerülik el a nehéz
igeszakaszokat. Sok esetben alternatív
magyarázatokat adunk meg, engedve,
hogy az olvasó döntse el, melyik felel
meg jobban a szövegkörnyezetnek és a
Szentírás többi részének.

A Biblia elméleti ismerete nem ele-
gend�. Az Igét a gyakorlati életben is al-
kalmazni kell. Így ez a kommentár arra
törekszik, hogy megmutassa, hogyan va-
lósulhat meg a Szentírás Isten emberei-
nek életében!

Ha a könyvet öncélúan használják, in-
kább csapda lesz, mint segítség; ha úgy
használják, hogy ösztönözze a Szentírás
személyes tanulmányozását és el�segítse

az engedelmességet az Úr el�írásainak,
akkor eléri célját.

A Szent Szellem, aki a Bibliát ihlette,
világosítsa meg az olvasó elméjét ebben a
csodálatos törekvésben, hogy megismerje
Istent Igéjén keresztül.

A szerkeszt� bevezetése

 „Ne becsüljétek le a kommentárokat!”
Ezt a tanácsot adta egy bibliatanító az
osztályának az Emmaus Bibliaiskolában
(most egyetem) az 1950-es évek végén.
Legalábbis egy hallgató emlékezett ezek-
re a szavakra három évtizeden keresztül.
A tanító William MacDonald volt, az Új-
szövetségi kommentár szerz�je. A hall-
gató a szerkeszt�, Arthur Farstad volt, aki
abban az id�ben még éretlen ifjúként
csak egyetlen kommentárt olvasott életé-
ben – Harry A. Ironside: In the Heaven-
lies (A mennyeiek világában) c., az
Efézusi levélr�l írt m�vét. Mint tizené-
ves, egy nyáron minden éjjel a kommen-
tárt olvasva, Art Farstad rájött, hogy mi is
az a kommentár.

Mi a kommentár?

Mi tehát pontosan a kommentár, és
miért ne becsüljük le? Egy bibliah� ke-
resztyén könyvkiadó tizenöt típusát sorol-
ta fel a Bibliával kapcsolatos könyvek-
nek. Ha egyesek nem tudják pontosan,
miben különbözik a kommentár a biblia-
tanulmánytól, vagy például a konkor-
danciától, az atlasztól, a bibliai szótártól
– hogy csak ezt a négyet említsük –,
egyáltalán nem meglep�.

A kommentár magyaráz, vagyis se-
gít� megjegyzéseket f�z (remélhet�leg) a
szöveghez versr�l versre vagy bekezdés-
r�l bekezdésre. Vannak keresztyének,
akik lekicsinylik a kommentárokat és ezt
mondják: „Én csak a hirdetett Igét aka-
rom hallgatni, és magát a Bibliát olvas-
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ni!” Ez kegyesen hangzik, de nem helyes.
A kommentár csupán nyomtatásban adja
a legjobb (és legkeményebb!) típusú bib-
liamagyarázatot – versr�l versre tanítva
és hirdetve Isten Igéjét. Bizonyos kom-
mentárok (mint például Ironside-é) lénye-
gében igehirdetések nyomtatásban. S�t,
mi több, a minden korban és minden
nyelven elhangzott legnagyobb bibliama-
gyarázatok elérhet�ek angol nyelven. Saj-
nos, sok közülük hosszú, nagyon adott
id�höz kötött, és elég nehezen érthet�
ahhoz, hogy az egyszer� keresztyént el-
bátortalanítsa, s�t elriassza. Ezért szüle-
tett meg ez az Újszövetségi kommentár.

A kommentárok fajtái

Elméletileg bárki, akit érdekel a Bib-
lia, írhat kommentárt. Ezért a kommentá-
rok a széls�ségesen liberálistól a nagyon
konzervatívig terjednek – közöttük a
gondolkodás valamennyi árnyalatával. Az
Újszövetségi kommentár nagyon kon-
zervatív, úgy fogadja el a Bibliát, mint
ami Isten ihletett és tökéletes Igéje, és
teljesen elegend� a hit és a gyakorlat szá-
mára.

A kommentár lehet nagyon kidolgo-
zott (amely kiterjed pl. a görög és a héber
mondattan apró részleteire is), vagy ép-
pen ellenkez�leg, nagyon rövid vázlat. A
„Az Újszövetségi kommentár” valahol a
kett� között van. Amikor szakkifejezések
magyarázata szükséges, az többnyire a
jegyzetekbe kerül, de a szoros összefüg-
gésben lev� szövegrészletek magyaráza-
tai nem kerülik meg a nehéz igeszakaszo-
kat. William MacDonald írása gazdag
szövegmagyarázat. Neki az a célja, hogy
ne csupán különlegességeket keres�, ala-
csony színvonalon maradó átlagos ke-
resztyéneket neveljen, hanem tanítványo-
kat.

A kommentárok különböznek a teoló-
giai nézetek szerint is – konzervatívok

vagy liberálisak, protestánsok vagy római
katolikusok, eszkatologikusak (pre-mille-
nista) vagy eszkatologia-ellenesek (amil-
lenista irányzatok között). Az „Újszövet-
ségi kommentár” konzervatív, protestáns
és eszkatologikus.

Hogyan használjuk ezt a könyvet?

Az Újszövetségi kommentárhoz kü-
lönböz� módokon lehet közelíteni. Mi a
következ� sorrendet ajánljuk:

Böngészés – Ha kedveled vagy szere-
ted a Bibliát, élvezettel fogod átfutni ezt
a könyvet, itt és ott kis szemelvényeket,
részleteket olvasva el bel�le, hogy meg-
ízleljed az egész m� jellegzetességét.

Konkrét igeszakasz – Lehet olyan kér-
désed egy verssel vagy bekezdéssel kap-
csolatban, amelynél szükséged van segít-
ségre. Keresd meg a megfelel� helyet a
szövegkörnyezetben, és biztosan találsz
rá jó választ.

Valamilyen tantétel – Ha különböz�
témákat tanulmányozol (mint pl. szom-
bat, keresztség, kiválasztás vagy Szenthá-
romság), keresd meg azokat az igehelye-
ket, amelyek az illet� témával foglalkoz-
nak. A tartalomjegyzék nyújt ehhez segít-
séget. Használj konkordanciát, hogy meg-
találjad a kulcsszavakat tartalmazó igehe-
lyeket, ha azok eltérnek a tartalomjegy-
zékben feltüntetett harminchét témától.

Valamilyen bibliai könyv – Lehet,
hogy gyülekezeted az Újszövetségnek va-
lamelyik könyvét veszi át. Önmagadat is
gazdagabbá teszed (és lesz mit hozzá-
szólnod), ha minden héten el�re elolva-
sod a sorra kerül� igeszakaszt. (Termé-
szetesen, ha a vezet� is az Újszövetségi
kommentárt használja, mint f� segédesz-
közt, törekedhet arra, hogy két különböz�
kommentárja legyen!).

Az egész Biblia – Végül is minden ke-
resztyénnek a teljes Bibliát olvasnia kell.
Nehéz szövegek mindenütt találhatók

��



Bevezetés

7

benne, és egy gondosan szerkesztett,
konzervatív könyv, mint amilyen az „Új-
szövetségi kommentár”, nagymértékben
fokozni fogja a tanulmányozás hatékony-
ságát.

A bibliatanulmányozás kezdetben
olyan táplálék lesz, mint a „gabonape-
hely” – „tápláló, de száraz”, de ahogyan
el�rehalad benne, „csokoládés sütemény-
nyé” változik!

William MacDonald tanácsa harminc
évvel ezel�tt így szólt hozzám: „Ne be-
csüld le a kommentárokat!” Miután az
Újszövetségr�l szóló kommentárját nagy
gonddal tanulmányoztam, miközben sajtó
alá rendeztem a King James mai biblia-
fordításhoz, egy lépéssel tovább mehetek.
Az én tanácsom: „Élvezzétek a tanulmá-
nyozást!”

��

A magyar kiadó megjegyzése:
1. A harmadik isteni Személyt Szent Szellemnek írtuk, szemben az eddigi megszokott
Szentlélekkel. Isten ugyanis Szellem (pneuma). A lélek szó nem helyénvaló alkalmazása
nemcsak zavart okoz, hanem akadályozza a Szentírás mélyebb és igazi megértését.
A bibliai antropológia is megkülönböztet az emberben három, egymástól lényegileg elté-
r� alkotórészt: testet, lelket és szellemet. Isten mint Szellem els�sorban az ember szel-
lemén át tud kapcsolatba lépni velünk, kevésbé a lélek (psyché) által, amely az ember
én-jének, öntudatának (akarat, értelem, érzés) a székhelye.
2. Kiadványainkban a keresztyén írásmódot használjuk a keresztény helyett. Ez a kifeje-
zés eredetileg a görög krisztianosz szóból származik és jelentése: „krisztusi”, azaz
„Krisztus követ�je”. A magyar nyelv ezt a szót szláv közvetítéssel vette át krest’an =
kresztyan, s ebb�l lett – a szó eleji mássalhangzó-torlódás feloldásával és hangrendi ki-
egyenlít�déssel – a keresztyén szóalak. Tehát mind tartalmi, mind etimológiai szem-
pontból a „keresztyén” írásmód helyesebb a magyar nyelvben.
3. Az idézetek általában a Károli fordításból származnak.

���
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Rövidítések

A Biblia könyveinek rövidítései

Az Ószövetség könyvei

1Móz Mózes 1. könyve
2Móz Mózes 2. könyve
3Móz Mózes 3. könyve
4Móz Mózes 4. könyve
5Móz Mózes 5. könyve
Józs Józsué könyve
Bír Bírák könyve
Ruth Ruth könyve
1Sám Sámuel 1. könyve
2Sám Sámuel 2. könyve
1Kir Királyok 1. könyve
2Kir Királyok 2. könyve
1Krón Krónika 1. könyve
2Krón Krónika 2. könyve
Ezsd Ezsdrás könyve
Neh Nehémiás könyve
Eszt Eszter könyve
Jób Jób könyve
Zsolt Zsoltárok könyve
Péld Példabeszédek könyve

Préd Prédikátor könyve
Én Énekek éneke
Ézs Ézsaiás próféta könyve
Jer Jeremiás próféta könyve
JSir Jeremiás siralmai
Ez Ezékiel próféta könyve
Dán Dániel próféta könyve
Hós Hóseás próféta könyve
Jóel Jóel próféta könyve
Ám Ámós próféta könyve
Abd Abdiás próféta könyve
Jón Jónás próféta könyve
Mik Mikeás próféta könyve
Náh Náhum próféta könyve
Hab Habakuk próféta könyve
Sof Sofóniás próféta könyve
Agg Aggeus próféta könyve
Zak Zakariás próféta könyve
Mal Malakiás próféta könyve
ÓSZ Ószövetség

Az Újszövetség könyvei

Mt Máté evangéliuma
Mk Márk evangéliuma
Lk Lukács evangéliuma
Jn János evangéliuma
Csel Apostolok Cselekedetei
Róm Rómaiakhoz írt levél
1Kor Korintusi 1. levél
2Kor Korintusi 2. levél
Gal Galáciaiakhoz írt levél
Ef Efézusiakhoz írt levél
Fil Filippiekhez írt levél
Kol Kolosséiakhoz írt levél
1Tesz Tesszalonikai 1. levél
2Tesz Tesszalonikai 2. levél

1Tim Timóteushoz írt 1. levél
2Tim Timóteushoz írt 2. levél
Tit Tituszhoz írt levél
Filem Filemonhoz írt levél
Zsid Zsidókhoz írt levél
Jak Jakab levele
1Pt Péter 1. levele
2Pt Péter 2. levele
1Jn János 1. levele
2Jn János 2. levele
3Jn János 3. levele
Júd Júdás levele
Jel János mennyei jelenései
ÚSZ    Újszövetség
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Bibliaváltozatok és különböz� angol fordítások rövidítései

ASV Amerikai szabványos változat
FWG F. W. Grant Numerikus Bibli-

ája
JND John Nelson Darby fordítása
JBP J.B. Phillips fordítása
KJV Jakab király változat
KSW Kenneth S. Wuest: B�vített

fordítás

LB Él� Biblia
NASB Új amerikai szabványos Biblia
NEB Új angol Biblia
NIV Új nemzetközi változat
NKJV Jakab király változata mai

nyelven
RV Revideált változat (Anglia)

Egyéb rövidítések

A.D. Anno Domini, Urunk napjai-
ban

Ar. Arám
BBC Újszövetségi Kommentár
Kr. e. Krisztus el�tt
kb. körülbelül
vö. vesd össze
fej. fejezet
fejk. fejezetek
szerk. szerkesztett, szerkesztés, szer-

keszt�
szerkk szerkeszt�k
pl. például
stb. és a többi
nn. n�nem�
G. görög
ICC nemzetközi kritikai kommen-

tár
ibid. ibidem, ugyanazon a helyen
i.e. id est, vagyis
lit. bet� vagy szó szerint, szó sze-

rinti

LXX Septuaginta (az Ószövetség
görög változata)

marg. margó, lapszéli jegyzet
hn. hímnem�
ki., kik. kézirat(ok)
T többségi szöveg
M massoréta szöveg
n.a. nincs adat
NIC új nemzetközi kommentár
n.k. nincs kiadó, nincs meg a ki-

adás helye
ÚSZ Újszövetség
NU Nestle-Aland/Egyesült Biblia-

társaságok görög ÚSZ-e
ÓSZ Ószövetség
p. oldal
TBC Tyndale Bibliakommentár
ford. fordította, fordító
köt(k). kötet(ek)
v., vk. vers(ek)
vs. versus, szemben, ellen
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A görög bet�k átírása

Görög bet� Magyar
neve megfelel�je

alfa a
béta b
gamma g
delta d
epszilon e
dzéta z
éta é
téta t
ióta i
kappa k
lambda l
m� m

Görög bet� Magyar
neve megfelel�je

n� n
kszi ksz
omikron o
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ró r
szigma sz
tau t
üpszilon u, y
fi f
khi ch
pszi psz
ómega ó
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BEVEZETÉS

AZ ÚJSZÖVETSÉGHEZ

„Ezeknek a történelmi és szellemi írásoknak az értéke nem függ a számuktól és a
hosszúságuktól, az életre és a történelemre gyakorolt befolyásuk viszont felbe-
csülhetetlen. Itt van annak a napnak a délideje, amelynek hajnala az Édenben
volt. Az Ószövetség próféciai Krisztusa az evangéliumokban a történelem Krisz-
tusává változik; a tapasztalat Krisztusává a levelekben; és a dics�ség Krisztusá-
vá a Jelenések könyvében.”

W. Graham Scroggie

I. Az „Újszövetség” elnevezés

Miel�tt elkezdenénk mélységében ta-
nulmányozni az Újszövetséget, vagy akár
egy bizonyos könyvének viszonylag kis
területét, segít, ha röviden körvonalazunk
néhány általános tényt arról a szent
könyvr�l, amelyet „Újszövetségnek” ne-
vezünk.

A „testamentum” vagy a „szövetség”
ugyanannak a görög szónak a fordítása
(diathéké), és a Zsidókhoz írt levélben
egy-két helyen vitatható, hogy melyik
fordítás a jobb. A Keresztyén iratok cí-
mében a „szövetség” jelentés határozot-
tan jobbnak látszik, mert a könyv Isten és
népe közötti egyezményt, szerz�dést va-
gyis szövetséget tartalmaz.

Új testamentumnak (vagy szövetség-
nek) nevezik összehasonlításul a régi
(vagy „régebbi”) szövetséggel.

Mindkét testamentumot Isten ihlette,
és ezért hasznos minden keresztyén em-
ber számára. De természetesen a Krisz-
tusban hív� ember valószín�leg gyakrab-
ban fordul a Bibliának ahhoz a részéhez,
amely kimondottan Urunkról és Gyüleke-
zetér�l beszél, valamint arról, hogyan kí-
vánja, hogy tanítványai éljenek.

Az ÓSZ és ÚSZ közötti viszonyt
Ágoston szépen fejezte ki:

Az Új az Óban el van rejtve;
Az Ó az Újban fel van tárva.

II. Az újszövetségi kánon

A kánon szó (G. kanon) egy bizonyos
„szabályra” utal, amely által valamit
mérnek vagy értékelnek. Az ÚSZ-i kánon
ihletett könyvek gy�jteménye. Honnan
tudjuk, hogy csak ezek a könyvek azok,
amelyeket be kell venni a kánonba, vagy
hogy a huszonhét írás mindegyikének ott
kell lennie? Minthogy voltak más ke-
resztyén levelek és írások (eretnek írás-
m�vek is) a korai napoktól fogva, hogyan
lehetünk bizonyosak, hogy ezek az iga-
ziak?

Gyakran mondják, hogy a kanonikus
jegyzéket egy egyházi tanács dolgozta ki
id�számításunk 300-as éveinek a végén.
Valójában ezek a könyvek kanonikusak
voltak, mihelyt megírták �ket. Az isten-
fél� és józan ítél�képesség� tanítványok
kezdett�l fogva felismerték az ihletett írá-
sokat, ahogyan Péter tette Pál írásaival
kapcsolatban (2Pt 3,15-16). Néhány gyü-
lekezetben egy ideig vita volt bizonyos
könyvek felett (pl. Júdás, János 2. és 3.
levele).

Általában, ha egy könyv apostoli ere-
det�, mint Máté, Péter, János vagy Pál,
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vagy valaki az apostolok köréb�l, mint
Márk vagy Lukács, nem volt kérdés a
könyv kanonikus jellege.

Az a tanács, amely hivatalosan elis-
merte kánonunkat, csak meger�sítette azt,
ami általában sokak által hosszú id� óta
elfogadott volt. A tanács nem a könyvek
ihletett listáját hozta létre, hanem az ih-
letett könyvek listáját.

III. A szerz�ség

Az ÚSZ isteni szerz�je a Szent Szel-
lem. � ihlette Mátét, Márkot, Lukácsot,
Jánost, Pált, Jakabot, Pétert, Júdást és a
Zsidókhoz írt levél meg nem nevezett
szerz�jét (lásd a Zsidókhoz írt levél beve-
zetése) az írásra. Annak a kérdésnek a
legjobb és leghelyesebb magyarázata,
hogy hogyan jöttek létre az ÚSZ könyvei,
a „kett�s szerz�ség”. Az ÚSZ nem rész-
ben emberi és részben isteni eredet�, ha-
nem teljesen emberi, és ugyanakkor telje-
sen isteni. Az isteni elem �rzi meg az
emberi elemet attól, hogy bármilyen hibát
elkövessen. Az eredmény az, hogy az
eredeti kéziratokban hibátlan, vagyis tö-
kéletes könyv keletkezett.

Segíthet az írott Ige lényegének meg-
értésében a hasonlóság az él� Igének,
Urunk Jézus Krisztusnak kett�s termé-
szetével. � nem részben emberi és rész-
ben isteni (mint egy görög mondabeli
h�s), hanem tökéletesen emberi és
ugyanakkor tökéletesen isteni. Az isteni
természet lehetetlenné tette az ember
számára, hogy bármilyen módon hibáz-
zon vagy b�nt kövessen el.

IV. Dátumok

Az ÓSZ-t�l eltér�en, amely körülbe-
lül ezer év alatt készült (kb. Kr. e. 1400–
400), az ÚSZ megírása csak mintegy fél
évszázadot (kb. Kr. u. 50–100) vett
igénybe.

Az ÚSZ könyveinek jelenlegi sor-
rendje felelt meg legjobban minden id�k
gyülekezeteinek. Krisztus életével kezd�-
dik, azután beszél a Gyülekezetr�l, majd
utasításokat ad ennek a gyülekezetnek,
végül pedig feltárja a Gyülekezet és a vi-
lág jöv�jét. A könyvek azonban nem a
megírás sorrendjében helyezkednek el.
Akkor íródtak, amikor szükség mutatko-
zott rájuk.

Az els� könyvek a „fiatal gyülekezet-
hez írt levelek” voltak, ahogyan Phillips
nevezi ezeket a leveleket. Jakab levelét, a
Galáciaiakhoz és a Tesszalonikaiakhoz írt
leveleket írták meg valószín�leg legel�-
ször, els� századunk közepe táján.

Az evangéliumok a következ�k a
megírás sorrendjében: Máté vagy Márk,
azután Lukács és végül János. Végül jön
János mennyei jelenései, valószín�leg
Kr. u. az els� század vége felé.

V. A könyvek tartalma

Az ÚSZ könyveinek tartalmát tömö-
ren a következ�képpen lehet összefog-
lalni:
Történeti könyvek:

evangéliumok
Levelek:

Pál levelei,
mások levelei

Apokaliptikus könyv:
Jelenések könyve.
Az a keresztyén, aki betekintést nyer

ezekbe a könyvekbe, „minden jó cseleke-
detre alaposan felkészített lesz”!

Azért imádkozunk, hogy ez a könyv
segítsen sok hív� embernek, hogy életük-
ben is igazak legyenek ezek a sorok.

VI. Nyelvezet

Az ÚSZ hétköznapi (koiné, vagyis
„közönséges görög”) nyelven íródott. Ez
szinte univerzális második nyelv volt a
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hit els� századában, ugyanolyan jól is-
mert és széleskör�en használt, mint ma az
angol.

Ugyanúgy, ahogyan a héber nyelv
meleg és színes stílusa tökéletesen meg-
felelt az ÓSZ próféciáinak, költészetének
és elbeszéléseinek, a görög nyelv gondvi-
selésszer�en el� volt készítve, mint köz-
vetít� közeg, az ÚSZ számára. A görög
Nagy Sándor hódításai nyomán terjedt el,
akinek katonái a tömegeknek egyszer�-
sítették és népszer�sítették a nyelvet.

Az igeid�k, az esetek pontossága, a
szókincs és egyéb részletek ideális nyelv-
vé tették a görögöt azoknak a fontos tan-
tételbeli igazságoknak a közlésére, ame-
lyek a levelekben találhatóak, például a
Rómaiakhoz írt levélben.

Miközben a koiné nem el�kel� iro-
dalmi nyelv, egyáltalán nem az „utca
nyelve”, nem szegényes. Az ÚSZ néhány
része – Zsidókhoz írt levél, Jakab levele,
Péter második levele – megközelíti az
irodalmi színvonalat. Lukács néha szinte
klasszikus stílust vesz fel, alkalmanként
Pál is nagyon szépen ír (pl. 1Kor 13, 15).

VII. Fordítás

A különböz� nyelveken sokfajta bib-
liafordítás létezik. Ezek négy általános tí-
pushoz tartoznak:

1. Szó szerinti fordítások

Ezek jó segédeszközök az igetanul-
mányozáshoz, de az istentisztelethez, a
nyilvános olvasáshoz és az emlékezetben
tartáshoz általában nem alkalmasak. Pél-
daként Csia Lajos és Vida Sándor fordí-
tásai említhet�k. (Sokan nem szívesen

cserélik fel a Károli fenségességét a szó
szerinti változatokért – a Kiadó.)

2. Teljes egyenérték�ségre törekvés

Azok a változatok, amelyek teljesen
szó szerintiek, és szorosan követik a hé-
ber vagy görög szöveget, amikor a fordí-
tás nyelve lehet�vé teszi, de mégis meg-
engednek egy szabadabb fordítást, ahol a
helyes stílus és nyelvhasználat azt meg-
követeli.

3. Dinamikus egyenérték�ségre tö-
rekv�

A fordításnak ez a típusa szabadabb,
mint a teljes egyenérték�ségre törekv�, és
néha magyarázó körülíráshoz (parafrázis-
hoz) folyamodik, amely igazolható mód-
szer, amennyiben az olvasót tájékoztatják
róla. Ez kísérlet arra, hogy az egész gon-
dolkodást olyan szerkezetbe helyezzék,
amelyet János és Pál használt volna, ha
ma írna. Amennyiben ezt óvatosan vé-
gezték, a módszer hasznos lehet.

4. Magyarázó körülírást használó

A magyarázó körülírás arra törekszik,
hogy gondolatról gondolatra fordítsa a
szöveget, gyakran mégis nagy szabados-
ságot enged meg az anyaghoz való hoz-
záadásban. Minthogy a megfogalmazás-
ban messze eltávolodott az eredeti szö-
vegt�l, mindig fennáll a túl sok magyará-
zás veszélye. Az ilyen fordítások sok
olyan értelmezési döntést hoznak, ame-
lyek vitathatóak.

Mi úgy véljük, hogy a részletes bib-
liatanulmányozáshoz legbiztonságosabb a
teljes egyenérték�ségre törekv� fordítás.
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BEVEZETÉS

AZ EVANGÉLIUMOKHOZ

„Az evangéliumok minden Írások els� zsengéi.” – Origenes

I. Csodálatos evangéliumaink

Mindenki, aki tanulmányozta az iro-
dalmat, ismeri az elbeszélést, a regényt, a
színdarabot, a verseket és az életrajzot,
valamint a többi irodalmi m�fajt. Amikor
Urunk Jézus Krisztus eljött a földre, az
irodalomnak egészen új kategóriára volt
szüksége – az evangéliumra. Az evangé-
liumok nem életrajzok, bár er�teljes élet-
rajzi anyagot tartalmaznak. Nem elbeszé-
lések, bár tartalmaznak olyan példázato-
kat, mint a tékozló fiú és az irgalmas
samáriai, amelyek ugyanolyan érdekesek,
mint bármilyen elbeszélés az egész iro-
dalomban. Néhány példázatot fel is dol-
goztak regényekké vagy rövid elbeszélé-
sekké. Az evangéliumok nem dokumen-
tumszer� közlemények, mégis tartalmaz-
nak pontos, bár nyilvánvalóan tömörített
beszámolókat Urunk sok beszélgetésér�l
és beszédér�l.

Nemcsak arról van szó, hogy az
„evangélium” egyedülálló irodalmi kate-
gória, hanem arról is, hogy a négy evan-
gélista után a kanonikus hitelesség meg-
szakadt. A h� keresztyének négy evangé-
liumot, és csakis ezt a négyet ismerték el
közel két évezreden keresztül. Különböz�
eretnekek is írtak könyveket, amelyeket
�k evangéliumnak neveztek, ezek azon-
ban gonosz eszközei voltak bizonyos té-
velygéseknek, például a gnoszticizmus-
nak.

Miért van négy evangélium? Miért
nem öt, hogy Mózes öt könyvéhez ha-
sonlóan keresztyén Pentateuch-t alkos-

son? Vagy miért nincs csak egyetlen
hosszú evangélium, kiküszöbölve minden
ismétlést, és teret engedve több csodának
és példázatnak? Valóban már nagyon ko-
rán voltak kísérletek arra, hogy a négyet
„harmonizálják” vagy egyesítsék, mint
például Tatianus második századi Dia-
tessaronja (görögül: „keresztül a né-
gyen”).

Irenaeus alkotott egy elméletet, hogy
azért van négy evangélium, hogy megfe-
leljen a világ négy égtájának és a négy
szélnek, minthogy a négyes a világmin-
denség száma.

II. A négy jelkép

Sokan, különösen m�vészi hajlamú
emberek meglátták azt a párhuzamot,
amely a négy evangélium, valamint Ezé-
kiel próféta könyvének és János mennyei
jelenéseinek négy jelképe között vonható:
ezek az oroszlán, az ökör (vagy borjú), az
ember és a sas. Ezeket azonban különbö-
z� keresztyének teljesen különböz�kép-
pen hozták összefüggésbe az evangéliu-
mokkal. Ha van létjogosultsága ezeknek
az jellemz�knek, akkor azt mondhatjuk,
hogy az oroszlán legjobban illik Máté-
hoz, Júda oroszlánjának királyi evangéli-
umához. Az ökör, mint igavonó állat,
Márkhoz illik jól, a szolga evangéliu-
mához. Az ember határozottan Lukács
kulcsfigurája, az Emberfia evangéliumáé.
„A sas János jelképe, mintegy a fenséges
szellemi látomás szimbóluma”.1
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III. A négyféle olvasó

Arra a tényre, hogy négy evangélium
létezik, valószín�leg a legjobb magyará-
zat az, hogy a Szent Szellem arra töreke-
dett, hogy az embereknek négy külön-
böz� csoportját elérje – négy �si típust,
akiknek még mindig megvannak a vilá-
gos, modern megfelel�i.

Mindenki egyetért abban, hogy a
Máté szerinti a leginkább zsidó evangéli-
um. Az ÓSZ-i idézetek, részletes beszé-
dek, Urunk nemzetségtáblázata és az ál-
talános sémita hangvétel még annak is
felt�nik, aki el�ször olvassa.

Márk, valószín�leg magából a biro-
dalmi f�városból ír, a rómaiakat veszi
célba, és azoknak a hasonló embereknek
a millióit, akik jobban szeretik az esemé-
nyeket, mint a gondolatokat. Evangéli-
uma így hosszabban ír a csodákról, és rö-
videbben a példázatokról. Ennek az evan-
géliumnak nincs szüksége nemzetségtáb-
lázatra, mert melyik rómait érdekelné egy
tevékeny szolgával kapcsolatban a zsidó
nemzetségtáblázat?

Lukács evangéliuma világosan a gö-
rögöknek szól, és annak a sok rómainak,
aki szerette és utánozni kívánta a görög
irodalmat és m�vészetet. Az ilyen embe-
rek szeretik a szépet, az emberséget, a
m�velt stílust és az irodalmi értéket. Lu-
kács doktor mindezekkel szolgált. A mo-
dern görögökkel együtt ennek legnyil-
vánvalóbb megfelel�i a franciák. Nem
véletlen, hogy egy francia volt, aki azt
mondta Lukács evangéliumáról, hogy a
„leggyönyör�bb könyv a világon” (lásd a
Lukács evangéliumához írt bevezetést).

Kik maradtak Jánosnak? Jánosé az
univerzális evangélium, amely valamivel
mindenkihez szól. Evangélizáló (20, 30-
31), mégis táplálja a mély keresztyén
gondolkodókat. Talán ez lehet a magya-
rázat: János „a harmadik nemzetséghez”
szól – ezt az elnevezést a pogányok adták

az �skeresztyéneknek, minthogy nem
voltak sem zsidók, sem pogányok.

IV. Más négyszeres motívumok

Van néhány más négyszeres motívum
az ÓSZ-ben, amely szépen kapcsolódik a
négy evangélium f� témáihoz.

„A sarj”, mint Urunk címe a követ-
kez� szövegösszefüggésekben fordul el�:

„…sarjat támasztok Dávidnak, olyan
királyt…” (Jer 23,5, Magyar Bibliatanács
ford., 1991).

„…szolgámat, a SARJADÉKOT…”
(Zak 3,8, ford., mint fent).

„…egy férfi, akinek SARJADÉK a
neve…” (Zak 6,12, ford., mint fent).

„…sarjat ád az Úr…” (Ézs 4,2, ford.,
mint fent).

Van négy „ímé” is az ÓSZ-ben, ame-
lyek pontosan illenek az evangéliumok f�
témáihoz:

„Ímé, jön néked a te királyod” (Zak
9,9)

„Ímé, az én szolgám” (Ézs 42,1)
„Ímé, egy férfi…” (Zak 6,12)
„Ímhol Istenetek!” (Ézs 40,9).
Az utolsó párhuzam egy kicsit ke-

vésbé nyilvánvaló, de sokak számára je-
lentett áldást. Az anyagok négyféle színe
a szent sátorban a talajba vetett magok
szimbolikus jelentésével ugyancsak meg-
felelni látszanak annak, ahogyan az evan-
gélisták négyféle módon mutatják be
Urunk jellegzetességeit:

A bíbor nyilvánvalóan Mátéhoz tarto-
zik, a Király evangéliumához. A Bírák
könyve 8,26 mutatja be ennek a színnek
királyi természetét.

A skarlát festéket �si id�kben egy bí-
borféreg összezúzásával nyerték. Ez Márk-
ra utal, a rabszolga evangéliumára: „…fé-
reg vagyok s nem férfiú” (Zsolt 22,6).

A fehér a szentek igazságos cseleke-
deteir�l beszél (Jel 19,8). Lukács Krisz-
tus tökéletes ember voltát hangsúlyozza.
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A kék képviseli azt a zafír boltozatot,
amelyet mennynek nevezünk (2Móz
24,10), Krisztus istenségének meggy�z�
kiábrázolását, amely János evangéliumá-
nak jellegzetessége.

V. Sorrend és hangsúly

Az evangéliumokban az eseményeket
nem mindig abban a sorrendben találjuk,
ahogyan történtek. Jó tudni már a kiin-
duláskor, hogy Isten Szelleme gyakran az
eseményeket azok erkölcsi tanítása sze-
rint csoportosítja. Kelly mondja a követ-
kez�ket:

Látni fogjuk, ahogyan tovább hala-
dunk, hogy Lukácsé lényegében er-
kölcsi sorrend, és hogy az Urunkkal
kapcsolatos eseményeket, beszélgeté-
seket, kérdéseket, válaszokat és be-
szédeket, azoknak bels� összefüggése
szerint osztályozza, és nem csupán az
események küls� sorrendje szerint,
ami valójában a feljegyzések kezdet-
leges és nagyon gyermeteg formája.
Erkölcsi sorrendjükben csoportosí-
tani az eseményeket, okaikkal és kö-
vetkezményeikkel együtt, sokkal nehe-
zebb feladat a történészek számára,
mint a csupán id�rendi sorrendben
történ� elrendezés. Isten Lukácsot
tudja felhasználni, hogy az el�bbit tö-
kéletesen elvégezze.2

Ezek a különböz� hangsúlyok és meg-
közelítések segítenek megmagyarázni az
evangéliumok különbségeit. Míg az els�
három evangélium, az úgynevezett „szi-
noptikusok” (jelentése: párhuzamos átte-
kintés� helyek) hasonlóan közelítik meg
Krisztus életét, János eltér� látásmóddal
teszi. � kés�bb írt, és nem akarta megis-
mételni, ami már jól ismert volt. Az �
evangéliuma Urunk életének és szavainak
jobban megfontolt és teológiai bemutatá-
sát jelenti.

VI. A szinoptikus kérdés

Rendszerint „szinoptikus problémá-
nak” nevezik azt a kérdést, hogy miért
van olyan sok hasonlóság – viszonylag
hosszú szakaszoknak még a szóhaszná-
lata is szinte azonos – és mégis olyan sok
különbség az els� három evangélium kö-
zött. Sokkal inkább azoknak a problé-
mája ez, akik tagadják az ihletettséget,
mint a konzervatív keresztyéneknek. Sok
bonyolult elméletet fogalmaztak, gyakran
belekeverve állítólag elveszett dokumen-
tumokat, amelyek kéziratos formában
nem hagytak nyomot. Ezeknek az elkép-
zeléseknek némelyike összeegyeztethet�
a Lk 1,1-gyel, és hagyományos álláspont-
ból legalábbis lehetséges. Ezek közül az
elméletek közül azonban némelyek odáig
jutottak, hogy azt állították, hogy az els�
századi gyülekezetek „mítoszokat” állí-
tottak össze Jézus Krisztusról. Eltekintve
a keresztyén írásokkal és a Gyülekezet
történetével szembeni hitetlenségt�l,
amelyet ezek a „formálisan kritikai” el-
méletek képviselnek, rá kell mutatnunk
arra, hogy egyikre sincs semmiféle bizo-
nyító dokumentum. Ráadásul nincs két
tudós, aki egyetértene, hogyan kell kate-
gorizálni és részekre bontani a szinopti-
kus evangéliumokat.

A kérdésnek jó megoldását találjuk
Urunk szavaiban a Jn 14,26-ban: „Ama
vigasztaló pedig, a Szent Szellem, akit az
én nevemben küld az Atya, az mindenre
megtanít majd titeket, és eszetekbe jut-
tatja mindazokat, amiket mondottam nék-
tek”.

� vigyáz Máténak és Jánosnak, mint
szemtanúknak az emlékezetére, akikhez
valószín�leg Márk is tartozik, akir�l fel-
tételezik, hogy Péter visszaemlékezéseit
jegyzi fel, ahogyan az egyháztörténet
mondja. Ehhez a Szent Szellemt�l szár-
mazó közvetlen segítséghez tegyük hozzá
a Lk 1,1-ben említett írott dokumentumo-
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kat, a sémi népek kiemelked� verbális
pontosságú szájhagyományát, és a szi-
noptikus kérdést meg is válaszoltuk. Bár-
milyen szükséges igazság, részlet vagy
értelmezés ezeken a forrásokon túl köz-
vetlenül lehetett kijelentve olyan szavak-
ban, „amelyekre a Szent Szellem tanít”
(1Kor 2,13).

Így, amikor valamilyen látszólagos
ellentmondással vagy eltéréssel találko-
zunk a részletekben, jó, ha ezt kérdezzük:
„Miért hagyja ki, veszi be vagy hangsú-
lyozza ez az evangélium ezt az eseményt
vagy beszédet?” Máté például kétszer is
két embert említ, akik meggyógyultak
(vakságból, illetve megszállottságból),
míg Márk és Lukács csak egyet. Néme-
lyek ezt ellentmondásnak látják. Helye-
sebb azt látni, hogy Máté evangéliuma, a
zsidó evangélium megemlíti mindkét em-
bert, mivel a törvény „két vagy három ta-
nút” kívánt meg, a többiek pedig például
a kiemelked�, megnevezett személyt (a
vak Bartimeust) említik meg.

A következ� válogatás illusztrálja,
hogy az evangéliumokban lev� látszóla-
gos párhuzamok némelyike valójában
éles megvilágításba helyez jelent�s kü-
lönbségeket:

A Lk 6,20-23 látszólag ismétli a He-
gyi beszédet, de az el�bbi egy síkságon
elmondott beszéd (Lk 6,17). A boldog-
mondások a királyság ideális polgárának
jellemét írják le, Lukács azoknak az élet-
stílusát követi nyomon, akik Krisztus ta-
nítványai.

A Mt 7,22 a király szolgálatát hang-
súlyozza; míg a Lk 13,25-27 a Mesterrel
való közösséget írja le.

Míg a Lk 15,4-7 a farizeusok kemény
megbélyegzése, a Mt 18,12-13 gyerme-
kekkel és Isten irántuk való szeretetével
foglalkozik.

Amikor csak hív�k voltak jelen, János
ezt mondta: „� Szent Szellemmel ke-
resztel titeket” (Mk 1,8; Jn 1,33). Amikor

vegyes sokaság volt ott, f�leg farizeusok,
ezt mondta: „� Szent Szellemmel és t�z-
zel keresztel majd titeket” (az ítélet
bemerítkezése) (Mt 3,11; Lk 3,16).

Az „amilyen ítélettel ítéltek” kifejezés
a mi mások iránti ítélkez� magatartá-
sunkra vonatkozik a Mt 7,2-ben, az „ami-
lyen mértékkel mértek” kifejezés pedig a
Mk 4,24-ben az Ige általunk történ� fel-
használására, és a Lk 6,38-ban b�kez�-
ségünkre.

Ezek a különbségek tehát nem ellent-
mondások, hanem szándékos, tanulságos
szellemi táplálékok az elmélked� hív�
embereknek, hogy gondolkodjanak róla.

VII. A könyvek szerz�sége

Általános dolog abban a vitában,
hogy ki írta az evangéliumokat – valójá-
ban a Biblia minden könyvénél –, hogy
az érveket küls� és bels� bizonyítékokra
osztják. Ezt ajánljuk mi is mind a hu-
szonhét újszövetségi könyvnél. Küls� bi-
zonyítéknak számítanak olyan írók, akik
a könyv keletkezése után nem sokkal él-
tek – általában a második és harmadik
században –, az „egyházatyák” és bizo-
nyos eretnekek vagy hamis tanítók. Ezek
az emberek azokból a könyvekb�l és
szerz�kt�l, amelyek bennünket érdekel-
nek, idéznek, hivatkoznak rájuk, néha
pedig kifejezetten beszélnek róluk. Pél-
dául, ha Római Kelemen az 1. század vé-
gén idéz az 1Kor-ból, nyilvánvaló, hogy
az nem lehet második századi hamisítás,
amelyet Pál nevében írtak. Bels� bizonyí-
téknak nevezzük a stílust, a szókincset, a
történelmet, valamint a könyv tartalmát,
és azt nézzük, hogy azok alátámasztják-e
a küls� bizonyítékokat és a szerz�ségi
igényt, vagy ellentmondanak annak. Pél-
dául Lukács evangéliumának és az Apos-
tolok Cselekedeteinek a stílusa alátá-
masztja azt az állítást, hogy a szerz� m�-
velt, pogány származású orvos volt.
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Sok könyvben idézik a második szá-
zadi eretnek Marcion „kánonját”, vagyis
elfogadott könyveinek listáját. � csak egy
megnyirbált változatot fogadott el Lukács
evangéliumából és Pál apostolnak tíz le-
velét, mégis hasznos tanúja annak, hogy
milyen könyvek voltak elfogadottak az �
idejében. A Muratori Kánon (amelyet az
itáliai Muratori bíboros után neveztek el,
aki a dokumentumot létrehozta) a kano-

nikus keresztyén könyvek ortodox, bár
néha töredékes jegyzéke.

Megjegyzések

1. James C. Fernald, szerk., „Emblem”,
Funk and Wagnalls Standard Hand-
book of Synonyms, and Prepositions,
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MÁTÉ EVANGÉLIUMA

Bevezetés

„Egyik testamentumban sincsen olyan történeti témával foglalkozó írás, amely
Máté evangéliumához lenne hasonlítható a koncepció nagyságában és abban az
er�teljességben, amellyel a nagy mennyiség� anyag alá van rendelve a nagy
gondolatoknak.”

Theodor Zahn

I. Egyedülálló hely a kánonban

Máté evangéliuma tökéletes híd az Ó-
és Újszövetség között. A legels� szavak
visszavezetnek bennünket Isten ÓSZ-i
népének �satyjához, Ábrahámhoz, és
Izráel els� nagy királyához, Dávidhoz. A
maga határozottságával, er�teljes zsidó
légkörével, a héber Szentírásból vett sok
idézetével és az ÚSZ könyveinek elején
elfoglalt helyzetével Máté evangéliuma
logikusan alkalmas arra, hogy megkezdje
a világnak szóló keresztyén üzenetet.

Máté evangéliuma régóta tartja ezt az
els� helyet a négy evangélium sorrendjé-
ben. Azért van így, mert egészen a leg-
modernebb id�kig általában úgy hitték,
hogy ez az els� írott evangélium. Máté
világos, nyugodt stílusa nagyon alkal-
massá tette azt gyülekezeti olvasásra.
Ezért a legnépszer�bb evangélium volt,
néha versengve ezért a helyért János
evangéliumával.

Azért, hogy valaki hagyományos (or-
todox) felfogású legyen, nem szükséges
azt gondolnia, hogy Máté szerint volt az
els� írott evangélium. A korai keresztyé-
nek majdnem mind zsidók voltak. Az el-
s� keresztyének igényeinek els�kénti ki-
elégítése teljesen logikusnak látszik.

II. Szerz�ség

Az a küls� bizonyíték régi és általáno-
san ismert, hogy Máté, a vámszed�, akit
Lévinek is hívtak, írta az els� evangéliu-
mot. Minthogy nem volt kiemelked�
tagja az apostoli társaságnak, furcsa lenne
neki tulajdonítani az els� evangéliumot,
ha valójában semmi köze sem lenne hoz-
zá.

A „Didache…” (A tizenkét apostol ta-
nítása) ismert �si dokumentumon kívül
Justinianus vértanú, korintusi Dionü-
szosz, antióchiai Teofilus, valamint az
athéni Athenogoras hitelesként idézte az
evangéliumot. Az egyháztörténész Euse-
bius Papiast idézi, aki ezt mondja: „Máté
a Logiát héber nyelven állította össze, és
mindenki úgy értelmezte, ahogy tudta”.
Irenaeus, Pantaenus és Origenes lényegé-
ben egyetért ezzel. A „hébert” általában
úgy értették, hogy azt az arám dialektust
jelenti, amit a héberek Urunk idejében
használtak, ahogyan az Ige is használta az
ÚSZ-ben. De mit jelent a „Logia”? Ez a
görög szó rendszerint „jövendöléseket”
jelent, ahogyan az ÓSZ tartalmazza Isten
jövendöléseit. Papias megállapításában
viszont nem ez. Három f� elképzelés van
ezzel kapcsolatban: (1) Ez Máté evangé-
liumára vonatkozik, mint olyanra. Vagyis
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Máté arámul írta meg evangéliumát, f�-
képpen azért, hogy megnyerje a zsidókat
Krisztusnak, tanítsa a zsidó keresztyéne-
ket, és a görög kiadás csak kés�bb jelent
meg. (2) Ez csak Jézus mondásaira vonat-
kozik, amelyeket kés�bb belefoglalt evan-
géliumába. (3) Ez a testimoniára vonat-
kozik, vagyis az ÓSZ-i írások idézeteire,
hogy bebizonyítsa, Jézus a Messiás. Az 1.
és 2. elképzelés valószín�bb, mint a 3.

A görög nyelv� Máté evangéliuma
nem t�nik csupán fordításnak, de az ilyen
széles körben elterjedt hagyománynak
(nincsen korai véleményeltérés) kell len-
nie valamilyen valós alapjának. A ha-
gyomány azt mondja, hogy Máté tizenöt
éven át prédikált Palesztinában, azután
pedig elhagyta azt, hogy idegen területe-
ken evangélizáljon. Lehetséges, hogy kö-
rülbelül Kr.u. 45-ben evangéliumának
arámul írt els� vázlatát (vagy csak Krisz-
tus beszédeit) otthagyta azoknak a zsi-
dóknak, akik elfogadták Jézust Messiá-
suknak, és kés�bb készített egy görög ki-
adást általános használatra. Hasonló dol-
got vitt végbe Máté kortársa, Josephus
Flavius. Ez a zsidó történetíró elkészítette
Zsidó háború cím� m�vének els� arám
vázlatát, és utána a könyvet végs� formá-
ban görögül írta meg.

Az els� evangélium bels� bizonyítéka
az, hogy jól illik egy istenfél� zsidóhoz,
aki szerette az ÓSZ-et, és tehetséges volt,
mint gondos író és szerkeszt�. Máté,
Róma polgári hivatalnoka, jól tudta népe
(arám) és az uralkodó hatalom nyelvét.
(A rómaiak keleten nem a latint, hanem a
görögöt használták.) A számszer� rész-
letezések, pénzzel kapcsolatos példabe-
szédek, pénzügyi kifejezések mind jól il-
lenek egy vámszed�höz. Ugyanígy a tö-
mör, rendezett stílus. Goodspeed, egy li-
berális tudós részben ennek a meger�sít�
bels� bizonyítéknak a hatására fogadta el
Máté szerz�ségét.

Az ilyen általános küls� bizonyíték és

kedvez� bels� bizonyíték ellenére a leg-
több liberális tudós elveti azt a hagyomá-
nyos nézetet, hogy ezt a könyvet Máté, a
vámszed� írta. Ezt két f� alapon teszik.

Mindenekel�tt, feltéve, hogy Márké
volt az els� írott evangélium (manapság
sok körben ezt tanítják „evangéliumi
igazságként”), egy apostol és szemtanú
hogyan használhatott olyan sokat Márk
anyagából? (Márk anyagának 93%-a el�-
fordul a többi evangéliumban is.) Erre
mindenekel�tt az a válasz, hogy nincs bi-
zonyítva, hogy Márké volt az els�. �si
bizonyságtételek állítják, hogy Mátéé volt
az els�, és mivel az els� keresztyének
szinte valamennyien zsidók voltak, ez
nagyon valószín�. De még ha el is fo-
gadjuk Márk prioritását (és ezt sok kon-
zervatív elfogadja), Máté talán méltá-
nyolta, hogy Márk munkája f�képpen a
dinamikus Simon Péter visszaemlékezé-
seit tartalmazta, aki apostoltársa volt
Máténak. Így tartja ugyanis a korai egy-
házi hagyomány (lásd a bevezetést Márk
evangéliumához).

A második érv az ellen, hogy a könyv
Mátétól származik (vagy bármilyen szem-
tanútól) az, hogy hiányzanak az életszer�
részletek. Márk, akir�l senki sem állítja,
hogy tanúja volt Krisztus szolgálatának,
színes részleteket ír le, amelyek azt su-
gallják, hogy ott volt. Hogyan tudott egy
szemtanú ennyire szárazon írni? A vám-
szed� személyisége ezt talán teljes egé-
szében megmagyarázza. Azért, hogy több
helye legyen Urunk beszédeire, Lévi el-
hagyhatta a szükségtelen részleteket. Ez
különösen így lehetett akkor, ha Márk írta
az els�t, és Máté látta, hogy Péter els�
kézb�l származó visszaemlékezéseit jól
adta vissza.

III. Dátum

Ha az a széles körben elterjedt hiede-
lem igaz, hogy Máté evangéliumának
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(vagy legalábbis Jézus mondásainak) els�
kiadását arámul írta, akkor a Kr. u. 45-ös
dátum, amely 15 évvel van a mennybe-
menetel után, összhangban van a régi ha-
gyománnyal. A teljesebb, kanonikus evan-
géliumot görögül 50-ben vagy 55-ben,
esetleg még kés�bb hozhatta ki.

Az a nézet, hogy az evangéliumot Je-
ruzsálem pusztulása után (Kr. u. 70) ír-
hatták, nagyrészt hitetlenségen alapul;
vagyis azon, hogy Krisztus nem volt ké-
pes el�re megmondani azt az eseményt
ilyen részletesen, továbbá más raciona-
lista teóriákon, amelyek semmibe veszik
vagy tagadják az isteni ihletettséget.

IV. Háttér és téma

Máté fiatalember volt, amikor Jézus
elhívta. A született zsidó, foglalkozására
és napi munkájára nézve vámszed�, min-
dent otthagyott, hogy kövesse Krisztust.
Ennek sokféle jutalma közül az egyik,
hogy bekerült a tizenkét apostol közé.
Másik, �t választotta ki Isten az els�
evangélium megírására. Általánosan úgy
vélik, hogy Máté azonos volt Lévivel
(Mk 2,14; Lk 5,27).

Evangéliumában Máté azt igyekszik
bizonyítani, hogy Jézus Izráel régóta várt
Messiása, Dávid trónjának egyetlen tör-
vényes örököse.

A könyv nem állítja, hogy Krisztus
életének teljes elbeszélését nyújtja. Nem-

zetségtáblázatával és a korai évekkel kez-
d�dik, majd átugrik nyilvános szolgálatá-
nak kezdetére, amikor körülbelül 30 esz-
tend�s volt. A Szent Szellemt�l vezettet-
ve Máté a Megváltó életének és szolgála-
tának azokat a szempontjait választja ki,
amelyek azt bizonyítják, hogy Isten Fel-
kentje (vagyis az, amit Messiás, illetve
Krisztus jelent). A könyv a csúcspont felé
halad: ez az Úr Jézus szenvedése, halála,
temetése, feltámadása és mennybemene-
tele. Természetesen ebben a csúcspont-
ban van az alap az emberiség üdvözítésé-
hez. Hogy miért nevezzük a könyvet
evangéliumnak? Nem annyira azért, mert
elénk tárja az utat, amely által a b�nös
emberek elnyerhetik az üdvösséget; ha-
nem inkább azért, mert leírja Krisztus ál-
dozati m�vét, amely által az üdvösség le-
het�vé vált.

Az Újszövetségi kommentár nem arra
törekszik, hogy kimerít� vagy szakmai
jelleg� legyen, hanem inkább arra, hogy
ösztönözze a független tanulmányozást és
elmélkedést. Legf�bb célja pedig az,
hogy az olvasó szívében er�teljes só-
várgást idézzen el� a Király visszatérése
után.

Mért késel, Jézus? Minden földi érdek
eltörpül ím a nagy kérdés el�tt.

Mért késel, Jézus? Híveid mind kérdnek,
úgy vágyunk látni, jöjj, minél el�bb!
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Kommentár

I. A MESSIÁS KIRÁLY NEMZET-
SÉGTÁBLÁZATA ÉS SZÜLE-
TÉSE (1. fej.)

A) Jézus Krisztus nemzetségtábláza-
ta (1,1-17)

Az alkalmi olvasó csodálkozhat azon,
miért kezd�dik az ÚSZ egy látszatra
unalmas családfával. Azt a következtetést
vonhatja le, hogy csekély jelent�sége van
a nevek felsorolásának, és ezért ott foly-
tatja, ahol a cselekmény kezd�dik.

A nemzetségtáblázat azonban nélkü-
lözhetetlen. Ez veti meg az alapját mind-
annak, ami következik. Ha nem lehet be-
bizonyítani, hogy Jézus Dávid törvényes
leszármazottja a királyi leszármazás sze-
rint, azt is lehetetlen bizonyítani, hogy
Izráel Messiás Királya. Máté ott kezdi
beszámolóját, ahol kell – annak doku-

mentumszer� bizonyításával, hogy Jézus
örökölte a törvényes jogot Dávid trónjá-
hoz, mostohaapján, Józsefen keresztül.

Ez a nemzetségtáblázat nyomon kö-
veti Jézusnak, mint Izráel királyának tör-
vényes leszármazását. A Lukács evangé-
liumában lév� nemzetségtáblázat Dávid
fiának egyenes ági leszármazását követi
nyomon. Máté nemzetségtáblázata a ki-
rályi leszármazást követi Dávidtól, fián,
Salamonon, a következ� királyon keresz-
tül; Lukács nemzetségtáblázata a vér sze-
rinti leszármazást követi Dávidtól egy
másik fián, Nátánon keresztül. Ez a nem-
zetségtáblázat Józseffel fejez�dik be,
akinek Jézus örökbe fogadott Fia volt; a
Lk 3-ban lév� nemzetségtáblázat valószí-
n�leg Mária családfáját követi nyomon,
akinek Jézus valóságos Fia volt.

Mintegy ezer esztend�vel korábban
Isten feltétel nélküli szövetséget kötött
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Dáviddal, és örökké tartó királyságot, to-
vábbá szakadatlan uralkodói leszármazást
ígérve neki (Zsolt 89,4. 36. 37). Ez a
szövetség most teljesedett be Krisztussal:
� törvényes örököse Dávid trónjának Jó-
zsefen keresztül, és Dávid tényleges le-
származottja Márián keresztül. Minthogy
örökké él, királysága örökre megmarad,
és örökre uralkodni fog, mint Dávid leg-
nagyobb fia. Jézus egyedül egyesítette
személyében a kétféle alapot Izráel trónja
jogosultságához (a törvényes és az egye-
nes ági leszármazást); minthogy még él,
más igényjogosult nem lehet.

1,1-15 Jézus Krisztus származása
kifejezés hasonló 1Móz 5,1-ben található
kifejezéshez: „Ez Ádám nemzetségének
könyve”. Mózes els� könyve bevezeti az
els� Ádámot; Máté az utolsót. Az els�
Ádám a fizikai teremtés feje volt. Krisz-
tus, mint utolsó Ádám az új, vagyis a
szellemi teremtés feje.

Ennek az evangéliumnak a témája Jé-
zus Krisztus. A neve: Jézus, Jahve, mint
Üdvözít�t jelenti ki;1 a Krisztus cím
(„Felkent”) úgy, mint Izráel régóta várt
Messiását. A Dávid fia cím kapcsolatban
áll az ÓSZ-ben mind a Messiás, mind a
Király szerepével. Az Ábrahám fia cím
úgy jelenti ki Urunkat, mint aki a végs�
beteljesedése azoknak az ígéreteknek,
amelyeket a zsidó nép atyja kapott.

A nemzetségtáblázat három történel-
mi szakaszra oszlik: Ábrahámtól Isaiig,
Dávidtól Jósiásig és Jekonjástól Józsefig.
Az els� szakasz Dávidhoz vezet; a máso-
dik szakasz a királyság periódusát öleli
fel; a harmadik �rzi meg a királyi leszár-
mazás feljegyzését a szám�zetés alatt
(Kr. e. 586-ot követ�en).

Sok érdekes jellegzetesség van ebben
a névjegyzékben. Meg van említve pél-
dául négy asszony: Támár, Ráháb, Ruth
és Betsabé (� volt Úriás felesége). Mivel
n�k ritkán kerülnek a keleti nemzetség-
táblázatokba, ezeknek az asszonyoknak a

felsorolása már csak azért is nagyon
meglep�, mert közülük kett� parázna volt
(Támár és Ráháb), egy házasságtörést
követett el (Betsabé), kett� pedig pogány
volt (Ráháb és Ruth). Szerepeltetésük
Máté bevezetésében, talán annak finom
hangsúlyozása, hogy Krisztus eljövetele
üdvösséget hoz a b�nösöknek, kegyelmet
a pogányoknak, és benne le fognak om-
lani a gátak a fajok és a nemzetek között.

Érdekes a Jekonjás nev� király em-
lítése is. A Jer 22,30-ban Isten átkot hir-
det rá:

„Így szól az Úr:
Úgy tartsátok számon ezt az embert,

mintha gyermektelen volna,
olyan emberként, aki boldogtalan lesz

egész életében;
mert egyetlen ivadékának sem sikerül a

Dávid trónjára ülnie,
vagy valaha is uralkodnia Júdában.”

Ha Jézus Józsefnek valóságos fia lett
volna, ez alá az átok alá került volna.
Mégis József törvényes fiának kellett len-
nie, hogy örökölhesse a jogot Dávid trón-
jára. A probléma a sz�zt�l születés cso-
dájával oldódott meg: Jézus volt a trón
törvényes örököse József által. Ugyanak-
kor valóságos leszármazottja volt Dávid-
nak Mária által. A Jekonjásra kimondott
átok Máriát vagy gyermekeit nem érinti,
mivel � nem Jekonjástól származott.

1,16 Magyarul, az akit�l kifejezést
úgy lehet érteni, mintha mind Józsefre,
mind Máriára vonatkozna. Az eredeti gö-
rög szövegben azonban az akit�l kifeje-
zés egyes számú és n�nem�, így jelöli,
hogy Jézus Krisztus Máriától született,
de Józseft�l nem. De a nemzetségtáblá-
zatnak ezeken az érdekességein kívül
meg kell említeni a felmerül� nehézségeit
is.

1,17 Máté külön figyelmet szentel an-
nak a ténynek, hogy három, egyenként ti-
zennégy nemzetségb�l álló szakasz léte-
zik. Tudjuk azonban az ÓSZ-b�l, hogy
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bizonyos nevek hiányzanak a jegyzékb�l.
Jórám és Uzziás között például (8. v.)
Akházia, Jóás és Amásia uralkodott, mint
király (lásd 2Kir 8-14; 2Krón 21-25).

Úgy látszik, Máté és Lukács nemzet-
ségtáblázata átfedésben van két név em-
lítésében, ezek: Saláthiel és Zorobábel
(Mt 1,12-13; Lk 3,27). Különös, hogy
József és Mária nemzetsége ebben a két
emberben egybeolvad, majd újra szétvá-
lik. Csak növekszik a nehézség, ha meg-
figyeljük, hogy mindkét evangélium kö-
veti az Ezsd 3,2-t abban, hogy Zorobábelt
Saláthiel fiaként nevezi meg, míg az
1Krón 3,19-ben úgy van feltüntetve, mint
Pedája fia.

Harmadik nehézség, hogy Máté hu-
szonhét nemzetségr�l beszél Dávidtól Jé-
zusig, míg Lukács negyvenkett�t ad meg.
Még ha az evangélisták különböz� csa-
ládfákat vázolnak is fel, mégis különös-
nek t�nik, hogy ilyen nagy a különbség a
nemzedékek számában.

Mi legyen a bibliatanulmányozó állás-
foglalása ezekkel a nehézségekkel és lát-
szólagos ellentmondásokkal szemben?
El�ször is alapfeltételünk az, hogy a Bib-
lia Isten ihletett Igéje. Ezért hibákat nem
tartalmazhat. Másodszor végtelen, mert
az istenség végtelenségét tükrözi vissza.
Az Ige alapvet� igazságait megérthetjük,
de sohasem foghatjuk fel teljesen mind-
azt, ami abban van.

A fenti nehézségekhez történ� ilyetén
közeledésünk ahhoz a következtetéshez
vezet, hogy a probléma ismeretünk hiá-
nyosságában rejlik inkább, mint a Biblia
tévedhet�ségében. A bibliai problémák
azt az igényt támasztják bennünk, hogy
tanulmányozzuk és kutassuk benne a vá-
laszt. „Az Istennek tisztességére van a
dolgot eltitkolni; a királyoknak pedig tisz-
tességére van a dolgot kikutatni” (Péld
25,2).

A történészek gondos kutatásai és a
régészek ásatásai nem voltak képesek be-

bizonyítani, hogy a Biblia megállapításai
tévesek. Ami számunkra nehéznek vagy
ellentmondásosnak látszik, arra mind van
elfogadható magyarázat, és ezek a ma-
gyarázatok telve vannak szellemi jelent�-
séggel és haszonnal.

B) Jézus Krisztus Máriától született
(1,18-25)

1,18 Jézus Krisztus születése külön-
bözik minden más születést�l, amely em-
lítve van a nemzetségtáblázatban. Ott a
következ� ismétl�d� formulát találtuk:
„A nemzette B-t”. Most azonban egy em-
beri apa nélküli születés feljegyzésével
találkozunk. Azok a tények, amelyek ezt
a csodálatos eseményt körülveszik, mél-
tósággal és egyszer�séggel vannak felso-
rolva. Mária el volt jegyezve Józsefnek,
de a menyegz� még nem történt meg. Az
ÚSZ-i id�kben ez egy eljegyzési szerz�-
dési forma volt (de nagyobb kötöttséget
jelentett, mint a mai jegyesség), és azt
megszakítani csak elválás útján lehetetett.
Noha a jegyespár nem élt együtt a házas-
sági szertartásig, a h�tlenséget az eljegy-
zett ember részér�l úgy kezelték, mint
házasságtörést, és halállal volt büntethe-
t�.

Sz�z Mária jegyességének idején ter-
hessé lett a Szent Szellem csodája által.
Egy angyal el�zetesen kijelentette ezt a
csodálatos eseményt Máriának: „A Szent
Szellem száll tereád, és a Magasságosnak
ereje árnyékoz meg téged” (Lk 1,35). A
gyanú és a botrány fellege lebegett Mária
felett. Az egész emberi történelemben
sohasem fordult el� sz�zt�l születés.
Amikor az emberek hajadon n�t láttak,
aki terhes volt, csak egyetlen lehetséges
magyarázatuk volt rá.

1,19 Még József sem tudta Mária ál-
lapotának igazi magyarázatát. Két dolog
miatt is haragudhatott menyasszonyára:
el�ször, hogy nyilvánvalóan h�tlen volt
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hozzá; másodszor pedig, noha � ártatlan
volt, szinte elkerülhetetlenül b�nrészes-
séggel volt vádolható. Mária iránti sze-
relme és az igazság utáni vágya arra a
döntésre vezette, hogy békés elválással
megszakítja a jegyességet. El akarta ke-
rülni a nyilvános gyalázatot, amely az
ilyen tettet általában kísérte.

1,20 Miközben ez a nemes gondolko-
dású és megfontolt férfi Mária védelme
érdekében kidolgozta a haditervet, az Úr
angyala megjelent neki álomban. A
„József, Dávidnak fia” megszólítás két-
ségkívül azt célozta, hogy felidézze ben-
ne királyi származásának tudatát, és fel-
készítse �t Izráel Messiás Királyának vá-
ratlan eljövetelére, hogy ne legyenek két-
ségei Máriával való házassága miatt.
Annak tisztaságával kapcsolatos minden
gyanú alaptalan volt. Mária várandóssága
a Szent Szellem csodája volt.

1,21 Az angyal ezután kijelentette a
még meg sem született gyermek nemét,
nevét és küldetését. Mária fiút fog szülni.
JÉZUSNAK kellett nevezni (amely azt
jelenti: „Jahve, az üdvösség”, vagy
„Jahve, az Üdvözít�”). Nevéhez h�en
fogja megszabadítani népét annak b�-
neib�l. Ez az elrendelt gyermek maga
volt Jahve, aki a földre látogatott, hogy
megszabadítsa az embereket a b�n bün-
tetését�l, a b�n hatalmától, végül pedig a
b�n egész jelenlétét�l.

1,22 Ahogyan Máté ezeket az esemé-
nyeket feljegyezte, tudatában volt, hogy
új korszak virradt fel Isten történelmében,
abban, ahogyan az emberi nemmel bánik.
A messiási prófécia szavai a hosszú
álomból most életre keltek. Ézsaiás rej-
télyes próféciája most Mária gyermeké-
ben beteljesedett. Mindez pedig azért
lett, hogy beteljesedjék, amit az Úr
mondott a próféta által. Máté isteni ih-
letettséget tulajdonít Ézsaiás szavainak,

az Úr beszélt a próféta által legalább 700
évvel Krisztus el�tt.

1,23 Az Ézs 7,14 próféciája magában
foglalta egy egyedülálló születés el�rejel-
zését („Ímé, a sz�z fogan”), a Gyermek
nemét („és szül fiat”) és a Gyermek nevét
(„s nevezi azt Immánuelnek”). Máté hoz-
záteszi a magyarázatot, hogy Immánuel
azt jelenti: Velünk az Isten. Nincsen
Krisztusról olyan feljegyzés, amely
„Immánuelnek” nevezte volna; amíg a
földön volt, mindig „Jézusnak” hívták. A
Jézus név jelentése azonban (lásd fent a
21. verssel kapcsolatban) magában fog-
lalja az Isten velünk jelentést is. Immá-
nuel lehet az a megjelölés is Krisztusra,
amelyet els�sorban második eljövetelekor
fognak használni.

1,24 Az angyal közbelépésének
eredményeként József feladta azt a tervét,
hogy elválik Máriától. Folytatta jegyes-
ségi elkötelezettségét, amíg Jézus meg
nem született, és azután feleségül vette
Máriát.

1,25 Azt a tanítást, hogy Mária egész
életében sz�z maradt, cáfolja házasságuk
beteljesedése, amely ebben a versben van
említve. Más igehelyek, amelyek azt
mutatják, hogy Máriának gyermekei vol-
tak Józseft�l, a következ�k: Mt 12,46;
13,55-56; Mk 6,3; Jn 7,3, 5; Csel 1,14;
1Kor 9,5 és Gal 1,19.

József azzal, hogy Máriát mint felesé-
gét magához vette, gyermekét is magához
vette, mint adoptált fiát. Így lett Jézus
Dávid trónja törvényes örökösévé. Enge-
delmeskedve az angyali látogatónak, a
kisgyermeket Jézusnak nevezte el.

Megszületett a Messiás Király. Az
Örökkévaló belépett az id�be. A Min-
denható csöppnyi csecsem�vé lett. A di-
cs�ség ura dics�ségét emberi testbe bur-
kolta, és „�benne lakozik az istenségnek
egész teljessége testileg” (Kol 2,9).
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II. A MESSIÁS KIRÁLY KORAI
ÉVEI (2. fej.)

A) Bölcsek jönnek, hogy imádják a
Királyt (2,1-12)

2,1-2 Könny� összekeverni azoknak
az eseményeknek az id�rendjét, amelyek
körülveszik Krisztus születését. Míg az
els� vers látszólag arra utal, hogy Heró-
des azalatt próbálta megöletni Jézust, mi-
alatt Mária és József az istállóban tartóz-
kodtak Betlehemben, az összesített bizo-
nyíték egy vagy két évvel kés�bbi id�-
pontot mutat. Máté azt mondja a 11.
versben, hogy a bölcsek Jézust egy ház-
ban látták. Heródesnek az a rendelete,
hogy öljenek meg minden fiúgyermeket
kétéves kor alatt (16. v.), ugyancsak azt
jelzi, hogy egy meg nem határozott id�-
szak telt el a királyi születés óta.

Nagy Heródes Ézsau leszármazottja,
és a zsidók hagyományos ellensége volt.
Áttért a júdaizmusra, de áttérése valószí-
n�leg politikailag motivált volt. Uralko-
dásának vége felé történt, hogy napke-
letr�l bölcsek jöttek és keresték a zsi-
dók királyát. Ezek az emberek pogány
papok lehettek, akiknek vallása a termé-
szet elemei körül összpontosult. Ismere-
teik és jóstehetségük révén gyakran vá-
lasztották �ket királyi tanácsadóknak.
Nem tudjuk, hol éltek Keleten, hányan
voltak, mi volt a nevük, sem azt, hogy
utazásuk mennyi id�t vett igénybe.

A csillag napkeleten valamiként tá-
jékoztatta �ket egy király születésér�l,
akit eljöttek imádni. Lehetséges, hogy
ismerték az ÓSZ-i próféciákat a Messiás
érkezésével kapcsolatban. Talán Bálám
jövendölését ismerték, hogy csillag fog
származni Jákóbból (4Móz 24,17), és
összekapcsolták ezt a hetven hét próféci-
ájával, amely megjövendölte Krisztus el-
s� eljövetelének idejét (Dán 9,24-25). De

valószín�bbnek látszik, hogy ismeretüket
természetfeletti módon szerezték.

Különböz� tudományos magyaráza-
tok születtek a csillagra vonatkozólag.
Némelyek azt mondják például, hogy
bolygók együttállása lehetett. De ennek a
csillagnak a pályája meglehet�sen sza-
bálytalan volt; a bölcsek el�tt ment, elve-
zetve �ket Jeruzsálemb�l ahhoz a házhoz,
ahol a gyermek élt (9. v.). Azután meg-
állt. Valójában ez annyira szokatlan, hogy
csodaként lehet értékelni.

2,3 Amikor Heródes király meg-
hallotta, hogy egy gyermek született, aki
a zsidók királya, aggódni kezdett. Egy
ilyen kisgyermek fenyegetés az uralmára.
Vele együtt egész Jeruzsálem aggódni
kezdett. Az a város, amelynek örömmel
kellett volna fogadnia a hírt, most meg-
zavarodott valami miatt, ami felboríthatja
korábbi helyzetét, vagy kiválthatja a gy�-
löletes római uralkodók nemtetszését.

2,4-6 Heródes összegy�jtötte a zsidó
vallási vezet�ket, hogy megtudakolja t�-
lük, hol kell Krisztusnak megszületnie.
A vezet� papok: a f�pap, valamint a fiai
(és talán családjának egyéb tagjai), a nép
írástudói pedig Mózes törvényének vilá-
gi szakért�i voltak. �rizték, tanították a
törvényt, és a Szanhedrinben, mint bírók
szolgáltak. Ezek a papok és írástudók
azonnal a Mik 5,2-t idézték, amely a jú-
deai Betlehemet nevezte meg, mint a ki-
rály szül�helyét. A mikeási prófécia szö-
vege a várost „Efrata Betlehemé”-nek
említi. Minthogy Palesztinában egynél
több várost hívtak Betlehemnek, ez úgy
azonosítja a várost, mint amely Efrata
körzetében van, Júda törzsének határain
belül.

2,7-8 Heródes titkon hívatta a böl-
cseket, hogy megtudakolja t�lük a csilla-
gok megjelenésének idejét. Ez a titkoló-
zás szadista indítékáról árulkodott: szük-
sége volt erre az információra, ha az igazi
gyermeket meg akarta találni. Hogy való-
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di szándékát leplezze, azzal küldte el a
mágusokat, hogy kutassanak és kérde-
z�sködjenek, és majd adják tudtára az
eredményt.

2,9 Amikor a bölcsek elindultak, a
csillag, amelyet napkeleten láttak, újra
megjelent. Ez azt mutatja, hogy a csillag
nem vezette �ket egész útjukon keletr�l.
Most azonban elvezette �ket addig a há-
zig, ahol a gyermek volt.

2,10 Külön említi az Ige a bölcsek
igen nagy örömét, amikor meglátták a
csillagot. Ezek a pogányok szorgalmasan
keresték Krisztust; Heródes meg akarta
ölni; a papok és írástudók (eddig) kö-
zömbösek voltak; Jeruzsálem népe aggó-
dott. Ezek az állásfoglalások el�jelei an-
nak, ahogyan a Messiást majd fogadni
fogják.

2,11 Amikor a mágusok bementek a
házba, meglátták a gyermeket anyjá-
val, Máriával. Leborulva imádták �t,
felajánlva drága ajándékaikat: aranyat,
tömjént és mirhát. Jegyezzük meg, hogy
Jézust anyjával együtt látták. Szokás sze-
rint el�ször az anyát említették volna,
azután a gyermeket, de ez a gyermek
egyedülálló, és az els� helyet kell neki
adni (lásd még: 13, 14, 20, 21. v.). A böl-
csek Jézust imádták, nem Máriát vagy
Józsefet. (Józsefet nem is említi ez a be-
számoló; � hamarosan teljesen elt�nik az
evangélium feljegyzéséb�l.) Jézus az, aki
dics�ítésünket és imádatunkat érdemli,
nem Mária vagy József.

A kincsek, amelyeket vittek, beszéde-
sek voltak. Az arany az istenség és di-
cs�ség szimbóluma: ez az isteni személy
ragyogó tökéletességér�l beszél. A töm-
jén balzsam vagy illatszer: ez a b�ntele-
nül tökéletes élet jó illatára utal. A mirha
keser� f�: ez a szenvedéseket jelzi el�re,
amelyeket el fog viselni a világ b�neinek
hordozásában. Az, hogy a pogányok aján-
dékokat hoznak, az Ézs 60,6 kijelentését
juttatja eszünkbe. Ézsaiás el�re meg-

mondta, hogy a pogányok ajándékokkal
fognak eljönni a Messiáshoz, de csak az
aranyat és a tömjént említette: „…aranyat
és tömjént hoznak, és az Úr dicséreteit
hirdetik”. Miért maradt ki a mirha? Mert
Ézsaiás Krisztus második hatalomban és
nagy dics�ségben történ� eljövetelér�l
beszélt. Akkor nem lesz mirha, mert ak-
kor nem fog szenvedni. Máténál azonban
ott van a mirha, mert els� eljövetelér�l
van szó. Máténál látjuk Krisztus szenve-
déseit; Ézsaiás próféta könyvének ebben
a szakaszában az elkövetkez� dics�ségr�l
van szó.

2,12 A bölcseket Isten álmukban fi-
gyelmeztette, hogy Heródeshez vissza
ne menjenek, és így �k engedelmesen
más úton tértek vissza hazájukba. Senki,
aki �szinte szívvel találkozik Krisztussal,
nem tér vissza ugyanazon az úton. Az
igazi találkozás egész életét átformálja.

B) József, Mária és Jézus Krisztus
Egyiptomba menekül (2,13-15)

2,13-14 Csecsem�korától a halál fe-
nyegetése függött Urunk felett. Nyilván-
való, hogy azért született, hogy meghal-
jon, de csak a kijelölt id�ben. Mindenki,
aki Istennel jár, halhatatlan, amíg mun-
káját el nem végezte. Az Úr angyala fi-
gyelmeztette Józsefet álomban, hogy
családjával meneküljön Egyiptomba.
Heródes kész volt hozzáfogni a „keresd
meg és pusztítsd el” küldetéséhez. A csa-
lád menekülni kénytelen Heródes haragja
el�l. Nem tudjuk, meddig maradtak ott,
de Heródes halálával megnyílt a lehet�-
ség hazatelepülésükre.

2,15 Egy újabb ÓSZ-i prófécia lépett
el�térbe. Isten ezt mondta Hóseás prófé-
ta által: „Egyiptomból hívtam ki az én
fiamat” (Hós 11,1). Eredetileg a kivo-
nulás idején Izráel egyiptomi kiszabadu-
lására vonatkozott. De a megállapítás
kett�s jelentés� is lehet – a Messiás tör-
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ténete párhuzamos lehet Izráelével. A
prófécia Krisztus életében is beteljese-
dett, amikor Egyiptomból visszatért
Izráelbe.

Amikor az Úr visszatér, hogy igaz-
ságban uralkodjon, Egyiptom egyike lesz
azoknak az országoknak, amelyek osz-
toznak az Ezeréves Birodalom áldásaiban
(Ézs 19,21-25; Sof 3,9-10; Zsolt 68,31).
Miért részesül ez a nemzet, Izráel ha-
gyományos ellensége ilyen kegyelemben?
Nem lehetséges, hogy ez isteni „hálát”
jelent, amiért menedékhelyet biztosított
az Úr Jézusnak?

C) Heródes lemészároltatja a betle-
hemi kisgyermekeket (2,16-18)

2,16 Amikor a bölcsek nem térnek
vissza, Heródes megértette, titkos terve,
hogy megtudja az ifjú király helyét, ku-
darcot vallott. Esztelen dühében elren-
delte minden fiúgyermek megölését két
esztend�st�l és azon alul Betlehemben
és környékén. A megölöttek számát il-
let�en változóak a becslések; egyik író
körülbelül huszonhatra becsüli. Nem va-
lószín�, hogy százakról lett volna szó.

2,17-18 A sírás, amely a gyermekek
megölését követte, Jeremiás próféta
szavainak beteljesedése volt:

„Ezt mondja az Úr:
Szó hallatszott Rámában,
sírás és keserves jajgatás;
Ráhel siratta az � fiait,
nem akart megvigasztaltatni az � fiai fe-
l�l, mert nincsenek” (Jer 31,15).

A próféciában Ráhel Izráel nemzetét
jelképezi. A nemzet fájdalmát Ráhelnek
tulajdonítják, akit Rámában temettek el
(Betlehem közelében, ahol a mészárlás
történt). Ahogyan a gyászoló szül�k elha-
ladtak sírja mellett, mintha � is velük sírt
volna. Heródes semmit sem ért el abbéli
er�feszítésében, hogy fiatal riválisától

megszabaduljon, csak azt, hogy az aljas-
ság krónikájában gyalázattal említsék.

D) József, Mária és Jézus Názáret-
ben telepszik le (2,19-23)

Heródes halála után az Úrnak an-
gyala biztosította Józsefet, hogy most
már nyugodtan hazatérhet. Amikor elér-
kezett Izráelbe, meghallotta, hogy He-
ródes fia, Arkhelaus követte apját Jú-
dea királyaként. József vonakodott, hogy
ebbe a tartományba térjen vissza, így,
miután félelmeit Isten álom által meg-
er�sítette, északra utazott Galilea tarto-
mányába, és Názáretben telepedett le.

Ebben a fejezetben Máté negyedszer
emlékeztet bennünket arra, hogy prófécia
teljesedik be. Itt nem említi név szerint a
prófétákat, hanem azt mondja, hogy a
próféták el�re megmondták, hogy a Mes-
siás názáretinek fog neveztetni. Nincs
olyan ÓSZ-i vers, amely közvetlenül ezt
mondaná. Sok tudós azt mondja, hogy
Máté az Ézs 11,1-re hivatkozik: „És
származik egy vessz�szál Isai törzsöké-
b�l, s gyökereib�l egy virágszál nevelke-
dik”. A „vessz�szál”-nak fordított héber
szó a netzer, de a kapcsolat távolinak t�-
nik. Valószín�bb magyarázat, hogy a
„názáreti” kifejezést arra használták,
hogy megjelöljenek vele valakit, aki Ná-
záretben élt, olyan városban, amelyet a
nép többsége lenézett. Nátánael fejezi ki
ezt egy közmondásszer� kérdéssel: „Ná-
záretb�l támadhat-e valami jó?” (Jn
1,47). Az erre a „jelentéktelen” városra
rakódott lenézés megülte lakosait is. Így,
amikor a 23. vers azt mondja, hogy ná-
záretinek fog neveztetni, ez azt jelenti,
hogy megvetéssel fogják kezelni. Bár
nem találunk olyan próféciát, amely sze-
rint Jézust „Názáreti”-nek fogják nevezni,
de olyat igen, amely azt mondja, hogy
„utált és emberekt�l elhagyott volt” (Ézs
53,3). Egy másik pedig azt, hogy féreg
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lesz és nem férfi, embereknek csúfja és a
nép utálata (Zsolt 22,7). Ily módon, noha
a próféták nem használták pontosan eze-
ket a szavakat, ez tagadhatatlanul követ-
kezik a különböz� próféciák szelleméb�l.

Meglep�, hogy amikor a hatalmas Is-
ten eljött a földre, szégyenteljes csúfnevet
adtak neki. Azoknak, akik követik, az a
kiváltságuk, hogy részesedhetnek a gya-
lázatában (Zsid 13,13).

III. EL�KÉSZÜLETEK A MESSIÁS
SZOLGÁLATÁRA ÉS FELAVA-
TÁSÁRA (3–4. fej.)

A) Keresztel� János készíti az utat
(3,1-12)

A 2. és 3. fejezet között van egy hu-
szonnyolc vagy huszonkilenc éves perió-
dus, amelyr�l Máté nem tesz említést. Ez
alatt az id� alatt Jézus Názáretben élt, ké-
szülve arra a munkára, amely el�tte állt.
Olyan évek voltak ezek, amelyekben nem
tett csodákat, de Isten mégis tökéletes
gyönyör�ségét lelte benne (Mt 3,17). Ez-
zel a fejezettel nyilvános szolgálatának
küszöbéhez értünk.

3,1-2 Keresztel� János hat hónappal
volt id�sebb, mint unokatestvére, Jézus
(lásd Lk 1,26, 36). Azért lépett a törté-
nelem színpadára, hogy Izráel királyának
el�futáraként szolgáljon. Szokatlan m�-
ködési területe a júdeai puszta volt –
száraz terület, amely Jeruzsálemt�l a Jor-
dánig terjedt. János üzenete a következ�
volt: „Térjetek meg, mert elközelített a
mennyek országa!” A király hamarosan
meg fog jelenni, de nem tud és nem akar
olyan nép felett uralkodni, amely ragasz-
kodik b�neihez. Irányt kell változtatniuk,
meg kell vallaniuk és el kell hagyniuk
b�neiket. Isten a sötétség királyságából a
menny királyságába hívta �ket.

A MENNY KIRÁLYSÁGA

A 2. versben találkozunk el�ször a
„menny királysága” kifejezéssel, amelyet
ez az evangélium harminckétszer használ.
Minthogy az ember nem értheti meg iga-
zán Mátét anélkül, hogy ezt az elképze-
lést magáévá ne tenné, itt adunk helyet a
kifejezés meghatározásának és leírásá-
nak.

A menny királysága olyan szféra,
amelyben Isten uralmát elismerik. A
„menny” szót úgy használjuk, hogy Istent
értjük rajta. Ezt mutatja a Dán 4,22, ahol
Dániel azt mondja, hogy „a felséges Is-
ten” uralkodik az emberek birodalmán. A
következ� versben azt mondja, hogy az
„Ég” uralkodik. Mindenütt, ahol emberek
engedelmeskednek Isten uralmának,
fennáll a menny királysága.

A menny királyságát kétféle szem-
pontból szemlélhetjük. Legszélesebb ér-
telmezése szerint magában foglal min-
denkit, aki vallja, hogy elismeri Istent
mint legf�bb uralkodót. Sz�kebb értel-
mezése szerint csak azokat foglalja ma-
gában, akik valóban megtértek. Ezt két
koncentrikus körrel ábrázolhatjuk.

A nagy kör a vallás szférája; ez ma-
gában foglal mindenkit, aki valóban en-
gedelmeskedik a királynak, és azokat is,
akik csak vallják, hogy h�ségesek hozzá.
Ez látható a magvet� (Mt 13,3-9), a

Bels�
szempont

Küls�
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mustármag (Mt 13,31-32) valamint a ko-
vász (Mt 13,33) példázatában. A kis kör
csak azokat foglalja magában, akik hit
által újjászülettek az Úr Jézus Krisztus-
ban. A bels� szempont szerinti menny ki-
rályságába csak azok léphetnek be, akik
megtértek (Mt 18,3).

Ha minden, a királyságra vonatkozó
hivatkozást összevetünk a Bibliában, öt
különböz� fázisban követhetjük nyomon
annak történelmi kibontakozását:

Az els� az ÓSZ-ben megjövendölt ki-
rályság. Dániel el�re megmondta, hogy
Isten fel fog állítani egy királyságot,
amely soha nem pusztul el, sem pedig
más népre nem száll át (Dán 2,44). �
Krisztus eljövetelét is el�re látta, aki
majd általános és örök uralommal kormá-
nyoz (Dán 7,13-14; lásd még: Jer 23,5-6).

A második az a királyság, amit Ke-
resztel� János, Jézus, valamint a tizenkét
tanítvány úgy írt le, mint amely elközelí-
tett vagy jelen van (Mt 3,2; 4,17; 10,7). A
Mt 12,28-ban Jézus ezt mondja: „Ha pe-
dig én Istennek Szelleme által �zöm ki az
ördögöket, akkor kétség nélkül elérkezett
hozzátok az Isten országa”. A Lk 17,21-
ben ezt mondja: „…ímé az Isten országa
tibennetek (vagy ti közöttetek) van”. A
királyság jelen volt a király személyében.
Ahogy majd kés�bb rámutatunk, az Isten
királysága, valamint a menny királysága
kifejezés felcserélhet�.

A harmadik az a királyság, amely
mintegy ideiglenes formában van leírva.
Miután Izráel nemzete elvetette, a király
visszatért a mennybe. A királyság létezik
ma is, mialatt a király távol van, mind-
azoknak a szívében, akik elismerik a ki-
rályságát, valamint annak erkölcsi alapel-
veit, beleértve a Hegyi beszédet, amely
ma nekünk is szól. A királyságnak ezt az
ideiglenes fázisát a Mt 13 példabeszédei
ábrázolják.

A királyságnak negyedik fázisa az,
amit megjelenésnek nevezhetünk. Ez

Krisztus ezeréves uralma a földön, ame-
lyet Krisztus megdics�ülése mutatott be,
amikor eljövend� uralkodásának dics�sé-
gében volt látható (Mt 17,1-8). Jézus erre
a fázisra hivatkozott a Mt 8,11-ben, ami-
kor ezt mondta: „…sokan elj�nek napke-
letr�l és napnyugatról, és letelepednek
Ábrahámmal, Izsákkal és Jákóbbal a
mennyek országában”.

A végs� forma lesz az örökkévaló ki-
rályság. Ez a 2Pt 1,11-ben van leírva,
mint „a mi Urunknak és Megtartónknak,
a Jézus Krisztusnak örök országa”.

A „menny királysága” kifejezés csak
Máté evangéliumában található, de az
„Isten királysága” megtalálható mind a
négy evangéliumban. Gyakorlati szem-
pontból nincsen különbség, ugyanazokat
a dolgokat mondják mindkett�r�l. A Mt
19,23-ban például Jézus azt mondja,
hogy a gazdag ember nehezen megy be a
mennyek királyságába. Mind Márk
(10,23), mind Lukács úgy jegyzi fel ezt,
hogy Jézus Isten királyságáról mondta
(lásd még a Mt 19,24-et, ahol Jézus egy
hasonló mondásban az „Isten királysága”
kifejezést használja).

Említettük már, hogy a menny király-
ságának van küls� néz�pontja és egy bel-
s� valósága. Az, hogy Isten királyságára
ugyanez igaz, további bizonyítéka annak,
hogy a két kifejezés ugyanazt a dolgot
jelöli. Isten királysága is magában foglal-
ja az igazat és a hamisat. Ez látható a
magvet� (Lk 8,4-10), a mustármag (Lk
13,18-19) valamint a kovász (Lk 13,20-
21) példázatában. Ami annak igazságát,
bels� valóságát illeti, az, hogy Isten ki-
rályságába csak azok léphetnek be, akik
újjászülettek (Jn 3,3-5).

Egy végs� megjegyzés: a királyság
nem ugyanaz, mint a Gyülekezet. A ki-
rályság akkor kezd�dött, amikor Krisztus
megkezdte nyilvános szolgálatát; a Gyü-
lekezet pünkösd napján (Csel 2) kezd�-
dött. A királyság folytatódni fog a földön,
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amíg a föld el nem pusztul; a Gyülekezet
a földön az elragadtatásig lesz (az elra-
gadtatás, vagyis a Gyülekezet eltávozása
a földr�l akkor lesz, amikor Krisztus le-
száll a mennyb�l, és hazavisz minden hí-
v�t magával – 1Tesz 4,13-18). A Gyüle-
kezet vissza fog térni Krisztussal a máso-
dik eljövetelekor, hogy mint menyasszo-
nya, vele uralkodjon. Jelenleg azok, akik
benne vannak a királyságban, annak iga-
zi, bels� valóságában, benne vannak a
Gyülekezetben is.

3,3 Visszatérve a Mt 3 magyarázatá-
hoz, jegyezzük meg, hogy János el�ké-
szít� szolgálatát Ézsaiás több mint hét
évszázaddal azel�tt megjövendölte:
„Egy hang kiált:
Építsetek utat a pusztában az ÚRnak,
Készítsetek egyenes utat a kietlenben
a mi Istenünknek” (40,3).

János volt a hang. Szellemi értelem-
ben véve Izráel nemzete volt a puszta –
száraz és terméketlen. János felszólította
a népet, hogy építsenek az ÚRnak utat.
B�neik megbánásával és elhagyásával,
készítsenek egyenes utat, eltávolítva
életükb�l mindent, ami akadályozná az
ÚR teljes uralmát.

3,4 Keresztel� János ruhája tevesz�r-
b�l volt – nem napjaink puha, fény�z�
tevesz�r textíliájából, hanem egy szabad
ég alatt él� ember által használt durva
szövetb�l. B�rövet is viselt. Ez ugyanaz
a ruházat volt, mint Illésé (2Kir 1,8), és
talán arra szolgált a figyelmes zsidóknak,
hogy észrevegyék a hasonlatosságot Já-
nos és Illés között (Mal 4,5; Lk 1,17; Mt
11,14; 17,10-12). János elesége sáska és
erdei méz volt, ami egyszer�en a létfenn-
tartáshoz szükséges étrendje egy olyan
embernek, akit annyira betöltött küldeté-
se, hogy nem érdekelte az élet kényelme
és öröme.

Bizonyára felzaklató élmény volt a
találkozás Jánossal – olyan emberrel, aki
semmivel nem tör�dött, amiért az embe-

rek általában szoktak. János elmélyedése
a szellemi valóságokban felismertette má-
sokkal, hogy mennyire szegények. Ön-
megtagadása kora világiasságának éles
megrovása.

3,5-6 Az emberek özönlöttek, hogy
hallgassák, Jeruzsálemb�l, egész Júde-
ából és a Jordánon túli területr�l. Né-
hányan reagáltak üzenetére, és bemerít-
keztek általa a Jordánba; valójában azt
mondva ezzel, hogy készek teljes h�ség-
gel és engedelmességgel adózni az eljö-
vend� királynak.

3,7 A farizeusokkal és szadduceu-
sokkal más volt a helyzet. Amikor ezek
jöttek, hogy hallgassák �t, János tudta,
hogy nem voltak �szinték. Felismerte iga-
zi természetüket: a farizeusok nagy oda-
adást mutattak a törvény iránt, belülr�l
azonban romlottak, szektásak, képmuta-
tók és önigazak voltak; a szadduceusok
társadalmi arisztokraták és vallási szkep-
tikusok voltak, akik tagadták az olyan
alapvet� tanításokat, mint a test feltáma-
dása, az angyalok létezése, a lélek halha-
tatlansága és az örök büntetés. Ezért
mindkét szektát viperák fajzatának ne-
vezte, akik azt színlelték, hogy meg akar-
nak menekülni az eljövend� haragtól, de
az igazi b�nbánatnak jelét sem mutatták.

3,8 Felszólította �ket, hogy bizonyít-
sák �szinteségüket azzal, hogy megté-
réshez ill� gyümölcsöket teremnek. A
b�nbánat, ahogy Miller, J. R. írta, „sem-
mit sem ér, ha csak néhány könnyet, saj-
nálkozási rohamokat vagy egy kis félel-
met eredményez. El kell hagynunk a b�-
nöket, amelyeket megbántunk, és a szent-
ség új, tiszta útjain kell járnunk”.

3,9 A zsidóknak fel kellett adniuk azt
a feltételezést, hogy Ábrahámtól való
származásuk útlevél a mennybe. Az üd-
vösség kegyelme nem örökölhet� termé-
szetes születéssel. Isten a Jordán köveit
kisebb er�vel tehetné Ábrahám gyer-
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mekeivé, mint ami a farizeusok és
szadduceusok megtérítéséhez szükséges.

3,10 Azzal a kijelentéssel, hogy a fej-
sze a fák gyökerére vettetett, János azt
akarta mondani, hogy az isteni ítélet mun-
kája megkezd�dik. Krisztus megérkezése
és jelenléte minden embert megvizsgál.
Akik gyümölcstelenek, éppen úgy el fog-
nak pusztulni, mint a gyümölcstelen fa…
Kivágják és t�zre vetik.

3,11-12 A 7–10. versekben János ki-
fejezetten a farizeusokhoz és szadduceu-
sokhoz beszél (lásd 7. v.), most azonban
nyilvánvalóan teljes hallgatóságához for-
dul, amely magában foglalta mind az iga-
zakat, mind a hamisakat. Megmagyaráz-
za, hogy lényeges különbség van az �
szolgálata és a Messiásé között, aki ha-
marosan meg fog érkezni. János vízzel
merített be megtérésre: a víz szertartás-
szer� volt és nem megtisztító erej�; a
b�nbánat, még ha valóságos is, nem jut-
tatja az embert teljes üdvösséghez. János
úgy látta saját szolgálatát, mint ami el�-
készít� jelleg� és részleges. A Messiás
teljesen beárnyékolja majd Jánost. � lesz
a nagyobb, a méltóbb, munkája mesz-
szebbre ér, mert Szent Szellemmel és
t�zzel fog bemeríteni.

A bemerítés Szent Szellemmel kü-
lönbözik a t�zzel való bemerítést�l. Az
el�bbi az áldás bemerítkezése, az utóbbi
az ítéleté. Az el�bbi pünkösdkor történt,
az utóbbi még a jöv�ben lesz. Az el�bbit
minden igaz hív� élvezi az Úr Jézusban,
az utóbbi lesz minden hitetlen sorsa. Az
el�bbi azoké az izráelitáké, akiknek a
bemerítkezése a bels� megtérés küls� je-
le, az utóbbi a farizeusok, szadduceusok
és mindazok számára lesz, akik nem mu-
tatták bizonyítékát az igazi megtérésnek.

Egyesek azt tanítják, hogy a Szent
Szellemmel és a t�zzel való bemerítés
ugyanaz az esemény; vagyis, hogy a t�z-
zel való bemerítés vonatkozhat azokra a
tüzes nyelvekre, amelyek megjelentek,

amikor a Szellem pünkösdkor kitöltetett.
A 12. vers fényében, ami a tüzet egyen-
l�vé teszi az ítélettel, valószín�leg nem.

Közvetlenül a t�zzel való bemerítke-
zésre történ� utalása után János az ítélet-
r�l beszél. Az Urat úgy festi le, mint aki
szórólapátot használ, hogy a kicsépelt
gabonát a szélbe szórja. A gabona (az
igaz hív�k) közvetlenül a földre hull, és
azt cs�rbe takarítja. A polyva (a hitet-
lenek) a szél következtében kissé távo-
labbra kerül, azután összegy�jti és meg-
égeti olthatatlan t�zzel. A t�z a 12.
versben ítéletet jelent, és mivel ez a 11.
vers meger�sítése, elfogadható az a kö-
vetkeztetés, hogy a t�zzel való bemerítés
az ítélet bemerítése.

B) János bemeríti Jézus Krisztust
(3,13-17)

3,13 Jézus Krisztus hozzávet�leg 100
km-t tett meg Galileából a Jordán folyó
alsó folyásáig, hogy bemerítkezzen Já-
nos által. Ez jelzi azt a fontosságot, amit
ennek a szertartásnak tulajdonított, és
mutatja a bemerítkezés jelent�ségét mai
követ�inek.

3,14-15 Tudva, hogy Jézusnak nem
volt b�ne, amit meg kellett bánnia, János
tiltakozott az ellen, hogy bemerítse �t.
Ez igaz meglátás volt, és arra vezette,
hogy javasolja, miszerint a helyes rend az
lenne, ha Jézus merítené be �t. Jézus ezt
nem tagadta; egyszer�en megismételte
kérését a bemerítésre vonatkozóan, mint
amely ill� dolog, hogy minden igazságot
betöltsenek. � úgy érezte helyesnek, ha a
bemerítkezésben azonosítja magát azok-
kal az istenfél� izráelitákkal, akik eljöttek
a b�nbánat bemerítkezésére.

De volt még egy mélyebb jelentése is.
A bemerítkezés számára ünnepélyes
szimbolizálása volt annak a módnak, aho-
gyan be fogja tölteni Isten valamennyi
igazságos követelményét az ember b�né-
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vel szemben. Elmerülése azt ábrázolta,
ahogyan bemerítkezett Isten ítéletének
vizeibe a Kálvárián. Felmerülése a vízb�l
feltámadását jelezte el�re. A halál, elte-
metés és feltámadás által ki fogja elégíte-
ni az isteni igazság követelményeit, és
igazságos alapot biztosít, amely által a
b�nösök megigazulhatnak.

3,16-17 Amint Jézus kijött a vízb�l,
látta Isten Szellemét leszállni a menny-
b�l, mint egy galambot és reá szállni.
Éppen úgy, ahogyan az ÓSZ-ben a sze-
mélyeket és dolgokat szent célokra fel-
szentelték „a szent felken� olajjal”
(2Móz 30,25-30), �t is felkente Messi-
ássá a Szent Szellem.

Ez egy megszentelt alkalom volt,
amikor a Szentháromság mindhárom
tagja megnyilvánult. Ott volt a szeretett
Fiú. Ott volt a Szent Szellem galamb
formájában. Az Atya hangja hallatszott a
mennyb�l, kinyilvánítva áldását Jézus
Krisztuson. Nevezetes esemény volt, mert
Isten hangja volt hallható, amely a Szent-
írást idézte: „Ez amaz én szeretett fiam
(a Zsolt 2,7-b�l), akiben én gyönyörkö-
döm” (az Ézs 42,1-b�l). Ez egyike annak
a három alkalomnak, amikor az Atya
szólt az égb�l egyetlen Fiának elragadta-
tott elismeréseként (a másik két hely: Mt
17,5 és Jn 12,28).

C) Jézust megkísérti a Sátán
(4,1-11)

4,1 Furcsának látszik, hogy Jézus
Krisztus a Szellemt�l vitetett, hogy meg-
kísértessék. Miért kellett a Szent Szel-
lemnek belevinnie egy ilyen harcba? A
válasz az, hogy ez a kísértés azért volt
szükséges, hogy bemutassa erkölcsi fel-
készültségét a munka elvégezésére, ami-
ért a világra jött. Az els� Ádám alkal-
matlannak bizonyult az uralkodásra, ami-
kor az ellenséggel találkozott az Éden
kertjében. Itt az utolsó Ádám találkozik

szemt�l szembe a gonosszal, és sértetle-
nül kerül ki.

Annak a görög szónak, amit „kísér-
tésnek” vagy „próbának” fordítanak, két
jelentése van: (1) megpróbálni vagy bi-
zonyítani (Jn 6,6; 2Kor 13,5; Zsid 11,17);
és (2) gonoszra csábítani. A Szent Szel-
lem próbára tette, vagyis megpróbálta
Krisztust. Az ördög arra törekedett, hogy
b�nre csábítsa.

Urunk megkísértésével mély titok áll
összefüggésben. Elkerülhetetlenül felme-
rül a kérdés: „Tudott-e vétkezni?” Ha azt
válaszoljuk, „nem”, akkor további kér-
déssel kell szembenéznünk: „Hogyan le-
hetett valóságos a kísértés, ha nem en-
gedhetett neki?” Ha azt válaszoljuk,
„igen”, azzal a problémával találjuk
szembe magunkat, hogy a megtestesült
Isten hogyan vétkezhetett volna.

Els�dleges fontosságú emlékeztetni
arra, hogy Jézus Krisztus Isten, és hogy
Isten nem vétkezhet. Igaz, hogy ember is;
azt mondani azonban, hogy vétkezhetett
volna, mint ember, de nem mint Isten, ez
olyan állítás, amelynek nincs szentírási
alapja. Az ÚSZ írói több alkalommal ír-
tak Krisztus b�ntelen voltáról. Pál írja,
hogy „b�nt nem ismert” (2Kor 5,21); Pé-
ter mondja, hogy „b�nt nem cselekedett”
(1Pt 2,22); János pedig azt mondja, hogy
„�benne nincsen b�n” (1Jn 3,5).

Hozzánk hasonlóan Jézus kívülr�l kí-
sérthet� volt: a Sátán eljött hozzá Isten
akaratával ellenkez� sugallatokkal. De
t�lünk eltér�en belülr�l nem volt kísért-
het�. Nem voltak b�nös vágyai vagy
szenvedélyei, amelyek bel�le eredtek.
Továbbá semmi sem volt benne, ami rea-
gálhatott volna az ördög csábításaira (Jn
14,30).

Annak ellenére, hogy Jézus képtelen
volt vétkezni, a kísértés nagyon is való-
ságosan hatott. Az lehetséges volt, hogy
szembekerüljön a b�nre csábítással; de az
erkölcsileg lehetetlen volt, hogy engedjen
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neki. Csak azt tehette, amit az Atyától
látott cselekedni (Jn 5,19), és az elkép-
zelhetetlen, hogy látta volna valaha is az
Atyát b�nt elkövetni. Semmit sem csele-
kedhetett magától (Jn 5,30), és az Atya
sohasem adta volna meg neki, hogy en-
gedjen a kísértésnek.

A kísértés célja nem az volt, hogy ki-
derüljön, tud-e vétkezni; hanem az, hogy
bizonyítsa, még rettenetes nyomás alatt
sem tud mást tenni, csak engedelmesked-
ni Isten Igéjének.

Ha Jézus Krisztus vétkezhetett volna,
mint emberi lény, azzal a problémával
kerülnénk szembe, hogy még mindig em-
ber a mennyben. Még mindig vétkez-
hetne? Nyilvánvalóan nem.

4,2-3 Miután Jézus negyven nap és
negyven éjjel böjtölt, megéhezett. (A
Szentírásban a negyvenes számot gyak-
ran használták kipróbálás vagy próbaid�
összefüggésben.) Ez a természetes éhség
el�nyös volt a kísért�nek, amit sok em-
bernél ki tudott használni. Azt ajánlotta,
hogy Jézus használja fel csodálatos ha-
talmát, változtassa a sivatag köveit ke-
nyerekké. A bevezet� szavak a követke-
z�k voltak: „Ha Isten Fia vagy”. Ez nem
kétséget foglal magában, hanem azt is
jelenti: „Mivel Te vagy az Isten Fia”. Az
ördög az Atyának Jézushoz a bemerítés-
kor intézett szavaira céloz: „Ez amaz én
szeretett fiam”. Olyan görög szóösszeté-
telt használ, amely feltételezi, hogy az
állítás igaz, és ezért felszólítja, hogy gya-
korolja hatalmát éhsége csillapítására.

A természetes étvágy kielégítése iste-
ni hatalom felhasználása által, a Sátán ja-
vaslatára, közvetlen engedetlenség Isten-
nel szemben. A Sátán sugallata mögötti
elképzelés az 1Móz 3,6 visszhangja („jó
az a fa eledelre”). János ezt a kísértést így
osztályozza: „a test kívánsága” (1Jn
2,16). A mi ennek megfelel� kísértésünk
az, hogy természetes vágyaink szerint
élünk, a kényelmes utat választjuk Isten

királyságának és igazságának keresése
helyett. Az ördög ezt mondja: „Végül is
élned kell, ugye?”

4,4 Jézus Isten Igéjét idézve válaszolt
a kísértésre. Urunk példája arra tanít,
hogy nem élnünk kell, hanem engedel-
meskednünk Istennek! Nem a kenyér
megszerzése a legfontosabb dolog az
életben, hanem az Isten minden Igéje
iránti engedelmesség. Minthogy Jézus
nem kapott utasítást az Atyától, hogy vál-
toztassa a köveket kenyérré, nem kívánt
önmagától cselekedni és a Sátánnak en-
gedelmeskedni; nem számít, hogy meny-
nyire volt éhes.

4,5-6 A második kísértés Jeruzsálem-
ben, a templom tetején történt. Az ördög
felszólította Jézust, vesse alá magát isten-
fiúságának látványos bemutatásaként. A
ha bevezet� szó szintén nem kétséget rejt
magában, ahogyan látható is abból, hogy
a Sátán arra a védelemre hivatkozik, amit
Isten ígért a Messiásnak a Zsolt 91,11-
12-ben.

Jézus kísértése az volt, hogy egy szen-
zációs dolog végrehajtásával bizonyítsa
Messiás voltát. Dics�séget érhetett volna
el szenvedés nélkül; kitérhetett volna a
kereszt el�l, és mégis elérhette volna a
trónt. De ez a tett kívül esett Isten szán-
dékán. János úgy írja le ezt a csábítást,
mint ami „az élet kérkedése” (1Jn 2,16).
Ez hasonlít az édenkerti helyzetre, hogy
„kívánatos az a fa a bölcsességért” (1Móz
3,6), minthogy mindkett� személyes di-
cs�ség elérésének eszköze volt Isten aka-
ratának figyelmen kívül hagyásával. Ez a
kísértés hozzánk abban a vágyban köze-
lít, hogy vallási kiemelkedésre töreked-
jünk a szenvedések vállalása nélkül.
Nagy dolgokra törekszünk, de ha utunkon
nehézségek támadnak, megfutamodunk és
elrejt�zünk. Ha Isten akaratát semmibe
vesszük és önmagunkat felmagasztaljuk,
Istent kísértjük.
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4,7 Jézus a támadásnak ismét a Szent-
írás idézésével állt ellen: „Viszont meg
van írva: Ne kísértsd az Urat, a te Istene-
det” (lásd 5Móz 6,16). Isten megígérte,
hogy megvédi a Messiást, de ez a biztosí-
ték Isten akarata szerinti életet tételezett
fel. Engedetlen cselekedet esetén Isten
ígéretére hivatkozni Isten kísértése lenne.
El fog jönni az id�, amikor nyilvánvalóvá
lesz, hogy Jézus a Messiás, de el�bb
jönnie kell a keresztnek! Az áldozati ol-
tárnak meg kell el�znie a trónt. A tövis-
koronának meg kell el�znie a dics�ség
koronáját. Jézus kivárja Isten idejét, és
végrehajtja akaratát.

4,8-9 A harmadik kísértésben az ör-
dög felvitte Jézust egy igen magas hegy-
re, és megmutatta neki a világ minden
országát. Felajánlotta azokat cserébe
azért, hogy �t imádja. Noha ez a kísértés
az imádattal függött össze, egy bizonyos
szellemi gyakorlatot is jelentett, er�feszí-
tés volt arra, hogy rávegye Urunkat, ra-
gadja magához a világ feletti uralmat a
Sátán imádatán keresztül. A felajánlott
jutalom, a világ minden országa és azok
dics�sége, „a szemek kívánságának” (1Jn
2,16) felelt meg.

Bizonyos értelemben a világ királysá-
gai jelenleg az ördögéi. �róla úgy be-
szélnek, mint aki „e világ istene” (2Kor
4,4), János pedig azt mondja nekünk,
hogy „az egész világ a gonoszságban
vesztegel” (1Jn 5,19). Ha Jézus megjele-
nik második eljövetelekor, mint Királyok
Királya (Jel 19,16), akkor „e világnak or-
szágai” az övéi lesznek (Jel 11,15). Jézus
nem fogja megsérteni az isteni id�rendet,
és bizonyára sohasem fogja imádni a Sá-
tánt!

Számunkra a kísértés kett�s: felcse-
rélni szellemi els�szülöttségi jogunkat
ennek a világnak múló dics�ségére, va-
lamint a teremtményt imádni és szolgálni
a Teremt� helyett.

4,10 Jézus harmadszor állt ellen a kí-
sértésnek az ÓSZ alkalmazásával: „Az
Urat, a te Istenedet imádd, és csak neki
szolgálj”. Az imádat és az abból ered�
szolgálat egyedül Istent illeti. A Sátán
imádása egyenérték� lett volna azzal,
hogy �t Istennek ismeri el.

A kísértések sorrendje, ahogyan Máté
jegyezte fel, eltér a Lukács evangéliu-
mától (4,1-13). Néhányan úgy vélték,
hogy Máté sorrendje párhuzamos azok-
nak a kísértéseknek a sorrendjével, ame-
lyekkel Izráel került szembe a pusztában
(2Móz 16; 17; 32). Jézus éppen az ellen-
kez�jét mutatta a megpróbáltatásra törté-
n� reagálásban, mint Izráel.

4,11 Amikor sikeresen visszautasí-
totta a Sátán kísértéseit, elhagyta az ör-
dög. A kísértések inkább hullámokban
jönnek, mint folyamatos áramlásban.
„Amikor az ellenség áradathoz hasonlóan
jön, az Úr Szelleme gátat emel ellene”
(Ézs 59,19, az angol bibliafordítás sze-
rint). Micsoda bátorítás ez Isten megpró-
bált szentjei számára!

Elmondja nekünk az Ige, hogy an-
gyalok jöttek és szolgáltak neki, de nem
ad magyarázatot erre a természetfeletti
közrem�ködésre. Feltehet�en azt jelenti,
hogy �k biztosították fizikai táplálékkal,
amit a Sátán sugalmazásakor visszautasí-
tott.

Jézus megkísértéséb�l tanuljuk meg,
hogy az ördög támadhatja azokat, akiket
a Szent Szellem vezérel, de er�tlen azok-
kal szemben, akik Isten Igéjével állnak
ellen.

D) Jézus megkezdi galileai szolgála-
tát (4,12-17)

Máté nem tárgyalja Jézus júdeai szol-
gálatát, amely majdnem egy évet vett
igénybe. Ez az egyéves periódus a Jn 1-4-
ben található, a Mt 4,11 és 4,12 közé il-
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lene. Máté a megkísértést�l közvetlenül a
galileai szolgálathoz vezet bennünket.

4,12 Amikor Jézus meghallotta,
hogy Keresztel� Jánost börtönbe vetet-
ték, úgy ítélte, hogy ez jelzés volt a visz-
szautasítására. A Király el�futárának el-
vetésével a nép gyakorlati szempontból a
Királyt is elvetette. De nem a félelem
�zte �t északra, Galileába. Valójában
egyenesen Heródes királyságának a köz-
pontjába ment – ez ugyanaz a király volt,
aki Jánost éppen börtönbe vetette. A po-
gányok Galileájába menve azt mutatta be,
hogy a zsidók általi elvettetése azzal jár,
hogy az evangélium kimegy a pogányok-
hoz.

4,13 Jézus Názáretben maradt mind-
addig, amíg a cs�cselék meg nem pró-
bálta �t megölni azért, mert üdvösséget
hirdetett a pogányoknak (lásd Lk 4,16-
30). Ekkor a Galileai-tenger melletti
Kapernaumba költözött, amely területet
eredetileg Zebulon és Naftali törzse
lakta. Ett�l kezdve Kapernaum lett a
székhelye.

4,14-16 Az, hogy Jézus Galileába
ment, az Ézs 1,1-2 beteljesedése volt. A
Galileában él� tudatlan, bálványimádó
pogányok nagy világosságot láttak – az-
az Krisztust, „a világ világosságát”.

4,17 Ett�l fogva kezdte Jézus hirdet-
ni azt az üzenetet, amelyet János prédi-
kált: „Térjetek meg, mert elközelített a
mennyeknek országa”. Ez további fel-
szólítás erkölcsi megújulásra, királyságá-
nak el�készítésében. A királyság abban
az értelemben volt közel, hogy a Király
jelen volt.

E) Négy halász elhívása
(4,18-22)

4,18-19 Ez már másodszori alkalom,
hogy Jézus elhívja Pétert és Andrást. A
Jn 1,35-42-ben elhívásuk az üdvösségre
szólt; itt a szolgálatra lettek elhívva. Az

els� Júdeában történt; ez Galileában. Pé-
ter és András halászok voltak, de Jézus
emberhalásznak hívja el �ket. Felel�s-
ségük abban volt, hogy kövessék Krisz-
tust. Az � dolga pedig, hogy sikeres halá-
szokká tegye �ket. Hogy Krisztust köves-
sék, ez többet jelentett a fizikai közelség-
nél. Krisztus jellemének utánzását is ma-
gában foglalta. Szolgálatukhoz er�s jel-
lem kellett. Az, amivé váltak, fontosabb
volt, mint amit mondtak vagy tettek.
Ugyanúgy, ahogyan Péternek és András-
nak, nekünk is el kell kerülnünk azt a kí-
sértést, hogy az igazi szellemiséget ékes-
szólással, személyes befolyással vagy
ügyes érveléssel helyettesítsük. A tanít-
vány Krisztust követve megtanulja, hogy
oda menjen, ahol a hal úszik, hogy meg-
felel� csalit használjon, elt�rje a kényel-
metlenséget és kellemetlenséget, türelmes
legyen, és ne legyen felt�n�.

4,20 Péter és András meghallotta a
hívást és azonnal válaszolt rá. Igaz hittel
otthagyták hálóikat. Igazi bizalommal
és odaadással követték Jézust.

4,21-22 Az elhívás ezután Jakabhoz
és Jánoshoz szólt. �k is rögtön tanítvá-
nyokká lettek. Nemcsak létfenntartási
eszközeiket hagyták ott, hanem atyjukat
is, mivel felismerték Jézusnak minden
földi kötelék feletti els�dlegességét.

Krisztus elhívására hallgatva ezek a
halászok kulcsfigurákká váltak a világ
evangélizálásában. Ha hálóiknál marad-
tak volna, sohasem hallottunk volna ró-
luk. Krisztus Úr voltának elismerése
okozza a változást a világban.

F) Jézus sokakat meggyógyít
(4,23-25)

Az Úr Jézus szolgálata három részb�l
állt: tanította Isten Igéjét a zsinagógák-
ban; prédikálta a királyság evangéliu-
mát; és gyógyította a betegeket. A gyó-
gyítási csodák egyik célja az volt, hogy
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hitelesítse személyét és szolgálatát (Zsid
2,3-4). Az 5–7. fejezet tanítói szolgálatá-
nak egyik példája, a 8–9. fejezet pedig
csodáit írja le.

4,23 A 23. vers hozza el�ször az
evangélium szót az ÚSZ-ben. A kifeje-
zés ezt jelenti: „az üdvösség jó hírei”. A
világtörténelem minden korszakában csak
egyetlen evangélium, az üdvösségnek
csak egyetlen útja létezett.

AZ EVANGÉLIUM

Az evangélium Isten kegyelmében
gyökerezik (Ef 2,8). Isten ingyen örök
életet ad b�nös embereknek, akik azt nem
érdemlik meg.

Az evangélium alapja Krisztus ke-
reszten elvégzett m�ve (1Kor 15,1-4).
Megváltónk kielégítette az isteni igazság
minden követelését, lehet�vé téve Isten-
nek, hogy megigazítsa a hív� b�nösöket.
Az ószövetségi hív�k is Krisztus munká-
ján keresztül üdvözültek, még ha az a jö-
v�ben volt is számukra. �k feltehet�en
nem sokat tudtak a Messiásról, de Isten
igen – és � Krisztus munkájának érdemét
nekik tulajdonította. Ebben az értelemben
�k „hitelben” üdvözültek. Mi is Krisztus
munkája által üdvözültünk, de a mi ese-
tünkben a m� már be van fejezve.

Az evangélium egyedül hit által fo-
gadható el (Ef 2,8). Az ÓSZ-ben az em-
berek úgy üdvözültek, hogy elhitték, amit
Isten nekik mondott. Ebben a korszakban
az emberek úgy üdvözülnek, hogy hisz-
nek Isten bizonyságtételében, amelyet Fi-
áról tesz, és ez az üdvözülés egyetlen útja
(1Jn 5,11-12). Az evangélium végs� célja
a menny. Mienk az örök élet reménysége
a mennyben (2Kor 5,6-10), éppen úgy,
ahogyan az ÓSZ-i szenteké is (Zsid
11,10; 11,14-16).

Miközben csak egyetlen evangélium
van, a különböz� id�kben az evangéli-
umnak különböz� megjelenési formái

vannak. Például a királyság evangéliuma
és az Isten kegyelmének evangéliuma kö-
zött különböz� a hangsúly. A királyság
evangéliuma ezt mondja: „Térjetek meg
és fogadjátok el a Messiást; azután be
fogtok lépni királyságába, amikor az
megvalósul a földön”. A kegyelem evan-
géliuma ezt mondja: „Térjetek meg és
fogadjátok el Krisztust; azután el fogtok
ragadtatni, hogy találkozzatok vele és
örökre vele legyetek.” Lényegében mind-
kett� ugyanaz az evangélium – üdvösség
kegyelemb�l, hit által –, de arra mutat-
nak, hogy az evangéliumnak különféle
irányzatai vannak Isten korszakos szán-
dékainak megfelel�en.

Amikor Jézus a királyság evangéliu-
mát hirdette, a zsidók királya eljövetelé-
r�l beszélt, és az � királyságába való ju-
tás feltételeit magyarázta. Csodái a ki-
rályság életer�t�l duzzadó természetét
mutatták be.3

4,24-25 Híre elterjedt egész Szíriá-
ban (az Izráelt�l északra és északkeletre
lev� területen). Minden beteg, démontól
megszállott és rokkant megérezte gyó-
gyító érintését. Az emberek özönlöttek
hozzá Galileából, a Tízvárosból (tíz po-
gány város államszövetsége Északkelet-
Palesztinában), Jeruzsálemb�l, Júdeá-
ból és a Jordánon túlról. Ahogyan War-
field, B. B. írta: „Az er�tlenségnek és ha-
lálnak szinte el kellett t�nnie egy rövid
id�re... a környékr�l”. Nem csoda, hogy a
nép meglep�dött a galileai híreket hallva.   

IV. A KIRÁLYSÁG ALKOTMÁ-
NYA (5–7. fejezet)

Nem véletlen, hogy a Hegyi beszéd az
ÚSZ elején található. Elhelyezkedése
fontosságát jelzi. Ebben a király össze-
foglalja az alattvalóitól elvárt jellemet és
magatartást.

A beszéd nem a megváltás tervének
bemutatása; nem is olyan tanítás, amely a
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meg nem váltott embereknek van szánva.
Ez a tanítványokhoz volt intézve (5,1-2),
és alkotmányként szerepel, vagyis olyan
törvények és elvek rendszere, amelyek-
nek a király alattvalóit kell vezérelniük az
uralkodása alatt. Mindenkinek szól –
múltban, jelenben vagy jöv�ben –, aki
elismeri Krisztust, mint királyt. Amikor
Krisztus a földön volt, közvetlenül a ta-
nítványoknak szólt. Most, amikor Urunk
a mennyben uralkodik, mindenkinek szól,
aki �t királlyá koronázta a szívében. Vé-
gül ez lesz a Krisztus követ�inek maga-
tartási kódexe a nagy nyomorúság idején
és földi uralkodása alatt.

A Hegyi beszédnek sajátságos zsidó
légköre van, amint látható a Nagytanácsra
(vagyis a Szanhedrinre) az 5,22-ben, az
oltárra (5,23-24) és Jeruzsálemre (5,35)
tett utalásokból. Mégis hiba lenne azt
mondani, hogy tanításai kizárólag a hív�
izráelitákra vonatkoznak a múltban vagy
a jöv�ben; mert azoknak  is szól minden
korban, akik Jézus Krisztust királyként
ismerik el.

A) A boldogmondások
(5,1-12)

5,1-12 A Hegyi beszéd a boldogmon-
dásokkal vagy áldásokkal kezd�dik. Ezek
bemutatják Krisztus királyságának ideális
polgárát. A leírt és helyeselt tulajdonsá-
gok ellentétei azoknak, amelyeket a világ
értékel. Tozer, A. W. így írja le ezeket:
„Ha valaki nem ismerné az emberi fajt,
meglehet�sen pontos leírást kaphatna ró-
la, ha a boldogmondásokat visszájára
fordítaná, és így szólna: Íme a te emberi
fajtád”.

5,3 Az els� boldogmondás azoknak
szól, akik szellemben szegények. Ez nem
a természeti hajlamra vonatkozik, hanem
valakinek szabad választására és jellem-
formálására. Szellemben szegények
azok, akik beismerik saját tehetetlensé-

güket, és Isten mindenhatóságára támasz-
kodnak. Érzik szellemi szükségleteiket,
és azok kielégítését az Úrban találják
meg. Az ilyen embereké a menny király-
sága, ahol az önelégültség nem erény, és
az öndics�ítés b�n.

5,4 Boldogok, akik sírnak: a vigasz-
talás napja vár rájuk. Ez nem az élet bajai
miatti sírásra vonatkozik. Ez olyan szo-
morúság, amelyet valaki azért tapasztal,
mert közösségben van az Úr Jézussal.
Aktívan vesz részt Jézusnak a világ és a
b�n okozta fájdalmában. Ezért nemcsak
valakinek a saját b�ne miatti fájdalmát
foglalja magában, hanem az amiatti szo-
morúságot is, hogy a világ ilyen döbbe-
netes állapotban van, hogy elutasítja a
Megváltót, és hogy sokan elvesznek, akik
visszautasítják a kegyelmét. Ezek a sírók
megvigasztaltatnak amaz eljövend� na-
pon, amikor „Isten eltöröl minden köny-
nyet az � szemeikr�l” (Jel 21,4). A hív�k
csak ebben az életben sírnak; a hitetle-
neknél a mai bánat csak az örök fájdalom
el�íze.

5,5 A harmadik boldogság a szelí-
deknek szól: �k örökségül bírják a föl-
det. Természet szerint ezek az emberek
lehetnek állhatatlanok, szeszélyesek és
barátságtalanok. De mivel kitartóan hor-
dozzák magukban Krisztus Szellemét,
szelídekké vagy barátságosakká válnak
(vesd össze: Mt 11,29). A szelídség ma-
gában foglalja, hogy valaki elfogadja ala-
csony helyzetét. A szelíd ember saját
ügyében barátságos és kedves, ugyanak-
kor oroszlánként viselkedhet Isten ügyé-
ben vagy mások védelmében.

A szelídek nem most öröklik a földet;
most inkább gyalázkodást és jogfosztott-
ságot örökölnek. Akkor fogják örökölni
a földet, amikor Krisztus, a király ezer
esztendeig fog uralkodni békében és jó-
létben.

5,6 A következ� boldogság azoknak
van ígérve, akik éhezik és szomjúhoz-
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zák az igazságot: �k megelégíttetést kap-
nak. Ezek az igazságért saját életükben
szenvednek, azért sóvárognak, hogy be-
csületességet, tisztességet és társadalmi
igazságot lássanak; a gyülekezetben gya-
korlati szentségre törekszenek. Azokhoz
hasonlóan, akikr�l Gamáliel Bradford írt,
„olyan szomjúságot éreznek, amelyet
nem elégíthet ki földi áradat, olyan éhsé-
get, amelynek csak Krisztus vagy a halál
vethet véget”. Ezek az emberek b�sége-
sen kielégülnek majd Krisztus eljövend�
királyságában: �k megelégíttetnek, mert
igazság fog uralkodni, és a romlottság át
fogja adni a helyét a magasabb rend� er-
kölcsi szabályoknak.

5,7 Urunk királyságában boldogok az
irgalmasok: mert �k irgalmasságot
nyernek. Irgalmasnak lenni azt jelenti,
hogy tevékenyen könyörületesnek lenni.
Egy bizonyos értelemben azt jelenti, hogy
elengedni a büntetését az olyan b�nösök-
nek, akik azt megérdemlik. Szélesebb ér-
telemben azt, hogy segíteni a szükségben
másoknak, akik nem tudnak segíteni ma-
gukon. Isten irgalmasságot mutatott,
megkímélve bennünket attól az ítélett�l,
amelyet b�neink érdemeltek, és jóindu-
latot mutatva irántunk Krisztus üdvözít�
m�ve útján. Istent utánozzuk, amikor kö-
nyörületesek vagyunk.

Az irgalmasok irgalmasságot nyer-
nek. Itt Jézus nem arra az üdvözít� irga-
lomra utal, amelyet Isten ad a hív� b�-
nösnek; az az irgalom nem függ attól,
hogy valaki irgalmas-e, mert az ingyenes,
feltétel nélküli ajándék. Az Úr inkább a
naponkénti irgalomról beszél, amely
szükséges a keresztyén élethez, és az ir-
galomról ama eljövend� napon, amikor
valakinek a cselekedeteit felülvizsgálják
(1Kor 3,12-15). Ha valaki nem volt ir-
galmas, nem nyer irgalmasságot; vagyis
jutalma megfelel�en csökkenni fog.

5,8 Azoknak, akiknek szívük tiszta,
biztosítékuk van, hogy �k az Istent meg-

látják. A tiszta szív� ember az, akinek
indítékai nem hamisak, gondolatai szen-
tek, lelkiismerete tiszta. Az a kifejezés,
hogy �k az Istent meglátják, különböz�
módon érthet�. El�ször is, akiknek szí-
vük tiszta, az Istent meglátják az Igével
és a Szellemmel való közösség által. Má-
sodszor, néha természetfeletti megjele-
nést vagy látást nyernek az Úrtól. Har-
madszor, meglátják Istent Jézus szemé-
lyében, amikor ismét eljön. Negyedszer,
meglátják Istent az örökkévalóságban.

5,9 Boldogság van meghirdetve a bé-
kességre igyekez�knek: �k az Isten fi-
ainak mondatnak. Figyeljük meg, hogy
az Úr nem olyan emberekr�l beszél, akik
békés természet�ek, vagy olyanokról,
akik szeretik a békességet. Azokra utal,
akik cselekv�en lépnek közbe, hogy bé-
két hozzanak létre. A természetes megkö-
zelítés: a partvonalról figyelni a küzdel-
met. Az isteni megközelítés: határozottan
közbelépni a békesség megteremtéséért,
még akkor is, ha az gyalázkodást vagy
szitkozódást vált ki.

A békességre törekv�k Isten fiainak
mondatnak. Nem arról van szó, hogy
Isten fiaivá válnak – ez csak Jézus Krisz-
tusnak, mint Üdvözít�nek az elfogadásá-
val történhet meg (Jn 1,12). Békességre
igyekezve a hív�k úgy t�nnek fel, mint
Isten fiai, és Isten egy napon úgy fogja
�ket elismerni, mint olyan embereket,
akik a családi hasonlatosságot viselik.

5,10 A következ� boldogmondás
azokkal foglalkozik, akik háborúságot
szenvednek, nem saját helytelen cseleke-
deteikért, hanem az igazságért. A menny
királysága ígértetik azoknak a hív�knek,
akik azért szenvednek, mert helyesen cse-
lekszenek. Becsületességük megítéli az
istentelen világot és kiváltja ellenséges
magatartását. Az emberek gy�lölik az
igaz életet, mert az nyilvánvalóvá teszi
saját igazságtalanságukat.
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5,11 Az utolsó boldogmondás az el�-
z� megismétlésének látszik. Egy különb-
ség azonban van. A megel�z� versben a
téma az igazság miatti üldözés volt; itt az
üldözés Krisztusért van. Az Úr tudta,
hogy tanítványaival rosszul fognak bánni,
mert vele vannak kapcsolatban és
h�ségesek hozzá. A történelem meger�-
sítette ezt: a világ kezdett�l fogva ül-
dözte, börtönbe vetette és megölte Jézus
követ�it.

5,12 Krisztusért szenvedni kiváltság,
amelynek örömöt kell okoznia. B�séges
jutalom vár azokra, akik a prófétáknak
társaik a nyomorúságban. Az Istenért szó-
szólók az ÓSZ-ben az üldözés ellenére
megálltak az igazságban. Mindenki, aki
követi h�séges bátorságukat, részesedni
fog jelenlegi örömükben és jöv�beni fel-
magasztaltatásukban.

A boldogmondások portrét rajzolnak
az ideális állampolgárról Krisztus király-
ságában. Figyeljük meg, hogy a hangsúly
az igazságon (6. v.), a békességen (9. v.)
és az örömön (12. v.) van. Pál feltehet�en
emlékezett erre az igeszakaszra, amikor
ezt írta: „Mert az Isten országa nem evés,
nem ivás, hanem igazság, békesség és
Szent Szellemben való öröm” (Róm
14,17).

B) A hív�k: só és világosság
(5,13-16)

5,13 Jézus sóhoz hasonlította tanítvá-
nyait. �k azok a világnak, ami a só a
mindennapi életben: a só ízesíti az ételt;
megakadályozza a romlás elterjedését;
szomjúságot idéz el�; kiemeli a zamatot.
Így a követ�i különleges ízt adnak az
emberi társadalomnak, romlást gátló szer-
ként szolgálnak, és ösztönöznek másokat,
hogy sóvárogjanak az igazság után, amit
a megel�z� versek leírtak.

Ha pedig a só megízetlenül, hogyan
lehet az ízét visszaadni? Nincs rá mód,

hogy helyreálljon igazi, természetes íze.
Ha egyszer elveszítette az ízét, nem jó
azután semmire. Kidobják a gyalogútra.
Világos ezzel az igeszakasszal kapcsolat-
ban Barnes Albert magyarázata:

Az ebben az országban használt só
egy kémiai vegyület – és ha sóssága
elveszett, vagyis elveszítette ízét, nem
is marad semmi. A keleti országokban
használt só azonban nem volt tiszta,
növényi és ásványi anyagokkal volt
keverve; így lehet, hogy elveszíthette
teljes sósságát, de tekintélyes mennyi-
ség (íz nélküli só) visszamaradt. Ez
már semmire sem volt jó, legfeljebb
arra, amint mondták, hogy utakon
vagy járdákon helyezzék el, ahogy mi
a kavicsot szoktuk.4

A tanítványnak fontos funkciója van,
legyen a föld sója, hogy megélje a tanít-
ványságnak azokat a feltételeit, amelyek
fel vannak sorolva a boldogmondásokban
és a Hegyi beszéd többi részében. Ha el-
mulasztja bemutatni ezt a szellemi való-
ságot, az emberek lábuk alá tapossák bi-
zonyságtételét. Az át nem adott élet� hí-
v�t a világ csak megveti.

5,14 Jézus a keresztyéneket a világ
világosságának nevezi. Önmagáról be-
szélt úgy, mint aki „a világ világossága”
(Jn 8,12; 12,35,36,46). A két megállapí-
tás között olyan összefüggés van, hogy
Jézus a fényforrás; a keresztyének az �
fényének a visszatükröz�dései. Funkció-
juk az, hogy érte ragyogjanak, mint aho-
gyan a hold visszaveri a nap dics�ségét.

A keresztyén hasonló a hegyen épí-
tett városhoz: környezete fölé magaso-
dik, és fénylik a sötétségben. Azok, akik-
nek élete Krisztus tanításának eredmé-
nyeit mutatja, nem rejt�zhetnek el.

5,15-16 Az emberek nem azért gyúj-
tanak lámpát, hogy a véka alá tegyék.
Ehelyett a lámpatartóra teszik, hogy
adjon világosságot mindenkinek, aki a
házban van. Neki nem az a szándéka,
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hogy tanításának világosságát felhalmoz-
zuk önmagunknak, hanem az, hogy kö-
zöljük másokkal. Úgy ragyogjon vilá-
gosságunk, hogy amikor az emberek lát-
ják jó cselekedeteinket, dics�ítsék meny-
nyei Atyánkat. A hangsúly a keresztyén
jelleg� szolgálaton van. Az olyan élet
vonzása, amelyben Krisztus látható, han-
gosabban beszél, mint a szavak meggy�-
z� ereje.

C) Krisztus betölti a törvényt
(5,17-20)

5,17-18 A legtöbb forradalmi tanító
elszakít minden köteléket a múlttal, és
megtagadja a hagyományos, fennálló ren-
det. Nem így az Úr Jézus. � fenntartja
Mózes törvényét, és kitart amellett, hogy
azt be kell tölteni. Jézus nem azért jött,
hogy eltörölje a törvényt vagy a prófé-
tákat, hanem, hogy betöltse azokat. Vi-
lágosan kijelenti, hogy egy jóta vagy
egyetlen pontocska el nem múlik a tör-
vényb�l, amíg tökéletesen be nem telje-
sedik. A jóta vagy jód a legkisebb bet� a
héber ABC-ben; a pontocska egy kis jel
vagy kinyúlás, amely arra szolgál, hogy
megkülönböztesse egyik bet�t a másiktól,
ahogyan egy nagy E bet� alsó vonala
megkülönbözteti azt a nagy F-t�l. Jézus
hitt a Biblia szó szerinti ihletettségében,
még abban is, ami kicsiny, jelentéktelen
részletnek látszhat. A Szentírásban
semmi sem jelentéktelen, még a legki-
sebb vonás sem.

Fontos megjegyezni, hogy Jézus nem
azt mondta, hogy a törvény sohasem fog
elmúlni. Azt mondta, hogy el nem múlik,
amíg minden be nem teljesedik. Ez a
megkülönböztetés eltéréseket okoz a hí-
v�knél manapság, és minthogy a hív�k
viszonya a törvényhez meglehet�sen bo-
nyolult, id�t szánunk rá, hogy összefog-
laljuk a Biblia tanítását ebben a témakör-
ben.

A HÍV�K VISZONYA A
TÖRVÉNYHEZ

A törvény olyan törvénykezési rend-
szer, amelyet Isten adott Mózesen ke-
resztül Izráel népének. A törvény egésze
a 2Móz 20-31-ben, a 3Móz-ben és az
5Móz-ben található meg, bár lényege a
Tízparancsolatban van összefoglalva.

A törvény nem az üdvözülés eszköze-
ként adatott (Csel 13,39; Róm 3,20a; Gal
2,16,21; 3,11); arra volt szánva, hogy
megmutassa az embereknek b�nösségü-
ket (Róm 3,20b; 5,20; 7,7; 1Kor 15,56;
Gal 3,19), és azután Istenhez hajtja �ket
kegyelmes üdvözítéséért. Izráel nemzete
kapta, még ha olyan erkölcsi elveket tar-
talmaz is, amelyek érvényesek minden
kor embereire (Róm 2,14-15). Isten Iz-
ráelt a törvény alatt próbálta meg mintegy
az emberi faj mintájául, és Izráel b�ne bi-
zonyította a világ b�nét (Róm 3,19).

A törvény erre halálbüntetést szab ki
(Gal 3,10); és egyetlen parancsolatnak a
megszegése az egészben való vétkesség
(Jak 2,10). Mivel az emberek megszegték
a törvényt, a halál átka alatt vannak. Isten
igazsága és szentsége megkövetelte, hogy
a büntetést végrehajtsák. Ezért jött Jézus
a világra: hogy halálával elszenvedje a
büntetést. Meghalt a vétkes törvénysze-
g�k helyett, noha b�ntelen volt. Nem tette
félre a törvényt; s�t megfelelt a törvény
teljes igényének, betöltve szigorú köve-
telményeit életében és halálában. Tehát
az evangélium nem dönti meg a törvényt;
fenntartja a törvényt, és bemutatja, ho-
gyan elégítette ki teljesen a törvény kö-
vetelményeit Krisztus megváltó m�ve.

Az az ember tehát, aki bízik Jézusban,
már nincsen a törvény alatt; kegyelem
alatt van (Róm 6,14). Meghalt a törvény-
nek Krisztus munkája által. A törvény
büntetését csak egyszer kell elszenvednie;
mivel Krisztus megfizette a büntetést, a
hív�nek nem kell. Ebben az értelemben



Máté 5

42

arról van szó, hogy a törvény elt�nt a ke-
resztyén ember számára (2Kor 3,7-11). A
törvény tanítómester volt, amíg Krisztus
el nem jött, de az üdvözítés után erre a
tanítómesterre már nincs szükség (Gal
3,24-25).

Mégis, bár a keresztyén nincsen a tör-
vény alatt, nem él törvény nélkül! Er�-
sebb lánc köti, mint a törvény, mert
Krisztus törvénye alatt van (1Kor 9,21).
Magatartását nem a büntetést�l való fé-
lelem határozza meg, hanem az a szere-
tetteljes vágy, hogy tetsszen Üdvözít�jé-
nek. Krisztus vált az � életszabályává (Jn
13,15; 15,12; Ef 5,1-2; 1Jn 2,6; 3,16).

A hív�k és a törvény vitájában szoká-
sos kérdés ez: „Engedelmeskednem kell-e
nekem a Tízparancsolatnak?” A válasz
az, hogy a törvényben vannak bizonyos
alapelvek, amelyek maradandó érvény�-
ek. Mindig rossz lopni, mohó kívánságba
esni vagy gyilkolni. A Tízparancsolatból
kilenc meg van ismételve az ÚSZ-ben
egy fontos megkülönböztetéssel – ezek
nem mint törvények vannak adva (hozzá-
kapcsolódó büntetéssel), hanem mint
igazságban való nevelés Isten népe szá-
mára (2Tim 3,16b). Az egyetlen paran-
csolat, amely nincs megismételve, a
szombat törvénye: a keresztyének soha-
sem tanították a szombat megtartását.

A megváltatlan ember iránt a törvény
szolgálata nem fejez�dött be: „Tudjuk
pedig, hogy a törvény jó, ha valaki tör-
vényszer�en él vele” (1Tim 1,8). Annak
törvényszer� használata megteremti a b�n
ismeretét, és így b�nbánatra vezet. De a
törvény nem azok számára van, akik már
meg vannak váltva: „a törvény nem az
igazért van” (1Tim 1,9).

A törvény által megkövetelt igazság
teljesült bennünk, „kik nem test szerint
járunk, hanem Szellem szerint” (Róm
8,4). Valójában Urunk tanítása a Hegyi

beszédben magasabb mércét állít fel,
mint amilyet a törvény. Például a törvény
ezt mondta: „Ne ölj!”; Jézus Krisztus ezt
mondta: „Ne is gy�lölj!” Így a Hegyi be-
széd nemcsak hogy fenntartja a törvényt
és a prófétákat, hanem meger�síti azokat
és kibontja mélyebb értelmüket.

5,19 Visszatérve a Hegyi beszédhez,
figyeljük meg, hogy Jézus Krisztus el�re
látta Isten parancsolatait könnyedén vev�
természetes hajlamunkat! Minthogy azok
természetfeletti jelleg�ek, az emberek
hajlamosak félremagyarázni �ket, racio-
nalizálni jelentésüket. De aki a törvény
részei közül egyet is megront, és arra
tanít más embereket, a menny királysá-
gában a legkisebb lesz. Az a csoda,
hogy az ilyen emberek egyáltalán beke-
rülhetnek a királyságba – de Krisztusban
hit által lehetséges a belépés a király-
ságba. Az ember helyzetét a királyságban
viszont az határozza meg, mennyire volt
engedelmes és h�séges, amíg a földön élt.
Az az ember, aki engedelmeskedik a ki-
rályság törvényének – az a menny ki-
rályságában nagy lesz.

5,20 Hogy belépést nyerjünk a király-
ságba, igazságunknak többnek kell len-
nie az írástudók és a farizeusok igazsá-
gánál (akik meg voltak elégedve olyan
vallásos ceremóniákkal, amelyek küls�,
rituális tisztaságot nyújtottak nekik, de
amelyek sohasem változtatták meg a szí-
vüket). Jézus túlzást (felnagyítást) alkal-
maz, amikor hangsúlyozza azt az igazsá-
got, hogy a küls� igazságosság nem nyer
belépést a királyságba bels� valóság nél-
kül. Az egyetlen igazság, amelyet Isten
elfogad, az a tökéletesség, amelyet azok-
nak tulajdonít, akik elfogadták Fiát, mint
Megváltót (2Kor 5,21). Természetesen,
ahol van igaz hit Krisztusban, ott megta-
lálható az a gyakorlati igazság is, amelyet
Jézus a Hegyi beszéd hátralev� részében
ír le.
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D) Jézus figyelmeztet a harag ellen
(5,21-26)

5,21 Jézus idejében a zsidók tudták,
hogy Isten megtiltotta az emberölést, és
hogy a gyilkos büntetésnek volt kitéve.
Ez igaz volt már a törvényadás el�tt
(1Móz 9,6), kés�bb pedig bele volt fog-
lalva a törvénybe (2Móz 20,13, 5Móz
5,17). Azokkal a szavakkal, hogy „Én
pedig azt mondom néktek”, az Úr Jézus
módosítja a gyilkosságra vonatkozó ta-
nítást. Tovább már nem lehetett büszke rá
az ember, hogy sohasem követett el gyil-
kosságot. Jézus most ezt mondja: „Az én
királyságomban még gyilkos gondolataid
sem lehetnek”. Nyomon követi a gyilkos
tettet annak forrásáig, és az igazságtalan
harag három formája ellen figyelmeztet.

5,22 Az els� annak az embernek az
esete, aki ok nélkül haragszik testvéré-
re.5 Aki ezzel a b�nnel vádolható, méltó
az ítéletre, – vagyis bíróság elé kerülhet-
ne. A legtöbb ember úgy véli, hogy amit
� gondol, az valóságos ok a haragra, de a
harag csak akkor igazolható, ha Isten
tisztessége forog kockán, vagy amikor
valakivel igazságtalanul bántak. Sohasem
jogos, amikor bosszúban nyer kifejezést
személyes sérelmekért.

Még súlyosabb dolog egy testvér
megsértésének a b�ne. Jézus napjaiban az
emberek úgy alkalmazták a ráka szót
(arám kifejezés, azt jelenti: „üres”), mint
a megvetés és lenézés kifejezését. Azok,
akik ezt a megbélyegzést alkalmazták,
méltók voltak a F�törvényszékre – va-
gyis a Szanhedrin el�tti bírósági tárgya-
lásra. Ez volt a legf�bb törvényszék az
országban.

Az igazságtalan harag harmadik for-
máját is elítéli Jézus, ha valaki mást bo-
londnak neveznek. Itt a bolond szó töb-
bet jelent, mint egyszer�en ostobát. Er-
kölcsi bolondot jelent, akinek meg kelle-
ne halnia, és azt a kívánságot fejezi ki,

hogy így is történjen. Manapság minden-
nap hallani, amikor egyik ember a mási-
kat a következ� szavakkal átkozza: „Az
Isten verjen meg!” Istent szólítja fel,
hogy küldje a megátkozottat a pokolba.
Jézus azt mondja, hogy aki ilyen átkot
kimond, méltó a pokol tüzére. A kivég-
zett b�nöz�k testét gyakran egy Jeruzsá-
lemen kívüli szeméttelepre dobták, amely
úgy volt ismeretes, mint a Hinnom vagy
Gyehenna völgye. Ez a pokol tüzének ki-
ábrázolása volt, amely sohasem alszik ki.

Nincs tévedés az Üdvözít� szavainak
szigorúságában. Azt tanítja, hogy a harag
a gyilkosság magvait hordja magában,
hogy a gyalázkodó nyelv a gyilkosság
szellemét hordozza, és az átkozódás igazi
gyilkos vágyat rejt magában. A b�nté-
nyek növekv� nagysága a büntetés három
fokozatát igényli: az ítéletet, a F�tör-
vényszéket és a pokol tüzét. A király-
ságban Jézus a b�nökkel súlyosságuk
szerint bánik.

5,23-24 Ha egy ember megbánt vala-
kit, akár haraggal, akár mással, nem hasz-
nál, ha ajándékot visz Istennek. Az Úr
nem fogadja tetszéssel. A sért�nek el�-
ször el kell mennie és a hibát jóvá kell
tennie. Csak azután fogadható el az aján-
dék.

Még ha ezek a szavak zsidó összefüg-
gésben íródtak is, nem jelenti azt, hogy
manapság nem alkalmazhatóak. Pál ezt az
elgondolást az úrvacsora összefüggésé-
ben értelmezi (lásd 1Kor 11). Isten nem
fogad el imádatot olyan hív�kt�l, akik
nincsenek beszél� viszonyban egymással.

5,25-26 Az, ami ellen itt Jézus fi-
gyelmeztet, a köteked� szellem, és a vo-
nakodás a saját b�n beismerését�l. Jobb
azonnal megegyezni a vádolóval, mint
vállalni a bírósági tárgyalás kockázatát.
Ha ez történik, biztosan veszítünk. Noha
van némi ellenvélemény a tudósok között
a példázatban szerepl�k azonosítása kö-
rül, a lényeg világos: ha hibáztál, gyorsan
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ismerd be és tedd jóvá a dolgot. Ha meg
nem bánod, b�nöd végül is utol fog érni,
és nemcsak teljes kártérítést kell fizetned,
hanem további büntetést fogsz szenvedni.
És ne siess a törvényszékre menni. Ha ezt
teszed, a törvény téged fog megtalálni, és
meg fogod fizetni az utolsó fillért is.

E) Jézus elítéli a házasságtörést
(5,27-30)

5,27-28 A mózesi törvény világosan
megtiltotta a házasságtörést (2Móz 20,14;
5Móz 5,18). Egy ember büszke lehet rá,
hogy sohasem szegte meg ezt a paran-
csolatot, és mégis „szeme parázna vágy-
gyal van tele” (2Pt 2,14). Miközben lát-
szólag tisztességes, elméje folyamatosan
lent bolyonghat a tisztátalanság labirintu-
saiban. Ezért Jézus emlékezteti tanítvá-
nyait, hogy a puszta tartózkodás a fizikai
elkövetést�l nem elegend�, bels� tiszta-
ságra van szükség. A törvény megtiltotta
a házasságtörés tettét; Jézus ellenben
megtiltja a kívánságot is: aki kívánság-
gal tekint asszonyra, már házasságot
tört vele a szívében. Stanly, E. Jones
megragadta ennek a versnek a fontossá-
gát, amikor ezt írta: „Ha házasságtörésre
gondolsz, vagy azt megcselekszed, nem
elégíted ki a nemi vágyat; annak eloltása
céljából olajat öntesz a t�zre”. A b�n a
gondolatainkban kezd�dik, és ha táplál-
juk, végül elkövetjük a cselekedetet.

5,29-30 A tiszta gondolkodást fenn-
tartó élet szigorú önfegyelmet igényel.
Ezért Jézus azt tanította, hogy ha testünk
bármilyen része vétekre csábít, jobb, ha
elveszítjük azt a tagot az élet folyamán,
minthogy lelkünket veszítsük el az örök-
kévalóságra. Szó szerint kell vennünk
ezeket? Valóban öncsonkításra szólított
volna fel? A szavak szó szerinti értelm�-
ek az alábbi mértékig: ha szükséges, in-
kább egy tagot elveszíteni, mint valaki-
nek a lelkét; akkor szívesen meg fogunk

válni attól a tagtól. Szerencsére ez soha-
sem szükséges, mivel a Szent Szellem ké-
pessé teszi a hív�t, hogy szent életet él-
jen. A hív� részér�l azonban ehhez
együttm�ködés és szilárd fegyelem szük-
séges.

F) Jézus helyteleníti a válást
(5,31-32)

5,31 Az ÓSZ-i törvény alatt a válás
meg volt engedve az 5Móz 24,1-4 sze-
rint. Ez az igeszakasz nem vonatkozott a
házasságtör� feleség esetére (a házas-
ságtörésért a büntetés halál volt, lásd
5Móz 22,22). Inkább az ellenszenv vagy
„összeférhetetlenség” miatti válással fog-
lalkozik.

5,32 Krisztus királyságában azonban
bárki elbocsátja feleségét nemi erkölcs-
telenség okán kívül, házasságtör�vé te-
szi azt. Ez nem azt jelenti, hogy a n� au-
tomatikusan házasságtör�vé válik; el�re
feltételezi, hogy nem lévén támasza, arra
kényszerül, hogy egy másik férfival éljen.
Így cselekedve házasságtör� n�vé válik.
Nemcsak az el�bbi feleség él házasságtö-
résben; bárki, aki olyan n�t vesz el, aki
elvált, házasságtörést követ el.

A válás és újraházasodás témája egyi-
ke a legbonyolultabb kérdéseknek a Bib-
liában. Gyakorlatilag lehetetlen meg-
válaszolni minden felmerül� kérdést, de
segít, ha áttekintjük és összefoglaljuk,
amit hitünk szerint a Szentírás tanít.

ELVÁLÁS ÉS
ÚJRAHÁZASODÁS

A válás sohasem volt Isten gondolata.
Elképzelése az volt, hogy egy férfi és egy
n� házasságban marad, amíg csak egye-
sülésüket meg nem töri a halál (Róm 7,2-
3). Jézus ezt világossá tette a farizeusok
el�tt a teremtés isteni rendjére hivatkozva
(Mt 19,4-6).
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Isten gy�löli a válást (Mal 2,16), va-
gyis a Szentírással ellentétes válást. Nem
minden válást gy�löl, mert úgy beszél
magáról, mint aki elvált Izráelt�l (Jer
3,8). Ez azért volt, mert a nemzet el-
hagyta �t, hogy bálványokat imádjon.
Izráel volt h�tlen.

A Mt 5,31-32-ben és 19,9-ben Jézus
azt tanította, hogy a válás meg van tiltva,
kivéve, ha az egyik partner szexuális er-
kölcstelenségben vétkezett. A Mk 10,11-
12-ben és Lk 16,18-ban a kivételi zára-
dék el van hagyva.

A különbség valószín�leg legjobban
azzal magyarázható, hogy sem Márk, sem
Lukács nem jegyzi fel a teljes mondást.
Tehát, ha a válás nem is ideális dolog,
meg van engedve abban az esetben, ha az
egyik partner h�tlenné vált. Jézus Krisz-
tus ebben az esetben megengedi a válást,
de nem parancsolja meg.

Némely tudósok úgy tekintik az 1Kor
7,12-16-ot, mint amely azt tanítja, hogy a
válás akkor elfogadható, ha a hív� felet a
hitetlen elhagyta. Pál azt mondja, hogy az
elhagyott fél „nem vettetett szolgaság
alá… ilyen dolgokban”, vagyis szabad ar-
ra, hogy kieszközölje a válást (h�tlen el-
hagyás miatt). E sorok írójának véle-
ménye az, hogy ez az eset ugyanaz a ki-
vétel, amely a Mt 5-ben és 19-ben van
biztosítva; éspedig, hogy a hitetlen azért
távozik el, hogy valaki mással éljen. Te-
hát a hív� számára bibliai alapon csak
akkor lehet megengedett a válás, ha a má-
sik fél házasságtörést követ el.

Gyakran állítják, hogy noha a válás
meg van engedve az ÚSZ-ben, az újrahá-
zasodás sohasem jöhet számításba. Ez az
érv azonban a kérdést bizonyítottnak ve-
szi. Az újraházasodást nem ítéli el az
ÚSZ az ártatlan fél – csakis a sért� fél
esetében. A bibliai válás f� céljainak
egyike is az, hogy lehet�vé tegye az újra-
házasodást; egyébként a különélés a célt
ugyanolyan jól szolgálná.

Az e tárgyban folytatott bármilyen
vitában elkerülhetetlenül felmerül a kér-
dés: „Mi van azokkal az emberekkel, akik
azel�tt váltak el, miel�tt megtértek?”
Nem lehet kérdéses, hogy azok a tör-
vénytelen válások és újraházasodások,
amelyeket a megtérés el�tt kötöttek,
olyan b�nök, amelyek teljesen meg van-
nak bocsátva (lásd pl. az 1Kor 6,11-et,
ahol Pál a házasságtörést is belefoglalja
azoknak a b�nöknek a listájába, ame-
lyekben a korintusi hív�k korábban benne
voltak). A megtérés el�tti b�nök nem
akadályozzák meg a hív�ket a helyi gyü-
lekezetben való teljes részvételben.

Nehezebb a kérdés azokra a keresz-
tyénekre vonatkozóan, akik a Szentírással
ellentétes okokból elváltak és aztán újra-
házasodtak. Vissza lehet-e �ket fogadni a
helyi gyülekezet közösségébe? A válasz
attól függ, hogy vajon a házasságtörést a
fizikai egyesülés megkezdése jelenti-e,
vagy pedig egy bizonyos folytatólagos
állapot? Ha ezek az emberek a házas-
ságtörés állapotában vannak, akkor nem-
csak hogy meg kell vallaniuk b�nüket,
hanem el is kell hagyniuk jelenlegi part-
nerüket. De Isten megoldása egy problé-
mára sohasem olyan, amely rosszabb
problémákat teremt. Ha azért, hogy egy
házassági z�rzavart kibogozzunk, férfiak
és n�k b�nbe kényszerülnek, vagy asszo-
nyok és gyermekek otthontalanok és
pénztelenek lesznek, a gyógymód rosz-
szabb, mint a betegség.

E sorok írójának véleménye szerint
azok a keresztyének, akik a Szentírással
ellentétesen elváltak  és azután újraháza-
sodtak, �szintén megbánhatják b�neiket,
aztán visszatérhetnek az Úrhoz és a gyü-
lekezeti közösséghez. A válás dolgában
úgy t�nik, hogy szinte minden eset kü-
lönböz�. Ezért a helyi gyülekezet vénei-
nek egyénileg kell elbírálniuk minden
egyes esetet, és Isten Igéjének megfelel�-
en kell ítélniük. Ha néha fegyelmez� ak-
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cióra van szükség, akkor minden érintett-
nek alá kell vetnie magát a vének döntésé-
nek.

G) Jézus elítéli az esküvéseket
(5,33-37)

5,33-36 A mózesi törvény tartalma-
zott bizonyos tiltásokat Isten nevének
hamis felvétele ellen (3Móz 19,12; 4Móz
30,2; 5Móz 23,21). Isten nevére esküdni
annyi, mint igazmondásod mellé �t tanú-
nak hívni. A zsidók törekedtek arra, hogy
elkerüljék az Isten nevére történ� hamis
esküvés b�nét azzal, hogy behelyettesí-
tették azt a mennyel, a földdel, Jeruzsá-
lemmel vagy éppen a saját fejükkel,
amelyre esküdtek.

Jézus elítéli a törvény megkerülését,
mint mer� képmutatást, és megtiltja az
esküdözésnek vagy fogadkozásnak min-
denféle formáját a közönséges társalgás-
ban. Nemcsak képmutató, hanem haszon-
talan is volt azzal próbálkozni, hogy az
Isten nevére való esküvést elkerüljék az-
zal, hogy az � nevét egy másik f�névvel
helyettesítsék. A mennyre esküdni az Is-
ten trónjára való esküvést jelenti. A föld-
re esküdni az � lábainak zsámolyára
történ� esküvés. Jeruzsálemre esküdni a
királyi f�városra való esküvés. Még ha
valaki a saját fejére esküszik, az is magá-
ban foglalja Istent, mert � mindenek Te-
remt�je.

5,37 A keresztyén számára szükség-
telen az eskü. Az � igenje igen, nemje
pedig nem. Er�sebb kifejezés használata
annak bevallása, hogy a Sátán – a gonosz
– irányítja életünket. Nem léteznek olyan
körülmények, amelyek között helyénvaló,
ha a keresztyén ember hazudik.

Ez az igehely tiltja az igazság elken-
d�zését vagy a megtévesztést is. Nem
tiltja azonban, hogy törvényes bíróság
el�tt esküt tegyünk. Jézus maga is eskü
alatt vallott a f�pap el�tt (Mt 26,63-tól).

Pál is esküt használt, amikor Istent hívta
tanúnak, hogy amit írt, az igaz (2Kor
1,23; Gal 1,20).

H) Elmenni két mérföldre (5,38-42)

5,38 A törvény ezt mondta: „Szemet
szemért, és fogat fogért” (2Móz 21,24;
3Móz 24,20; 5Móz 19,21). Ez parancs
volt a büntetésre, de egyben a büntetés
korlátozása is – a büntetés nem halad-
hatta meg a b�nt. Az ÓSZ szerint azon-
ban a büntetés joga a hatalomra volt ru-
házva és nem az egyénre.

5,39-41 Jézus túllépett a törvényen
egy nagyobb igazság felé a megtorlás
teljes eltörlésével. Rámutatott tanítványa-
inak, hogy míg a bosszúállás a törvény
szerint megengedhet� volt, most az ellen-
állás elutasítására nyílt kegyelmesen le-
het�ség. Jézus arra tanította követ�it,
hogy ne tanúsítsanak ellenállást a gonosz
emberrel szemben. Ha valaki arcul üti
�ket egyfel�l, fordítsák felé a másik ar-
cukat is. Ha perelik �ket alsó ruháju-
kért, adják oda a fels�t is. Ha hivatalosan
kényszerítik �ket, hogy vigyék valakinek
a csomagját egy mérföldön, vigyék jó-
szántukból két mérföldön.

5,42 Ebben a szakaszban Jézus utolsó
parancsa látszik manapság a legkevésbé
gyakorlatiasnak. Aki t�led kér, adj neki;
és aki t�led kölcsön akar kérni, el ne
fordulj attól. Az anyagi javakkal és tu-
lajdonjoggal kapcsolatos rögeszménk azt
eredményezi, hogy visszariadunk arra a
gondolatra, hogy odaadjuk, amit megsze-
reztünk. Ha azonban készek vagyunk a
menny kincseire összpontosítani, és meg-
elégszünk csupán a szükséges élelemmel
és ruházattal, jobban szó szerint és szíve-
sebben fogjuk elfogadni ezeket a szava-
kat. Jézus megállapítása feltételezi, hogy
az az ember, aki segítséget kér, valóban
szükséget szenved. Mivel lehetetlen tud-
ni, hogy vajon a szükség valóban mindig
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fennáll-e, jobb (ahogyan valaki mondta)
„segíteni a csaló koldusok kérésére, mint-
sem kockáztatni, hogy olyan embert�l
fordulunk el, aki valóban szükségben
van2.”

Emberileg szólva, ilyen magatartás,
mint amelyre az Úr felszólít itt, lehetet-
len. Csak a Szent Szellem által vezérelt
ember élhet önfeláldozó életet. Csak ha
megengedjük a Megváltónak, hogy a ma-
ga életét élje a hív�ben, lehet a sértést
(39. v.), az igazságtalanságot (40. v.) és a
kényelmetlenséget (41. v.) szeretettel vi-
szonozni. Ez a „második mérföld evan-
géliuma”.

I) Szeressétek ellenségeiteket
(5,43-48)

5,43 Urunk utolsó példája természete-
sen következik az el�z� szakaszban leírt
magasabb igazságról – ami királyságában
fog uralkodni – és az ellenséggel kapcso-
latos témából! A törvény azt tanította az
izráelitáknak, hogy szeressék felebarát-
jukat (3Móz 19,18). Noha kifejezetten
sohasem parancsolták meg nekik, hogy
gy�löljék ellenségüket, sok tanításuk
alapja ez volt. Ez a magatartás az ÓSZ-i
szemlélet eredménye Isten népe üldöz�i
ellen (Zsolt 139,21-22). Jogos rosszin-
dulat Isten ellenségeivel szemben.

5,44-47 Most azonban Jézus azt hir-
deti, hogy szeressük ellenségeinket, és
imádkozzunk azokért, akik üldöznek
bennünket. Az a tény, hogy szeretetet
parancsol, azt mutatja, hogy ez akarat
dolga, és nem els�sorban érzelmeké. Ez
nem azonos a természetes vonzalommal,
mert nem természetes dolog szeretni azo-
kat, akik gy�lölnek bennünket és kárt
okoznak nekünk. Ez természetfeletti ke-
gyelem, és csak azokban nyilvánul meg,
akik isteni élettel rendelkeznek.

Nem lesz jutalmunk, ha csak azokat
szeretjük, akik bennünket szeretnek;
Jézus azt mondja, hogy ezt még a meg

nem tért vámszed�k6 is megteszik! A
szeretetnek ez a típusa nem igényel isteni
er�t. Abban sincsen semmi erény, ha
csak testvéreinket7 köszöntjük, vagyis
rokonainkat és barátainkat. Ezt a meg
nem tért ember is megteheti; ebben
semmi kifejezetten keresztyén jelleg nin-
csen. Ha mércéink nem magasabbak,
mint a világéi, bizonyos, hogy sohasem
fogunk befolyást gyakorolni a világra.

Jézus Krisztus azt mondja, hogy kö-
vet�inek jóval kell fizetniük a gonoszért,
hogy legyenek mennyei Atyjuknak fiai.
Nem azt mondja, hogy ez a módja annak,
hogy valaki Isten fiává váljon; inkább ar-
ról van szó, hogyan mutathatjuk meg,
hogy Isten gyermekei vagyunk. Minthogy
Isten nem mutat részrehajlást a gonoszok
vagy jók iránt (mindkett�nek hasznára
van a napfény és az es�), így nekünk is
kegyelmesen és kedvesen kell bánni min-
denkivel.

5,48 Jézus Krisztus ezt a szakaszt a
következ� figyelmeztetéssel zárja: Le-
gyetek azért ti tökéletesek, miként a ti
mennyei Atyátok tökéletes. A tökéletes
szót a szövegösszefüggés fényében kell
értelmeznünk. Ez nem b�ntelenség vagy
hibátlanság. Az el�z� versek magyaráz-
zák meg, hogy tökéletesnek lenni annyi,
mint szeretni azokat, akik gy�lölnek ben-
nünket, imádkozni azokért, akik üldöznek
minket, és jóindulatot mutatni mind ba-
rátnak, mind ellenségnek. A tökéletesség
itt az a szellemi érettség, ami képessé te-
szi a keresztyént Isten követésére, az ál-
dások közvetítésére mindenkinek, részre-
hajlás nélkül.

J) �szinte adakozás (6,1-4)

6,1 Ennek a fejezetnek az els� fele az
egyéni életben mutatkozó gyakorlati igaz-
ság három speciális területével foglalko-
zik: a jótékony cselekedetekkel (1-4. v.),
az imádsággal (5-15. v.) és a böjttel (16-
18. v.). Az Atya neve tízszer fordul el�
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ebben a tizennyolc versben, és ez a kul-
csa annak, hogy megértsük. Az igazság
gyakorlati cselekedeteit az � jótetszésére
kell végeznünk, és nem az emberek tet-
szésére.

A Hegyi beszédnek ezt a szakaszát fi-
gyelmeztetéssel kezdi az ellen a kísértés
ellen, hogy ne fitogtassuk kegyességün-
ket, jótékony cselekedeteinket azzal a
céllal, hogy mások lássák. Nem a csele-
kedet az, amit Isten elítél, hanem az in-
díték. Ha a nyilvános figyelem felkeltése
a motiváló tényez�, akkor a jutalom is
csak az, mert Isten a képmutatást nem
fogja megjutalmazni.

6,2 Hihetetlennek látszik, hogy a
képmutatók zajosan felhívják a figyel-
met önmagukra, amikor ajándékokat ad-
nak a zsinagógákban, vagy alamizsnát a
koldusoknak az utcákon. Az Úr maga-
tartásukat ezzel a tömör megjegyzéssel
utasítja el: „elvették jutalmukat” (vagy-
is, csupán az a jutalmuk, hogy hírnévre
tesznek szert, amíg a földön vannak).

6,3-4 Amikor Krisztus követ�je jóté-
konykodik, titkon cselekedjen. Annyira
titokban kell maradnia, ahogy Jézus ezt
mondta tanítványainak: „…ne tudja a te
bal kezed, mit cselekszik a te jobb ke-
zed”. Az Úr a beszédnek ezt a szemlél-
tet� formáját alkalmazza, és rámutat arra,
hogy jótékony cselekedeteinket az
Atyáért tegyük, ne pedig a bámulók vé-
gett.

Ezt az igehelyet nem kell er�ltetetten
úgy értelmezni, mintha tiltaná, hogy bár-
milyen ajándékot meglássanak mások,
mivel gyakorlatilag lehetetlen minden
hozzájárulást szigorúan névtelenné tenni.
Egyszer�en az adakozás hangoskodó mu-
togatását ítéli el.

K) Imádkozzál �szintén (6,5-8)

6,5 Ezután Jézus arra figyelmezteti
tanítványait, hogy ne legyenek képmuta-

tók, amikor imádkoznak. Ne helyez-
kedjenek el szándékosan nyilvános tere-
ken úgy, hogy mások lássák �ket imád-
kozni és meghatódjanak kegyességükön.
Ha a szembet�n�ség szerelme az egyetlen
indíték az imádságban, akkor Jézus sze-
rint az elért felt�nés az egyetlen jutalom.

6,6 Az 5. és 7. versben a görög sze-
mélyes névmás, amit „te”-nek fordítot-
tak, többes számú. De a 6. versben azért,
hogy hangsúlyozza az Istennel való sze-
mélyes közösséget, a te egyes számúvá
változik. A megválaszolt imádság kulcsa
az, hogy titokban történik (vagyis, menj
be a te bels� szobádba és zárd be ajtó-
dat). Ha igazi indítékunk az, hogy Isten
elé jussunk, � meg fog hallgatni és vála-
szolni fog.

Nagyon sokszor beleolvassák ebbe az
igeszakaszba azt, hogy tiltja a nyilvános
imádságot. Az �skeresztyén gyülekezet
találkozott közös imádság céljából (Csel
2,42; 12,12; 13,3; 14,23; 20,36). A hang-
súly nem azon van, hol imádkozunk. A
lényeg itt az: miért imádkozunk? Hogy
lássák az emberek, vagy hogy meghallja
Isten!

6,7 Az imádság ne álljon hiábavaló
ismétlésekb�l, megszokott közhelyekb�l
vagy üres frázisokból. A meg nem tért
embereknek lehet, hogy tetszik ez, de Is-
tent nem hatja meg sok szó puszta is-
métlése. � a szív �szinte kifejezéseit
akarja hallani.

6,8 Minthogy Atyánk ismeri azokat
a dolgokat, amelyekre szükségünk van,
még miel�tt kérnénk t�le, indokolt azt
kérdezni: „Miért imádkozzunk egyálta-
lán?” Az ok az, hogy az imádságban el-
ismerjük szükségünket és függésünket
Istent�l. Ez az alapja a közösségünknek
Istennel. Isten is megtesz olyan dolgokat
az imára válaszul, amelyeket egyébként
nem tenne meg (Jak 4,2d).
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L) Jézus a mintaimádságot tanítja
(6,9-15)

6,9 A 9-13. versben találjuk azt, amit
általában „Az Úr imádságának” nevez-
nek. Ezt a címet használva azonban em-
lékeznünk kell arra, hogy Jézus Krisztus
ezt sohasem imádkozta. Tanítványainak
adta, mintegy mintát, amelynek nyomán
megfogalmazhatják saját imáikat. Nem
úgy adta, mint pontos szavakat, amelye-
ket használniuk kell (a 7. vers ezt kizárni
látszik), mert a gépiesen ismételt sok szó
üres frázissá válhat.

Mi Atyánk, ki vagy a mennyekben.
Az imádkozó úgy szólítsa meg az Atya
Istent, hogy ismerje el szuverenitását a
világmindenség felett.

Szenteltessék meg a Te neved!
Kezdjük imáinkat imádattal, dicsérettel és
tiszteletadással, hiszen a Mindenható ér-
demes rá!

6,10 Jöjjön el a Te országod! Az
imádat után Isten ügyének el�meneteléért
imádkozzunk, els� helyre téve annak ér-
dekeit. Különösen azért a napért kell
imádkoznunk, amikor Megváltó Istenünk,
az Úr Jézus Krisztus felállítja királyságát
a földön és uralkodik igazságban.

Legyen meg a Te akaratod! Ebben a
kérésben elismerjük, hogy Isten tudja, mi
a legjobb, és alárendeljük akaratunkat az
� akaratának. Kifejezi azt a vágyat is,
hogy lássuk akarata elfogadását az egész
világon.

Mint a mennyben, úgy a földön is.
Ez a kifejezés közelebbr�l meghatározza
mindhárom el�z� kérést. Isten imádata,
Isten szuverén uralma és akaratának
teljesedése a mennyben teljes valóság.
Az imádság azt fejezi ki, hogy ezek a vi-
szonyok létezzenek a földön ugyanúgy,
mint a mennyben.

6,11 A mi mindennapi kenyerünket
add meg nékünk ma! Miután els� helyre
tettük Isten érdekeit, lehet�ség van rá,

hogy el�adjuk saját igényeinket. Ez a ké-
rés elismeri, hogy a napi táplálékot te-
kintve Istent�l függünk mind szellemi,
mind fizikai értelemben.

6,12 És bocsásd meg a mi vétkein-
ket, miképpen mi is megbocsátunk
azoknak, akik ellenünk vétkeztek! Ez
nem jogi megbocsátásra vonatkozik a b�n
megbüntetésével kapcsolatban (ezt a b�n-
bocsánatot hit által kaptuk Isten Fiában).
Ez inkább az atyai megbocsátásra vonat-
kozik, amely szükséges, ha Atyánkkal a
közösséget fenn akarjuk tartani. Ha a hí-
v�k nem hajlandók megbocsátani azok-
nak, akik vétkeztek ellenük, hogyan vár-
hatnák, hogy közösségben lesznek Aty-
jukkal, aki ingyen megbocsátotta vétkei-
ket?

6,13 És ne vígy minket kísértésbe!
Úgy t�nik, hogy ez a kérdés ellentmond a
Jak 1,13-nak, amely megállapítja, hogy
Isten soha senkit nem kísért. Isten azon-
ban megengedi, hogy népe megkísértes-
sen és megpróbáltasson. Ez a kérés kife-
jezi valakinek egészséges bizalmatlansá-
gát saját, arra vonatkozó képességeivel
szemben, hogy ellenálljon a kísértések-
nek, vagy megálljon a megpróbáltatás
alatt. Elismeri a teljes függést az Úrtól a
meg�rzés szempontjából.

De szabadíts meg minket a gonosz-
tól! Ez mindenkinek az imádsága, aki na-
gyon szeretne távol maradni a b�nt�l Is-
ten hatalma által. Ez a szív kiáltása a na-
ponkénti megszabadulásért a b�n és a
Sátán hatalmából.

Mert tiéd az ország és a hatalom és
a dics�ség mindörökké. Ámen. Az
imádság utolsó mondatát elhagyták a ró-
mai katolikus és a legmodernebb protes-
táns Bibliákban, mivel sok régi kéziratból
hiányzik. Ez azonban tökéletes befejezé-
se az imádságnak, és a kéziratok többsé-
gében benne van.8 Ez, ahogyan Kálvin
János írja, „nemcsak megmelegíti szívün-
ket, hogy odaadóan munkálkodjon Isten
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dics�ségéért…, hanem azt is elmondja
nekünk, hogy minden imádságunk… alap-
ja csakis egyedül Isten”.

6,14-15 Ez mintegy magyarázó láb-
jegyzet a 12. vershez. Nem része az
imádságnak, de hangsúlyozza azt, hogy a
12. versben említett atyai megbocsátás
feltételhez kötött.

M) Jézus tanítja, hogyan kell böjtölni
(6,16-18)

6,16 A vallásos képmutatás harmadik
formája, amit Jézus kifogásolt, az a szán-
dékos kísérlet volt, hogy a böjtölést fel-
t�n�vé tegyék. A képmutatók eltorzí-
tották arcukat, amikor böjtöltek, azért,
hogy komornak, megviseltnek és bána-
tosnak t�njenek fel. De Jézus szerint ne-
vetséges kísérlet ezáltal szentnek látsza-
ni.

6,17-18 Az igazi hív�knek titokban
kell böjtölniük, küls� jel nélkül. A fej
megkenése és az arc megmosása szük-
séges volt a normál megjelenéshez. Elég,
hogy az Atya tudja; a jutalma jobb lesz,
mint az emberek helyeslése.

BÖJTÖLÉS

A böjt tartózkodás a fizikai étvágy ki-
elégítését�l! Ez lehet önkéntes, mint eb-
ben az igeszakaszban, vagy kényszer�
(mint a Csel 27,33-ban vagy a 2Kor
11,27-ben). Az ÚSZ-ben össze van kap-
csolva gyásszal (Mt 9,14-15) és imádság-
gal (Lk 2,37; Csel 14,23). Ezekben az
igeszakaszokban a böjtölés az imádságot
kísérte, mintegy elismerve, hogy az illet�
�szintén fel akarja ismerni Isten akaratát.

A böjtölés a megváltás szempontjából
nem érdem; nem is ad a keresztyénnek
Isten el�tti különleges helyzetet. Egy fa-
rizeus egyszer azzal dicsekedett, hogy
egy héten kétszer böjtöl; azonban ez nem
juttatta megigazulásra (Lk 18,12.14). De

amikor a keresztyén titokban szellemi
gyakorlatként böjtöl, Isten látja és meg-
jutalmazza. Az ÚSZ nem parancsolja, de
bátorítja a böjtölést a jutalom ígéretével.
Segíthet valakit az imádkozó életben a
tompaság és álmosság eltávolításával. Ér-
tékes a válságok idején, amikor meg sze-
retné valaki ismerni Isten akaratát. Hasz-
nos az önfegyelem el�mozdítására is. A
böjtölés az egyén és Isten közötti dolog,
és csak abból a vágyból tegyük, hogy tet-
szésére legyünk. Elveszíti értékét, ha kí-
vülr�l er�ltetik, vagy helytelen indítékból
végzik.

N) Gy�jts kincseket a mennyben!
(6,19-21)

Ez az igeszakasz Urunk néhány leg-
forradalmibb – és néhány leginkább elha-
nyagolt – tanítását tartalmazza. A fejezet
hátralev� részének témája az, hogy ho-
gyan kell biztosítani a jöv�t.

6,19-20 A 19-21. versben Jézus
szembeszáll minden olyan emberi tanács-
csal, hogy pénzügyileg biztosítsuk a jö-
v�t. Amikor azt mondja, hogy „ne gy�jt-
setek magatoknak kincseket a földön”,
jelzi az anyagi dolgok bizonytalanságát.
Az anyagi kincs bármilyen típusa a föl-
dön könnyen tönkremehet a természet
elemei folytán (moly vagy rozsda), vagy
ellophatják a tolvajok. Jézus azt mondja,
hogy az egyetlen befektetés, amely nincs
veszteségnek kitéve, kincs a mennyek-
ben.

6,21 Ez a radikális pénzügyi politika
azon az alapelven nyugszik, hogy ahol
van a ti kincsetek, ott van a ti szívetek
is. Ha a pénzed páncélszekrényben van,
akkor szíved és vágyad is ott van. Ha a
kincsed a mennyben van, érdekl�désed
oda összpontosul. Ez a tanítás arra kény-
szerít bennünket, hogy eldöntsük, Jézus
valóban úgy érti-e, ahogyan mondja. Ha
igen, akkor azzal a kérdéssel nézünk
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szembe, hogy mit tegyünk földi kincse-
inkkel. Ha nem, akkor arra kell felelnünk,
hogy mit kezdjünk a Bibliánkkal.

O) A test lámpása
(6,22-23)

Jézus tudatában volt annak, hogy ne-
héz lenne követ�ivel megértetni, miként
valósulhat meg a hagyományoktól eltér�
tanítása a jöv�re vonatkozó biztonságról.
Ezért használta az emberi szem analógi-
áját, hogy megtanítson egy leckét a szel-
lemi látásról. Azt mondta, hogy a test
lámpása a szem. A szem által kap a test
világosságot és tud látni. Ha a szem jó,
az egész testet elárasztja a világosság.
De ha a szem rossz, akkor a látás meg-
romlik, világosság helyett sötétség lesz.

Az utalás a következ�: olyan ember-
nek jó a szeme, akinek tiszták az indíté-
kai, egyszer�en Isten érdekeit tartja szem
el�tt, és aki kész szó szerint elfogadni
Krisztus tanításait. Egész életét világos-
ság árasztja el. Hisz az Úr Jézus szavá-
ban, lemond a földi gazdagságról, a
mennyben gy�jt kincseket, és tudja, hogy
ez az egyetlen igazi biztonság. Másrészt
viszont a rossz szem az olyan emberé, aki
megpróbál két világ számára élni. Nem
akar lemondani földi kincseir�l, de sze-
retne kincseket a mennyben is. Jézus ta-
nításai kivihetetleneknek és lehetetlenek-
nek t�nnek el�tte. Nincs világos vezette-
tése, minthogy teljes benne a sötétség.

Jézus hozzáf�zi azt a megállapítást,
hogy ha azért a benned lev� világosság
sötétség: mekkora akkor a sötétség?!
Más szavakkal, ha tudod, hogy Krisztus
tiltja a bizakodást a földi kincsekben,
mégis ezt teszed, akkor az elmulasztott
tanítás sötétséggé változik, ami a szellemi
vakság nagyon er�teljes formája. Nem
láthatod az értékeket a maguk igazi táv-
latából.

P) Nem szolgálhattok Istennek és a
mammonnak (6,24)

Annak lehetetlensége, hogy Istenért és
ugyanakkor a pénzért éljünk, itt az urak
és rabszolgák viszonyával van kifejezve.
Senki sem szolgálhat két úrnak. Az
egyiknek feltétlenül els�bbséget kell él-
veznie h�ségét és engedelmességét te-
kintve. Így van Istennel és a mammon-
nal (pénz, gazdagság) is. E kett� mindig
ellentétes igénnyel lép fel, és választani
kell közöttük. Vagy Istent kell az els�
helyre tennünk és elvetni az anyagiasság
törvényét, vagy az ideigvaló dolgoknak
kell élnünk és elutasítani Isten igényét
életünkre vonatkozóan!

Q) Ne aggodalmaskodjatok!
(6,25-34)

Ebben az igeszakaszban Jézus Krisz-
tus arra a hajlamra céloz, hogy életünk
sokszor az élelem és ruházkodás körül fo-
rog, elveszítve így az élet fontosabb cél-
jait. A probléma nem az, hogy mit eszünk
és mit veszünk magunkra manapság, ha-
nem hogy mit fogunk enni vagy hordani
tíz, húsz vagy harminc év múlva. Az
ilyen jöv� miatti aggodalmaskodás b�n,
mert tagadja Isten szeretetét, azt gondol-
va, hogy nem gondoskodik rólunk. Ta-
gadja bölcsességét, úgy gondolva, hogy
nem tudja, mit kell tennie. Tagadja ha-
talmát is, mert azt hiszi, hogy nem képes
gondoskodni szükségleteinkr�l.

Az aggodalmaskodásnak ez a formája
azt eredményezi, hogy legtöbb energián-
kat arra fordítjuk, hogy biztosítsuk, le-
gyen mindig mib�l élnünk. Aztán miel�tt
rádöbbennénk, életünk elmúlik, és mi
nem töltöttük be a központi célt, amelyre
teremtettünk. Isten nem azért teremtett
bennünket a maga képére, hogy ne legyen
magasabb rendeltetésünk, mint hogy élel-
miszert fogyasszunk. Azért vagyunk itt,
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hogy szeressük, imádjuk és szolgáljuk �t,
és képviseljük érdekeit a földön. Testünk
arra van szánva, hogy szolgánk, ne pedig
urunk legyen.

6,26 Az égi madarak mutatják be
Isten gondviselését teremtményeir�l. �k
prédikálják nekünk, mennyire szükségte-
len magunk miatt aggodalmaskodnunk.
Ezek nem vetnek, nem aratnak, Isten
mégis eltartja �ket. Mivel Isten terem-
tési hierarchiájában mi sokkal többet
érünk, mint a madarak, így bizton vár-
hatjuk, hogy Isten gondoskodik szükség-
leteinkr�l.

Ebb�l azonban nem következtethe-
tünk arra, hogy nem kell dolgoznunk,
hogy ellássuk jelenlegi szükségleteinket.
Pál figyelmeztet bennünket: „Ha valaki
nem akar dolgozni, ne is egyék” (2Tesz
3,10). Arra a következtetésre se jussunk,
hogy rossz a szántóvet� ember számára,
ha vet, arat és betakarít. Ezek a tevékeny-
ségek szükséges részét képezik annak,
hogy gondoskodjon folyamatos szükség-
leteir�l. Amit Jézus itt megtilt, cs�rjeink
megnagyobbítása, gondoskodás jöv�beni
biztonságunkról Istent�l függetlenül (ami
olyan magatartás, amit Jézus elítél a bo-
lond gazdag emberr�l szóló történetében,
a Lk 12,16-21-ben)! Egy evangéliumi
szerz� tömören így foglalja össze a 26.
verset:

A lényeg az, hogy ha Isten eltart tu-
datos közrem�ködésük nélkül alsóbb-
rend� teremtményeket, mennyivel in-
kább el fogja tartani tudatos közre-
m�ködésükkel azokat, akikért a te-
remtés történt.
6,27 A jöv� miatti aggodalmaskodás

nemcsak Istennek nem tetszik, hanem ha-
szontalan dolog is. Az Úr ezt a következ�
kérdéssel mutatja be: „Kicsoda pedig az
közületek, aki aggodalmaskodásával
megnövelheti termetét egy arasszal?”
Az alacsony ember nem tudja elérni ag-
godalmaskodásával, hogy magasabb le-

gyen. Pedig viszonylag sokkal könnyebb
lenne végrehajtani ezt a mutatványt, sem-
mint aggodalmaskodással gondoskodni a
jöv�beli létszükségletekr�l.

6,28-30 A következ�kben az Úr an-
nak az aggodalmaskodásnak az ésszer�t-
lenségével foglalkozik, amely arra vonat-
kozik, hogy a jöv�ben nem lesz elegend�
öltözékünk. A mez� liliomai (feltehet�-
en vad anemónákról van szó) nem mun-
kálkodnak és nem fonnak, szépségük
mégis vetekszik Salamon királyi öltözé-
keivel. Ha Isten ilyen elegáns megjelenést
tud biztosítani a mezei virágoknak, ame-
lyeknek rövid az életük és azután elégnek
a kemencében, akkor bizonyára gondot
visel népére is, amely imádja és szolgálja
�t.

6,31-32 Ebb�l következik az, hogy ne
töltsük életünket a jöv�beli étel, ital és
ruházat miatti nyugtalan hajszával. A
meg nem tért pogányok élete az anyagi
dolgok eszeveszett felhalmozásával telik,
mintha az élelem és a ruházkodás jelen-
tené az egész életet. De nem így van a ke-
resztyéneknél, akiknek van mennyei
Atyjuk, aki ismeri alapvet� szükségle-
teiket.

Ha keresztyének azt a célt t�zik ki
maguk elé, hogy el�re biztosítsanak min-
den jöv�beli szükségletet, akkor idejüket
és energiájukat arra kell fordítaniuk, hogy
pénzügyi tartalékokat gy�jtsenek. Soha-
sem lehetnek biztosak afel�l, hogy eleget
gy�jtöttek-e, mert mindig fennáll a ve-
szélye a piaci összeomlásnak, az infláci-
ónak, valamilyen katasztrófának, hossza-
dalmas betegségnek, sérüléses baleset-
nek. Ez azzal jár, hogy Istent megfosztják
népének szolgálatától. Az az igazi cél,
amelyért teremtettek és megtértek, meg-
hiúsul. Férfiak és n�k, akik Isten képére
teremtettek, ennek a földnek bizonytalan
jöv�jéért élnek, amikor az örökkévaló ér-
tékek szem el�tt tartásával kellene élniük.
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6,33 Az Úr ezért szövetséget köt kö-
vet�ivel. Valójában a következ�ket
mondja: „Ha te Isten érdekeit els� helyre
helyezed az életedben, garantálni fogom
jöv�beli szükségleteid kielégítését. Ha
el�ször Isten királyságát és az � igaz-
ságát keresed, akkor meg fogod látni,
hogy sohasem fogsz hiányt szenvedni a
létszükségletekben.”

6,34 Ez Isten „társadalombiztosítási”
programja. A hív� ember felel�ssége az,
hogy Istenért éljen, a jöv�t illet�leg ren-
díthetetlen bizalommal Istenben bízva,
hogy � gondoskodni fog róla. Az ember
munkája egyszer�en a folyamatos szük-
ségletek biztosításának az eszköze; ezen-
felül minden Isten munkájára fordítódik.
Arra vagyunk elhívva, hogy egyszerre
csak egy napot éljünk meg: a holnap ag-
godalmaskodhat a maga dolgai fel�l.

R) Ne ítéljetek! (7,1-6)

Ez az ítéletr�l szóló szakasz közvet-
lenül követi Urunknak a földi gazdagság-
gal kapcsolatos felt�n� tanítását. A két
téma közötti összefüggés fontos. Az a ke-
resztyén, aki elhagyott mindent, könnyen
kritizálni kezdi a gazdag keresztyéneket.
Fordítva viszont azok a keresztyének,
akik komolyan veszik azt a kötelességü-
ket, hogy családjuk jöv�beni szükségle-
teit biztosítsák, hajlamosak az el�bbi fe-
jezetben néhány helyen Jézus szavainak
szó szerinti értelmezését kétségbe vonni.
Mivel senki sem él teljes mértékben hit-
b�l, az ilyen kritizálgatás nem helyénva-
ló.

Ez a parancs, hogy ne ítéljünk máso-
kat, a következ� területeket foglalja ma-
gában: ne ítéljük meg az indítékokat, azo-
kat csak Isten ismeri; ne ítéljünk látszat
után (Jn 7,24; Jak 2,1-4); ne ítéljük meg
azokat, akiknek lelkiismereti aggályaik
vannak olyan dolgok fel�l, amelyek ön-
magukban nem jók vagy rosszak (Róm

14,1-5); ne ítéljük meg más keresztyének
szolgálatát (1Kor 4,1-5); ne ítéljük el hí-
v� társunkat azzal, hogy rosszat beszé-
lünk róla (Jak 4,11-12).

7,1 Urunknak ezeket a szavait néha
helytelenül úgy magyarázták, hogy ez az
ítélet minden formáját megtiltja. Nem
számít, mi történt, �k kegyeskedve így
szólnak: „Ne ítéljetek, hogy ne ítéltesse-
tek”. De Jézus nem azt tanítja, hogy nem
szabad megkülönböztetnünk a keresztyé-
neket. Soha nem az volt a szándéka, hogy
adjuk fel kritikai vagy ítél�képességün-
ket. Az ÚSZ számos példát szolgáltat
mások állapotának, magatartásának vagy
tanításának jogos megítélésére. Ráadásul
van sok olyan terület, ahol a keresztyén-
nek parancsa van rá, hogy döntést hoz-
zon, különbséget tegyen a jó és a rossz,
vagy a jó és a még jobb között. Ezek kö-
zül néhány a következ�:
1. Amikor vita támad a hív�k között,

annak meg kell oldódnia a gyüleke-
zetben olyan tagok el�tt, akik el tud-
ják dönteni az ügyet (1Kor 6,1-8).

2. A helyi gyülekezetnek meg kell ítélnie
tagjainak súlyos b�neit, és meg kell
tennie a megfelel� lépéseket (Mt
18,17; 1Kor 5,9-13).

3. A hív�knek meg kell ítélniük a tanítók
és igehirdet�k tantételszer� tanítását
Isten Igéje által (Mt 7,15-20; 1Kor
14,19; 1Jn 4,1).

4. A keresztyéneknek meg kell ítélniük,
hogy mások hív�k-e, azért, hogy en-
gedelmeskedhessenek Pál 2Kor 6,14-
ben mondott parancsának.

5. A gyülekezetben meg kell ítélni, hogy
kik rendelkeznek olyan tulajdonsá-
gokkal, amelyek a véneknek és a dia-
kónusoknak szükségesek (1Tim 3,1-
13).

6. Fel kell ismernünk, kik rendetlenek,
félénkek, gyengék stb., és a Biblia
utasításai szerint kell bánnunk velük
(például: 1Tesz 5,14).
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7,2 Jézus figyelmeztet, hogy az igaz-
ságtalan ítéletet valamilyen módon vissza
fogják fizetni: „Mert amilyen ítélettel
ítéltek, olyannal ítéltettek”. Az az elv,
hogy azt aratja az ember, amit vetett, be-
leépül az egész emberi életbe és minden
ügybe. Márk ezt az elvet alkalmazza arra,
hogyan bánunk az Igével (4,24), Lukács
pedig a b�kez� adakozásra (6,38).

7,3-5 Jézus elénk tárja azt a hajla-
munkat, hogy meglátunk egy kis hibát va-
lakiben, miközben önmagunkban ugyan-
azt a hibát nem vesszük észre. Szándéko-
san eltúlozza ezt a helyzetet, hogy a
szempontot hangsúlyozza. Valaki, akinek
gerenda van a szemében, gyakran talál
szálkányi hibát másnak a szemében, ész-
re sem véve saját állapotát. Képmutatás
azt feltételezni, hogy segíthetünk mások
hibáján, amikor nekünk nagyobb vétkünk
van. Orvosolnunk kell saját hibáinkat,
miel�tt kritizáljuk azt másokban.

7,6 A 6. vers bizonyítja, hogy Jézus
nem akarja megtiltani az ítélet minden
formáját. Figyelmezteti tanítványait, hogy
ne dobjanak szent dolgokat a kutyáknak,
vagy ne vessenek gyöngyöket a disznók
elé. A mózesi törvény szerint a kutyák és
a disznók tisztátalan állatok voltak, és itt
a kifejezéseket Jézus arra használja, hogy
gonosz embereket jelöljön velük. Ha er-
kölcstelen emberekkel találkozunk, akik
az isteni igazságokat teljes megvetéssel
fogadják, és Krisztus igényeire, felhívá-
sunkra gyalázkodással és er�szakkal rea-
gálnak, nem vagyunk kötelesek az evan-
géliumot tovább ismertetni velük. A do-
log er�ltetése csak növeli kárhoztatásu-
kat.

Szükségtelen mondani, hogy megfe-
lel� szellemi felfogóképességet igényel
ezeknek az embereknek a megkülönböz-
tetése. Talán ez is az oka, hogy a követ-
kez� versek az imádkozás témáját tár-
gyalják, amely által bölcsességet kérhe-
tünk.

S) Kérjetek, keressetek, zörgessetek!
(7,7-12)

7,7-8 Ha azt hisszük, hogy élhetünk a
Hegyi beszéd tanítása szerint a saját
er�nkb�l, akkor nem értjük annak az
életnek a természetfeletti jellegét, amely-
re a Megváltó hív. Az ilyen élethez szük-
séges bölcsességet vagy er�t felülr�l kell
kapnunk. Ezért itt felhívásunk van arra,
hogy kérjünk, és ne hagyjuk abba a ké-
rést; zörgessünk, és ne hagyjuk abba a
zörgetést. A keresztyén élethez szükséges
bölcsesség és er� megadatik mindenki-
nek, aki �szintén és állhatatosan imádko-
zik érte.

Az összefüggésb�l kiragadva a 7. és
8. vers egy kitöltetlen csekknek t�nhet a
hív�k szemében, vagyis, hogy bármit
megkaphatunk, amit kérünk. De ez egy-
szer�en nem igaz. A verseket közvetlen
összefüggésükben az egész Biblia imád-
sággal kapcsolatos tanításának fényében
kell megérteni. Amik tehát itt feltétel nél-
küli ígéreteknek látszanak, azokat más
igehelyek korlátozzák. Például a Zsolt
66,18-ból megtanuljuk, hogy nem lehet
az imádkozó embernek meg nem vallott
b�ne. A keresztyénnek hitben (Jn 1,6-8)
és Isten akaratával megegyez�en (1Jn
5,14) kell imádkoznia. Az imádkozónak
állhatatosságot (Lk 18,1-8) és �szintesé-
get kell mutatnia (Zsid 10,22a).

7,9-10 Ha az imádkozás feltételei
teljesültek, a keresztyén bízhat Isten meg-
hallgatásában és válaszában. Ez a bizo-
nyosság Istennek, a mi Atyánknak a jelle-
mére támaszkodik. Emberi szinten tud-
juk, hogy ha egy fiú kenyeret kér, atyja
nem fog neki követ adni. Nem fog neki
kígyót sem adni, ha halat kér. Egyetlen
földi apa sem fogja becsapni éhes fiát, és
nem is ad neki olyasmit, amivel fájdalmat
okoz.

7,11 Az Úr a kisebbt�l a nagyobb felé
haladva érvel. Ha a szül� azzal jutalmaz-



Máté 7

55

za gyermeke kérését, ami a legjobb,
mennyivel inkább így teszi a mi meny-
nyei Atyánk.

7,12 A 12. vers közvetlen kapcsolata
a megel�z�vel, úgy látszik, a következ�:
mivel Atyánk jó dolgok adományozója,
�t kell követnünk abban, hogy jóindula-
tot mutassunk mások iránt. Annak ellen-
�rzési módja, hogy valamilyen tett jó-e
másnak, az, hogy mi vajon szeretnénk-e
ugyanazt kapni. Az „aranyszabályt” Hil-
lél rabbi legalább száz évvel Krisztus
el�tt negatív formában fogalmazta meg.
A szabályt pozitív terminológiával hatá-
rozva meg, Jézus túlmegy a passzív kor-
látozáson az aktív jótékonyság irányába.
A keresztyénség nem egyszer�en tartóz-
kodás a b�nt�l, hanem határozott jóság.

Jézus azt mondja, hogy ez a törvény
és a próféták, vagyis ez foglalja össze
Mózes törvényének és az izráeli prófé-
ták írásainak erkölcsi tanítását. Az ÓSZ
által követelt igazság beteljesedett a
megtért hív� emberben, aki a Szellem
szerint jár (Róm 8,4). Ha ennek a versnek
általánosan engedelmeskednének, átala-
kítaná a nemzetközi kapcsolatokat, a
nemzeti politikát, a családi életet és a
gyülekezet munkáját minden területen.

T) A keskeny út (7,13-14)

Az Úr most arra figyelmeztet, hogy a
keresztyén tanítványság kapuja szoros és
az út nehéz.9 De azok, akik h�ségesen
követik tanításait, megtalálják a b�völkö-
d� életet. Másrészt viszont létezik a szé-
les kapu, a saját vágyak kielégítésének
élete. Az ilyen élet vége pusztulás. Itt
nem lelke elveszítésér�l van szó, hanem
annak meghiúsulásáról, hogy az illet�
megélje léte értelmes célját.

Ezek a versek alkalmasak az evangé-
lizálásra is a kétféle út és az emberi faj
sorsának lefestésével. A tágas kapu és
széles út pusztuláshoz vezet (Péld 16,25).

A szoros kapu és nehéz út életre vezet.
Jézus egyrészt az ajtó (Jn 10,9), másrészt
az út (Jn 14,6). De miközben ez érvényes
alkalmazása ennek az igehelynek, az ér-
telmezés a hív�kre vonatkozik. Jézus azt
mondja, hogy az � követéséhez hitre, ke-
gyelemre és kitartásra van szükség. De
ezt a nehéz életet érdemes választani. Ha
a könny� utat választod, b�séges társasá-
god lesz, de nem fogod megtalálni Isten
szerint a legjobbat.

U) Gyümölcseikr�l ismeritek meg
�ket (7,15-20)

7,15 Bárhol is tanítják az igazi tanít-
ványság szigorú követelményeit, vannak
hamis próféták, akik a tágas kapuhoz és
a széles úthoz hívogatnak. Ezek addig hí-
gítják az igazságot, amíg Spurgeon C. H.
mondása szerint „már arra sem jó, hogy
levest csináljanak bel�le egy beteg szöcs-
kének”. Ezek az emberek, akik azt vall-
ják, hogy Istenért szólnak, juhoknak ru-
hájában jönnek, igaz hív�k látszatát
keltve, de belül ragadozó farkasok, va-
gyis ezek romlott, hitetlen emberek, akik
az éretlen, bizonytalan, becsapható ke-
resztyéneken él�sködnek.

7,16-18 A 16-18. vers a hamis pró-
féták felismerésével foglalkozik: gyü-
mölcseikr�l ismeritek meg �ket. Kicsa-
pongó életük és destruktív tanításuk el-
árulja �ket. Egy fa vagy növény a maga
jellege szerint hoz gyümölcsöt. A tövis
nem teremhet sz�l�t; a bojtorján nem te-
rem fügét. A jó fa jó gyümölcsöt terem,
a rossz fa rossz gyümölcsöt. Ez az elv
igaz a természeti és a szellemi világban
egyaránt. Azoknak az élete és tanítása,
akik azt állítják, hogy Istenért beszélnek,
Isten Igéjével ellen�rizhet�k. „Aki nem
ezt mondja, annak nincs hajnala” (Ézs
8,20, a Szent István Társulat ford. 1973).

7,19-20 A hamis próféták sorsa a
t�zre vettetés. A hamis tanítók és prófé-
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ták gyászos végzete „gyors pusztulásuk”
(2Pt 2,1). �ket gyümölcseikr�l lehet
megismerni.

V) Sohasem ismertelek titeket
(7,21-23)

7,21 A következ�kben az Úr Jézus
azok ellen figyelmeztet, akik hamisan
vallják, hogy elfogadták �t, mint Meg-
váltót, de sohasem tértek meg. Nem
mindenki megy be a menny királysá-
gába, aki azt mondja Jézusnak, hogy
Uram, Uram. Csak azok, akik Isten aka-
ratát cselekszik, lépnek be a királyságba.
Isten akaratának cselekvéséhez az els�
lépés a hit az Úr Jézusban (Jn 6,29).

7,22-23 Az ítélet napján, amikor a
hitetlenek megállnak Krisztus el�tt (Jel
20,11-15), sokan fogják �t emlékeztetni,
hogy prófétáltak, vagy démonokat �z-
tek, vagy sok csodát tettek! Mindezt az
� nevében. De tiltakozásuk hiábavaló
lesz. Jézus vallást tesz majd arról, hogy
sohasem ismerte �ket övéinek.

Ezekb�l a versekb�l megtudjuk, hogy
nem minden csoda isteni eredet�, és nem
minden csodatév�nek van isteni megbí-
zatása. A csoda egyszer�en azt jelenti,
hogy természetfeletti er� m�ködik. Ez az
er� lehet isteni vagy sátáni. A Sátán fel-
hatalmazhatja munkásait, hogy ideiglene-
sen ki�zzenek démonokat, hogy azt a lát-
szatot keltsék, hogy a csoda isteni ere-
det�. Királyságát ilyen esetben nem
osztja két ellentétes részre, hanem a dé-
monoknak még gonoszabb invázióját ké-
szíti el� a jöv�ben.

W) K�sziklára építés (7,24-29)

7,24-25 Jézus Hegyi beszédét olyan
példázattal zárja, ami az engedelmesség
fontosságát hangsúlyozza. Nem elegend�
hallgatni ezeket a mondásokat; át kell
azokat vinnünk a gyakorlatba. Azok a ta-
nítványok, akik hallják és megcselekszik

Jézus parancsait, hasonlók a bölcs em-
berhez, aki a k�sziklára építette az �
házát. Házának (életének) szilárd alapja
van, és amikor rázúdul az es� és a szél,
nem fog összed�lni.

7,26-27 Az, aki hallja Jézus beszé-
deit és nem cselekszi meg, hasonlatos
lesz a bolond emberhez, aki a fövenyre
építette házát. Az ilyen ember nem lesz
képes megállni az ellenséges viharokkal
szemben: amikor ömlik az es� és fújnak
a szelek, a ház összeomlik, mert nincs
szilárd alapja.

Ha valaki a Hegyi beszéd elvei szerint
él, a világ bolondnak nevezi; Jézus Krisz-
tus viszont bölcs embernek mondja. A
világ azt tekinti bölcsnek, aki a láthatók-
nak, a jelennek és önmagának él; Jézus az
ilyen embert bolondnak nevezi. Jogos a
bölcs és a bolond épít�mester fogalmát
használni az evangélium illusztrálására.
A bölcs ember teljes bizodalmát a k�-
sziklába, Krisztus Jézusba veti, mint aki
Úr és Megváltó. A bolond elutasítja,
hogy b�nbánatot tartson, és elveti az
Urat, mint az üdvösség egyetlen remé-
nyét. De ennek a példázatnak az értelme-
zése valójában a megváltáson túl elvezet
bennünket a keresztyén élet gyakorlati
értékeihez is.

7,28-29 Amikor Urunk befejezte üze-
netét, az emberek álmélkodtak. Ha a
Hegyi beszédet olvassuk és nem csodál-
kozunk el annak forradalmi jellegén, ak-
kor nem fogtuk fel annak értelmét.

Az emberek felismerték a különbséget
Jézus és az írástudók tanítása között. �
hatalommal beszélt; azoknak szavai er�t-
lenek voltak. � volt a hang; azok csak
visszhang.

Jamieson, Fausset és Brown ehhez a
következ� magyarázatot f�zi:

A Törvényadó, Törvénymagyarázó és
Bíró isteni tekintélye úgy átsugárzott
tanításán, hogy az írástudók tanítása
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ilyen világosságban nem t�nhetett
másnak, mint fecsegésnek.10

V. A MESSIÁS HATALMAS ÉS
LENYÜGÖZ� CSODÁI ÉS
EZEKNEK HATÁSAI
(8,1-9,34)

A 8-12. fejezetben az Úr Jézus meg-
gy�z� bizonyítékot szolgáltat Izráel nem-
zetének, hogy valóban � a Messiás, aki-
r�l a próféták írtak. Ézsaiás például meg-
jövendölte, hogy a Messiás meg fogja
nyitni a vakok szemeit, hallóvá teszi a
süketek füleit, meggyógyítja a nyomoré-
kokat, és azt teszi, hogy a néma énekeljen
(35,5-6). Jézus mindezeket a próféciákat
betöltve bebizonyította, hogy � a Messi-
ás. Izráelnek Szentírására hivatkozva nem
lett volna nehéz azonosítania �t, a Krisz-
tust. De senki sem annyira vak, mint aki
nem akar látni.

Az ezekben a fejezetekben feljegyzett
események inkább tematikai rend szerint
vannak bemutatva, mint szigorú id�rendi
sorrendben. Ez nem teljes beszámoló az
Úr szolgálatáról, hanem olyan esemé-
nyeknek a bemutatása, amelyeket a Szent
Szellem azért választott ki, hogy életh�en
leírjon bizonyos motívumokat a Meg-
váltó életében. A bemutatás a következ�-
ket tartalmazza:
1. Krisztus abszolút uralma a betegsé-

gek, a démonok, a halál és a természet
elemei felett.

2. Igénye az abszolút uralomra azoknak
az életében, akik követni akarják.

3. Jézus növekv� elutasítása Izráel, kü-
lönösen a vallási vezet�k által.

4.  A Megváltót egyes pogányok készsé-
gesen elfogadják.

A) Hatalom a lepra felett (8,1-4)

8,1 Bár Jézus tanítása radikális és
különleges, volt valami vonzó ereje. So-

kaság követte. Az igazság önmagát iga-
zolja, és bár lehet, hogy az emberek nem
szeretik, sohasem tudják elfelejteni.

8,2 Egy leprás leborult Jézus el�tt
azzal a kétségbeesett kéréssel, hogy gyó-
gyítsa meg. Ez a leprás hitte, hogy az Úr
meg tudja gyógyítani, és az igazi hit so-
hasem csalódik. A lepra megfelel� kiáb-
rázolása a b�nnek, mert visszataszító,
romboló, fert�z�, és bizonyos formáiban
emberileg gyógyíthatatlan.11

8,3 A leprások érinthetetlenek voltak.
A velük való fizikai érintkezéssel az em-
ber fert�zésnek tehette ki magát. A zsi-
dók esetében az ilyen érintés az embert
vallási értelemben tisztátalanná tette, va-
gyis alkalmatlanná az istentiszteletre
Izráel közösségében. De amikor Jézus
érintette meg a leprást, és kimondta a
gyógyító szavakat, a leprás azonnal
megtisztult. Megváltónknak hatalma van,
hogy megtisztítson a b�nt�l, és alkalmas-
sá tegye a megtisztított személyt az imá-
datra.

8,4 Ez az els� eset a Máté evangéliu-
mában, ahol fel van jegyezve, Jézus meg-
parancsolta valakinek, hogy senkinek se
szóljon a csodáról, amelyet érte tett, vagy
amit látott (lásd még: 9,30; 12,16; 17,9;
Mk 5,43; 7,36; 8,26). Ez valószín�leg
azért volt, mert tudatában volt annak,
hogy sok embert csak a római iga alól
való szabadulás érdekelt, és királlyá akar-
ja �t tenni. De tudta, hogy Izráel még
nem tért meg, a nemzet el fogja utasítani
az � szellemi vezetését, és el�ször a ke-
resztre kell mennie.

A mózesi törvény alatt a pap orvos-
ként is szolgált. Amikor egy leprás meg-
tisztult, köteles volt ajándékot vinni és
megjelenni a pap el�tt azért, hogy az
tisztának nyilvánítsa (3Móz 14,4-6). Két-
ségtelenül ritka eset volt, hogy egy leprás
meggyógyult, valójában annyira rendkí-
vüli, hogy ennek a papnak rá kellett volna
ébrednie, hogy vajon nem a Messiás je-
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lent-e meg végre. Ilyen reagálásról azon-
ban nem olvasunk. Jézus azt mondta a
leprásnak, hogy ebben a dologban enge-
delmeskedjen a törvénynek.

Ennek a csodának a szellemi vonat-
kozásai világosak: a Messiás eljött Izráel-
hez hatalommal, hogy meggyógyítsa a
nemzetet annak betegségéb�l. Úgy mu-
tatta be ezt a csodát, mint megbízóleve-
leinek egyikét. De a nemzet még nem
volt kész szabadítójának fogadására.

B) Hatalom a bénaság felett (8,5-13)

8,5-6 A zsidók érzéketlenségének fel-
t�n� ellentéteként bemutatja (az Úr) egy
pogány százados hitét. Ha Izráel nem
akarja elismerni királyát, a megvetett po-
gányok megteszik. A százados római ka-
tonatiszt volt körülbelül száz ember fe-
lett, és Kapernaumban vagy közelében
állomásozott. Eljött Jézushoz, hogy gyó-
gyulást kérjen a szolgájának, aki er�s és
fájdalmas paralízisben szenvedett. Ez a
könyörület szokatlan megnyilvánulása
volt. A legtöbb tiszt nem mutatott volna
ilyen tör�dést egy szolga iránt.

8,7-9 Amikor az Úr Jézus felajánlot-
ta, hogy meglátogatja a beteg szolgát, a
százados bebizonyította hitének valódi-
ságát és mélységét. Ezt mondta lényegé-
ben: „Nem vagyok méltó, hogy Te be-
lépj a házamba. Egyébként nem is szük-
séges, mert Te könnyen meggyógyíthatod
a szó kimondásával. Én ismerem a ha-
talmat. Parancsokat fogadok el felette-
seimt�l, és parancsot adok azoknak, akik
alattam szolgálnak. Parancsaimnak fenn-
tartás nélkül engedelmeskednek. Meny-
nyivel inkább hatalma lesz a Te szavad-
nak szolgám betegsége felett!”

8,10-12 Jézus elcsodálkozott ennek a
pogánynak a hitén. Ez egyike annak a két
esetnek, amikor Jézusról feljegyzi az írás,
hogy csodálkozott. A másik esetben ezt a
zsidók hitetlensége felett tette (Mk 6,6).

Nem talált ilyen nagy hitet Isten vá-
lasztott népe, Izráel között. Ez vezette
arra, hogy rámutasson, miszerint eljöven-
d� királyságában pogányok jönnek el az
egész világról, hogy élvezzék a közössé-
get a zsidó �satyákkal, miközben a ki-
rályság fiai kivettetnek a küls� sötétség-
re, ahol sírás lesz és fogaknak csikorga-
tása. A királyság fiai azok, akik születé-
süknél fogva zsidók voltak, akik azt val-
lották, hogy elismerik Istent, mint királyt,
de akik igazán sohasem tértek meg. Az
elv azonban ma is érvényes. Sok gyermek
kiváltsága, hogy keresztyén családban
születik és n� fel, de a pokolban fogja
találni magát, mivel elveti Krisztust, mi-
közben a dzsungel bennszülöttjei élvezni
fogják a menny örök dics�ségét, mert
hittek az evangélium üzenetében.

8,13 Jézus így szólt a századoshoz:
„Eredj el, és legyen néked a te hited
szerint!” A hit annak arányában nyer ju-
talmat, hogy mennyire bízott Isten jelle-
mében. A szolga meggyógyult azonnal,
még akkor is, ha Jézus távol volt t�le.
Ebben Krisztus jelenlegi szolgálatának
kiábrázolását láthatjuk; a nem kiváltságos
pogányok meggyógyulását a b�n nyomo-
rúságából, noha � maga nincs testileg
jelen.

C) Hatalom a láz felett
(8,14-15)

Belépve Péter házába, Jézus Péter
anyósát lázasan fekve találta. Megérin-
tette a kezét, és a láz elhagyta az asz-
szonyt. Amikor a láz elhagy egy embert,
az rendszerint nagyon le van gyengülve,
de ez a gyógyítás olyan azonnali és teljes
volt, hogy az asszony fel tudott kelni és
szolgálni neki. Ez ill� kifejezése volt a
hálának azért, amit a Megváltó érte tett.
Nekünk is követnünk kell ezt az asszonyt,
amikor meggyógyultunk, megújult oda-
szenteléssel és életer�vel kell szolgál-
nunk az Úrnak.
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D) Hatalom a démonok és különböz�
betegségek felett (8,16-17)

Este, amikor a szombat megkezd�dött
(lásd Mk 1,21-34), az emberek sok dé-
montól megszállottat vittek hozzá. Ezek-
ben a szánandó emberekben gonosz szel-
lemek laktak és azok irányították �ket.
Gyakran emberfeletti ismerettel és er�vel
rendelkeztek; máskor viszont gyötr�dtek.
Viselkedésük néha az �rültekére emlé-
keztetett, de az ok inkább démoni jelleg�
volt, semmint fizikai vagy elmebeli. Jézus
egy szóval ki�zte a szellemeket.

Meg is gyógyított mindenkit, aki be-
teg volt, beteljesítve az Ézs 53,4 próféci-
áját: „� vette el a mi er�tlenségünket,
és � hordozta a mi betegségünket.” A
17. verset gyakran használják fel a hit-
gyógyászok, hogy bizonyítsák, a gyógyu-
lás beletartozik a megváltásba, és hogy
ezért a fizikai gyógyulás olyasmi, amit a
hív�nek hit által igényelnie kell. De itt
Isten Szelleme a próféciát Megváltónk
földi gyógyító szolgálatára alkalmazza,
nem pedig a kereszten elvégzett m�vére.

Mostanáig ebben a fejezetben a kö-
vetkez� négy csodát láttuk:
1. A zsidó leprás meggyógyulása Krisz-

tus jelenlétében.
2. A százados szolgájának meggyógyu-

lása Krisztus távollétében.
3. Péter anyósának meggyógyulása, mi-

közben Jézus ott volt a házban.
4. Minden démontól megszállott és be-

teg meggyógyulása Jézus jelenlé-
tében.
Gaebelin azt állítja, hogy ezek az Úr

szolgálatának négy fázisát ábrázolják:
1. Krisztus els� eljövetele, amikor népét,

Izráelt szolgálta.
2. A pogányok korszaka Jézus távollété-

ben.
3. Második eljövetele, amikor be fog

lépni a házba, helyreállítja a közössé-

gét Izráellel, és meggyógyítja Sion
beteg leányát.

4. Az Ezeréves Birodalom, amikor min-
den démontól megszállott és beteg
meg fog gyógyulni.12

Ez a csodák tanítása folyamatának ér-
dekes elemzése, és a Szentírás rejtett
mélységeibe vezethet. Óvakodnunk kell
azonban, hogy ne vigyük túlzásba ezt a
módszert, nehogy olyan értelmezést er�l-
tessünk bele valamibe, ami nevetséges.

E) Az emberi elutasítás csodája
(8,18-22)

Láttuk, hogy Krisztus hatalmat gyako-
rol a betegség és a démonok felett. Csak
amikor emberekkel kerül kapcsolatba,
találkozik ellenállással, – az emberi el-
utasítás csodájával.

8,18-20 Amikor Jézus arra készült,
hogy átkel a Galileai-tengeren Kaperna-
umból a keleti partra, egy magabiztos
írástudó eléje lépett, közölve, hogy kö-
veti �t „akárhova megy”. Az Úr válasza
felhívta a figyelmét arra, hogy becsülje
fel ennek az árát – az önmegtagadó életet.
„A rókáknak van barlangjuk és az égi
madaraknak fészkük, de az Emberfiá-
nak nincs hová fejét lehajtani”. Nyil-
vános szolgálata folyamán nem volt saját
otthona; voltak azonban otthonok, ahol
szívesen látták vendégül, és rendszerint
volt helye, ahol alhatott. Szavainak ereje
szellemi értelmükben látszik: ez a világ
nem tudott neki igazi, tartós nyugalmat
biztosítani. Volt munkája, amit csinálnia
kellett, és nem nyugodott, amíg el nem
végezte. Ugyanez áll a követ�ire is; ez a
világ nem nyugvóhelyük; vagy legalábbis
nem kellene, hogy az legyen!

8,21 Egy másik jóhiszem� illet� ki-
fejezte azt a szándékát, hogy követi, de
volt egy fontosabb ügye: „Uram, engedd
meg nékem, hogy el�bb elmenjek és el-
temessem az én atyámat.” Hogy az apa
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már meghalt-e, vagy nem, nem jelent
nagy különbséget. Az alapvet� zavar
ezekben az ellentmondásos szavakban
fejez�dik ki: „Uram… el�bb”. Önmagát
Krisztus elé helyezte. Miközben tökélete-
sen helytálló dolog, hogy valaki tisztes-
séges temetést biztosítson apjának, az
már rossz dolog, ha egy ilyen derék cse-
lekedetnek els�bbsége van a Megváltó
hívásával szemben.

8,22 Jézus a következ�t válaszolta
neki: „A te els� kötelességed az, hogy
kövess engem. Hagyd, hogy a szellemi
halottak eltemessék a fizikai halottakat.
Egy meg nem tért ember el tudja végezni
az ilyenfajta munkát. De van olyan mun-
ka, amit csak te tehetsz meg. Add életed
legjavát annak, ami valóban tartós. Ne
vesztegesd azt apróságokra.” Nem tudjuk
meg, hogy ez a két tanítvány hogyan rea-
gált. Annyi azonban sejthet�, hogy el-
hagyták Krisztust, hogy kényelmes helyet
szerezzenek maguknak a világban, és az
alantas dolgokhoz ragaszkodva töltsék
életüket. Miel�tt elítélnénk �ket, vizs-
gáljuk meg magunkat a tanítványság Jé-
zus által ebben az igeszakaszban kinyil-
vánított két feltételében.

F) Hatalom a természeti elemek fe-
lett (8,23-27)

A Galileai-tenger híres a hirtelen, há-
borgó hullámzást okozó er�teljes viha-
rokról. A szelek északról söpörnek végig
a Jordán-völgyén, és a keskeny torokban
nagy sebességre tesznek szert. Amikor
rázúdulnak a tengerre, az a hajózás szá-
mára rendkívül veszélyessé válik.

Ebb�l az alkalomból Jézus a nyugati
partról a keletire kelt át. Amikor a vihar
kitört, aludt a hajóban. A megrémült ta-
nítványok felébresztették, kétségbeeset-
ten kérve segítségét. Érdemük, hogy jó
helyre mentek. Miután az Úr szemrehá-
nyást tett nekik kicsinyhit�ségük miatt,

megdorgálta a szeleket és a hullámokat.
Amikor nagy csendesség lett, az embe-
rek elcsodálkoztak, hogy még az elemek
is engedelmeskedtek alázatos útitársuk-
nak. Milyen kevéssé fogták fel, hogy a
világmindenség Teremt�je és Fenntartója
volt azon a napon a hajóban!

Minden tanítvány el�bb-utóbb talál-
kozik viharokkal. Id�nként úgy t�nik,
hogy elborítanak bennünket a hullámok.
Micsoda vigasztalás tudni, hogy Jézus
velünk van a csónakban. „Nem merülhet
el a hajó, ha benne az ég, föld s tenger
mestere pihen.” Senki sem csillapíthatja
le az élet viharait az Úr Jézushoz hason-
lóan.

G) Jézus meggyógyít két démonoktól
megszállott embert (8,28-34)

8,28 A Galileai-tenger keleti oldalán
volt a gadarénusok tartománya.13 Ami-
kor Jézus megérkezett, a démoni meg-
szállottság két szokatlanul er�s esetével
találkozott. Ezek a megszállottak barlang-
szer� sírboltokban éltek, és annyira ke-
gyetlenek voltak, hogy az utazás nem
volt biztonságos miattuk azon a területen.

8,29,31 Amikor Jézus közeledett, a
démonok kiáltottak: „Mi közünk teve-
led Jézus, Istennek Fia? Azért jöttél
ide, hogy id� el�tt meggyötörj min-
ket?” Tudták, kicsoda Jézus, és hogy vé-
gül el fogja pusztítani �ket. Ebb�l a
szempontból teológiájuk pontosabb volt,
mint sok modern liberális teológusé.
Megérezve, hogy Jézus ki akarja �zni
�ket az emberekb�l, azt kérték, hogy át-
mehessenek egy, a közelben legelész�
nagy disznónyájba.

8,32 Elég különös, hogy Jézus telje-
sítette kérésüket. De miért egyezett bele a
szuverén (korlátlan hatalmú) Úr a démo-
nok kérésébe? Hogy tettét megértsük,
nem szabad elfelejtenünk két tényt. El�-
ször is, a démonok menekülnek a test
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nélküli állapotból; szeretnének emberi lé-
nyekben lakni, ha az nem lehetséges, ál-
latokban vagy más teremtményekben.
Másodszor, a démonok szándéka kivétel
nélkül a pusztítás. Ha Jézus egyszer�en
ki�zi �ket a megszállottakból, fenn állt
volna a veszély, hogy más embereket
szállnak meg a területen. Megengedve
nekik, hogy a disznókba menjenek, meg-
akadályozta, hogy férfiakba és asszo-
nyokba lépjenek be, és pusztító hatalmu-
kat állatokba rekesztette. Nem jött még el
az ideje, hogy az Úr teljesen megsemmi-
sítse �ket. Amint az átmenetel megtör-
tént, az egész disznónyáj a meredekr�l
a tengerbe rohant és odaveszett.

Ez az esemény mutatja, hogy a démo-
nok végs� célja a pusztítás, és hangsú-
lyozza azt a rettenetes lehet�séget, hogy
két emberben annyi démon lakhat,
amennyi 2000 disznót képes elpusztítani
(Mk 5,13).

8,33-34 A kanászok elfutottak a hír-
rel, hogy mi történt. Az eredmény az volt,
hogy a felizgatott polgárság kiment Jé-
zushoz, és kérték, hogy hagyja el azt a te-
rületet. Arról van tehát szó, hogy Jézust
elmarasztalták a disznók szükségtelen
pusztulása miatt, és kérték, hogy távoz-
zon, mert többre értékelték az emberi
életet az állaténál. Ha ezek a gadarénusok
zsidók lettek volna, a disznótartás tör-
vénytelen lett volna számukra. De akár
zsidók voltak, akár nem, kárhoztatásuk
abban van, hogy a disznókondát többre
értékelték, mint két megszállott ember
meggyógyítását.

H) Hatalom a b�nök megbocsátására
(9,1-8)

9,1 A gadaraiak elutasítása után a
Megváltó újra átkelt a Galileai-tengeren,
és Kapernaumba érkezett, amit a „maga
városának” tekintett, miután a názáretiek
megkísérelték megölni (Lk 4,29-31).

Leghatalmasabb csodái közül néhányat itt
hajtott végre.

9,2 Négy ember jött hozzá. Egy gu-
taütöttet hoztak valamilyen kezdetleges
ágyon vagy gyékényfekhelyen. Márk be-
számolója elmondja, hogy a tömeg miatt
megbontották a tet�zetet, és leeresztették
az embert Jézus elé (2,1-12). Amikor
látta Jézus a hitüket, ezt mondta a gu-
taütöttnek: Bízzál fiam! Megbocsáttat-
tak néked a te b�neid. Figyeljük meg,
hogy látta azoknak hitét. A hit indította
az embereket, hogy a rokkantat Jézushoz
vigyék, és a rokkant hite indította Jézust a
gyógyításra. Urunk el�ször ezt a hitet ju-
talmazta meg, hirdetve neki b�nei bo-
csánatát. A nagy orvos eltávolította az
okot, miel�tt a szimptómákat kezelte vol-
na; el�ször a nagyobb áldást adta. Ez föl-
veti a kérdést, hogy vajon Krisztus gyó-
gyított-e valaha is anélkül, hogy az illet�t
megváltotta volna?

9,3-5 Amikor némelyek az írástudók
közül meghallották, hogy Jézus b�nbo-
csánatot hirdetett az embernek, maguk-
ban káromlással vádolták. Végül is csak
Isten bocsáthat meg b�nöket. �k bizo-
nyára nem készültek, hogy Istenként el-
fogadják. A mindentudó Úr Jézus olva-
sott gondolataikban, megrótta �ket hitet-
len szívük gonoszságáért, aztán meg-
kérdezte t�lük: mi könnyebb, ezt mon-
dani: Megbocsáttattak néked a te b�-
neid; vagy ezt mondani: Kelj fel és
járj! Valójában mondani egyformán
könny� egyiket is, másikat is, de melyiket
könnyebb megtenni? Emberileg mind-
kett� lehetetlen, de az els� parancs ered-
ményei nem láthatók, míg a második ha-
tásai azonnal észrevehet�k.

9,6-7 Azért, hogy bebizonyítsa az
írástudóknak, hogy neki van hatalma a
földön b�nöket megbocsátani (és ezért
Istenként kell tisztelni), beleegyezett,
hogy csodát tegyen, amit megláthatnak.
A gutaütötthöz fordulva ezt mondta:



Máté 9

62

Kelj föl, vedd a te ágyadat, és eredj
haza!

9,8 Amikor a sokaság látta az embert
hazamenni ágyával együtt, kétféle érzés
fogta el �ket: félelem és csodálat. Féltek
egy nyilvánvalóan természetfeletti lény
jelenlétében. Dics�ítették az Istent, hogy
ilyen hatalmat adott az embereknek. De
egyáltalán nem értették meg a csoda je-
lent�ségét. A gutaütött látható meggyó-
gyítása arra szolgált, hogy meger�sítse,
az ember b�nei meg vannak bocsátva,
ami láthatatlan csoda. Ebb�l meg kellett
volna érteniük, hogy aminek tanúi voltak,
nem annak volt a bemutatása, hogy Isten
hatalmat adott az embereknek; hanem
annak, hogy Isten jelent meg közöttük az
Úr Jézus Krisztus személyében. De �k ezt
nem értették meg.

Ami az írástudókat illeti, a kés�bbi
eseményekb�l tudjuk, hogy csak még in-
kább megkeményedtek hitetlenségükben
és gy�löletükben.

I) Jézus elhívja Mátét, a vámszed�t
(9,9-13)

9,9 A Megváltó körül kialakult feszült
légkör ideiglenesen megenyhül Máté sa-
ját elhívásáról szóló egyszer� és alázatos
beszámolójával. A vámszed�t vagy vám-
hivatali tisztvisel�t tisztvisel�társaival
együtt nagyon gy�lölték a zsidók elvete-
mültségük miatt, a kivetett kizsákmányo-
ló adók miatt, leginkább pedig azért, mert
a Római Birodalomnak, Izráel leigázójá-
nak érdekeit szolgálták. Amikor Jézus
elhaladt a vámszed� mellett, ezt mondta
Máténak: „Kövess engem!” Máté rögtön
válaszolt, felkelt és követte �t; elhagyta
hagyományosan lenézett foglalkozását,
hogy Jézusnak azonnal tanítványává vál-
jon. Ahogyan valaki megjegyezte: „Elha-
gyott egy kényelmes hivatást, de célt ta-
lált helyette. Elhagyott egy jó jövedelmet,
de talált megbecsülést. Elhagyta a ké-

nyelmes biztonságot, de olyan ’kalandot’
talált, amelyhez hasonlóról sohasem ál-
modott”. Jutalmai közé tartozott, hogy a
tizenkett� egyike lett, és az a megtisztel-
tetés, hogy megírhatta azt az evangéliu-
mot, amely a nevét viseli.

9,10 Az itt leírt lakomát Máté ren-
dezte Jézus tiszteletére (Lk 5,29). Így
vallotta meg Krisztust nyilvánosan és mu-
tatta be a Megváltónak társait. Szükség-
képpen a vendégek vámszed�k és mások
voltak, akiket általában b�nösökként is-
mertek.

9,11 Azokban a napokban az volt a
gyakorlat, hogy kereveten fekve, az asztal
felé fordulva étkeztek. Amikor a farize-
usok látták, hogy Jézus így csatlakozott
a társadalmi söpredékhez, odamentek ta-
nítványaihoz, és megvádolták, hogy „a
b�nösökkel együtt” van; egy igazi próféta
bizonyára nem étkezne b�nösökkel!

9,12 Jézus meghallotta és válaszolt:
„Nem az egészségeseknek van szüksé-
gük orvosra, hanem a betegeknek”. A
farizeusok egészségeseknek tekintették
magukat, és nem akarták bevallani, hogy
szükségük van Jézusra. (Valójában na-
gyon betegek voltak szellemi értelemben,
és rendkívüli módon szükségük lett volna
gyógyulásra.) Ezzel szemben a vámsze-
d�k és a b�nösök hajlamosabbak voltak
elismerni igazi állapotukat és keresni
Krisztus megváltó kegyelmét. A vád tehát
igaz volt! Jézus b�nösökkel evett együtt.
Ha a farizeusokkal evett volna együtt, a
vád ugyanúgy igaz lett volna, – talán még
jobban! Ha Jézus nem étkezett volna
együtt a világon hozzánk hasonló b�nö-
sökkel, mindig egyedül kellett volna ét-
keznie; de fontos emlékeztetni rá, hogy
amikor b�nösökkel evett együtt, sohasem
vett részt azok gonosz útjaiban, és nem
kötött kompromisszumot bizonyságtéte-
lében. Kihasználta az alkalmat, hogy
igazságra és szentségre hívja az embere-
ket.
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9,13 A farizeusok problémája az volt,
hogy bár nagy pontossággal követték a
júdaizmus vallásos el�írásait, szívük ke-
mény, hideg és irgalmatlan volt. Így Jé-
zus azzal a felszólítással küldte el �ket,
hogy tanulják meg Jahve következ� sza-
vainak jelentését: „Irgalmasságot aka-
rok és nem áldozatot” (idézet a Hós 6,6-
ból). Bár Isten alapította az áldozati rend-
szert, nem azt akarta, hogy vallásos szer-
tartások helyettesítsék a bels� igazságot.
Isten nem formaságokhoz ragaszkodik, és
neki nem tetszik, ha a vallásos szertartá-
sok elkülönülnek a személyes istenféle-
lemt�l. Pontosan ez az, amit a farizeusok
csináltak. Figyeltek a törvény bet�jére, de
nem szánták meg azokat, akiknek szelle-
mi segítségre volt szükségük. Csak hoz-
zájuk hasonló önigaz emberekkel tartot-
tak kapcsolatot.

Ezzel szemben az Úr Jézus célzatosan
ezt mondta nekik: „Nem az igazakat hí-
vogatni jöttem, hanem a b�nösöket”. �
tökéletesen betöltötte Istennek az irga-
lommal valamint az áldozattal kapcsola-
tos igényét. Bizonyos értelemben a világ-
ban nincsen igaz, így azért jött, hogy
minden embert megtérésre hívjon. De
ebben az a gondolat van, hogy hívása
csak azok számára hatékony, akik beis-
merik, hogy b�nösök. Nem nyújthat gyó-
gyulást azoknak, akik g�gösek, önigazak,
és nem bánják b�neiket, hasonlóan a fari-
zeusokhoz.

J) Jézust megkérdezik a böjtölésr�l
(9,14-17)

9,14 Ebben az id�ben Keresztel� Já-
nos feltehet�leg börtönben volt. Tanítvá-
nyai Jézushoz jöttek egy problémával,
�k maguk sokat böjtöltek, de Jézus ta-
nítványai nem. Miért?

9,15 Az Úr példázattal válaszolt. �
volt a V�legény, és tanítványai a nász-
nép. Ameddig velük járt, nem volt okuk

a böjtölésre, mint a gyász jelére. De majd
elvétetik t�lük; akkor tanítványai böj-
tölni fognak. Elvétetett t�lük – a halál és
eltemettetése által, és mennybemenetele
óta testileg távol van tanítványaitól. Noha
Jézus szavai nem parancsolják meg a
böjtölést, biztos, hogy helyeslik, mint
megfelel� gyakorlatot azok számára, akik
a v�legény visszatérését várják.

9,16 A János tanítványai által felvetett
kérdés arra indította Jézust, hogy bemu-
tassa, Jánossal vége egy üdvtörténeti kor-
szaknak, meghirdetve ezzel a kegyelem
új korszakát, és rámutat, hogy az azoknak
megfelel� alapelveket nem lehet összeke-
verni. A törvény és a kegyelem összeke-
verése olyan lenne, mintha valaki egy
darab új posztót használna egy ócska
ruha megfoltozásához. Amikor kimosná,
a folt összehúzódna, kiszakítva magát az
ócska ruhából. A szakadás nagyobb len-
ne, mint volt. Gaebelein joggal panasz-
kodik:

A júdaista keresztyénség, amely a ke-
gyelem és evangélium vallása mellett
megkísérli megtartani a törvényt és
támogatni a törvény szerinti megiga-
zulást, utálatosabb Isten szemében,
mint Izráel a múltban, amikor bálvá-
nyokat imádott.14

9,17 Vagy olyan lenne ez az összeke-
verés, mintha új bort régi töml�kbe töl-
tenének. Az új bor erjedése által okozott
nyomás szétszakítaná a régi töml�ket,
mert azok elveszítették rugalmasságukat.
Az evangéliumi élet és szabadság tönk-
reteszi a szertartásosság borostöml�it.

A keresztyén korszak bevezetése el-
kerülhetetlenül feszültséget eredményez.
Azt az örömöt, amelyet Krisztus hozott,
nem lehetett megtartani az ÓSZ formasá-
gai és vallásos el�írásai között. A dolgok
teljesen új rendjére volt szükség. Pettin-
gill a következ�képpen teszi ezt világos-
sá:
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A Király így figyelmezteti tanítványait
a régi… és az új… összekeverése el-
len. És mégis ez az, amit az egész ke-
resztyénség folyamatosan tett. A júda-
izmust befoltozták, és adaptálták min-
denütt az egyházak között, a régi öl-
tözetet pedig „keresztyénségnek”
címkézték. Az eredmény egy bonyolult
keverék, amely sem nem júdaizmus,
sem nem keresztyénség, hanem az él�
Istenbe vetett bizalom helyettesítése
vallásoskodó holt cselekedetekkel. Az
ingyen üdvözülés új borát beletöltöt-
ték a törvényeskedés régi töml�ibe, és
mi lett az eredmény? A töml�k elsza-
kadtak és tönkrementek, a bor kifolyt,
a drága életadó orvosság nagy része
elveszett. A törvény elveszítette rette-
netes voltát, mert kegyelemmel ke-
verték össze, és a kegyelem elveszí-
tette szépségét és kegyelmi jellegét,
mert összekeverték a törvény cseleke-
deteivel.15

K) Hatalom a gyógyíthatatlan beteg
meggyógyítására és a halott fel-
támasztására (9,18-26)

9,18-19 Jézusnak az üdvtörténeti kor-
szak megváltozásáról szóló beszédét
megszakította a zsinagóga egyik zaklatott
f�embere, akinek leánya éppen most
halt meg. Leborult az Úr elé, kérve, hogy
jöjjön és keltse életre. Kivételes dolog
volt, hogy egy f�ember segítséget kért, a
zsidó vezet�k többsége félt volna, hogy
társai megvetik és lenézik, ha ezt megte-
szi. Jézus méltányolta hitét, és elindult
tanítványaival a f�ember háza felé.

9,20 Egy másik félbeszakítás! Ezt egy
asszony tette, aki tizenkét év óta vérfo-
lyásban szenvedett. Jézus sohasem bosz-
szankodott az ilyen félbeszakításon; min-
dig kiegyensúlyozott, megközelíthet� és
elérhet� volt.

9,21-22 Az orvostudomány képtelen
volt segíteni ezen az asszonyon; állapota
valójában rosszabbodott (Mk 5,26). Nyo-
morúságában találkozott Jézussal – vagy
legalábbis látta �t a tömegt�l körülvéve.
Mivel hitte, hogy képes és kész �t meg-
gyógyítani, átfurakodott a tömegen, és
megérintette ruhájának szegélyét. Az
Úr az igazi hitet mindig észreveszi. Meg-
fordult és közölte az asszonnyal, hogy
meggyógyult; aki azonnal jól lett, tizen-
két év óta el�ször.

9,23-24 Az elbeszélés most visszatér
a f�emberhez, akinek leánya meghalt.
Amikor Jézus a házhoz ért, a „hivatá-
sos” gyászolók sírtak, amit valaki „m�-
bánatnak” nevezett el. Jézus elrendelte,
hogy a szobát a látogatók hagyják el,
ugyanakkor kijelentette, hogy a leányzó
nem halt meg, hanem alszik. A legtöbb
bibliakutató úgy gondolja, hogy az Úr az
alvást itt jelképesen a halálra értette. Más
hív�k azt hiszik, hogy a lány kómában
volt. Ez az értelmezés nem tagadja, hogy
Jézus fel tudta volna támasztani, ha meg-
halt volna, hanem hangsúlyozza, nagyon
is becsületes volt ahhoz, hogy azt a lát-
szatot keltse, mintha a halálból támasz-
totta volna fel, holott a lány nem halt
meg. Robert Anderson ezt a véleményt
támogatja. Rámutat, hogy az apa és min-
denki más azt mondta, hogy meghalt, de
Jézus azt mondta, hogy nem.

9,25-26 Akárhogy is volt, az Úr meg-
fogta a lány kezét, és a csoda megtörtént,
a lány felkelt. A csoda híre hamarosan el-
terjedt az egész tartományban.

L) Hatalom a látóképesség vissza-
adására (9,27-31)

9,27-28 Amint Jézus eltávozott a f�-
ember házától, két vak követte, látásért
könyörögve. Bár a természeti látásra kép-
telenek voltak, ezek az emberek határo-
zott szellemi ítél�képességgel rendelkez-
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tek. Jézust Dávid Fiának szólítva felis-
merték a rég várt Messiást és Izráel igazi
királyát. Tudták, hogy amikor a Messiás
eljön, egyik bizonyítéka az lesz, hogy
visszaadja a látását a vakoknak (Ézs 61,1).
Amikor Jézus kipróbálta hitüket azzal a
kérdéssel, hogy hiszik-e, hogy azt meg-
cselekedheti (látást adhat nekik), tétová-
zás nélkül azt felelték: „Igen, Uram”.

9,29-30 Akkor a nagy orvos megérin-
tette szemüket, és biztosította �ket, hogy
mivel hittek, látni fognak. Szemük azon-
nal teljesen normálissá vált.

Az ember azt mondja: „látni és hin-
ni”. Isten azt mondja: „hinni és látni”. Jé-
zus ezt mondja Mártának: „Nem mond-
tam-e néked, hogy ha hiszel, meglátod
majd az Istennek dics�ségét?” (Jn 11,40)
A Zsidókhoz írt levél írója megjegyzi:
„Hit által értjük meg…” (11,13). János
apostol ezt írja: „Ezeket írtam néktek,
akik hisztek…, hogy tudjátok meg…”
(1Jn 5,13). Istennek nem tetszik az olyan
hit, amely el�zetes csodát igényel. Azt
akarja, hogy higgyünk benne egyszer�en
azért, mert Isten.

Miért figyelmeztette Jézus szigorúan
a meggyógyított embereket, hogy senki-
nek se szóljanak ? A 8,4-hez írt megjegy-
zésünkben úgy véltük, hogy valószín�leg
nem akarta ösztönözni azt az id�szer�tlen
mozgalmat, hogy királlyá tegyék. A nép
még nem tért meg; nem uralkodhatott fe-
lettük, amíg újjá nem születtek. Miatta a
keletkez� forradalmi mozgalom a római
uralom rettenetes megtorlásával járt vol-
na. Mindenek felett pedig az Úr Jézusnak
a keresztre kellett mennie, miel�tt, mint
király, uralkodhatott volna. Bármi, ami
akadályozta a Golgotára vezet� útját, el-
lentétben állt Isten el�re elhatározott ter-
vével.

9,31 A két ember, látásának vissza-
nyerése feletti örömében, elterjesztette a
hírt. Miközben abba a kísértésbe eshe-

tünk, hogy szimpatizáljunk velük és még
csodáljuk is túláradó bizonyságtételüket,
a kemény valóság az, hogy durván enge-
detlenek voltak, és szükségszer�en több
bajt, mint jót csináltak. Feltehet�en se-
kély szenzációéhséget keltettek inkább,
mint Szellem által indított érdekl�dést.
Még a hála sem igazi mentség az enge-
detlenségre.

M) Hatalom a beszédképesség vissza-
adására (9,32-34)

9,32 Jézus el�ször életet adott a ha-
lottnak; azután látást a vaknak; most be-
szél�képességet a némának. Szellemi sor-
rend látszik itt a csodákban: el�ször élet,
azután megértés és utána bizonyságtétel.

Egy gonosz szellem ezt az embert
némasággal sújtotta. Valaki eléggé tör�-
dött vele, az ördöngöst Jézushoz hozta.
Isten áldja meg azokat a nemes, névtelen
embereket, akik eszközei voltak annak,
hogy másokat Jézushoz vigyenek.

9,33 Mihelyt Jézus ki�zte a démont,
megszólalt a néma. Feltételezhetjük,
hogy helyreállított beszédkészségét di-
cs�ítésre használta, és arra, hogy bizony-
ságot tegyen arról, aki ilyen irgalmasan
meggyógyította. A sokaság elismerte,
hogy Izráel példa nélküli csodák tanúja.

9,34 De a farizeusok erre azzal az
állítással reagáltak, hogy az ördögök fe-
jedelme által �zi ki az ördögöket. Ez
az, amit az Úr kés�bb megbocsáthatatlan
b�nnek nevezett (12,32). Azokat a cso-
dákat a Sátán hatalmának tulajdonítani,
amelyeket � a Szent Szellem által csele-
kedett, a Szent Szellem káromlása volt.
Miközben mások áldást nyertek Krisztus
gyógyító érintése által, a farizeusok szel-
lemileg halottak, vakok és némák ma-
radtak.
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VI. A MESSIÁS KIRÁLY ELKÜLDI
APOSTOLAIT IZRÁELHEZ
(9,35-10,42)

A) Szükség van arató munkásokra
(9,35-38)

9,35 Ezzel a verssel kezd�dik a har-
madik galileai körút. Jézus körüljárta a
városokat és falvakat, prédikálva a ki-
rályság jó hírét, hogy � Izráel királya, és
ha a nemzet b�nbánatot tart, elismeri �t,
uralkodni fog felettük. A királyság tisz-
tességes ajánlatot tett Izráelnek. Mi tör-
tént volna, ha Izráel megfelel�en reagál?
A Biblia nem válaszol erre a kérdésre.
Tudjuk, hogy Krisztusnak akkor is meg
kellett volna halnia, hogy igazságos ala-
pot hozzon létre, amely által Isten minden
korszak b�nöseit megigazíthatja.

Miközben Krisztus tanított és prédi-
kált, gyógyította a betegségek minden faj-
táját. Éppen úgy, ahogyan a Messiás els�
adventjét csodák jellemezték, azok fogják
jelölni második adventjét is hatalomban
és nagy dics�ségben (lásd Zsid 6,5: „a
jövend� világnak er�i”).

9,36 Amikor látta Izráel elgyötört és
szétszóródott sokaságát, úgy t�ntek el�t-
te, mint pásztor nélkül való juhok. Kö-
nyörül� szíve megindult rajtuk. Ó, ha
jobban ismernénk ezt az elveszett és ha-
landó emberiség szellemi jóléte utáni só-
várgását! Mennyire szükségünk van rá,
hogy szüntelenül imádkozzunk.

9,37 A szellemi aratás nagy munkáját
el kell végezni, de a munkás kevés. A
probléma úgy látszik, a mai napig fenn-
maradt; a szükséglet mindig több, mint a
munkaer�.

9,38 Az Úr Jézus azt mondta tanítvá-
nyainak, hogy kérjék az aratás Urát,
hogy küldjön munkásokat az � aratá-
sába. Figyeljük meg itt, hogy az igény
nem jelent egyúttal hívást is. Munkások

ne menjenek addig, amíg nem küldik
�ket.

Krisztus, Isten Fia küldött
A földi éjbe el;
Az átszegezett kéz utat mutat,
Mint egy hatalmas jel.

(Frances Bevan)

Jézus nem azonosítja az aratás Urát.
Néhányan úgy vélik, hogy ez a Szent
Szellem. A 10,5-ben Jézus maga küldi ki
tanítványait, ezért világosnak t�nik, hogy
� az, akihez imádkoznunk kell, hogy
küldjön munkásokat az aratásba.

B) A tizenkét tanítvány elhívása
(10,1-4)

10,1 A 9. fejezet utolsó versében az
Úr utasította tanítványait, hogy imádkoz-
zanak több munkásért. Hogy ezt a kö-
nyörgést �szintén lehessen végezni, a hí-
v�knek maguknak is hajlandóknak kell
lenniük az elmenetelre. Így itt azzal talál-
kozunk, hogy az Úr elhívja tizenkét ta-
nítványát. Már korábban kiválasztotta
�ket, de most hívja el �ket az Izráel nem-
zetéhez szóló speciális evangélizációs
misszióra. Az elhívással hatalom járt arra,
hogy tisztátalan szellemeket �zzenek ki
és meggyógyítsanak mindenfajta beteg-
séget. Itt Jézus egyedülálló volta figyel-
het� meg. Más emberek is tettek csodá-
kat, de senki más nem ruházta át a hatal-
mat másokra.

10,2-4 A tizenkét apostol a követke-
z� volt:
1. Simon, akit Péternek hívtak. Lob-

banékony, nemes lelk�, gyengéd em-
ber volt, született vezéregyéniség.

2. András, az � testvére. �t Keresztel�
János vezette Jézushoz (Jn 1,36,40),
azután � vitte oda testvérét, Pétert.
Ezután vált feladatává, hogy embere-
ket halásszon.
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3. Jakab, a Zebedeus fia, akit kés�bb
Heródes megöletett (Csel 12,2). A ti-
zenkett� közül els�nek halt vértanú-
halált.

4. János, az � testvére. Szintén Zebe-
deus fia volt. � az a tanítvány, akit
Jézus szeretett. Neki köszönhetjük a
negyedik evangéliumot, három levelet
és a Jelenések könyvét.

5. Fülöp, bétsaidai lakos, � vitte Nátá-
naelt Jézushoz. Nem keverend� össze
az Apostolok Cselekedeteiben sze-
repl� Fülöppel, az evangélistával.

6. Bertalan. Úgy hiszik, hogy azonos
Nátánaellel, az izráelitával, akiben
nem találtatott hamisság (Jn 1,47).

7. Tamás, akit Didymusnak is neveztek,
ami azt jelenti, hogy „iker”. Általában
úgy ismerik, mint „hitetlen Tamást”,
kétségei azonban utat engedtek Krisz-
tus dics�ít� megvallásának (Jn 20,28).

8. Máté. A korábbi vámszed�, aki ezt az
evangéliumot írta.

9. Jakab, az Alfeus fia. Róla keveset
tudunk.

10. Lebbeus, akit Taddeusnak hívtak.
�t úgy is ismerjük, mint Júdást, a Ja-
kab fiát. Róla az egyetlen feljegyzett
kijelentés a Jn 14,22-ben található.

11. Simon, a kánaáni, akit Lukács Zéló-
tának nevez (6,15).

12. Júdás, az Iskáriótes, Urunk árulója.
A tanítványok ekkor feltehet�en hú-

szas éveikben jártak. Minthogy változatos
életúttal rendelkez� és feltehet�en átlagos
képesség� fiatalok voltak, igazi nagysá-
guk Jézussal való kapcsolatukban rejlik.

C) Küldetés Izráelhez (10,5-33)

10,5-6 A fejezet hátralev� része Jézus
utasításait tartalmazza egy sajátos igehir-
det� körúttal kapcsolatosan, amely Izráel
házához szól. Nem szabad ezt összeke-
verni a hetven tanítvány kiküldésével (Lk
10,1) vagy a nagy megbízatással (Mt

28,19-20). Ez ideiglenes misszió volt az-
zal a konkrét céllal, hogy a menny ki-
rályságának elközelítését hirdessék. No-
ha néhány alapelv maradandó érték� Is-
ten népe számára minden korszakban, az
a tény, hogy néhányat kés�bb az Úr Jézus
visszavont, bizonyítja, hogy ezek nem
voltak örök id�kre szánva (Lk 22,35-36).

El�ször is, meg van szabva az útvo-
nal. Nem mehettek a pogányokhoz vagy
a samaritánusokhoz, egy keverék nép-
hez, melyet a zsidók lenéztek. Szolgála-
tuk ekkor Izráel házának eltévelyedett
juhaira korlátozódott.

10,7 Az üzenet annak hirdetése volt,
hogy a menny királysága elközelített.
Ha Izráel visszautasítja, nincs mentsége,
mert hivatalosan meghirdették, kizárólag
el�ttük. A királyság közel jött a király
személyében. Izráelnek döntenie kell,
hogy elfogadja vagy elutasítja �t.

10,8 A tanítványoknak meghatalma-
zásuk volt, hogy meger�sítsék üzenetü-
ket. Gyógyítaniuk kellett a betegeket,
megtisztítaniuk a leprásokat, feltá-
masztani a halottakat16 és ki�zni a dé-
monokat. A zsidók jeleket kívántak
(1Kor 1,22), úgy hogy Isten kegyelmesen
hozzájárult, hogy adjon nekik jeleket.

Ami a fizetséget illeti, az Úr képvise-
l�inek nem kell semmit felszámítaniuk
szolgálataikért. Áldásukat fizetség nélkül
kapták, és ugyanazon az alapon kell szol-
gáltatniuk.

10,9-10 Nem volt szükség rá, hogy
el�re gondoskodjanak az útra. Végül is
izráeliták voltak, akik izráelitáknak pré-
dikáltak, és elismert elv volt a zsidók kö-
zött, hogy méltó a munkás az � tápláléká-
ra. Így nem volt szükségük arra, hogy
szerezzenek aranyat, ezüstöt, rezet, tás-
kát, két ruhát, sarut vagy pálcát. Való-
szín�leg itt pót sarukról és pót pálcáról
van szó; ha már volt botjuk, meg volt en-
gedve, hogy azt vigyék (Mk 6,8). Az el-
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gondolás az, hogy szükségleteiket napról
napra alapon kell kielégíteniük.

10,11 Milyen intézkedéseket kellett
tenniük a szállás vonatkozásában? Ha
bementek egy városba, meg kellett tud-
niuk, ki a méltó vendéglátó – olyan, aki
úgy fogadja �ket, mint az Úr tanítványait,
és aki nyitott az üzenetükre. Ha találtak
ilyen házigazdát, ott kellett maradniuk,
ameddig a városban voltak, és nem me-
hettek tovább, ha kedvez�bb lakásra ta-
láltak.

10,12-14 Ha a háznép befogadta
�ket, a tanítványoknak köszönteniük
kellett a családot udvariasan és hálásan a
vendégszeretetért. Ha viszont egy ház
visszautasította vendéglátásukat, nem
voltak kötelesek, hogy Isten békességét
kérjék rá, vagyis áldást mondjanak a
családra. S�t kiábrázolták Isten nemtet-
szését azzal, hogy lerázták a port a lá-
bukról. Krisztus tanítványainak elutasítá-
sával a család az Urat utasította el.

10,15 Figyelmeztette �ket, hogy az
ilyen elutasítás súlyosabb büntetést von
maga után az ítélet napján, mint Sodoma
és Gomora romlottsága. Ez bizonyítja,
hogy a pokolban a büntetésnek fokozatai
lesznek; különben hogyan lehetne néme-
lyeknek könnyebb, mint másoknak?

10,16 Ebben a szakaszban Jézus taná-
csot ad a tizenkett�nek, hogy milyen le-
gyen a viselkedésük, ha üldözésnek lesz-
nek kitéve. Hasonlóak lesznek a bárá-
nyokhoz a farkasok között, körülvéve
er�szakos emberekkel, akik hajlamosak
elpusztítani �ket. Legyenek okosak, mint
a kígyók, elkerülve a szükségtelen táma-
dást, vagyis keressék a kompromisszu-
mos helyzeteket. Ugyanakkor legyenek
szelídek, mint a galambok, az igaz jel-
lem és �szinte hit fegyverével védekez-
zenek.

10,17 Óvakodniuk kellett a hitetlen
zsidóktól, akik törvényszékekre adják és
megostorozzák �ket zsinagógáikban. Az

ellenük irányuló támadás egyrészt polgá-
ri, másrészt vallási jelleg�.

10,18 Helytartók elé és királyok elé
fogják hurcolni �ket Krisztusért. Isten
ügye diadalmaskodni fog az emberi go-
noszság felett. „Az ember gonosz, de Is-
tennek megvannak a maga útjai.” A tanít-
ványok látszólagos vereségük órájában
azzal a semmihez nem hasonlítható ki-
váltsággal fognak rendelkezni, hogy bi-
zonyságot tehetnek a hatalmasságok és a
pogányok el�tt. Isten fog minden dolgot
a javukra fordítani. A keresztyénség so-
kat szenvedett a polgári hatóságoktól, de
„nem volt soha hatásosabb tanítás az
uralkodásra kijelölteknek”.

10,19-20 Nem kell aggodalmaskodni-
uk, mit mondjanak, ha vallatják �ket.
Amikor eljön az id�, Isten Szelleme fog
nekik bölcsességet adni, hogy Krisztus
dics�ítésével válaszoljanak, és ez teljesen
összezavarja és elbizonytalanítja vádo-
lóikat. Két széls�séget el kell kerülni a
19. vers értelmezésekor. Az els� az a
naiv feltételezés, hogy a keresztyén em-
bernek soha sincs szüksége arra, hogy
el�re felkészüljön arra, amit mond. A
második az a nézet, hogy ez a vers ránk
nem vonatkozik manapság. Helyes és kí-
vánatos dolog, hogy az igehirdet�k imád-
kozva várakozzanak Isten el�tt a megfe-
lel� Igére egy konkrét alkalomra. Az is
igaz, hogy válságos helyzetben minden
hív� támaszkodhat Isten ígéretére, hogy
bölcsességet nyerjen, és isteni intuícióval
beszéljen, az Atya Szellemének szószó-
lójává váljon.

10,21 Jézus el�re figyelmeztette ta-
nítványait, hogy álnoksággal és árulással
fognak szembekerülni. Testvér fogja vá-
dolni testvérét. Apa fogja elárulni gyer-
mekét. Gyermekek informátorok lesznek
a szüleik ellen, szüleik kivégzését okoz-
va.



Máté 10

69

Maculay, J. C. helyesen mondja:
Jó társaságban vagyunk a világ gy�-
löletének elszenvedéséhez… A szolga
nem várhat jobb bánásmódot az el-
lenség kezét�l, mint amiben magának
az Úrnak része volt. Ha a világ nem
nyújtott jobbat Jézusnak a keresztnél,
nem fog királyi hintót biztosítani kö-
vet�inek sem. Ha neki csak tövis ju-
tott, nekünk sem jut koszorú… Csak
vigyázzunk, hogy a világ irántunk
megnyilvánuló gy�lölete valóban
„Krisztusért” van-e, és nem bennünk
van-e valami gy�löletes és méltatlan
a kegyelmes Úrhoz, akit képvise-
lünk?17

10,22-23 A tanítványok gy�löletesek
lesznek mindenki el�tt – nem kivétel
nélkül mindenki el�tt, hanem az emberi-
ség minden kultúrközössége, nemzete és
osztálya el�tt. De aki mindvégig megáll,
az megtartatik. Ezt magában kiragadva
kétségtelennek t�nik, hogy az üdvösséget
ki lehet érdemelni szilárd kitartással.
Tudjuk, hogy ez azt nem jelentheti, mert
az egész Szentírásban a megváltás Isten
kegyelmének ingyen ajándéka, hit által
(Ef 2,8-9). Azt sem jelentheti ez a vers,
hogy azok, akik h�ségesek maradnak
Krisztushoz, meg fognak menekülni a fi-
zikai haláltól. A megel�z� vers megjö-
vendöli néhány h�séges tanítvány halálát.
A legegyszer�bb magyarázat, hogy az
állhatatosság a valóban megváltottak
fémjele. Azok, akik mindvégig megállnak
az üldözések idején, állhatatosságukkal
mutatják meg, hogy igazi hív�k. Ugyan-
ezt a megállapítást találjuk a Mt 24,13-
ban, ahol az a zsidók h�séges maradékára
vonatkozik a nagy nyomorúság idején,
akik visszautasítják, hogy az Úr Jézus
iránti h�ségükben megalkudjanak. Áll-
hatatosságuk nyilvánítja �ket igazi tanít-
ványokká.

A jöv�vel foglalkozó bibliai szöve-
gekben Isten Szelleme gyakran siklik át a

közvetlen jöv�r�l a távoli jöv�re. Egy
próféciának lehet részleges és közvetlen
értelme; teljes és távolabbi beteljesedése.
Például Krisztus két eljövetele magyará-
zat nélkül egybeolvadhat egyetlen ige-
helyben (Ézs 52,14-15; Mik 5,2-4). A 22.
és 23. versben az Úr Jézus ezt a fajta pró-
fétai átmenetet alkalmazza. Figyelmezteti
a 12 tanítványt azokra a szenvedésekre,
amelyeken keresztül fognak menni érette;
aztán úgy t�nik, úgy látja �ket, mint oda-
adó zsidó követ�inek el�képét a nagy
nyomorúság alatt. Átlép az els� keresz-
tyének megpróbáltatásáról azon hív�kére,
akik második eljövetele el�tt élnek.

A 23. vers els� része a tizenkét tanít-
ványra vonatkozhatott: Mikor pedig ab-
ban a városban üldöznek titeket, sza-
ladjatok a másikba… Nem voltak köte-
lesek ellenségeik elnyomása alatt marad-
ni, ha elfogadható út kínálkozott a mene-
külésre. „A veszedelem el�l nem b�n
menekülni, csak a kötelesség el�l.”

A 23. vers második része tovább visz
bennünket azokig a napokig, amelyek
Krisztus (uralkodói) eljövetelét megel�-
zik: „…még végig sem járjátok Izráel
városait, már eljön az Emberfia”. Ez
nem vonatkozhatott a tizenkét tanítvány
küldetésére, mert az Emberfia már eljött.
Némely bibliatanító úgy érti ezt, hogy Kr.
u. 70-re Jeruzsálem pusztulására vonat-
kozik. Nehéz azonban megérteni, hogyan
lehetne err�l a holocaustról úgy beszélni,
mint az „Emberfia eljövetelér�l”. Úgy t�-
nik, jóval elfogadhatóbb itt a második
eljövetelére utalni. A nagy nyomorúság
alatt Krisztus h�séges zsidó testvérei
fogják hirdetni a királyság evangéliumát.
Üldözni és hajszolni fogják �ket. Miel�tt
elérhetnék Izráel minden városát, az Úr
Jézus vissza fog jönni, hogy megítélje
ellenségeit és felállítsa királyságát.

Látszólagos ellentmondás van a 23.
vers és a Mt 24,14 között. Itt az van,
hogy nem fogják elérni Izráel minden
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városát, miel�tt az Emberfia eljön. Ott
viszont az van, hogy a királyság evangé-
liumát hirdetni fogják az egész világon a
második eljövetele el�tt. Azonban ellent-
mondás nincsen. Az evangéliumot hirdet-
ni fogják minden országban, bár nem
szükségszer�en minden embernek. De ez
az üzenet kemény ellenállásba ütközik, és
a hirdet�ket szigorúan üldözni és akadá-
lyozni fogják Izráelben. Így Izráelnek
nem minden városát fogják elérni.

10,24-25 Az Úr tanítványainak gyak-
ran lesz alkalmuk csodálkozni azon, mi-
ért kell rossz bánásmódot elszenvedniük.
Ha Jézus volt a Messiás, követ�i miért
szenvednek, ahelyett, hogy uralkodná-
nak? A 24. és 25. versben el�re látja za-
varodottságukat, és válaszol rá, emlékez-
tetve �ket a kapcsolatukra. �k voltak a
tanítványok; � a Tanító. Szolgák voltak;
� volt a Mesterük. �k a háznép tagjai
voltak; � a ház Ura. A tanítványság a ta-
nító követését jelenti, nem azt, hogy fel-
jebbvalók nála. A szolga nem várhatja,
hogy jobban bánnak vele, mint mesteré-
vel. Ha az emberek a ház Urát „Belze-
bubnak” nevezik („legyek ura”, egy ek-
roni bálvány, akinek nevét a zsidók a
Sátánra használták), még nagyobb sér-
tésekkel fogják illetni házanépének tag-
jait. A tanítványság magában foglalja a
részesedést a Mester megvetéséb�l.

10,26-27 Háromszor mondja az Úr a
követ�inek, hogy ne féljenek (26., 28.,
31. v.). El�ször is, ne féljenek ellensé-
geik gy�zelmét látva; az � ügye dics�sé-
ges diadalt fog aratni egy eljövend� na-
pon. Mostanáig az evangélium viszony-
lag leplezett volt, és az Úr tanításai bizo-
nyos mértékig rejtve voltak. De hamaro-
san a tanítványoknak nyíltan hirdetniük
kell a keresztyén üzenetet, amit idáig ti-
tokban, vagyis sz�k körben mondtak el.

10,28 Másodszor, ne féljenek a tanít-
ványok az emberek gyilkos dühét�l. A
legrosszabb, amit az emberek tehetnek,

hogy megölik a testet. A fizikai halál
nem végzetes tragédiája a keresztyén em-
bernek. Meghalni azt jelenti, együtt lenni
Krisztussal, és az sokkal jobb. Megsza-
badulás a b�nt�l, fájdalomtól, betegség-
t�l, szenvedést�l és haláltól; és átmenet
az örök dics�ségbe. Így a legrosszabb,
amit az emberek tehetnek, valójában a
legjobb, ami Isten gyermekével történhet.

A tanítványok ne féljenek az embe-
rekt�l, de tiszteletteljes félelem legyen
bennük attól, aki mind a lelket, mind a
testet elveszítheti a pokolban. Ez a leg-
nagyobb veszteség. Örök elszakítottság
Istent�l, Krisztustól és a reménységt�l. A
szellemi halál az a veszteség, amely nem
mérhet�, és az a végzet, amit minden
áron el kell kerülni.

Jézus szavai a 28. versben felidézik a
kegyes John Knox emlékét, akinek sír-
feliratán ez olvasható: „Itt nyugszik vala-
ki, aki annyira félte Istent, hogy sohasem
félt senkinek a szemébe nézni!”

10,29 Heves próbák közepette a ta-
nítványok bízhattak Isten gondviselésé-
ben. Az Úr Jézus ezt a mindenütt jelenlé-
v� verebeken tanítja meg. Ezek közül a
jelentéktelen madarak közül kett�t lehe-
tett megvásárolni egy rézfillérért, még-
sem esik le közülük egy sem az Atya
akarata, tudomása, jelenléte nélkül.
Ahogyan valaki mondta: „Isten jelen van
minden veréb temetésénél”.

10,30-31 Ugyanez az Isten, aki sze-
mélyes érdekl�dést mutat a csöppnyi ve-
réb iránt, pontosan számon tartja gyer-
mekei fejének minden egyes hajszálát.
Egy hajszál lényegesen kisebb érték�,
mint egy veréb. Ez azt mutatja, hogy az �
népe értékesebb neki, mint sok veréb,
tehát miért kellene félniük?

10,32 A fenti szempontok figyelem-
bevételével mi lenne kézenfekv�bb, mint-
hogy a tanítványok félelem nélkül meg-
vallják Krisztust az emberek el�tt. Bár-
milyen gyalázat vagy szégyen, amelyet
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viselniük kell, b�ségesen megjutalmazta-
tik a mennyben, amikor az Úr Jézus meg-
vallja �ket Atyja el�tt. Krisztus megval-
lása itt magában foglalja az elkötelezett-
séget az Úrhoz, a Megváltóhoz, elismeré-
sét élettel és szájjal. A tizenkét tanítvány
legtöbbjének esetében ez a vértanúság-
hoz, az Úr végs� megvallásához vezetett.

10,33 Krisztus megtagadása a földön
megtagadást von maga után Isten el�tt a
mennyben. Krisztust megtagadni ebben
az értelemben az ember életére vonatko-
zó igényei elismerésének elutasítása.
Azok, akiknek élete azt tanúsítja: „soha-
sem ismertelek”, végül hallani fogják:
„sohasem ismertelek”. Az Úr nem arra
utal, hogy valaki ideiglenesen megtagadja
�t nyomás hatására, mint Péter esetében,
hanem a megtagadásnak végleges és
megrögzött fajtájára.

D) Nem békesség, hanem fegyver
(10,34-39)

10,34 Urunk szavait képes beszédként
kell értelmezni, amelyben eljövetelének
látható eredményeit úgy fogalmazza meg,
mint eljövetelének nyilvánvaló szándé-
kait. Azt mondja, nem békességet hozni
jött, hanem fegyvert. Tulajdonképpen
azért jött, hogy békességet teremtsen (Ef
2,14-17); hogy a világ üdvözüljön általa
(Jn 3,17).

10,35-37 A lényeg azonban itt az,
hogy amikor valaki a követ�jévé válik, a
családja szembe fog fordulni vele. A
megtért apa szembe kerül hitetlen fiával,
a keresztyén anya meg nem tért leányá-
val. Az újjászületett anyóst gy�lölni fogja
újjá nem született menye. Így gyakran
kell választani Krisztus és a család kö-
zött. Nem lehet engedni, hogy a termé-
szeti kötelékek eltérítsék a tanítványt az
Úrhoz való végs� h�ségt�l. Legyen a
Megváltó el�bbre való az apánál, az
anyánál, a fiúnál vagy a lánynál. A tanít-

ványság egyik ára a feszültség, küzdelem
és elidegenedés tapasztalata a saját csa-
ládtól. Ez az ellenségeskedés gyakran ke-
ser�bb, mint amivel az élet más területein
találkozunk.

10,38 De van valami, ami még alkal-
masabb arra, hogy megrabolja Krisztust
igazi helyét�l, mint a család. Ha valaki
saját életét szereti. Ezért Jézus Krisztus
hozzáteszi: „És aki föl nem veszi az �
keresztjét és úgy nem követ engem,
nem méltó énhozzám”. A kereszt termé-
szetesen a kivégzés eszköze volt. Felven-
ni a keresztet és követni Krisztust azt je-
lenti, hogy olyan neki átadott életet kell
élni, hogy még maga a halál sem túl nagy
ár. Nem minden tanítványnak kell leten-
nie életét az Úrért, de mindenki fel van
szólítva arra, hogy az Urat annyira nagyra
értékelje, hogy a saját élete ne legyen
önmagának drága.

10,39 A Krisztus iránti szeretetnek
felül kell múlnia az önfenntartás ösztönét.
Aki megtalálja az � életét, elveszti azt;
és aki elveszti életét Krisztusért, meg-
találja azt. A kísértés az, hogy valaki
óvja életét a megpróbáltatástól, hogy el-
kerülje a fájdalmat és élete elveszítését a
teljes átadás által. De az élet legnagyobb
eltékozlása: saját magunkért élni. Az élet
legnagyobb haszna, ha Krisztus szolgá-
latában töltjük. Az az ember, aki elveszti
életét, amikor odaszánja, igazi teljessé-
gében találja meg.

E) Egy pohár hideg víz (10,40-42)

10,40 Nem mindenki fogja visszauta-
sítani a tanítványok üzenetét. Néhányan
el fogják �ket ismerni, mint a Messiás
képvisel�it, és kedvesen fogadják �ket. A
tanítványoknak korlátozott lehet�ségük
lesz arra, hogy az ilyen kedvességet ju-
talmazzák, de emiatt ne legyenek rossz
kedv�ek; bármit, amit értük tettek, úgy
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tekinthetik, mint amit magáért az Úrért
tettek, és ennek megfelel� jutalma lesz.

Krisztus tanítványainak befogadása
egyenérték� Krisztus befogadásával. �t
befogadni ugyanaz, mint befogadni az
Atyát, aki �t elküldte, mivel az elküldött
az elküld�t képviseli. Egy követ befoga-
dása, aki annak a hatalomnak a helyén
áll, amely �t megbízta, azt jelenti, hogy
diplomáciai viszony áll fenn annak or-
szágával.

10,41 Bárki, aki befogad egy prófé-
tát, mert az próféta, prófétának jutal-
mát veszi. Pierson, A. T. ezt a követke-
z�képpen magyarázza:

A zsidók úgy tekintették a próféta ju-
talmát, mint legnagyobbat; mert mi-
közben a királyok az Úr nevében
uralkodtak, és a papok az Úr nevében
szolgáltak, a próféta közvetlenül az
Úrtól jött, hogy mind a papot, mind a
királyt irányítsa. Krisztus azt mondja,
hogy ha nem csinálsz mást, csak be-
fogadsz egy prófétát próféta nevében,
megkapod ugyanazt a jutalmat, ame-
lyet a próféta kap, ha segíted a pró-
fétát. Gondolj erre, ha hajlamos vagy
kritizálni az igehirdet�t! Ha segítsé-
gére vagy, hogy Isten nevében szól-
jon, és bátorítod �t, részesülni fogsz
jutalmában; de ha megnehezíted hi-
vatása betöltését, el fogod veszíteni
jutalmadat. Nagy dolog segíteni egy
embert, aki jóra törekszik. Ne tör�dj
öltözetével, magatartásával vagy
hanghordozásával; hanem nézz ezek
mögé a dolgok mögé, és mondd:
„Isten üzenete ez nekem? Ez az ember
Isten prófétája az én lelkemhez?” Ha
igen, fogadd be, er�sítsd szavait és
munkáját, és részesülj jutalmában. 18

Aki befogad egy igaz embert azért,
mert az igaz ember, igaz ember jutal-
mát fogja kapni. Azok, akik másokat fi-
zikai vonzerejük vagy anyagi gazdagsá-
guk alapján ítélnek meg, nem értik, hogy

az igazi erkölcsi értéket gyakran nagyon
alázatos küls� megjelenés rejti. Ahogyan
valaki a legegyszer�bb tanítványt kezeli,
ugyanúgy kezeli magát az Urat.

10,42 Jézus követ�je iránt mutatott
semmilyen kedvesség nem marad észre-
vétlenül. Még egy pohár hideg víz is
gazdag jutalmat kap, ha azt tanítvány-
nak adták azért, mert � az Úr követ�je.

Így fejezi be az Úr jellegzetes beszé-
dét a tizenkét tanítványhoz, felruházva
�ket királyi méltósággal. Igaz, hogy el-
lenállással találkoznak, megvetik �ket, le-
tartóztatják, vallatják, bebörtönzik, és ta-
lán meg is ölik. De soha ne feledjék,
hogy �k a király képvisel�i, és dics�séges
kiváltáságuk, hogy érette beszéljenek és
cselekedjenek.

VII. NÖVEKV� ELLENÁLLÁS ÉS
ELUTASÍTÁS (11–12. fejezet)

A) Keresztel� Jánost bebörtönzik
(11,1-19)

11,1 Jézus, miután elküldte a tizen-
kett�t a speciális ideiglenes misszióra
Izráel házához, eltávozott onnan, hogy
tanítson és prédikáljon Galilea váro-
saiban, ahol a tanítványok el�z�leg éltek.

11,2-3 Addigra Heródes már börtönbe
vettette Jánost. Elcsüggedve és magá-
nyosan kételkedni kezdett. Ha Jézus va-
lóban a Messiás, miért engedte, hogy el�-
futára börtönben senyvedjen? Istennek
sok nagy emberéhez hasonlóan János is
hitének ideiglenes meggyengülését�l
szenvedett. Ezért elküldte két tanítvá-
nyát megkérdezni, hogy Jézus valóban
az, akit a próféták megígértek, vagy pe-
dig még mindig várniuk kell a Felkentre?

11,4-5 Jézus válaszolt. Emlékeztette
Jánost, hogy éppen azokat a csodákat
cselekszi, amelyeket a Messiásról megjö-
vendöltek: a vakok látnak (Ézs 35,5); a
sánták járnak (Ézs 35,6); a leprások
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megtisztulnak (Ézs 53,4 vö. Mt 8,16-
17); a süketek hallanak (Ézs 35,5); a
halottak föltámadnak (ezt nem jöven-
dölték a Messiásról; ez nagyobb volt,
mint az el�re jelzett csodák). Jézus arra is
emlékeztette Jánost, hogy a szegények-
nek az evangélium hirdettetik az Ézs
6,1 messiási próféciája beteljesedéseként.
A vallási vezet�k általában gyakran össz-
pontosítják figyelmüket a gazdagokra és
az arisztokratákra. A Messiás a szegé-
nyeknek hozott jó híreket.

11,6 Ezután a Megváltó hozzátette:
„És boldog, aki énbennem meg nem
botránkozik”. Más ajkáról ez nagyfokú
öndics�ítés lenne. Jézus ajkáról viszont
személyes tökéletességének kifejezése.
Ahelyett, hogy úgy jelenne meg, mint egy
tábornok, a Messiás úgy jön, mint aláza-
tos ács. Szelídsége, szerénysége és alá-
zatossága elütött a katonás Messiás ké-
pét�l. Azok, akiket testi vágyak vezetnek,
kételkedhettek királyságra vonatkozó igé-
nyében. De Isten áldása meg fog nyugod-
ni azokon, akik szellemi látással felis-
merték a názáreti Jézust, mint a megígért
Messiást.

A 6. verset nem szabad úgy értelmez-
ni, mint a Keresztel� Jánosnak tett szem-
rehányást. Id�nként mindenkinek szüksé-
ge van hitének bátorítására és er�sítésére.
A hit ideiglenes meggyengülése el�for-
dulhat, de egészen más, tartósan bizony-
talankodni az Úr Jézus igazi lényét illet�-
en. Az ember élettörténete nem egyetlen
fejezetb�l áll. Ha János életét egészében
vesszük, találunk feljegyzést h�ségér�l és
állhatatosságáról.

11,7-8 Amint János tanítványai el-
mentek Jézus megnyugtató szavaival, az
Úr a sokasághoz fordult Keresztel� Já-
nost méltató elismer� szavakkal. Ez
ugyanaz a tömeg volt, akik a pusztába
özönlöttek, amikor János ott prédikált.
Miért? Hogy valamilyen ingadozó, gyen-
ge nádszálat lássanak, amelyik hajla-

dozik az emberi vélemény minden elha-
ladó szelére? Bizonyára nem! János féle-
lem nélküli igehirdet� volt, eltökélt lelki-
ismeret� ember, aki inkább szenvedett,
mint csendben maradjon, és inkább meg-
halt, mint hazudjon. Azért mentek ki,
hogy lássanak egy jól öltözött palotai ud-
varoncot fény�z� kényelemben? Bizo-
nyára nem! János Isten egyszer� embere
volt, akinek szigorú élete szemrehányás
volt a nép rendkívüli világiasságára.

11,9 Azért mentek ki, hogy prófétát
lássanak? Nem, János ugyan próféta volt,
de a legnagyobb próféta. Az Úr nem úgy
értette itt, hogy nagyobb volt, ami sze-
mélyes jellemét, ékesszólását vagy rábe-
szél� képességét illette; helyzeténél fogva
volt nagyobb, mivel � volt a Messiás ki-
rály el�hírnöke.

11,10 Ez a 10. versben válik világos-
sá. János volt Malakiás próféciájának
beteljesülése (3,1) – a követ, aki megel�-
zi az Urat, és el�készíti a népet a jövete-
lére. Mások megjövendölték Krisztus el-
jövetelét, de János volt az a kiválasztott,
aki tényleges megérkezését bejelentette.
Jól mondta valaki: „János megnyitotta az
utat Krisztusnak, és azután félreállt az
útból Krisztusért”.

11,11 Az a megállapítás, hogy „aki
legkisebb a mennyeknek országában”,
nagyobb, mint János, bizonyítja, hogy Jé-
zus János kiváltságáról beszélt, nem jel-
lemér�l. Egy ember, aki legkisebb a
menny királyságában, nem rendelkezik
szükségszer�en kiválóbb jellemmel, mint
János, de nagyobb a kiváltsága. A király-
ság polgárának lenni nagyobb dolog,
mint annak elérkezését bejelenteni. János
kiváltsága nagy volt az útkészítésben az
Úr el�tt, de nem azért élt, hogy élvezze a
királyság áldásait.

11,12 János szolgálatának kezdetét�l
egészen bebörtönzéséig a menny király-
sága er�szakot szenvedett. A farizeusok
és az írástudók er�teljesen ellenezték ezt
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a királyságot. Heródes király is részt vett
a királyság elleni harcban azzal, hogy be-
börtönözte a hírnökét.

„…az er�szakoskodók ragadják el
azt”. Ezt a megállapítást kétféleképpen
lehet értelmezni. Az els�, hogy a király-
ság ellenségei mindent megtettek a ki-
rályság ellen azért, hogy elpusztítsák. Já-
nos elutasítása el�re vetette árnyékát an-
nak, hogy magát a királyt és így a király-
ságot is el fogják vetni. De azt is jelent-
heti, hogy akik készek voltak a király jö-
vetelére, élénken reagáltak annak hirdeté-
sére, és megfeszítették minden erejüket,
hogy beléphessenek. Ez a jelentés van a
Lk 16,16-ban: „A törvényt és a prófétákat
Jánosig hirdették, azóta az Istennek or-
szágát hirdetik és mindenki er�szakkal
tör abba”. Itt a királyság úgy fest, mint
egy ostromlott város, ahol minden ember
kívülr�l dörömböl, megpróbálva bejutni.
Egy bizonyos szellemi er�szakosságra
szükség van.

Bármelyik jelentést is fogadja el va-
laki, a gondolat az, hogy János prédikálá-
sa er�szakos reakciót indított széles kör�
és mély hatásokkal.

11,13 „Mert a próféták mindnyájan
és a törvény Jánosig prófétáltak.” Mózes
1. könyvét�l Malakiásig az egész kötet a
Messiás eljövetelér�l jövendölt. Amikor
János fellépett a történelem színpadára,
egyedülálló szerepe nem a prófétálás
volt, hanem annak hirdetése, hogy betel-
jesedett minden, Krisztus els� eljövetelé-
vel kapcsolatos prófécia.

11,14 Malakiás megjövendölte, hogy
miel�tt a Messiás megjelenik, el fog jönni
Illés, mint el�futár (Mal 4,5-6). Ha a nép
hajlandó lett volna elfogadni Jézust
Messiásnak, János betöltötte volna Illés
szerepét. János nem az újra testet öltött
Illés volt, s�t a Jn 1,21-ben tagadta, hogy
Illés lenne. De Krisztus el�tt járt Illés
szellemében és erejében (Lk 1,17).

11,15 Nem mindenki méltányolta Já-
nost, vagy értette meg szolgálatának mély
jelent�ségét. Ezért az Úr hozzátette:
„Akinek van füle a hallásra, hallja”.
Más szavakkal: Szentelj figyelmet neki!
Nehogy elkerülje a figyelmedet annak
jelent�sége, amit éppen hallasz. Ha János
betöltötte az Illéssel kapcsolatos próféci-
át, akkor Jézus volt a megígért Messiás!
Így igazolja Keresztel� Jánost. Jézus újra
meger�sítette arra vonatkozó igényét,
hogy � az Isten Krisztusa. Az egyik elfo-
gadása a másik elfogadásához vezet.

11,16-17 De az a nemzedék, amely-
hez Jézus beszélt, egyik elfogadása iránt
sem érdekl�dött. Azok a zsidók, akiknek
abban a kiváltságban volt részük, hogy
meglátták Messiás királyuk eljövetelét,
nem szerették �t, sem az el�futárát. Rej-
tély volt nekik mindkett�. Jézus durcás
gyermekekhez hasonlította �ket, akik a
piacon ülnek, és visszautasítanak minden
barátságos közeledést. Ha barátaik sípol-
tak nekik, hogy táncoljanak, elutasítot-
ták. Ha barátaik temetést játszva siralmas
énekeket énekeltek nekik, visszautasítot-
ták, hogy sírjanak.

11,18-19 János aszkétaként jött, és
a zsidók megvádolták, hogy démon száll-
ta meg. Az Emberfia viszont normál
módon evett és ivott. Ha János aszkétiz-
musát kényelmetlennek találták, akkor
bizonyára tetszeni fog nekik Jézus szoká-
sosabb étkezési gyakorlata. De nem!
Nagyétk�nek, részegesnek, a vámsze-
d�k és b�nösök barátjának nevezték.
Természetesen Jézus sohasem evett vagy
ivott mértéktelenül; a vád koholmány
volt. Igaz, hogy b�nösöknek és vámsze-
d�knek volt a barátja, de nem úgy,
ahogy �k értették. Azért barátkozott b�-
nösökkel, hogy megszabadítsa �ket b�-
neikt�l, de sohasem vett részt b�neikben,
és nem helyeselte azokat.

„De cselekedeteib�l igazoltatott a
bölcsesség.” Az Úr Jézus természetesen a
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megszemélyesült bölcsesség (1Kor 1,30).
Hitetlenek sértegethetik, mégis igazoló-
dik cselekedeteiben és követ�inek életé-
ben. Bár a zsidók tömege visszautasít-
hatja, hogy elismerje, mint Messiás Ki-
rályt, igényei teljesen beigazolódtak cso-
dái és odaadó követ�inek szellemi átala-
kulása által.

B) Jaj a galileai meg nem tért váro-
soknak (11,20-24)

11,20 A nagy kiváltsággal nagy fele-
l�sség jár. Nem voltak kiváltságosabb vá-
rosok, mint Korazin, Bétsaida és Kaper-
naum. Isten testté lett Fia járt poros ösvé-
nyeiken, tanította szerencsés népüket, és
falaikon belül tette hatalmas cselekede-
teinek legtöbbjét. Ilyen leny�göz� meny-
nyiség� bizonyíték ellenére makacsul el-
utasították, hogy megtérjenek. Nem cso-
da, hogy az Úr a legsúlyosabb sorsot hir-
deti nekik.

11,21 Korazinnal és Bétsaidával
kezdi. Ezek a városok hallották Megváltó
Istenük kegyelemteljes kérését, mégis
szándékosan elfordultak t�le. Jézus gon-
dolatai visszatértek Tírusz és Szidón vá-
rosaira, amelyek Isten ítélete következté-
ben, bálványimádásuk és gonoszságuk
miatt elestek. Ha ezek abban a kiváltság-
ban részesültek volna, hogy lássák Jézus
csodáit, a legmélyebb b�nbánattal aláz-
kodtak volna meg. Az ítélet napján ezért
Tírusznak és Szidónnak sokkal köny-
nyebb dolga lesz, mint Korazinnak és
Bétsaidának.

11,22 Azok a szavak, hogy „köny-
nyebb dolga lesz az ítélet napján”, azt
jelzik, hogy a pokolban a büntetésnek fo-
kozatai lesznek, ugyanúgy, ahogyan fo-
kozatai lesznek a jutalomnak a mennyben
(1Kor 3,12-15). Az egyetlen b�n, amely
az embert a pokolra juttatja, annak visz-
szautasítása, hogy alávesse magát Jézus

Krisztusnak (Jn 3,36/b). De a szenvedés
súlyossága a pokolban azoktól a kiváltsá-
goktól függ, amelyeket visszautasítottak,
és azoktól a b�nökt�l, amelyeknek átad-
ták magukat.

11,23-24 Kevés város volt olyan ked-
vez� helyzetben, mint Kapernaum. Ez
volt az Úr otthona. Miután elutasították
Názáretben (9,1, vesd össze: Mk 2,1-12),
Kapernaumban telepedett le, és néhány
leghatalmasabb csodáját – Messiás voltá-
nak vitathatatlan bizonyítékaként – ott
cselekedte. Ha a gonosz Sodoma, a ho-
moszexualitás f�városa ilyen kiváltságos
helyzetben lett volna, megtért és megma-
radt volna. De Kapernaum kiváltsága na-
gyobb volt. Népének b�nbánatot kellett
volna tartania, és boldogan elfogadnia az
Urat. De Kapernaum elmulasztotta az al-
kalom napját. Sodoma perverz b�ne nagy
volt. De nincs nagyobb b�n Kapernaumé-
nál, amely elvetette Isten szent Fiát. Ezért
Sodomának nem lesz olyan súlyos a bün-
tetése, mint Kapernaumé, az ítélet napján.
Kapernaum felmagasztaltatott az égig ki-
váltság tekintetében, és a pokolig fog
megaláztatni az ítéletben. Ha ez igaz Ka-
pernaumra, mennyivel inkább igaz olyan
helyekre, ahol b�ven van Biblia, ahol az
evangéliumot rádión közvetítik, ahol ke-
veseknek lesz mentségük, ha egyáltalán
lesz.

Urunk napjaiban négy kiemelked� vá-
ros volt Galileában: Korazin, Bétsaida,
Kapernaum és Tibériás. Jézus jajt mon-
dott az els� háromra, de Tibériásra nem.
Mi volt az eredménye? Korazin és
Bétsaida úgy elpusztult, hogy pontos he-
lyük sem ismeretes. Kapernaum területe
még nincs teljesen feltárva. Tibériás még
ma is áll. A próféciának ez a figyelemre
méltó beteljesedése fontos bizonyítéka a
Megváltó mindentudásának és a Biblia
ihletettségének.
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C) A Megváltó véleménye az elutasí-
tásról (11,25-30)

11,25-26 Ennek a három galileai vá-
rosnak nem volt szeme, hogy meglássa,
sem szíve, hogy szeresse Isten Krisztusát.
Az Úr tudta, hogy magatartásuk csak
el�íze volt a szélesebb kör� elutasításnak.
Hogyan reagált arcátlanságukra? Nem
keser�séggel, cinizmussal vagy bosszú-
vággyal. Inkább felemelte hangját, hogy
köszönetet mondjon Istennek, semmi sem
zavarhatta meg szuverén szándékait.
„Hálákat adok néked Atyám, menny-
nek és földnek Ura, hogy elrejtetted
ezeket a bölcsek és az értelmesek el�l,
és a kisdedeknek megjelentetted.”

El kell kerülnünk két lehetséges félre-
értést. El�ször is, Jézus nem a galileai vá-
rosok elkerülhetetlen ítélete felett fejezte
ki örömét. Másodszor, nem úgy értette,
hogy Isten önkényesen megtagadta a vi-
lágosságot a bölcsekt�l és értelmesekt�l.

A városoknak minden esélyük meg-
volt arra, hogy örömmel fogadják az Úr
Jézust. Önként utasították el azt, hogy
alávessék magukat neki. Amikor vissza-
utasították a világosságot, Isten megta-
gadta t�lük a világosságot. De Isten terve
nem hiúsult meg. Ha az intelligencia nem
hisz, akkor Isten feltárja magát az aláza-
tos szívek el�tt. Éhez�ket töltött be ja-
vakkal, és gazdagokat küldött el üresen
(Lk 1,53).

Azok, akik túlságosan bölcseknek és
értelmeseknek tekintették magukat ahhoz,
hogy szükségük legyen Krisztusra, igaz-
ságos vaksággal lettek sújtva. De azok,
akik elismerik a bölcsesség hiányát, kije-
lentést kapnak t�le, „amelyben van a böl-
csességnek és ismeretnek minden kincse
elrejtve” (Kol 2,3). Jézus megköszönte az
Atyának azt az intézkedését, hogy ha né-
melyek nem is fogadják el �t, mások
igen. Az óriási hitetlenség ellenére vi-

gaszt talált Isten er�sebbnek bizonyuló
tervében és szándékában.

11,27 Mindent Krisztusnak adott át
az Atya. Ez öntelt igény lenne bárki
mástól, de az Úr Jézustól az igazság egy-
szer� megállapítása. Ett�l a pillanattól
kezdve érte el csúcspontját az ellenállás,
és úgy t�nt, már semmi sem állíthatja
meg; ez mindenesetre igaz volt. Életének
programja ellenállhatatlanul haladt el�re
a végs� dics� diadal felé. „Senki sem
ismeri a Fiút, csak az Atya.” Krisztus
személye körül megfoghatatlan titok van.
Az isteni és emberi egy személyben olyan
problémákat vet fel, amelyekt�l az embe-
ri elme visszariad. Itt van például a halál
problémája. Isten nem halhat meg. Még-
is, Jézus Isten, és Jézus meghalt. Pedig
isteni és emberi természete elválasztha-
tatlan. Így, noha ismerhetjük, szerethetjük
és bízhatunk benne, bizonyos értelemben
csak az Atya értheti meg igazán.

De a Te neved nagy titkát
Teremtmény nem érti;
A Fiút csak az
Atya ismeri.
Méltó az Isten Báránya, hogy
Minden hódolva imádja.

Josiah Conder
„Az Atyát sem ismeri senki, csak a

Fiú, és akinek a Fiú akarja megjelen-
tetni.” Az Atya is kifürkészhetetlen. Vé-
gül is, csak Isten elég nagy ahhoz, hogy
megértse Istent. Az ember nem ismerheti
meg a saját erejével vagy értelmével. De
az Úr Jézus ki tudja jelenteni az Atyát, és
ki is jelenti azoknak, akiket kiválaszt.
Mindenki, aki megismeri a Fiút, megis-
meri az Atyát is (Jn 14,7).

Mégis, mindezeket elmondva meg
kell vallanunk, hogy a 27. vers magyará-
zatát keresve olyan igazságokkal foglal-
kozunk, amelyek túl magasak. Tükör ál-
tal, homályosan látunk. Még az örökké-
valóságban sem fogja véges elménk telje-
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sen felfogni Isten nagyságát, vagy meg-
érteni a testté létel titkát. Amikor azt ol-
vassuk, az Atya csak azoknak jelentetik
ki, akiket a Fiú kiválaszt, abba a kísér-
tésbe eshetünk, hogy azt gondoljuk, va-
lamilyen el�nyben részesített kevesek tet-
sz�leges kiválogatásáról van szó. A kö-
vetkez� vers megvéd az ilyen értelme-
zést�l. Az Úr Jézus univerzálisan hív
mindenkit, aki megfáradt és meg van ter-
helve, hogy jöjjön hozzá nyugalomért.
Más szavakkal, akiket kiválaszt, hogy
megismertesse velük az Atyát, azok bíz-
nak benne, mint Urunkban és Megváltó-
jukban. Ahogyan ennek a hívásnak vég-
telen gyöngédségét vizsgáljuk, emlékez-
nünk kell arra, hogy ez azután hangzott
el, miután Jézust a kedvenc galileai váro-
sok felt�n�en visszautasították. Az ember
gy�lölete és önfej�sége nem tudta elfoj-
tani a szeretetét és kegyelmét. McClain,
A. J. mondta a következ�ket:

Noha Izráel nemzete az isteni ítélet
t�zpróbája felé halad, a király végs�
szavában szélesre tárja a személyes
megváltás ajtaját. Így bizonyítja,
hogy � a kegyelem Istene még az
ítélet küszöbén is.19

11,28 Jöjjetek! Jönni azt jelenti,
hogy hinni (Csel 16,23); befogadni (Jn
12); enni (Jn 6,35); inni (Jn 7,37); látni
(Ézs 45,22); megvallani (1Jn 4,2); hallani
(Jn 5,24-25); belépni egy ajtón (Jn 10,9);
kinyitni egy ajtót (Jel 3,20); megérinteni
a ruhája szegélyét (Mt 9,20-21); és elfo-
gadni az örök élet ajándékát Urunk,
Krisztus által (Róm 6,23).

Énhozzám. A hit tárgya nem egy
egyház, egy hitvallás, egy lelkész, hanem
az él� Krisztus. A megváltás egy sze-
mélyben van. Akié Jézus, azé a megvál-
tás, és erre maga Isten a garancia.

Mindnyájan, akik megfáradtatok és
megterheltettetek. Ahhoz, hogy valaki
igazán Jézushoz jöjjön, el kell fogadnia,
hogy meg van terhelve a b�n súlyával.

Csak azok váltatnak meg, akik elismerik,
hogy el vannak veszve. Az Úr Jézus
Krisztusba vetett hitet megel�zi az Isten
el�tti b�nbánat.

És én megnyugosztlak titeket. Fi-
gyeljük meg, hogy itt a nyugalom aján-
dék; meg nem érdemelt és kiérdemelhe-
tetlen. Ez a megváltás nyugalma, amely
annak megértéséb�l fakad, hogy Krisztus
befejezte a megváltás munkáját a Golgota
keresztjén. Ez a lelkiismeret nyugalma,
ami annak felismerését követi, hogy az
ember b�neinek büntetése ki van fizetve
egyszer s mindenkorra. Isten nem fog két-
szer fizetséget kérni.

11,29 A 29. és 30. versben az elhívás
a megváltásról szolgálatra változik.

Vegyétek föl magatokra az én igá-
mat. Ez azt jelenti, hogy vállalom az alá-
rendeltséget akaratának, hogy életemet
ellen�rzése alá helyezem (Róm 12,1-2).

És tanuljátok meg t�lem. Amint el-
ismertük az � Úr voltát életünk minden
területén, � az útjaira tanít bennünket.

Hogy én szelíd és alázatos szív� va-
gyok. Ellentétben a farizeusokkal, akik
kíméletlenek és g�gösek voltak, az igazi
tanító alázatos és szelíd. Azok, akik fel-
vették igáját, meg fogják tanulni elfoglal-
ni a legalsó helyet.

És nyugalmat találtok a ti lelketek-
nek. Itt nem a lelkiismeret nyugalmáról
van szó, hanem a szív nyugalmáról, ame-
lyet azáltal talál meg az ember, ha elfog-
lalja a legalsó helyet Isten és ember el�tt.
Ez a nyugalom is az, amit valaki Krisztus
szolgálatában tapasztal, amikor nem pró-
bálkozik többé, hogy naggyá legyen.

11,30 „Mert az én igám gyönyör�-
séges, és az én terhem könny�.” Ismét
szembeötl� az ellentét a farizeusokkal.
Jézus azt mondta róluk: „Mert �k nehéz
és elhordozhatatlan terheket kötöznek
egybe, és az emberek vállára vetik; de �k
az ujjukkal sem akarják azokat illetni”
(Mt 23,4). Jézus igája könny�; nem okoz
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horzsolást. Valaki azt mondta, hogy ha
Jézusnak lett volna cégtáblája az ácsm�-
helyén, ez lett volna olvasható rajta:
„Igáim jól illenek”.

Terhe is könny�. Ez nem azt jelenti,
hogy nincsenek problémák, megpróbál-
tatások, munka vagy szívfájdalmak a ke-
resztyén életben. Hanem azt, hogy nem
kell egyedül hordoznunk. Olyannal va-
gyunk egy igában, aki elegend� kegyel-
met ad minden szükséges id�ben. �t
szolgálni nem rabság, hanem tökéletes
szabadság. Jowett, J. H. mondja a követ-
kez�ket:

Végzetes hiba a hív�knek arra töre-
kedni, hogy az élet terheit egyszemé-
lyes igában hordozzák. Istennek so-
hasem az a szándéka, hogy az ember
egyedül hordozza terheit. Krisztus
ezért beszél igáról. Az iga kétszemé-
lyes tehervonó alkalmatosság, és az
Úr akar az egyik lenni. Meg akar osz-
tani bármilyen kellemetlen feladatot.
A keresztyén életben a békesség és a
gy�zelem titka abban található, hogy
letesszük az „én” terhes nyakörvét, és
elfogadjuk a Mester könnyít� „igá-
ját”.20

D) Jézus a szombat ura (12,1-8)

12,1 Ez a fejezet az elutasítás növe-
kedését jegyzi fel. A farizeusok fokozódó
rosszindulata és gy�lölködése most kezd
túlcsordulni. Az áradat, amely áttöri a gá-
takat, a szombat kérdése.

Ezen a bizonyos szombaton Jézus és
tanítványai vetéseken haladtak át. Ta-
nítványai kezdték a kalászokat tépni és
enni. A törvény megengedte nekik, hogy
egyenek felebarátjuk mezejér�l, csak sar-
lót nem használhattak (5Móz 23,25).

12,2 De a farizeusok, a törvény sz�r-
szálhasogatói azzal vádolták �ket, hogy
megtörték a szombatot. Noha konkrét
vádjaik nincsenek felsorolva, feltehet�,
hogy a következ�kkel vádolták a tanítvá-

nyokat: (1) arattak (tépték a kalászokat);
(2) csépeltek (morzsolták azt kezükben);
(3) rostáltak (elválasztották a szemet a
pelyvától).

12,3-4 Jézus nevetséges kifogásaikra
azzal válaszolt, hogy emlékeztette �ket
Dávid életéb�l egy epizódra. Egyszer,
amikor menekült, � és emberei a pusztába
tartva megették a szent kenyereket, a ti-
zenkét emlékeztet� cipót, amelyeket a
papokon kívül másnak tilos volt megenni.
Sem Dávid, sem emberei nem voltak pa-
pok, Isten mégsem találta �ket soha vét-
kesnek, hogy ezt tették. Miért nem?

Az ok az, hogy Isten törvénye soha-
sem kívánt nehézségeket okozni h�séges
népének. Nem Dávid hibája volt, hogy
menekülnie kellett. Egy b�nös nemzet el-
vetette �t. Ha jogos helyén maradhatott
volna, neki és követ�inek nem kellett
volna megennie a szent kenyereket. Mi-
vel azonban Izráelben b�n volt, Isten
megengedett egy egyébként tiltott csele-
kedetet.

A párhuzam világos. Az Úr Jézus volt
Izráel igazi királya, de a nemzet nem
akarta elismerni uralkodóját. Ha meg-
kapta volna a neki megfelel� helyet, kö-
vet�inek nem kellett volna enniük szom-
baton vagy a hét bármelyik napján. Az Úr
nem fedte meg tanítványait, mert nem
tettek rosszat.

12,5 Jézus emlékeztette a farizeuso-
kat, hogy a papok megtörik a szomba-
tot állatok megölésével és feláldozásával,
és sok egyéb szolgálati kötelesség telje-
sítésével (4Móz 28,9-10), mégsem vét-
keznek, mert Isten szolgálatával vannak
elfoglalva.

12,6 A farizeusok tudták, hogy a pa-
pok minden szombaton dolgoznak a
templomban anélkül, hogy megszentség-
telenítenék. Akkor miért kritizálják a ta-
nítványokat azért, amit tettek annak a je-
lenlétében, aki nagyobb, mint a temp-
lom? Az a szó, hogy „nagyobb”, Isten ki-
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rályságát jelenti, amely a király szemé-
lyében van jelen, aki természetesen sok-
kal nagyobb, mint a templom.

12,7 A farizeusok sohasem értették
meg Isten szívét. A Hós 6,6-ban Isten ezt
mondja: „Szeretetet kívánok én és nem
áldozatot”. A könyörületet az el�írások
elé helyezi. Szívesebben látja népét kalá-
szokat tépni szombaton, hogy csillapítsák
éhségüket, mint hogy olyan szigorúan
tartsák be a napot, hogy az fizikai fájdal-
mat okozzon nekik. Ha a farizeusok leg-
alább ezt megértették volna, nem kár-
hoztatták volna a tanítványokat. De �k
többre értékelték a küls�séges szertartá-
sokat az emberi jólétnél.

12,8 Ezután a Megváltó hozzátette:
„Mert a szombatnak is Ura az ember-
nek Fia”. Arról van szó, hogy � hozta
létre a törvényt, ezért � volt a legilletéke-
sebb magyarázni annak igazi értelmét.
Rogers, E. W. mondja a következ�ket:

Úgy t�nik, mintha Máté itt a Szel-
lemt�l vezetve gyors szemlét tartana
az Úr Jézus sok neve és hivatala fe-
lett: � az Emberfia; a szombat ura;
az én szolgám; az én szeretettem; Dá-
vid Fia; nagyobb, mint a templom;
nagyobb, mint Jónás; nagyobb, mint
Salamon. Azért teszi ezt, hogy bemu-
tassa annak a b�nnek a rettenetes
voltát, amely megtagadja az Úr Jézus
elismerését, és nem adja meg neki az
�t megillet� jogokat.21

Miel�tt továbbhaladnánk a következ�
eseményhez – hogy Jézus meggyógyítja
az elszáradt kez� embert szombaton –,
tartsunk egy kis szünetet, és tekintsük át
röviden, mit tanít a Szentírás a szombattal
kapcsolatban.

GONDOLATOK A
SZOMBATRÓL

A szombat volt a hét hetedik napja és
mindig is az lesz. Isten megnyugodott a

hetedik napon a teremtés hat napja után
(1Móz 2,2). Ekkor nem parancsolta meg
az embernek, hogy tartsa meg a szomba-
tot. Bár lehet, hogy szándékában állt,
hogy az ember a hét egy napján pihenjen

Izráel nemzetének akkor parancsolta
meg, hogy tartsa meg a szombatot, ami-
kor a Tízparancsolatot kiadta (2Móz
20,8-11). A szombat törvénye eltér a
többi kilenc parancsolattól; ez szertartási
törvény volt, amíg a többi erkölcsi. Az
egyetlen ok, amiért b�n volt szombaton
dolgozni, mert Isten azt mondta. A többi
parancsolat olyan dolgokkal volt össze-
függésben, amelyek önmagukban b�nök-
nek számítottak.

A szombati munka tiltását sohasem
kellett alkalmazni a következ�kre: Isten
szolgálata (Mt 12,5), elkerülhetetlen
cselekedetek (Mt 12,3-4) vagy irgalmas
cselekedetek (Mt 12,11-12). A Tízparan-
csolatból kilencet megismétel az ÚSZ,
nem úgy, mint törvényt, hanem mint a
kegyelem alatti keresztyén életre vonat-
kozó utasításokat. Az egyetlen parancso-
lat, amelyet keresztyéneknek sohasem
mondtak megtartás céljából, az a szom-
baté. Pál inkább azt tanítja, hogy a ke-
resztyént nem lehet elítélni, ha elmu-
lasztja annak megtartását (Kol 2,16).

A keresztyénség megkülönböztetett
napja a hét els� napja. Az Úr Jézus ezen
a napon támadt fel a halálból (Jn 20,1),
annak bizonyságául, hogy a megváltás
m�ve be van fejezve és istenileg jóvá van
hagyva. A következ� két „Úr napján” ta-
lálkozott tanítványaival (Jn 20,19; 26). A
Szent Szellem a hét els� napján adatott
(Csel 2,1; vö.: 3Móz 23,15-16). Az els�
tanítványok ezen a napon találkoztak,
hogy megtörjék a kenyeret, és emlékez-
zenek az Úr halálára (Csel 20,7). Ez az az
Istent�l kijelölt nap, amelyen a keresz-
tyéneknek félre kellett tenniük pénzösz-
szegeket az Úr munkájára (1Kor 16,1-2).
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A szombat, vagyis a hetedik nap egy
fáradságos hét végén jön; az Úr napja,
vagyis a vasárnap egy hetet azzal a meg-
nyugtató tudattal kezd el, hogy a meg-
váltás munkája befejez�dött. A szombat
az els� teremtésre emlékeztet; az Úr nap-
ja az új teremtéssel kapcsolatos. A szom-
bati nap a felel�sség napja volt; az Úr
napja a kiváltság napja.

A keresztyének nem úgy „tartják
meg” az Úr napját, mint az üdvösség el-
nyerésének vagy a szentség elérésének
eszközét; nem is úgy, mint akik bünte-
tést�l félnek; azért különböztetik meg a
többit�l, hogy szeret� szívvel forduljanak
Isten felé, aki Fiát adta értük. Mivel meg-
szabadulunk ezen a napon az élet rutin-
szer�, világi gondjaitól, így sajátos mó-
don elkülöníthetjük azt az imádatra és
Krisztus szolgálatára.

Nem helyes azt állítani, hogy a szom-
batot az Úr napjára cseréltük. A szombat
az szombat, és az Úr napja a vasárnap. A
szombat árnyékkép volt; a valóság Krisz-
tus (Kol 2,16-17). Krisztus feltámadása
új kezdetet jelöl, és az Úr napja fejezi ki
ezt a kezdetet.

Ahogyan a törvény alatt él� h�séges
zsidók, Jézus Krisztus is megtartotta a
szombatot (a farizeusok vádjai ellenére).
Mivel azonban Ura a szombatnak, meg-
szabadította azoktól a hamis szabályoktól
és el�írásoktól, amelyek miatt Izráel meg-
keményedett.

E) Jézus Krisztus gyógyít szombaton
(12,9-14)

12,9 Jézus a gabonaföldekr�l a zsina-
gógába ment. Lukács elmondja, hogy az
írástudók és farizeusok ott voltak és fi-
gyelték, hogy találhassanak valamilyen
vádat ellene (Lk 6,6-7).

12,10 A zsinagógában volt egy elszá-
radt kez� ember. Néma bizonysága a fa-
rizeusok er�tlenségének arra, hogy segít-
senek rajta. Mostanáig hideg érzéketlen-

séggel kezelték. De hirtelen érdekl�dnek
iránta, mert eszköz arra, hogy Jézust vele
csapdába csalják. Tudták, hogy a Meg-
váltó mindig hajlamos enyhíteni az embe-
ri nyomorúságot. Ha gyógyítana szom-
baton, büntetend� b�nön kapnák rajta,
gondolták. Ezért törvényesked� köntör-
falazásba kezdtek: „Szabad-e szomba-
ton gyógyítani?”

12,11 A Megváltó kérdéssel válaszolt,
hogy �k kihúznák-e a juhukat a verem-
b�l szombaton? Természetesen, igen!
De miért? Talán az lett volna a mentsé-
gük, hogy az irgalmas cselekedet volt –
de másik szempontból meglehet, hogy a
juh pénzbeli értéket képviselt, és nem
akarták még szombaton sem, hogy pénz-
ügyi veszteség érje �ket.

12,12 Urunk emlékeztette �ket, hogy
egy embernek nagyobb az értéke, mint
egy juhnak. Ha helyes irgalmat mutatni
egy állat iránt, mennyivel inkább igazol-
ható jót tenni egy emberrel szombaton!

12,13-14 Minthogy a zsidó vezet�k
saját kapzsiságuk vermébe estek, Jézus
meggyógyította az elszáradt kez� embert.
Azt mondta az embernek, hogy nyújtsa
ki a kezét, cselekvésre szólította a hitet
és az emberi akaratot. Az engedelmessé-
get gyógyítás jutalmazta. A kéz olyan ép,
mint a másik, a csodálatos Teremt� által.
Azt hihetnéd, hogy a farizeusok boldogok
voltak, hogy az az ember, akin nekik nem
volt sem erejük, sem hajlandóságuk se-
gíteni, meggyógyult. Ehelyett elfehéred-
tek a düht�l Jézus ellen, és tanácsot tar-
tottak, hogy megöljék. Ha nekik lett vol-
na elszáradva a kezük, boldogok lettek
volna, ha a hét bármely napján meg-
gyógyulhattak volna.

F) Gyógyulás mindenkinek
(12,15-21)

12,15-16 Amikor Jézus észrevette
ellenségeinek gondolatait, eltávozott. De
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bárhova ment, összegy�lt a tömeg; és
bárhol betegek gy�ltek össze, meggyó-
gyította mindnyájukat. De megparan-
csolta nekik, hogy csodálatos gyógyítá-
sait ne hozzák nyilvánosságra, nem azért,
hogy önmagát megóvja valamilyen ve-
szélyt�l, hanem hogy elkerüljön bármi-
lyen felesleges megmozdulást, ami nép-
szer� forradalmi h�ssé tenné. Az isteni
tervet be kell tartani. Az � forradalma
nem a rómaiak vérének, hanem a saját vé-
rének kiontásával jön el.

12,17-18 Kegyelmes szolgálata Ézsa-
iás próféciájának beteljesedése volt
(41,9; 42,1-4). A próféta el�re látta a
Messiást, mint szelíd gy�ztest. Úgy raj-
zolja meg Jézust, mint a szolgát, akit
Jahve választott, a szerelmest, akiben
Isten lelke kedvét lelte. Isten a Szellemét
adja belé – ez a prófécia Jézus Krisztus
bemerítkezésekor teljesedett be. Szolgá-
lata túl fog nyúlni Izráel határain; ítéletet
hirdet a pogányoknak. Ez az utóbbi
megjegyzés egyre uralkodóbbá válik,
amikor Izráel „NEM”-je hangosodik.

12,19 Ézsaiás megjövendölte azt is,
hogy a Messiás nem fog versengeni vagy
kiáltani, és hangját nem lehet majd hal-
lani az utcákon. Más szóval nem lesz
politikai demagóg, aki fellázítja a cs�-
cseléket. McClain írja a következ�ket:

Ez a király, aki Isten szolgája, magas
méltóságának igazi helyzetét nem a
testi er�szak vagy a politikai dema-
gógia szokásos eszközeinek valame-
lyikével fogja elérni; még csak nem is
a parancsára rendelkezésre álló ter-
mészetfeletti er�k eszközeivel.22

12,20 A megrepedt nádat nem töri
el, és a pislogó gyertyabelet nem oltja ki.
Nem fog rátaposni az er�telenre vagy el-
nyomottra azért, hogy elérje céljait. Báto-
rítani és er�síteni fogja a megtört szív�e-
ket, elnyomott embereket. A hitnek még
egy szikráját is lángra fogja lobbantani.
Szolgálatát addig folytatja, amíg diadal-

ra nem viszi az ítéletet. Alázatosságát,
mások iránti szeret� gondoskodását nem
fogja elfojtani az emberek gy�lölete és
kegyetlensége.

12,21 És a nevében reménykednek
majd a pogányok. Ézsaiásban ez a kife-
jezés így van: „…törvényt tanít, és a szi-
getek várnak az � tanítására”, de az ér-
telme ugyanaz. A tengerparti országok a
pogány nemzetekre vonatkoznak. Úgy
vannak lefestve, mint amelyek várják az
uralkodását, hogy h�séges alattvalói le-
hessenek. Kleist és Lilly a következ�kép-
pen dicséri ezt az Ézsaiástól vett idézetet:

…egyike az evangélium drágakövei-
nek, Krisztus gyönyör� képe… Ézsa-
iás az Atyával egységben rajzolja
meg Krisztust, küldetését, hogy ural-
kodjon a nemzeteken, nemes maga-
tartását a szenved� emberiséggel való
kapcsolatban és végs� gy�zelmét:
nincs reménység a világ számára, ki-
véve az � nevében. Krisztus – a világ
Megváltója – nem száraz, skolasztikus
kifejezésekkel van bemutatva, hanem
gazdag, keleti szóképekbe van öltöztet-
ve.23

G) A megbocsáthatatlan b�n
(12,22-32)

12,22-24 Amikor Jézus meggyógyí-
tott egy vak és néma ördöngöst, az egész
sokaság kezdte komolyan azt hinni, hogy
� lehet a Dávid Fia, Izráel Messiása. Ez
felb�szítette a farizeusokat. Képtelenek
voltak elt�rni a szimpátia bármilyen meg-
nyilvánulását Jézus iránt, ezért azzal a
váddal próbálták hitelét rontani, hogy a
csodát Belzebubnak, az ördögök (démo-
nok) fejedelmének hatalma által tette. Ez
az ominózus állítás volt az els� nyilvános
vád, hogy az Úr Jézus démoni er�vel
cselekedett.

12,25-26 Jézus ismerve gondolatai-
kat, leleplezte ostobaságukat. Rámuta-
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tott, hogy nem állhat fenn sikeresen az
olyan királyság, város vagy ház, amely
meghasonlott önmagával. Ha � a Sátán
démonait a Sátán hatalmával �zte ki, ak-
kor a Sátán önmaga ellen cselekedett. Ez
képtelenség lenne.

12,27 Urunknak volt egy második le-
sújtó válasza is a farizeusokhoz. Néhány
zsidó társaság, akik úgy voltak ismerete-
sek, mint ördög�z�k, azt állította, hogy
hatalma van démonokat ki�zni. Jézus sem
meg nem er�sítette, sem nem tagadta ál-
lításukat, hanem felhasználta arra, hogy
rámutasson, hogy ha � Belzebub által
�zi ki a démonokat, akkor a farizeusok
fiai (vagyis ezek az ördög�z�k) ugyan-
csak azt teszik. A farizeusok ezt sohasem
vállalták volna el, de nem tudtak kitérni
az érv logikája el�l. Saját társaik ítélték
volna el �ket, ha azokat a Sátán ügynö-
keiként tüntették volna fel. Scofield
mondja a következ�ket:

A farizeusok elég gyorsan zokon vet-
tek a sátáni hatalomra vonatkozó
mindenfajta célzást, amennyiben �ket
és fiaikat érintette, de azon az alapon,
amelyet magukévá tettek, vagyis,
hogy Krisztus Belzebub által �zi ki a
démonokat, saját fiaik ítélnék �ket
következetlennek; mert ha a démonok
ki�zésének hatalma sátáni eredet�,
akkor bárhol gyakorolják azt a ha-
talmat, annak az er�nek a forrásával
szövetkeznek.24

Hasonló esetekben különböz� okok-
ból szintén nem gondolkodtak logikusan.

12,28 Az igazság természetesen az
volt, hogy Jézus Isten Szelleme által �z-
te ki a démonokat. Teljes életét, mint
földi ember, a Szent Szellem hatalma ál-
tal élte. � volt a Szellemmel telt Messiás,
akit Ézsaiás el�re megjövendölt (Ézs
11,2; 42,1; 61,1-3). Ezért ezt mondta a
farizeusoknak: „Ha pedig én Istennek
Szelleme által �zöm ki az ördögöket,
akkor kétség nélkül elérkezett hozzá-

tok az Isten országa”. Ez a kijelentés
megdöbbent� hatást váltott ki. A farizeu-
sok büszkék voltak teológiai ismereteik-
re, pedig Isten királysága elérkezett
hozzájuk, mert a király közöttük volt, és
még csak fel sem ismerték, hogy köztük
van!

12,29 Nemhogy a Sátánnal lett volna
szövetségben, az Úr Jézus volt a Sátán
legy�z�je. Ezt az er�s ember történeté-
vel illusztrálja. Az er�s ember a Sátán.
Háza az a szféra, amelyben uralmát fenn-
tartja. Kincsei a démonai. Jézus megkö-
tözi az er�s embert, bemegy a házába,
és elrabolja kincseit. Valójában a Sátán
megkötözése fokozatosan történik. Meg-
kezd�dött Jézus nyilvános szolgálata
alatt. Dönt�en haladt el�re Krisztus ha-
lálával és feltámadásával. Még inkább
nyilvánvaló lesz a királyság ezeréves
uralma alatt (Jel 20,2). Végül pedig örök-
re igaz lesz, amikor az ördög a t�z tavába
vettetik (Jel 20,10). Jelenleg nem látszik,
hogy a gonosz meg lenne kötözve; még
gyakorolja jelent�s hatalmát. Sorsa azon-
ban el van határozva, és az ideje rövid.

12,30 Aztán ezt mondta Jézus: „Aki
velem nincsen, ellenem van; és aki ve-
lem nem gy�jt, tékozol”. A farizeusok
istenkáromló magatartása mutatta, hogy
nem voltak az Úrral; tehát ellene voltak.
Az aratást vele megtagadták, és így téko-
zoltak. Megvádolták Jézust, hogy a Sátán
hatalmával �zi ki a démonokat, miközben
valójában �k maguk voltak a Sátán szol-
gái, arra törekedve, hogy Isten munkáját
meghiúsítsák.

A Márk 9,40-ben Jézus ezt mondta:
„…aki nincs ellenünk, mellettünk van”.
Ez nyilvánvaló ellentétnek látszik itt a Mt
12,30-ban mondott szavaival. A nehézség
megoldódik, ha úgy tekintjük, hogy Má-
ténál az üdvösség dolgáról van szó. Egy
ember vagy Krisztus ellen van, vagy vele;
nincs semlegesség. Márknál a téma a
szolgálat. Jézus tanítványai között nagy
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különbségek vannak; különbségek a helyi
gyülekezeti közösségben, módszerekben
és a tanítások értelmezésében. De itt az a
szabály, hogy ha egy ember nincsen az
Úr ellen, akkor érette van, és ennek meg-
felel�en el kell ismerni.

12,31-32 Ezek a versek válságos
helyzetet jeleznek Krisztusnak Izráel ve-
zet�ivel kapcsolatos bánásmódjában.
Megvádolja �ket, hogy elkövették a meg-
bocsáthatatlan b�nt azáltal, hogy káro-
molták a Szent Szellemet, vagyis azt ál-
lították, hogy Jézus a Sátán hatalma által
hajtotta végre csodáit, nem pedig a Szent
Szellem által. Valójában a Szent Szelle-
met nevezték Belzebubnak, a démonok
fejedelmének.

A b�n és a káromlás egyéb formáira
van bocsánat. Egy ember beszélhet még
az Emberfia ellen is, és van rá bocsánat.
De a Szent Szellemet káromolni olyan
b�n, amelyre nincs bocsánat ebben a
korszakban vagy az eljövend� ezeréves
korszakban. Amikor Jézus azt mondta,
hogy ebben a korszakban, a földi nyil-
vános szolgálatának napjairól beszélt.
Komoly kétség van afel�l, hogy a meg-
bocsáthatatlan b�nt el lehet-e követni ma,
mert nincs testileg jelen, csodákat csele-
kedve.

A megbocsáthatatlan b�n nem ugyan-
az, mint az evangélium elutasítása; egy
ember éveken keresztül elutasíthatja a
Megváltót, azután megtér, hisz és meg-
váltatik. (Természetesen, ha hitetlenül hal
meg, akkor b�nei megbocsátatlan marad-
nak.) Ugyancsak nem megbocsáthatatlan
b�n a visszaesés; egy hív� messzire eltá-
volodhat az Úrtól, mégis helyreáll a kö-
zössége Isten családjában.

Sok ember gyötr�dik amiatt, hogy el-
követte a megbocsáthatatlan b�nt. Még
ha ezt a b�nt el is lehetne követni ma, az
a tény, hogy az illet� emiatt nyugtalanko-
dik, bizonyítja, hogy nem vétkes benne.
Azok, akik elkövették, Krisztussal szem-

beni ellenállásuk kemény és engesztel-
hetetlen maradt. Nem volt lelkifurdalá-
suk, hogy megbántották a Szellemet, és
nem tétováznak a Fiú megölésének terve-
zésében sem. Nem mutatnak b�ntudatot,
sem megbánást.

H) Egy fát gyümölcsér�l lehet meg-
ismerni (12,33-37)

12,33 Még a farizeusoknak is el kel-
lett ismerniük, hogy az Úr jót cselekedett
a démonok ki�zésével. Mégis azzal vá-
dolták, hogy gonoszt cselekszik. Itt le-
leplezi következetlenségüket, és valójá-
ban ezt mondja: „Döntsétek el! Ha jó a
fa, jó a gyümölcse, és viszont”. A gyü-
mölcs bizonyítja a fa min�ségét. Az Úr jó
gyümölccsel szolgált. Meggyógyította a
betegeket, vakokat, némákat és süketeket,
ki�zte a démonokat, és feltámasztotta a
halottakat. Teremhet-e rossz fa ilyen gyü-
mölcsöket? Teljesen lehetetlen! Akkor
miért utasítják el olyan makacsul az elfo-
gadását?

12,34-35 Mivel viperák fajzatai, szí-
vük rosszindulatú megnyilvánulását az
Emberfia iránt mérges szavaikkal bizo-
nyították be.25 A jósággal telt szívet a ke-
gyelem és az igazság szavai jellemzik. A
gonosz szív istenkáromlásban, keser�-
ségben és gyalázkodó beszédben fejez�-
dik ki.

12,36 Jézus szigorúan figyelmezteti
�ket (és minket), hogy az emberek szá-
mot adnak majd minden hiábavaló be-
szédért, amit kimondtak. Mert a kimon-
dott szavak pontos mércéi életünknek, és
alapot képeznek az ítélethez vagy fel-
mentéshez. Milyen nagy lesz a farizeusok
ítélete azokért a hitvány és megvet� sza-
vakért, amelyeket Isten Szent Fia ellen
szóltak!

12,37 „Mert a te beszédeidb�l
ismertetel igaznak, és a te beszédeidb�l
ismertetel hamisnak.” Újabb meggon-
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dolatlan beszédünk miatt azonban Krisz-
tus ítél� széke el�tt a jutalom veszteség
lesz, ha be nem vallottuk, és bocsánatot
nem nyertünk érte.

I) Jónás próféta jele (12,38-42)

12,38 Mindazoknak a csodáknak el-
lenére, amelyeket Jézus cselekedett, az
írástudók és farizeusok vették maguk-
nak a bátorságot, hogy jelet kérjenek t�le.
Hinnének, ha bebizonyítaná magáról,
hogy � a Messiás! De képmutatásuk át-
látszó volt. Ha nem hittek annyi csoda
eredményeképpen, miért hittek volna még
egy miatt? Az olyan magatartás, ami cso-
dás jelekt�l teszi a hitet függ�vé, nem tet-
szik Istennek. Ahogyan Tamásnak mond-
ta Jézus: „…boldogok, akik nem látnak
és hisznek” (Jn 20,29). Isten szerint a lá-
tás követi a hitet.

12,39 Az Úr úgy szólította meg �ket,
mint gonosz és parázna (házasságtör�)
nemzetséget. Gonosz, mert szándékosan
vakok voltak saját Messiásukat illet�en.
Parázna, mert szellemi értelemben h�t-
lenek voltak Istenükhöz. Az egyedüli te-
remt� Istenük, aki egyesítette az abszolút
istenséget és a tökéletes emberséget, kö-
zöttük állt, beszélt hozzájuk, mégis jelet
merészeltek kérni t�le.

12,40 Végül elmondta, hogy nem
adatik jel nekik, csak Jónás próféta
jele. Saját halálára, temetésére és feltá-
madására utalt. Jónás tapasztalata, hogy
elnyelte a hal és aztán kivetette (Jón 1,17;
2,10), az Úr szenvedését és feltámadását
ábrázolta. A feltámadása a halottak közül
lesz Izráel nemzete iránti szolgálatának
végs� és legf�bb jele.

Amiképpen Jónás három nap és há-
rom éjjel volt a nagy hal gyomrában,
úgy – Urunk el�re megmondta –, hogy �
is három nap és három éjjel lesz a föld
belsejében. Ez felvet egy problémát. Ha,
mint általában hiszik, Jézus Krisztust

pénteken délután temették el és vasárnap
reggel támadt fel, hogyan lehet azt mon-
dani, hogy három nap és három éjjel volt
a sírban? A válasz az, hogy a zsidó szá-
mítás szerint a nappalnak és az éjszaká-
nak bármelyik része egy teljes periódus-
nak számít. „Egy nap és egy éjszaka egy
onah, és az onahnak egy része annyi,
mint az egész” (zsidó közmondás).

12,41 A zsidó vezet�k b�nére Jézus
példákkal mutatott rá. Az els�, hogy a ni-
nivei pogányok messze nem voltak ki-
váltságosak, mégis, amikor meghallották
Jónásnak, a vándor prófétának a prédi-
kálását, mélységes bánatot mutattak és
megtértek. Fel fognak támadni az íté-
letkor, hogy elítéljék Jézus kortársait a
mulasztásért, hogy nem fogadták el azt,
aki nagyobb, mint Jónás, Isten testben
megjelent Fiát.

12,42 A második példa, Sába király-
n�je, egy pogány, aki kívül élt a zsidó
kiváltságok területén, de nagy er�feszíté-
sek és költségek árán eljött délr�l, hogy
beszélhessen Salamonnal. A korabeli zsi-
dóknak nem kellett egyáltalán utazniuk,
hogy lássák Jézust; mert eljött a menny-
b�l a szomszédságukba, hogy Messiás ki-
rályuk legyen. Mégsem volt hely az éle-
tükben annak számára, aki Salamonnál
végtelenül nagyobb, Krisztusnak. Egy
pogány királyn� fogja elítélni �ket ezért a
felel�tlen könnyelm�ségért.

Ebben a fejezetben Urunk úgy van be-
mutatva, mint aki nagyobb, mint a temp-
lom (6. v.); nagyobb, mint Jónás (41. v.);
és nagyobb, mint Salamon (42. v.). �
„nagyobb, mint a legnagyobb, és sokkal
jobb, mint a legjobb”.

J) A tisztátalan szellem visszatér
(12,43-45)

12,43-44 Jézus most példázat formá-
jában összefoglalja a hitetlen Izráel múlt-
ját, jelenét és jöv�jét. Az ember a zsidó
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nemzetet ábrázolja, a tisztátalan szellem
a bálványimádást, jellemz�en a nemzet
egyiptomi szolgaságának idejét�l kezdve
a babiloni fogságig. Ott gyógyult ki Izráel
bálványimádásából. Ez olyan volt, mintha
egy tisztátalan szellem kiment volna az
emberb�l. A fogság végét�l a mai napig
a zsidó nép nem volt bálványimádó.
Üres, kisöpört és fölékesített házhoz ha-
sonlóak.

Több, mint tizenkilenc évszázaddal
ezel�tt a Megváltó bebocsátást kért ebbe
az üres házba. � volt a jogos birtokos, a
ház Ura, de a nép szilárdan visszautasí-
totta, hogy beengedje. Bár már nem
imádtak bálványokat, nem akarták az igaz
Istent sem imádni.

Az üres ház szellemi vákuumról be-
szél. Ez veszedelmes állapot, amint a kö-
vetkezmények mutatják. A reform nem
elegend�. A Megváltó határozott befoga-
dása szükséges.

12,45 Egy jövend� napon a bálvány-
imádás szelleme úgy dönt, hogy visszatér
a házába hét szellem kíséretében, ame-
lyek gonoszabbak �nála. Minthogy a hét
a tökéletesség vagy teljesség száma, ez
valószín�leg bálványimádásra utal a ma-
ga teljesen kibontakozott formájában. Ez
a nagy nyomorúság korszakát vetíti el�re,
amikor a hitehagyott nemzet az Anti-
krisztust fogja imádni. Meghajolni a b�n
embere el�tt és istenként imádni �t, rette-
netesebb formája a bálványimádásnak,
mint amiben a nemzet valaha vétkezett a
múltban. Így annak az embernek utolsó
állapota rosszabb lesz, mint az els�. A
hitetlen Izráel szenvedni fog a nagy nyo-
morúság szörny� ítélete alatt, és szenve-
désük messze meg fogja haladni a babi-
loni fogságét. A nemzet bálványimádó
része teljesen elpusztul Krisztus második
eljövetelekor. „Így lesz ezzel a gonosz
nemzetséggel is.” Ugyanaz a hitehagyott,
Krisztust elvet� nemzet, amely durván
elutasította Isten Fiát els� eljövetelekor,

el fogja szenvedni a súlyos ítéletet máso-
dik eljövetelekor.

K) Jézus anyja és testvérei
(12,46-50)

Ezek a versek látszólag köznapi ese-
ményt írnak le, amelyben Jézus családja
eljön, hogy beszéljen vele. Miért jöttek?
Márk adhatja meg erre a választ. Néhány
barátja úgy ítélte, hogy Jézus Krisztus
magánkívül van (Mk 3,21; 31-35), és ta-
lán azért jött a családja, hogy csendben
magukkal vigyék (lásd még a Jn 7,5).
Amikor megmondták neki, hogy anyja és
testvérei várják kint, hogy beszéljenek
vele, az Úr kérdéssel válaszolt rá: „Ki-
csoda az én anyám; és kik az én testvé-
reim?” Ezután tanítványaira mutatott,
és ezt mondta: „Aki cselekszi az én
mennyei Atyám akaratát, az nekem fi-
testvérem, n�testvérem és anyám”.

Ennek a meglep� kijelentésnek gaz-
dag szellemi tartalma van; határozott for-
dulópont Jézus Izráellel való bánásmód-
jában. Mária és fiai jelentik Izráel nem-
zetét, Jézus vér szerinti rokonait. Mosta-
náig szolgálatát nagymértékben Izráel há-
zának elveszett juhaira korlátozta. De vi-
lágossá vált, hogy saját népe nem fogja
elfogadni. Ahelyett, hogy meghajoltak
volna Messiásuk el�tt, a farizeusok azzal
vádolták, hogy a Sátán irányítja.

Így Jézus most a dolgok új rendjét
jelenti ki. Mostantól fogva kapcsolatai
Izráellel nem lesznek küldetésének meg-
határozó tényez�i. Bár könyörületes szíve
folytatni fogja, hogy test szerinti honfitár-
saihoz szóljon, a 12. fejezet félreérthe-
tetlen szakítás Izráellel. A végeredmény
most már világos. Izráel nem fogja elfo-
gadni �t, úgyhogy azokhoz fordul most,
akik ezt megteszik. A vér szerinti kap-
csolatokat kiszorítják a szellemi szem-
pontok. Az Istennek engedelmes férfiak
és n�k – akár zsidók, akár pogányok –
jutnak él� közösségre Istennel.
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Miel�tt továbbmennénk ett�l az ese-
ményt�l, meg kell említenünk két szem-
pontot Jézus anyjával kapcsolatban. El�-
ször is nyilvánvaló, hogy Mária nem fog-
lalt el semmiféle különleges kiváltságos
helyzetet, már ami a megváltással össze-
függ.

Másodszor, Jézus testvéreinek emlí-
tése cáfolja azt a tanítást, hogy Mária
véglegesen sz�z maradt. A szöveg er�-
teljesen arra utal, hogy ezek Mária való-
ságos fiai voltak, és így az Úrnak féltest-
vérei. Ezt a néz�pontot er�sítik a Szent-
írásnak olyan egyéb helyei, mint a Zsolt
69,9; Mt 13,55; Mk 3,31-32; 6,3; Jn
7,3,5; Csel 1,14; 1Kor 9,5; Gal 1,19.

VIII. A KIRÁLY A KIRÁLYSÁG ÚJ,
IDEIGLENES FORMÁJÁT
HIRDETI IZRÁEL ELUTASÍ-
TÁSA MIATT (13. fejezet)

A királyságról szóló példázatok

Fordulóponthoz érkeztünk Máté evan-
géliumában. Az Úr jelezte, hogy földi
kapcsolatait most már kiszorították a
szellemi kötelékek, hogy többé nem kér-
dés a zsidóvá születés, hanem engedel-
meskedés az Istennek, az Atyának. Az
írástudók és a farizeusok a király elveté-
sével szükségszer�en elvetették a király-
ságot is. Az Úr Jézus most egy sorozat
példázattal ad áttekintést arról az új for-
máról, amelyet a királyság felvesz az alatt
az id�szak alatt, ami eltelik elvetését�l
addig, amíg véglegesen megjelenik, mint
Királyok Királya és uraknak Ura. A pél-
dázatok közül hat a következ� szavakkal
kezd�dik: „Hasonlatos a mennyek orszá-
ga…”

Hogy helyes megvilágításban lássuk
ezeket a példázatokat, tekintsük át a ki-
rályságot a 3. fejezetben tárgyaltak sze-
rint. A menny királysága ott van, ahol Is-
ten uralmát elismerik.

Ennek két szempontja van: (1) küls�
megvallás, ez magába foglal mindenkit,
aki azt állítja, hogy elismeri Isten ural-
mát; (2) bels� valóság, de ez csak azokat
foglalja magába, akik megtéréssel belép-
nek a királyságba.

A királyság öt fázisban található: (1)
az ÓSZ-i fázis, amelyben azt megjöven-
dölték; (2) az „elközelítés” fázisa, vagy a
király jelene; (3) az átmeneti fázis a föl-
dön, akik alattvalóinak vallják magukat a
király elvetését és mennybemenetelét kö-
vet�en; (4) a királyság megjelenése az
Ezeréves Birodalom alatt; és (5) a végle-
ges, örök királyság.

Minden bibliai hivatkozás a királyság-
ra beleillik ezeknek a fázisoknak egyiké-
be. A 13. fejezet a harmadik, átmeneti fá-
zisról beszél. Ebben a fázisban a király-
ságot a maga bels� valóságában (igazi
hív�k), pünkösdt�l az elragadtatásig,
ugyanazok az emberek alkotják, mint a
Gyülekezetet. Ez az egyetlen azonosság a
királyság és a Gyülekezet között; ez a
kett� egyébként nem egy és ugyanaz.

Ennek tudatában nézzük meg a példá-
zatokat!

A) A magvet� példázata (13,1-9)

13,1 Jézus kiment a házból, ahol
meggyógyította az ördöngöst, és leült a
Galileai-tenger mellett. Sok bibliakutató
úgy látja, hogy a ház Izráel nemzetét áb-
rázolja, a tenger pedig a pogányokat. Az
Úr helyváltoztatása szimbolizálja a sza-
kítást Izráellel; a királyságot ideiglenes
id�szaka alatt a „nemzeteknek” hirdetik.

13,2 Nagy sokaság gyülekezett hoz-
zá a tengerparton, úgyhogy beszállt egy
csónakba, és tanítani kezdte a népet pél-
dázatokkal. A példázat nem mindig nyil-
vánvaló szellemi vagy erkölcsi tanítással
rendelkez� történet. A következ� hét pél-
dázat elmondja nekünk, milyen lesz a ki-
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rályság az alatt az id� alatt, ami az Úr el-
s� és második eljövetele közé esik.

Az els� négyet a sokaságnak mondta;
az utolsó hármat csak a tanítványoknak.
Az Úr az els� kett�t és a hetediket meg-
magyarázta a tanítványoknak, hagyva
�ket (és minket), hogy a többit már meg-
adott szempontok alapján értelmezzük.

13,3 Az els� példázat a magvet�r�l
szól, aki magját négy különböz� típusú
talajba vetette el. Ahogy azt várni lehet,
az eredmények mindegyik esetben eltér�-
ek voltak.

13,4-8

TALAJ

1. Keményre taposott útfél;

2. szikla feletti vékony talajréteg;

3. tövisekkel ellepett talaj;

4. jó föld.

EREDMÉNYEK

1. A madarak felkapkodták a magokat.

2. A mag gyorsan kikelt, de nem volt
gyökere; a nap megperzselte, és el-
száradt.

3. A mag kihajtott, de a növekedés le-
hetetlen volt a tövisek miatt.

4. A mag kihajtott, növekedett és ter-
mést hozott: termett némelyik száz-
szorosan, némelyik hatvanszorosan,
némelyik harmincszorosan.

13,9 Jézus a példázatot a következ�
rejtélyes figyelmeztetéssel fejezi be:
„Akinek van füle a hallásra, hallja!” A
példázatban fontos üzenetet juttatott el a
sokasághoz, és egy külön üzenetet a ta-
nítványokhoz. Senki se hagyja figyelmen
kívül szavainak jelent�ségét!

Minthogy maga az Úr magyarázta
meg a példázatot a 18–23. versben, tart-
suk vissza kíváncsiságunkat, amíg ahhoz
a szakaszhoz nem érünk.

B) A példázatok célja (13,10-17)

13,10 A tanítványoknak fejtörést
okozott, hogy az Úr az emberekhez a
példázatok leplezett nyelvezetén beszélt.
Ezért arra kérték, hogy magyarázza meg
példázatait.

13,11 Válaszában Jézus különbséget
tett a hitetlen tömeg és a hív� tanítványok
között. A tömeg, a nemzet keresztmet-
szete, nyilvánvalóan elutasította �t, bár
elutasításuk nem volt teljes egészen a ke-
resztig. Nekik nem adatott meg, hogy ért-
sék a menny királyságának titkait, mi-
közben igazi követ�i segítséget kaptak,
hogy megérthessék.

A titok az ÚSZ-ben olyan tény, amely
azel�tt soha nem volt ismeretes az embe-
rek el�tt, amelyet ember sohasem ismer-
hetett meg isteni kijelentés nélkül, de
most feltárult. A királyság titkai mind-
eddig ismeretlen igazságok voltak a ki-
rályság ideiglenes formájával kapcsolat-
ban. Az a tény, hogy a királyságnak lesz
ideiglenes formája, mostanáig titok volt.
A példázatok a királyságnak néhány jel-
legzetes tulajdonságát írják le az alatt az
id� alatt, amíg a király távol lesz. Bizo-
nyos emberek ezért ezt így nevezik: „a
királyság titkos formája”; nem mintha
bármi is titkos lenne vele kapcsolatban,
hanem egyszer�en azért, mert ezel�tt so-
hasem volt ismeretes.

13,12 Önkényesnek t�nik, hogy eze-
ket a titkokat nem ismerheti meg a soka-
ság, csak a tanítványok. De az Úr meg-
adja az okát: „Mert akinek van, annak
adatik, és b�völködik, de akinek nincs,
az is elvétetik t�le, amije van”. A tanít-
ványok hittek az Úr Jézusban; ezért nekik
több lehet�ség adatott. Elfogadták a vilá-
gosságot; ezért több világosságot fognak
kapni. Másrészt viszont a zsidó nemzet
elvetette a világ világosságát; ezért egy-
részt el voltak zárva a több világosságtól,
másrészt azt is elveszítették, amijük volt.
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Az elutasított világosság megtagadott vi-
lágosság.

13,13 Matthew Henry a példázatokat
a felh�- és t�zoszlophoz hasonlítja. Izrá-
elnek világított, miközben összezavarta
az egyiptomiakat. A példázatok feltárul-
nak azoknak, akik �szintén érdekl�dnek,
de „csak ingerlik azokat, akik ellensége-
sek Jézussal szemben”.

Tehát nem az Úr szeszélyér�l volt
szó, hanem egyszer�en az egész életbe
beleépül� elv alkalmazásáról. A szándé-
kos vakságot ítéletes vakság követi. Ezért
beszélt Jézus a zsidóknak példázatokban.
Woodring, H. C. ezt így fejezi ki: „Mivel
nem volt meg náluk az igazság szeretete,
nem kapták meg az igazság világossá-
gát”.26 Azt vallották, hogy látnak, vagyis
járatosak az isteni igazságban, de a meg-
testesült igazság ott állt el�ttük, és elszán-
tan elutasították, hogy meglássák. Azt
vallották, hallják Isten szavát, de Isten él�
Igéje ott volt közöttük, és nem engedel-
meskedtek neki. Nem akarták megérteni a
testté létel csodálatos tényét; ezért a meg-
értés lehet�sége elvétetett t�lük.

13,14-15 Az Ézs 6,9-10 próféciája
valóban beteljesedett. Izráel szíve meg-
kövéredett, és fülük érzéketlenné vált
Isten hangjára. Szándékosan megtagad-
ták, hogy szemükkel lássanak. Tudták,
hogy ha láttak, hallottak, értettek és meg-
tértek volna, Isten meggyógyította volna
�ket. De betegségükben és szükségükben
elutasították a segítségét. Ezért az volt a
büntetésük, hogy halljanak, de ne értse-
nek, és nézzenek, de ne lássanak.

13,16-17 A tanítványok kiváltsága
hatalmas volt, mert láthatták azt, amit az-
el�tt senki. Az ÓSZ prófétái és igaz em-
berei kívántak akkor élni, amikor a Mes-
siás megérkezik, de vágyaik nem telje-
sültek. A tanítványok abban a szerencsé-
ben részesültek, hogy a történelem for-
dulópontján élhettek, hogy lássák a Mes-
siást, hogy tanúi legyenek csodáinak, és

hallhassák az ajkairól származó páratlan
tanítását.

C) A magvet� példázatának magya-
rázata (13,18-23)

13,18 Miután megmagyarázta az Úr,
hogy miért alkalmazott példázatokat,
megmagyarázta a négyféle talajról szóló
példázatot is. A magvet�t nem azonosít-
ja, de biztosak lehetünk benne, hogy az
vagy magára utal (37. v.), vagy azokra,
akik a királyság üzenetét hirdetik. A ma-
got úgy határozza meg, mint a királyság
Igéjét (19. v.). A talaj azokat jelenti, akik
hallják az üzenetet.

13,19 A keményre taposott útfél olyan
emberekr�l beszél, akik megtagadják
üzenete befogadását. Hallják az evangé-
liumot, de nem értik, – nem azért, mert
nem tudnák, hanem mert nem akarják. A
madarak a Sátánt jelképezik; elkapják a
magot ezeknek a hallgatóknak a szívéb�l.
Együttm�ködnek velük maguk választotta
terméketlenségükben. A farizeusok ke-
mény talajú hallgatók voltak.

13,20-21 Amikor Jézus köves talajról
beszélt, vékony földrétegre gondolt,
amely a k�zetet borító lerakódás. Ezek
azok az emberek, akik hallják az Igét és
örömmel fogadják. A magvet� el�ször
talán örül, hogy igehirdetése ilyen sike-
res. De hamarosan megtudja a mélyebb
tanulságot, hogy nem jó, amikor az üze-
netet mosolyogva és vidáman fogadják.
Szükséges el�ször a meggy�z�dés a b�-
nösségr�l, a b�nbánat és a megtérés. Sok-
kal ígéretesebb dolog azt látni, hogy egy
érdekl�d� könnyek között megy a Gol-
gotához, mint azt látni, hogy könny� és
túláradó szívvel halad a padsorok között.
A sekély föld sekély hitvallást eredmé-
nyez; nincs mélysége, hogy gyökere le-
gyen. Mihelyt azonban hitvallása próba
alá kerül a nyomorúság vagy üldöztetés
perzsel� napja által, úgy dönt, hogy nem
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érdemes folytatnia, és feladja Krisztus
uralmának megvallását.

13,22 A tövissel borított talaj egy má-
sik csoportot képvisel, amely felszínesen
hallgatja az Igét. Ezek küls�képpen a ki-
rályság �szinte híveinek látszanak, de
id�vel érdekl�désük meglankad ennek a
világnak a gondjai és a gazdagság gyö-
nyör�ségei miatt. Életük nem gyümölcsö-
zik Istennek. Jól illusztrálja ezt egy ha-
talmas üzlettel rendelkez� pénzszeret�
apának a fia. Ez a fiú fiatal korában hall-
gatta az Igét, de aztán belemerült az üz-
leti életbe.

Hamarosan választania kellett az Úr-
nak vagy az apjának a jótetszése kö-
zött. Így a tövisek ott voltak a talaj-
ban, és amikor a magot elvetették és
kikelt, már jelen voltak ennek a világ-
nak a gondjai és a gazdagság csa-
lárdsága. Apja kívánságát tette ma-
gáévá, teljesen az üzletnek szentelte
magát, végül a vállalat feje lett, és
élete végén kellett felismernie, hogy
elhanyagolta a mennyei dolgokat.
Nyugdíjba akart menni, és kifejezésre
juttatta szándékát, hogy szorgalma-
sabb lesz a szellemi dolgokban. De
Istent nem lehet megcsúfolni. Ez az
ember nyugdíjba ment, aztán néhány
hónap múlva hirtelen meghalt. Hát-
rahagyott 90 ezer fontot, és szellemi
értelemben elpocsékolta az életét. A
tövisek megfojtották az Igét, és az
gyümölcstelen maradt.27

13,23 A jó föld jelenti az igazi hív�t.
Ez az, aki hallja és érti az Igét, és en-
gedelmeskedik annak, amit hall. Noha
ezek a hív�k nem mindig teremnek
ugyanolyan mennyiség� gyümölcsöt,
mindnyájan megmutatják gyümölcseik
útján, hogy isteni életük van. A gyümölcs
itt valószín�leg inkább a keresztyén jel-
lem megnyilvánulása, és nem a lelkek
megnyerése Krisztusnak. Amikor az Úr

az Ige gyümölcsér�l beszél, az általában
a Szellem gyümölcsére vonatkozik (Gal
5,22-23).

Mi volt az, amit a példázat a töme-
geknek akart mondani? Nyilvánvalóan fi-
gyelmeztetett az engedetlen hallás veszé-
lyére. Az volt a célja, hogy bátorítsa az
embereket, fogadják �szintén az Igét, az-
tán pedig bizonyítsák ennek a valóságát
azzal, hogy gyümölcsöt hoznak Istennek.
Ami a tanítványokat illeti, a példázat fel-
készítette �ket és Jézus jöv�beli követ�it
arra az egyébként elcsüggeszt� tényre,
hogy azok közül, akik hallják az üzenetet,
viszonylag kevesen vannak, akik valóban
üdvözülnek. Ez megóvja Krisztus h�sé-
ges követ�it attól az illúziótól, hogy az
egész világ meg fog térni az evangélium
terjesztése által. A tanítványokat ez a
példabeszéd az evangélium három nagy
ellenségére is figyelmezteti: (1) a gonosz
(a madarak – az ördög); (2) a hústest (a
perzsel� nap – nyomorúság vagy üldö-
zés); (3) a világ (a tövisek – a világ
gondjai és a gazdagság gyönyör�sége).

Végül a tanítványok megláthatják a
hatalmas hozamot, amit az emberi sze-
mélyiségbe történ� befektetés eredmé-
nyez. A harmincszoros 3 ezer százalékos
hozam, a hatvanszoros 6 ezer százalékos
hozam, és a százszoros 10 ezer százalé-
kos hozam a befektetéshez viszonyítva.
Valójában nincs lehet�ség egy �szinte
megtérés eredményének mérésére. Egy
névtelen vasárnapi iskolai tanító „befek-
tetett” Dwight L. Moodyba. Moody má-
sokat nyert meg. Azok ugyancsak meg-
nyertek másokat. A vasárnapi iskolai ta-
nító elindított egy folyamatot, amely so-
hasem áll meg.

D) A búza és konkoly példázata
(13,24-30)

Az el�z� példázat annak a ténynek
volt élénk illusztrációja, hogy a menny
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királysága magába foglalja azokat is, akik
csak ajkukkal tisztelik a Királyt, és azo-
kat is, akik �szinte tanítványai. Az els�
három talaj a királyságot a maga széle-
sebb körében ábrázolja, a küls� vallásos-
ság alakjában. A negyedik talaj a király-
ságot, mint sz�kebb kört mutatja be.
Azokat, akik valóban megtértek.

13,24-26 A második példázat – a bú-
za és a konkoly – a királyságot szintén
ebb�l a két szempontból állítja elénk. A
búza ábrázolja az igazi hív�ket, a kon-
koly a csupán vallásosakat. Jézus a ki-
rályságot egy emberhez hasonlítja, aki
jó magot vetett földjébe; de amíg az
ember aludt, ellensége eljött, és kon-
kolyt vetett a búza közé. Unger mondja,
hogy a legközönségesebb konkoly, amely
a Szent Földön a gabonaföldeken talál-
ható, a szakállas tipoly-konkolyperje:
„egy mérgez� f�féle, szinte megkülön-
böztethetetlen a búzától, amíg a kett�
csak szárban növekszik. De amikor ka-
lászba szökkennek, nehézség nélkül meg-
különböztethet�k”.28

13,27-28 Amikor a szolgák meglát-
ták, hogy konkollyal van keverve a gabo-
na, megkérdezték a gazdától, hogy ho-
gyan történt ez. Az rögtön felismerte,
hogy ez az ellenség m�ve. A szolgák ké-
szek voltak azonnal kigyomlálni a gazt.

13,29-30 A földm�ves azonban úgy
rendelkezett, hogy várjanak az aratásig.
Akkor az aratók el fogják különíteni a
kett�t. A gabonát cs�rökbe takarítják, a
konkolyt pedig megégetik.

Miért rendelte el a földm�ves ezt a
választási késlekedést? A természetben a
gabona és a konkoly gyökerei annyira
egybefonódnak, hogy gyakorlatilag lehe-
tetlen kihúzni egyiket a másik nélkül.

Ezt a példázatot Urunk a 37-43. ver-
sekben magyarázta meg, így ott mi is
visszatérünk a magyarázatra.

E) A mustármag példázata
(13,31-32)

A következ�kben a Megváltó a ki-
rályságot a mustármaghoz hasonlítja,
amelyet a legkisebb magnak nevezett,
azaz hallgatóinak tapasztalata szerint a
legkisebb volt. Amikor az ilyen magot
elvetik, az fává növekszik, vagyis a nö-
vekedés látványos. A közönséges mustár-
növény inkább bokorhoz hasonlít, mint
fához. A fa elég nagy volt ahhoz, hogy a
madarak fészket rakjanak az ágain.

A mag a királyság alázatos indulását
képviseli. Az üldözés eredményeképpen a
királyság el�ször viszonylag kicsi és tisz-
ta volt. Az állam patronálásával és vé-
delme alatt abnormális növekedést tanú-
sított. Ekkor eljöttek a madarak, és fész-
ket raktak rajta. A madarakra ugyanazt a
szót használja az Ige itt is, mint a 4. vers-
ben; Jézus megmagyarázta, hogy a mada-
rak a gonoszt jelképezik (19. v.). A ki-
rályság fészkel� hellyé lett a Sátán és
ügynökei számára. Manapság a keresz-
tyénség erny�je alatt olyan Krisztus-ta-
gadó rendszerek is találhatók, mint pl. az
unitárizmus, az ún. Keresztyén Tudomány,
a mormonizmus, Jehova tanúi és az egye-
sít� egyház (Moon felekezete), stb.

Itt az Úr el�re figyelmezteti a tanítvá-
nyokat, hogy távollétében a királyság el-
képeszt� növekedése lesz tapasztalható.
Nem szabad összetéveszteniük vagy
egyenl�vé tenniük a növekedést az ered-
ménnyel. Ez egészségtelen növekedés. A
kicsiny mag abnormális fává változott,
„ördögök lakóhelyévé lett, mindenféle
tisztátalan szellem (démon) és mindenféle
tisztátalan és utálatos madár börtönévé”
(Jel 18,2).

F) A kovász példázata (13,33)

A következ�kben az Úr Jézus a ki-
rályságot is a kovászhoz hasonlította,
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amelyet vévén az asszony, három mér-
ce lisztbe elegyít. Vagyis minden liszt
kovászossá válik, azaz megsavanyodik.
A szokásos értelmezés az, hogy a liszt a
világ, és a kovász az evangélium, amelyet
az egész világon hirdetni fognak, amíg
végül mindenki üdvözül. Ez a szemlélet
azonban ellentmond a Szentírásnak, a tör-
ténelemnek és a jelenlegi eseményeknek.

A kovász mindig a gonosz jelképe a
Bibliában. Amikor Isten megparancsolta
népének, hogy tisztítsák meg házukat a
kovásztól (2Móz 12,15), �k ezt megér-
tették. Ha valaki valami kovászosat evett
a kovásztalan kenyerek ünnepének els�
napjától a hetedikig, azt ki kellett irtani
Izráelb�l. Jézus figyelmeztetetett a fari-
zeusok, a szadduceusok (Mt 16,6-12) és
Heródes kovásza ellen (Mk 8,15). Az
1Kor 5,6-8-ban a kovász úgy van megha-
tározva, mint a rosszaság és gonoszság
jelképe, és a Gal 5,9 szövegösszefüggése
mutatja, hogy ott hamis tanítást jelent.
Általában a kovász vagy gonosz tanítás,
vagy gonosz magatartás.

Így ebben a példázatban az Úr a go-
nosz behatoló erejére figyelmeztet, ami a
menny királyságában munkálkodik. A
mustármag példázata a királyság küls�
jellegében mutatja meg a gonoszt; ez a
példázat a bels� romlásra figyelmeztet,
ami el�fordulhat.

Mi úgy gondoljuk, hogy ebben a pél-
dázatban a liszt Isten népének eledelét
képviseli, ahogyan a Bibliában található.
A kovász a gonosz tanítás. Az asszony a
hamis prófétan�t jelképezi, aki tanít és
félrevezet (Jel 2,20). Nem jellemz�-e,
hogy különböz� hamis kultuszoknak n�k
voltak a megalapítói? A Biblia tiltja,
hogy tanítsanak a gyülekezetben (1Kor
14,34; 1Tim 2,12), mégis néhányan kihí-
vó módon tanítói tekintélyt szereztek, és
Isten népének eledelét romboló eretnek-
ségekkel (tévtanításokkal) rontották meg.

Brookes, J. H. mondja:

Ha felvet�dik az a kifogás, hogy
Krisztus nem hasonlítaná a menny ki-
rályságát olyasmihez, ami gonosz,
elegend� rá azt válaszolni, hogy
olyasmihez hasonlítja a királyságot,
amely magában foglalja mind a kon-
kolyt, mind a búzát, magába zár mind
jó, mind rossz halakat, kiterjed a go-
nosz szolgára (Mt 18,23-32), beenged
olyan embert, akinek nincsen me-
nyegz�i ruhája, és aki elveszett (Mt
22,1-13).29

G) A példázatok alkalmazása a prófé-
cia beteljesedését jelenti (13,34-35)

Jézus az els� négy példázatot a soka-
ságnak mondta. Ennek a tanítási mód-
szernek az alkalmazása Aszáf próféciáját
teljesítette be, aki azt mondja a Zsolt
78,2-ben, hogy a Messiás példázatokban
fog beszélni, kijelentve olyan dolgokat,
amik e világ alapítása óta rejtve vol-
tak. A menny királysága ideiglenes for-
májának ezek a jellegzetességei egészen
eddig rejtve voltak, nem váltak ismere-
tessé.

H) A konkoly példázatának magya-
rázata (13,36-43)

Az Úr, beszédének hátralev� részét a
tanítványoknak mondta el a házban. Itt a
tanítványok Izráel nemzetének hív� ma-
radéka. A ház ismételt említése arra em-
lékeztet bennünket, hogy Isten nem ve-
tette el népét örökre, amelyet eleve ismert
(Róm 11,2).

13,37 A búza és a konkoly példázatá-
nak magyarázatában Jézus önmagát azo-
nosítja a magvet�vel. � földi szolgálata
alatt közvetlenül vetett, és az ezt követ�
korokban szolgái által vet.

13,38 A szántóföld a világ. Fontos
hangsúlyozni, hogy a szántóföld a világ,
nem pedig a Gyülekezet. A jó magok a
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királyság fiai. Bizarrnak és nem helyén-
valónak t�nhet él� emberi lényekr�l úgy
gondolkodni, mint akiket a földbe vetnek.
De a lényeg az, hogy a királyságnak ezek
a fiai a világba lettek belevetve. Jézus,
nyilvános szolgálatának évei alatt tanít-
ványokkal vetette be a világot, akik a ki-
rályság h�séges alattvalói voltak. A kon-
koly a gonosz fiai. A Sátán minden isteni
valóságot leutánoz. � televeti a világot
olyanokkal, akik olyannak látszanak, ha-
sonlóképpen beszélnek és bizonyos mér-
tékig hasonlóan járnak, mint a tanítvá-
nyok. De �k a királynak nem valódi kö-
vet�i.

13,39 Az ellenség a Sátán, Istennek és
Isten egész népének ellensége. Az aratás
a korszak vége, a királyság ideiglenes
formájú létezésének vége, amely akkor
következik be, amikor Jézus Krisztus
visszatér hatalomban és dics�ségben,
hogy mint király, uralkodjon. Az Úr nem
a Gyülekezet korszakának végére utal;
csak zavarhoz vezet, ha ebbe belemagya-
rázzuk a Gyülekezetet.

13,40-42 Az aratók az angyalok (lásd
Jel 14,14-20). A királyság jelenlegi fázi-
sában nem er�ltetik a különbségtételt a
búza és konkoly között. Hagyják együtt
növekedni. De Krisztus második eljöve-
telekor az angyalok összegy�jtik azokat,
akik gonoszságot cselekszenek, és beve-
tik �ket a tüzes kemencébe, ahol lesz sí-
rás és fogcsikorgatás.

13,43 A királyság igazi alattvalói,
akik a nagy nyomorúság alatt a földön
lesznek, be fognak lépni Atyjuk király-
ságába, hogy élvezzék Krisztus ezeréves
uralkodását. Fényleni fognak, mint a
nap; vagyis dics�ségben fognak ragyog-
ni.

Jézus ismét hozzáteszi a rejtélyes fi-
gyelmeztetést: „Akinek van füle a hal-
lásra, hallja!”

Ez a példázat nem igazolja – ahogyan
néhányan hibásan feltételezik – az isten-

telen emberek megt�rését egy bizonyos
helyi gyülekezetben. Emlékezzünk rá,
hogy a szántóföld a világ, nem pedig a
gyülekezet. A helyi gyülekezetnek kifeje-
zett parancsa van, hogy vessenek ki a kö-
zösségb�l mindenkit, aki a gonoszságnak
bizonyos formáiban vétkes (1Kor 5,9-
13). A példázat egyszer�en azt tanítja,
hogy a menny királysága a maga titokza-
tos formájában magában foglalja a való-
ságot és az utánzatot, az �szintét és a ha-
misítványt, és ez folytatódni fog a kor-
szak végéig. Akkor Isten követei külön-
választják a hamisakat – akik az ítéletre
mennek – az igazaktól, akik élvezni fog-
ják Krisztus dics�séges uralkodását a föl-
dön.

I) Az elrejtett kincs példázata
(13,44)

Eddig minden példázat azt tanította,
hogy lesz jó is és gonosz is a királyság-
ban; lesznek igazi és nem igazi alattva-
lók. A következ� két példázat azt mutat-
ja, hogy az igazi alattvalóknak is két
osztálya lesz: (1) hív� zsidók a Gyüleke-
zet korszaka el�tt és után; (2) hív� zsidók
és pogányok a jelenlegi korszakban.

A kincs példázatában Jézus a király-
ságot a szántóföldben elrejtett kincshez
hasonlítja. Egy ember megtalálja, elrejti,
aztán pedig örömében eladja mindenét
és megveszi a szántóföldet.

Mi úgy gondoljuk, hogy az ember
maga az Úr Jézus. (� volt az ember a bú-
za és konkoly példázatában is, 37. v.) A
kincs a hív� zsidók istenfél� maradéka,
ahogyan Jézus földi szolgálata alatt vol-
tak és ahogyan ismét lesznek, miután a
Gyülekezet elragadtatott (lásd a Zsolt
135,4-et, ahol Izráelt Isten különleges
kincsének nevezik. A magyar fordításban
örökség, illetve tulajdon szerepel.) �k a
szántóföldben vannak elrejtve azáltal,
hogy szét vannak szórva az egész vilá-
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gon, és valójában nem ismeri �ket senki,
csak Isten. Jézus Krisztus úgy van ábrá-
zolva, mint aki felfedezi ezt a kincset,
azután elmegy a keresztre és eladja min-
denét, hogy megvásárolhassa a világot
(2Kor 5,19; 1Jn 2,2), ahol a kincs el van
rejtve. A megváltott Izráelt akkor hozza
el� a rejtekhelyr�l, amikor, mint szaba-
dítójuk jön a Sionról, és felállítja a régen
várt messiási királyságot.

A példázatot néha a b�nös emberre
alkalmazzák, aki mindenét feladja azért,
hogy megtalálja Krisztust, a legnagyobb
kincset. De ez az értelmezés sérti a ke-
gyelem tanát, amely kitart amellett, hogy
a megváltásnak nincsen ára (Ézs 55,1; Ef
2,8-9).

J) Az értékes igazgyöngy példázata
(13,45-46)

A királyság ugyancsak hasonlatos
egy keresked�höz, aki igazgyöngyöket
keres. Amikor szokatlanul nagy érték�
gyöngyöt talál, mindent feláldoz, hogy
azt megvásárolhassa.

Egy énekben, amely ezt mondja:
„Megtaláltam a legnagyobb érték� gyön-
gyöt”, a megtaláló a b�nös, és a drága-
gyöngy a Megváltó. De ismét tiltakozunk,
mert a b�nösnek nem kell eladnia min-
dent, és nem kell megvásárolnia Krisz-
tust.

Inkább úgy gondoljuk, hogy a keres-
ked� az Úr Jézus. A nagy érték�
gyöngy a Gyülekezet. A Golgotán eladta
mindenét, hogy megvásárolhassa ezt a
gyöngyöt. Éppen úgy, ahogyan a gyöngy
a kagyló belsejében formálódik ki a sé-
relem okozta szenvedésen keresztül,
ugyanígy jött létre a Gyülekezet a Meg-
váltó testének átdöfése és megsebesülése
útján.

Érdekes, hogy a kincs példázatában a
királyság magához a kincshez van hason-
lítva. Itt a királyság nem a gyöngyhöz ha-

sonlatos, hanem a keresked�höz. Miért
van ez a különbség?

A megel�z� példázatban a hangsúly a
kincsen, a megváltott Izráelen van. A ki-
rályság szorosan kapcsolódik Izráel nem-
zetéhez. Eredetileg ennek a nemzetnek
lett felajánlva, és jöv�beli formájában is a
zsidók lesznek annak legfontosabb alatt-
valói.

Mint már említettük, a Gyülekezet
nem ugyanaz, mint a királyság. Mindenki,
aki benne van a Gyülekezetben, benne
van a királyság átmeneti formájában, de
nem mindenki van benne a Gyülekezet-
ben, aki benne van a királyságban. A
Gyülekezet nem lesz benne a királyság-
ban annak jöv�beli formájában, hanem
Krisztussal fog uralkodni a megújult föl-
dön. A második példázatban a hangsúly
magán a királyon van, és azon a hatalmas
áron, amelyet fizetett azért, hogy megke-
resse és megnyerje a menyasszonyt, aki
részesedni fog dics�ségében az Úr meg-
jelenésének napján.

Ahogyan a gyöngy a tengerb�l jön
el�, úgy a Gyülekezet, amelyet néha
Krisztus pogány menyasszonyának ne-
veznek, f�képpen a nemzetek közül jön
el�. Ez az elgondolás nem feledkezik
meg arról a tényr�l, hogy vannak benne
megtért izráeliták. Csupán azt állapítja
meg, hogy a Gyülekezet uralkodó jelleg-
zetessége az, hogy olyan nép, amely a
nemzetekb�l kihívatott az � nevéért. A
Csel 15,14-ben Jakab er�síti meg, mi Is-
ten nagy célja a mostani id�ben.

K) A halászháló példázata (13,47-48)

13,47-48 Az utolsó példázat a soro-
zatban a királyságot fenékhálóhoz vagy
gyalomhoz (kerít�háló) hasonlítja, ame-
lyet bevetettek a tengerbe, és az össze-
gy�jtött mindenféle halat. A halászok
kiválogatják a halakat, megtartják a jókat
az edényekben, és kihajítják a rosszakat.
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13,49-50 Urunk megmagyarázza a
példázatot. Az id� a korszak vége, vagy-
is a nagy nyomorúság id�szakának a vé-
ge, Krisztus második eljövetelének ideje.
A halászok az angyalok. A jó halak az
igazak, vagyis a megváltottak, mind zsi-
dók, mind pogányok. A rossz halak a go-
noszok, éspedig minden faj hitetlen em-
berei. Különválasztás történik, ahogyan
láttuk a búza és a konkoly példázatában
is (30; 39-43. v.). Az igazak belépnek
Atyjuk királyságába, míg a gonoszokat a
tüzes kemencébe vetik, ahol lesz sírás és
fogcsikorgatás. Ez azonban nem az utol-
só ítélet; ez az ítélet az Ezeréves Biroda-
lom kezdetén lesz; az utolsó ítélet az ezer
esztend� eltelte után következik (Jel
20,7-15).

Gaebelein err�l a példázatról a követ-
kez�ket mondja:

A gyalomot a tengerbe vetik, ami,
mint már korábban láttuk, a nemzete-
ket jelenti. A példázat az örökkévaló
evangélium hirdetésére utal, ahogyan
az a nagy nyomorúság alatt meg fog
történni (Jel 14,6-7). A jó és a rossz
elválasztását angyalok végzik. Mindez
nem vonatkozhat a mostani id�re,
sem pedig a Gyülekezetre, hanem ar-
ra az id�re, amikor a királyság fel-
állítása közeledik. Az angyalok lesz-
nek munkában, ahogyan világosan
látható a Jelenések könyvében. A go-
noszokat tüzes kemencébe vetik, az
igazak pedig a földön maradnak az
Ezeréves Királyságban.30

L) Az igazság kincstára (13,51-52)

13,51 Amikor a tanítómester befejezte
példázatait, megkérdezte a tanítványait,
hogy megértették-e. �k azt felelték:
„igen”. Ez meglephet bennünket, esetleg
még kissé féltékennyé is tehet. Talán mi
nem válaszolhatunk ilyen magabiztos
„igen”-nel.

13,52 Minthogy megértették, kötele-
sek voltak másokkal közölni. A tanítvá-
nyoknak csatornákká kell lenniük, nem
pedig az áldások végállomásává. A tizen-
kett� most olyan írástudó lett, akiket
megtanítottak a menny királysága fel�l,
vagyis az igazság tanítói és magyarázói
lettek. Hasonlókká váltak az olyan gaz-
dához, aki új és régi dolgokat hoz el�
kincstárából. Az ÓSZ-ben gazdag leté-
teménye volt annak, amit régi igazságnak
nevezhetünk. Krisztus példázatos tanítá-
sában megkapták azt, ami teljesen új. Az
ismereteknek ebb�l a hatalmas tárházából
most közölniük kell a dics�séges igazsá-
got másokkal.

M) Jézust Názáretben elutasítják
(13,53-58)

13,53-56 Befejezve ezeket a példá-
zatokat, Jézus elhagyta Galilea partjait,
elment Názáretbe, ottani utolsó látogatá-
sára. Miközben tanította �ket zsinagó-
gájukban, az emberek álmélkodtak böl-
csességén és csodáin. Nekik csak az ács
fia volt. Tudták, hogy Mária volt az
anyja, ismerték testvéreit, Jakabot, Jó-
zsefet, Simont és Júdást meg n�testvé-
reit. �k még mindig Názáretben éltek.
Hogyan tudott egy városukból származó
fiú olyan dolgokat mondani és tenni,
amiért annyira közismertté lett? Ez meg-
lepte �ket, és könnyebbnek találták ra-
gaszkodni tudatlanságukhoz, mint elis-
merni az igazságot.

13,57-58 Megbotránkoztak benne.
Ez arra ösztönözte Jézust, hogy rámutas-
son: az igazi prófétát általában jobban
tisztelik hazájától távol. Saját környezete
és saját rokonai bizalmaskodást engedtek
meg maguknak, ami lenézésükkel járt. A
hitetlenség nagymértékben akadályozta a
Megváltó munkáját Názáretben. Csak né-
hány beteget gyógyított meg (Mk 6,5). Ez
nem azért volt, mert nem tudott csodákat
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tenni; az ember gonoszsága nem tudja
visszatartani Isten hatalmát. De ha meg-
áldaná az embereket ott, ahol nem kí-
vánják az áldást, betöltené szükségletei-
ket ott, ahol nincsenek tudatában szüksé-
güknek, akkor olyan embereket gyógyíta-
na meg, akik megsért�dnének, ha bete-
geknek neveznék �ket.

IX. A MESSIÁS FÁRADHATAT-
LAN KEGYELME NÖVEKV�
ELLENSÉGESKEDÉSSEL
TALÁLKOZIK (14,1-16,12)

A) Keresztel� Jánost lefejezik
(14,1-12)

14,1-2 Jézus szolgálatának hírei elju-
tottak Heródes negyedes fejedelemhez.
Nagy Heródes aljas fiát Heródes Anti-
pásznak is nevezték. � volt az, aki elren-
delte Keresztel� János kivégzését. Ami-
kor hallott Krisztus csodáiról, lelkiisme-
rete nyugtalanítani kezdte. A próféta em-
léke, akit lefejeztetett, nem hagyta nyu-
godni. Ezt mondta szolgáinak: „Ez ama
(Keresztel�) János; � támadt fel a halál-
ból, és ezért m�ködnek benne az er�k”.

14,3 A 3-12. versben olyasmit látunk,
amit irodalmi visszapillantásnak nevez-
nek. Máté megszakítja az elbeszélést,
hogy áttekintse azokat a körülményeket,
amelyek János halálát okozták.

14,4-5 Heródes elhagyta feleségét, és
házasságtör�, vérfert�z� viszonyt folyta-
tott Heródiással, testvérének, Fülöpnek
a feleségével. Mint Isten prófétája, János
nem hagyhatta ezt szemrehányás nélkül.
Felháborodva és félelem nélkül szembe-
szállt Heródessel, és leleplezte erkölcs-
telenségét.

A király eléggé haragudott rá ahhoz,
hogy megölesse, de ez nem volt politikai
szempontból ajánlatos. A nép prófétá-
nak tartotta Jánost, és talán er�szakosan
reagált volna János kivégzésére. Így a

zsarnok ideiglenesen azzal elégítette ki
dühét, hogy bebörtönözte. „Az istentele-
nek úgy szeretik a vallást, ahogyan az
oroszlánokat, vagy holtan, vagy rács mö-
gött; félnek a vallástól, ha szabadon van
és kezdi nyugtalanítani lelkiismeretü-
ket.”31

14,6-11 Heródes születésnapján
Heródiás lánya annyira megnyerte a ki-
rály tetszését táncával, hogy az meggon-
dolatlanul felajánlotta neki, bármit kérhet
t�le. A lány erkölcstelen anyjától ösztö-
nözve vakmer�en Keresztel� János fejét
kérte egy tálon! Mostanára a király ha-
ragja János ellen valamelyest enyhült;
talán még némi tiszteletet is érzett bátor-
sága és becsületessége iránt. Bár sajnálta,
úgy érezte, hogy teljesítenie kell ígéretét.
Kiadta a parancsot. Jánost lefejezték, és
a táncoló lány hátborzongató kérését tel-
jesítették.

14,12 János tanítványai elvitték mes-
terük testét, tisztességgel eltemették, az-
után elmentek és elmondták Jézusnak.
Nem mehettek volna jobb helyre, hogy
kiöntsék gyászukat és felháborodásukat.
Ránk sem hagyhattak ennél jobb példát.
Üldözés, elnyomás, szenvedés és szomo-
rúság idején mi is menjünk, és mondjuk
el Jézusnak.

Ami Heródest illeti, végrehajtotta
b�ntettét, de az emlék nem hagyta nyu-
godni. Amikor hallott Jézus cselekedetei-
r�l, az egész esemény felidéz�dött és
nyugtalanította.

B) Az ötezer ember megvendégelése
(14,13-21)

14,13-14 Amikor Jézus meghallotta,
hogy Heródest megzavarták a csodáiról
szóló hírek, visszavonult csónakon egy
puszta helyre a Galileai-tenger mellett.
Bizonyosak lehetünk, hogy nem azért
ment el, mert félt; tudta, hogy semmi sem
történhet vele, miel�tt ideje el nem jön.
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Nem ismerjük helyváltoztatásának igazi
okát, de egy kisebb ok az lehetett, hogy
tanítványai éppen visszatértek igehirdet�i
missziójukról (Mk 6,30; Lk 9,10), és szük-
ségük volt egy kis nyugalomra, csendre.

A sokaság azonban kiözönlött a váro-
sokból és gyalog követte. Amint a partra
ért, már vártak rá. Könyörületes Urunk,
akit távolról sem ingerelt ez a tolakodás,
azonnal hozzáfogott a munkához, és
meggyógyította betegeiket.

14,15 Amikor esteledett, vagyis dél-
után három óra után, a tanítványok úgy
érezték, hogy a helyzet válságosra fordul.
Ennyi ember, és nincs mit enniük! Kérték
Jézust, hogy küldje el a népet a falvakba,
ahol vásárolhattak volna élelmet. Milyen
kevéssé értették meg Krisztus szívét és
ismerték fel hatalmát!

14,16-18 Az Úr biztosította �ket,
hogy erre nincs szükség. Miért kellene
elhagyniuk az embereknek azt, aki meg-
nyitja kezét, és megelégít minden él�t?
(Zsolt 145,16) Azután a következ�ket
mondva döbbentette meg tanítványait:
„Ti adjatok nékik enni”. Azok el voltak
képedve. Adjunk nekik enni? „Nincsen itt
csupán öt kenyerünk és két halunk.” El-
felejtették, hogy Jézus is ott van. A Meg-
váltó türelmesen ezt mondta: „Hozzátok
azokat ide hozzám”. Ennyi volt az �
dolguk.

14,19-21 Elképzelhetjük az Urat, aho-
gyan irányítja a sokaságot, hogy üljenek
le a f�re. Veszi az öt kenyeret és a két
halat. Hálát ad, megtöri a kenyereket és
a tanítványoknak adja szétosztásra.
Volt elég mindenkinek. Amikor mind-
nyájan megelégedtek, a tanítványok ösz-
szegy�jtöttek tizenkét kosár maradékot.
Sokkal több volt, amikor Jézus befejezte,
mint amikor elkezdte. Kissé ironikusan
azt mondhatjuk, hogy minden egyes hi-
tetlen tanítványra jutott egy kosárral. A
talán 10-15000 emberb�l álló sokaság

jóllakott (5000 férfi volt jelen az asz-
szonyokon és gyermekeken kívül).

A csoda szellemi lecke minden nem-
zedék tanítványainak. Az éhes sokaság
mindig jelen van. Jelen van a tanítványok
kis serege is, látszólag nevetségesen kicsi
készletekkel. Jelen van mindig a könyö-
rületes Megváltó. Amikor a tanítványok
hajlandók neki adni kicsinyke mindenü-
ket, megsokszorozza azt, hogy tápláljon
ezreket. A lényeges különbség az, hogy
az az ötezer ember, aki Galileában jólla-
kott, csak rövid id�re csillapította éhsé-
gét; azok, akiket mostanában táplál az él�
Krisztus, örökre megelégednek (lásd Jn
6,35).

C) Jézus jár a tengeren (14,22-23)

Az el�z� csoda biztosította a tanítvá-
nyokat arról, hogy olyan személyt követ-
nek, aki b�ségesen ki tudja elégíteni
szükségleteiket. Most megtanulják, hogy
meg is védheti �ket, s�t hatalmat adhat
nekik.

14,22-23 Jézus, miközben elbocsáta-
ni készült a sokaságot, azt mondta tanít-
ványainak, hogy szálljanak a hajóba és
menjenek át a tó túlsó partjára. Aztán
felment a hegyre, hogy imádkozzon.
Mikor beesteledett, vagyis naplemente
után, egyedül volt ott. (A zsidó számítás
szerint két „este” van, lásd 2Móz 12,6.
Az egyik, amelyre a 15. v. hivatkozik, a
délután közepén kezd�dik, a másik pedig,
amelyre itt utalnak, a naplemente.)

14,24-27 Közben a csónak már távol
volt a szárazföldt�l, és ellenszéllel küsz-
ködött. Amint a hullámokban hánykoló-
dott a csónak, Jézus látta a tanítványok
helyzetét. Az éjszaka negyedik órájá-
ban (éjszaka 3 és 6 óra között) hozzájuk
ment a tengeren. A tanítványok pánikba
estek, mert azt hitték, hogy kísértet. De
azonnal meghallották mesterük és barát-
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juk megnyugtató hangját: „Bízzatok; én
vagyok, ne féljetek!”

Mennyire igaz ez a saját tapasztala-
tunkból! Gyakran vagyunk viharban há-
nyódók, megzavarodottak, kétségbeeset-
tek. A Megváltó, úgy t�nik, távol van, de
mindig imádkozik értünk. Amikor úgy
t�nik, a legsötétebb az éjszaka, közel van
hozzánk. Gyakran nem ismerjük fel még
akkor sem, és pánikba esünk. Aztán meg-
halljuk vigasztaló hangját, és rájövünk,
hogy a hullámok, amelyek félelmünket
okozták, lába alatt vannak.

14,28 Amikor Péter meghallotta a jól
ismert, nagyon szeretett hangot, szeretete
és lelkesedése kitört bel�le. „Uram, ha
Te vagy, parancsolj, hogy hozzád me-
hessek a vizeken.” Nem kell félreérteni
Péter szavait, mintha ez a kicsiny hit jele
lenne, inkább a nagy bizalom jelét lássuk
vakmer� kérésében. Péter megérezte,
hogy Jézus parancsa egyben a felhatal-
mazása is, és hogy bármire er�t ad, amit
elrendel.

14,29-33 Mihelyt Jézus ezt mondta:
„Jövel!”, Péter kiugrott a csónakból és
menni kezdett hozzá. Amíg szemét Jézu-
son tartotta, képes volt megtenni a lehe-
tetlent; de abban a percben, mihelyt az
er�s széllel foglalkozott, süllyedni kez-
dett. Kétségbeesetten kiáltott fel: „Uram,
tarts meg engem!” Az Úr kézen fogta,
szelíden megfeddte kis hitéért, és bevitte
a csónakba. Mihelyt Jézus a hajóba lé-
pett, elállt a szél. Ezután istentiszteleti
összejövetel következett a csónakban, a
tanítványok ezt mondták Jézusnak: „Bi-
zony, Isten fia vagy!”

A keresztyén élet, hasonlóan a vízen
járáshoz, emberileg lehetetlen. Az csak a
Szent Szellem hatalma által lehet. Amed-
dig nem tekintünk semmi más célra, csak
Jézusra (Zsid 12,2), természetfeletti életet
tapasztalhatunk. De abban a percben,
amikor önmagunkkal vagy körülménye-
inkkel kezdünk foglalkozni, süllyedni

kezdünk. Ekkor Krisztushoz kell kiálta-
nunk helyreállításért és meger�sítésért.

D) Jézus gyógyít Genezáret földjén
(14,34-36)

A csónak kikötött Genezáret földjén,
a Galileai-tenger északnyugati partján.
Mihelyt az emberek felismerték Jézust,
szétküldtek a környékbe mindenkihez,
aki beteg volt, és odahozták �ket hozzá,
hogy a betegek csak a ruhájának pere-
mét megérinthessék; mindnyájan, akik
ezt megtették, tökéletesen egészségesek
lettek. Így az orvosok ezen a környéken
szabadságra mehettek. Legalábbis egy
darabig nem volt betegük. A környék ta-
pasztalta a Nagy Orvos látogatása folytán
az egészséget és gyógyulást.

E) A tisztátalanság belülr�l jön
(15,1-20)

Gyakran hangsúlyozzák, hogy Máté a
korai fejezetekben nem követ id�rendi
sorrendet. De a 14. fejezett�l a végéig az
események nagyjából olyan sorrendben
vannak megadva, ahogyan történtek.

A 15. fejezetben egy üdvtörténeti sor-
rend is felbukkan. El�ször a farizeusok és
az írástudók folyamatos kicsinyes akadé-
koskodása és veszekedése (1-20. v.) el�re
vetítette a Messiás elutasítását Izráel ál-
tal. Másodszor, a kánaáni asszony hite
(21-28. v.) megrajzolja az evangélium
elterjedését a jelen korban a pogányok
között. Végül pedig a nagy tömegek meg-
gyógyítása (29-31. v.) és a négyezer em-
ber megvendégelése (32-39. v.) a jöv�-
beli ezeréves korszakot hangsúlyozza,
annak világméret� egészségével és jólé-
tével.

15,1-2 Az írástudók és a farizeusok
hajthatatlanok voltak er�feszítésükben,
hogy csapdába csalják a Megváltót. Kül-
döttségük jött Jeruzsálemb�l, hogy meg-
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vádolják a tanítványait tisztátalansággal,
mert mosatlan kézzel ettek, és nem tart-
ják meg a vének rendelkezéseit.

Hogy helyesen ítéljük meg ezt az in-
cidenst, meg kell értenünk a tisztára, il-
letve tisztátalanra történ� utalást, és tud-
nunk kell, mit értettek a farizeusok meg-
mosás alatt. A tiszta és tisztátalan dolgok
egész fogalomköre az ÓSZ-b�l szárma-
zik. Az a tisztátalanság, amellyel a tanít-
ványokat valaki megvádolta, teljes egé-
szében ceremoniális dolog volt. Ha valaki
megérintett például egy holttestet, vagy
ha megevett bizonyos dolgokat, vallási
értelemben tisztátalan lett. Szertartásilag
nem felelt meg, hogy imádja Istent. Mie-
l�tt Istenhez közeledhetett volna, Isten
törvénye megkövetelte t�le, hogy tisztu-
lási szertartáson menjen keresztül.

A vének a tisztulási szertartásokhoz
hagyományokat kapcsoltak. Ragaszkod-
tak például ahhoz, hogy miel�tt egy zsidó
eszik, gondos mosdási folyamatot kell
végeznie, meg kell mosnia nemcsak a ke-
zeit, hanem karjait is, egészen könyékig.
Ha a piactéren volt, köteles volt ceremo-
niális fürd�t venni. A farizeusok tehát
azért kritizálták a tanítványokat, mert
nem tartották be a zsidó hagyományok
által el�írt mosakodási szabályokat.

15,3-6 Az Úr Jézus emlékeztette bí-
rálóit, hogy �k meg Isten parancsolatát
hágták át, és nem csupán a vének hagyo-
mányát. A törvény megparancsolta az
embernek, hogy tisztelje szüleit, beleért-
ve a pénzügyi támogatást is, ha szüksé-
ges. Az írástudók és a farizeusok (és so-
kan mások) azonban nem akartak pénzt
áldozni id�s szüleik támogatására. Ki-
agyaltak tehát egy hagyományt, amely
által kitérhettek ez el�l a felel�sség el�l.
Amikor apjuk vagy anyjuk segítséget
kért, csak ezekhez hasonló szavakat kel-
lett nekik idézni: „Minden pénzem, ami
van és amit arra használhatnék, hogy tá-
mogassalak, Istennek van felajánlva, és

ezért nem tudok neked adni”. Ha ezt a
formulát idézték, mentesültek a szül�k
iránti pénzügyi felel�sség alól. Ezt a kör-
mönfont hagyományt követve semmivé
tették Isten szavát, amely megparancsolta
nekik, hogy gondoskodjanak szüleikr�l.

15,7-9 A szavak fondorlatos cs�rés-
csavarásával betöltötték az Ézs 29,13
próféciáját. Vallották, hogy tisztelik Is-
tent az ajkukkal, de szívük távol volt
t�le. Istentiszteletük hiábavaló volt, mert
Isten Igéjével szemben el�nyben részesí-
tették az emberek hagyományait.

15,10-11 A sokasághoz fordulva Jé-
zus óriási jelent�ség� kijelentést tett. El-
mondta, hogy nem az fert�zi meg az
embert, ami a szájon bemegy, hanem
az, ami kijön. Nehezen fogjuk fel ennek
a megállapításnak forradalmi jellegét. A
törvény ideje alatt, ami bement a szájba,
megfert�zte az embert. A zsidóknak meg
volt tiltva, hogy megegyenek valamilyen
állatot, amely nem volt kér�dz� és nem
voltak hasított körmei. Nem ehették meg
a halat, ha nem voltak pikkelyei és uszo-
nyai. Isten aprólékos utasításokat adott a
tiszta vagy tisztátalan ételeket illet�en.

Most a törvényadó kikövezte az utat a
szertartásos tisztátalanság egész rendsze-
rének hatályon kívül helyezésére. Azt
mondta, hogy az az étel, amelyet tanítvá-
nyai mosatlan kézzel ettek, nem fert�zte
meg �ket. De az írástudók és a farizeusok
képmutatása – az volt az igazán fert�z�.

15,12-14 Amikor tanítványai hozták
a hírt, hogy a farizeusok megbotrán-
koztak ezen a vádon, Jézus a válaszában
olyan növényeknek nevezte �ket, ame-
lyeket nem isteni módon ültettek. Inkább
konkoly voltak, mint búza. �ket és taní-
tásukat véglegesen ki fogják tépni; vagyis
el fognak pusztulni. Ezután hozzátette:
„Hagyjátok �ket; vakoknak vak veze-
t�i �k”. Noha szellemi dolgokban tekin-
télynek tartották magukat, vakok voltak a
szellemi realitásokra, ahogyan azok az
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emberek is, akiket vezettek. Elkerülhe-
tetlen volt, hogy mind a vezet�k, mind a
követ�k verembe essenek.

15,15 A tanítványok kétségtelenül
meghökkentek, hogy teljesen megfordult
minden, amit a tiszta és a tisztátalan éte-
lekr�l tanultak. Ez el�ttük homályos pél-
dázat volt, rejtett beszéd. Péter öntötte
szavakba nyugtalanságukat, amikor ma-
gyarázatot kért.

15,16-17 Az Úr el�ször csodálkozását
fejezte ki, hogy olyan lassú felfogásúak,
azután megmagyarázta, hogy az igazi
tisztátalanság erkölcsi, nem pedig fizikai.
Ehet� ételek lényegüket tekintve nem
tiszták vagy tisztátalanok. Valójában
nincs anyagi dolog, ami önmagában go-
nosz; a dologgal való visszaélés az, ami
gonosz. Az étel, amit az ember megeszik,
a szájon lép be, a gyomorba jut emész-
tésre, az emészthetetlen maradék pedig
eltávozik. Erkölcsi lényét nem befolyá-
solja, csak a testét. Ma már tudjuk, hogy
„Istennek minden teremtett állata jó, és
semmi sem megvetend�, ha hálaadással
élnek azzal; mert megszenteltetik Isten-
nek Igéje és könyörgés által” (1Tim 4,4-
5). Az igeszakasz természetesen nem
mérgez� növényekr�l beszél, hanem
azokról az ételekr�l, amelyeket Isten em-
beri fogyasztásra alkotott. Minden jó és
hálaadással megehet�. Ha valaki allergiás
valamelyikre, vagy nem visel el egy má-
sikat, ne egye meg, de általában azzal a
bizalommal étkezhetünk, hogy Isten az
ételt arra használja fel, hogy fizikailag
tápláljon bennünket.

15,18 Ha az étel nem tesz tisztáta-
lanná, akkor mi tesz azzá? Jézus választ
adott rá: „Amik pedig a szájból jönnek
ki, a szívb�l származnak, és azok fert�-
zik meg az embert.” Itt a szív nem a
szerv, ami a vért szivattyúzza, hanem az
emberi indítékok és vágyak romlott forrá-
sa. Az ember erkölcsi természetének ez a
része tisztátalan gondolatokban, aljas

szavakban, majd gonosz cselekedetekben
nyilvánul meg.

15,19-20 Azoknak a dolgoknak né-
melyike, amelyek beszennyezik az em-
bert, a gonosz gondolatok, gyilkossá-
gok, házasságtörések, paráznaságok,
lopások, hamis tanúbizonyságok és ká-
romlások (ez a görög szó magában fog-
lalja mások rágalmazását is).

A farizeusok és az írástudók rendkívül
gondosak voltak a kézmosási ceremóniák
hivalkodó, kicsinyesked� betartásával, de
bels� életük szennyes volt. Felnagyították
az apróságokat, és nem vették figyelembe
a valóban fontos dolgokat. Kritizálták
azt, hogy a tanítványok elmulasztották
betartani a nem Istent�l származó ha-
gyományokat, de azt tervezték, hogy
megölik Isten Fiát, és vétkesek voltak a
19. versben lev� teljes b�njegyzékben.

F) Egy pogány áldást nyer hitéért
(15,21-28)

15,21-22 Jézus visszavonult Tírusz
és Szidón vidékére, a Földközi-tenger
partjára. Amennyire tudjuk, ez volt az
egyetlen id�szak nyilvános szolgálata
alatt, amit zsidó területen kívül töltött. Itt
Föníciában egy kánaáni asszony arra kér-
te, hogy gyógyítsa meg démontól meg-
szállott lányát.

Fontos megérteni, hogy ez az asszony
nem zsidó, hanem pogány. Kánaániaktól
származott, egy erkölcstelen törzst�l,
amelyet Isten kipusztításra ítélt. Izráel en-
gedetlensége folytán néhányan túlélték
Kánaán bevételét Józsué alatt, és ez az
asszony a túlél�k egyik leszármazottja
volt. Mint pogány, nem élvezte Isten vá-
lasztott földi népének kiváltságait. Idegen
volt, reménység nélkül. Helyzeténél fog-
va nem számíthatott Istenre vagy a Mes-
siásra.

Úgy szólt Jézushoz, mint Úrhoz, Dá-
vid Fiához, azzal a címmel, amelyet a
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zsidók használtak, amikor a Messiásról
beszéltek. Noha Jézus Dávid Fia volt,
egy pogánynak nem volt joga ezen az
alapon közeledni hozzá. Emiatt nem vá-
laszolt neki el�ször.

15,23 Tanítványai hozzá mentek és
sürgették, hogy küldje el, mert terhükre
volt. Jézus el�tt viszont a hite kedves
példa volt, és olyan személy, akiben ke-
gyelme fel fog ragyogni. De el�ször meg
kellet vizsgálni , majd nevelni a hitét!

15,24-25 Emlékeztette, hogy a kül-
detése Izráel házának elveszett juhai-
hoz szól, nem a pogányokhoz, és bizo-
nyosan nem a kánaániakhoz. Az asszony
nem csüggedt el a nyilvánvaló visszauta-
sítástól. Elhagyta a Dávid Fia címet, le-
borult el�tte, ezt mondva: „Uram, légy
segítségül nekem!” Ha nem jöhetett hoz-
zá, mint zsidó a Messiáshoz, akkor jön,
mint teremtmény a Teremt�jéhez.

15,26 Hite valóságos voltának továb-
bi megpróbálása céljából Jézus azt mond-
ta neki, hogy nem jó a zsidó fiak táplálé-
kát elvenni azért, hogy kenyeret adjanak
a pogány kutyáknak. Ha ez nekünk dur-
ván hangzik, nem szabad elfelejtenünk,
hogy ennek ugyanúgy, mint a sebész szi-
kéjének, nem az volt a célja, hogy fáj-
dalmat okozzon, hanem, hogy gyógyít-
son. Az asszony pogány volt. A zsidók
úgy tekintettek a pogányokra, mint tisz-
tátalan kutyákra, amelyek az utcákon kó-
borolnak ételmaradékot keresve. Jézus
azonban itt azt a szót használta, amely kis
ölebeket jelent. A kérdés az volt: „Felis-
meri-e az a n� a maga méltatlanságát,
hogy kegyelméb�l részesülhessen?”

15,27 Válasza nagyszer� volt. Egyet-
értett teljesen ezzel a leírással. Elfogadta
a méltatlan pogány helyzetét, rábízta ma-
gát az Úr irgalmára, szeretetére és ke-
gyelmére. Valójában ezt mondta. „Igazad
van, én csak egy vagyok a kis ebek közül
az asztal alatt. De úgy gondolom, hogy
morzsalékok néha lehullanak az asztal-

ról a földre. Nem juthatna nekem néhány
morzsa? Nem vagyok rá méltó, hogy
meggyógyítsd lányomat, de könyörgök,
tedd meg egy érdemtelen teremtményed-
nek.”

15,28 Jézus Krisztus elismer�en nyi-
latkozott az asszony nagy hitér�l. Mi-
közben a hitetlen gyermekek nem éheztek
rá a kenyérre, itt volt egy önmagát meg-
alázó „kutyus”, aki kiáltott érte. A hit ju-
talmat nyert; lánya azonnal meggyógyult.
Az a tény, hogy Urunk ezt a pogány le-
ányt távolból gyógyította meg, jelenlegi
szolgálatára utal, amelyet Isten jobbjáról
végez, szellemi gyógyulást juttatva a po-
gányoknak ebben a korszakban, amikor
�si népe, mint nemzet, félre van állítva.

G) Jézus nagy tömegek gyógyítója
(15,29-31)

A Mk 7,31-b�l megtudjuk, hogy az
Úr elhagyta Tíruszt, északra utazott
Szidónba, aztán keletre, át a Jordánon,
majd délre a Tízváros körzetén keresztül.
A Galileai-tenger mellett meggyógyította
a sántákat, vakokat, némákat, csonká-
kat és sok egyebeket. A sokaság álmél-
kodott, és dics�ítette Izráel Istenét. Er�s
a gyanú, hogy ez pogány környék volt.
Az emberek összekapcsolták Jézust és ta-
nítványait Izráellel, helyesen következ-
tetve arra, hogy Izráel Istene m�ködött
közöttük.

H) Négyezer ember megvendégelése
(15,32-39)

15,32 A felületes (vagy kritikus) olva-
só összezavarhatja ezt az eseményt az
5000 ember megvendégelésével, megvá-
dolva a Bibliát ismétléssel, ellentmondás-
sal és téves számolással. A valóság az,
hogy a két esemény teljesen más, és in-
kább kiegészítik egymást, semmint el-
lentmondanak egymásnak.
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Miután a sokaság három napja az Úr-
ral volt, elfogyott az élelmük. Nem akarta
�ket éhesen elbocsátani; kid�lhettek vol-
na az úton.

15,33-34 A tanítványok ismét meg-
zavarodtak egy ilyen nagy tömeg vendé-
gül látásának lehetetlen feladata miatt;
ekkor csak hét kenyerük volt és néhány
kis haluk.

15,35-36 Ahogyan az 5000 ember
esetében is, Jézus leültette az embereket,
hálát adott, megtörte a kenyeret, és a
halakkal a tanítványainak adta szét-
osztásra. Azt várja tanítványaitól, hogy
azt tegyék, amit tudnak; azután � lép be,
és megteszi, amit azok nem tudnak.

15,37-39 Miután az emberek jóllak-
tak, hét nagy kosárral volt az ételmara-
dék. Akik ettek, négyezren voltak férfi-
ak, asszonyokon és gyermekeken kívül.

A következ� fejezetben látni fogjuk,
hogy a két vendéglátási csodára vonatko-
zó statisztika jelent�s (16,8-12). A bibliai
elbeszélés minden részlete jelent�ségtel-
jes. Urunk, miután elbocsátotta a töme-
get, csónakkal Magdalába ment, a Gali-
leai-tenger nyugati partjára.

I) A farizeusok és a szadduceusok
kovásza (16,1-12)

16,1 A farizeusok és a szadduceu-
sok, akik teológiai dolgokban hagyomá-
nyosan szemben álltak egymással, két
tantételbeli széls�séget képviseltek. El-
lenségeskedésük utat engedett az együtt-
m�ködésnek, amikor közös cél egyesítet-
te �ket, éspedig az, hogy csapdába ejtsék
a Megváltót. Kísértve �t, arra kérték,
hogy mutasson nekik mennyei jelt. Nem
egészen világos, de valahogy megalkuvó
helyzetbe próbálták belecsalogatni.
Mennyei jel kérésével talán el�z� csodá-
inak ezzel ellentétben álló forrására cé-
loztak. Vagy talán természetfeletti jelet
vártak az égb�l. Jézus Krisztus minden

csodája a földön történt. Tudna-e tenni
égi csodákat is?

16,2-3 � az égi téma folytatásával
válaszolt. Amikor látják, hogy este veres
az ég, el�re látják, hogy szép id� lesz a
következ� napon. Azt is tudják, hogy
reggel a veres, borús ég vihart jelez arra
a napra.32 Szakértelemmel rendelkeztek
az ég ábrázatának megítélésében, de nem
tudták értelmezni az id�k jeleit.

Melyek voltak ezek a jelek? A pró-
féta, aki hírül adta a Messiás eljövetelét,
Keresztel� János személyében jelent meg.
A csodák a Messiásról beszéltek – ilyen
dolgokat más sohasem tett –, és ezek a
jelenlétükben történtek. Az id�knek má-
sik jele volt a Messiás zsidók általi nyil-
vánvaló elutasítása és az evangélium ki-
áradása a pogányokhoz, mindez a prófé-
cia beteljesüléseként. Mégis, ennek a cá-
folhatatlan bizonyítéknak az ellenére sem
volt érzékük, hogy felismerjék a tör-
ténelmet vagy a prófécia beteljesülését.

16,4 A farizeusok és a szadduceusok
azáltal, hogy jelet kerestek, amikor � ma-
ga ott állt közöttük, gonosz és szellemileg
parázna nemzetségnek bizonyultak. Nem
adatik nekik jel, kivéve Jónás próféta
jelét. Amint a 12,39 tárgyalásakor ma-
gyaráztuk, ez volt Krisztus harmadnapon
történ� feltámadása. E gonosz és paráz-
na nemzetség meg fogja feszíteni Messi-
ását, de Isten fel fogja támasztani a halál-
ból. Ez az ítélet jele lesz mindazoknak,
akik visszautasítják, hogy leboruljanak
el�tte, mint jogos uralkodó el�tt.

Ez a rész a következ� rosszat jelent�
szavakkal végz�dik: „És otthagyva �ket,
elment”. A szavak szellemi jelent�sége
mindenkinek nyilvánvaló.

16,5-6 Amikor tanítványai utolérték
az Urat a tó keleti partján, elfelejtettek
élelmet vinni magukkal. Ezért, amikor
Jézus azzal a figyelmeztetéssel fogadta
�ket, hogy �rizkedjenek a farizeusok és
a szadduceusok kovászától, azt gondol-
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ták, hogy ezt mondja nekik: „Ne menje-
tek azokhoz a zsidó vezet�khöz élelmi-
szert beszerezni!” A belebonyolódásuk az
élelmiszerügybe azt okozta, hogy szó
szerinti, természetes értelmezést kerestek,
amikor szellemi tanítás hangzott el.

16,7-10 Még mindig aggodalmas-
kodtak az élelmiszer hiánya miatt annak
ellenére, hogy az Úr, aki ötezer és négy-
ezer embert megvendégelt, velük volt.
Így felidézte a két csodálatos vendéglá-
tást. A lecke, amely kibontakozott, az is-
teni számtannal és leleményességgel volt
kapcsolatos, mert a kevesebbel Jézus
többet lakatott jól, és a több ételb�l ma-
radt meg kevesebb. Amikor csak öt ke-
nyér és két hal volt, ötezer férfit, n�ket és
gyermekeket vendégelt meg, és tizenkét
kosár ételmaradék volt. Több kenyérrel
és hallal csak négyezer férfit, n�ket és
gyermekeket vendégelt meg, és csak hét
kosár volt a maradék. Ha korlátozott
készleteinket rendelkezésére bocsátjuk,
meg tudja azokat sokszorozni eredeti
mennyiségükkel fordított arányban. „A
kevés sok, ha Isten benne van.”

Más szó szerepel itt a kosarakra33,
mint az ötezer megvendégelésénél. Ennél
az eseménynél úgy gondolják, hogy a hét
kosár nagyobb volt, mint az el�z� alka-
lommal a tizenkett�. De az alapvet� lecke
fennáll: miért aggodalmaskodunk éhség
és hiány dolgában, amikor azzal állunk
kapcsolatban, aki végtelen hatalommal és
készletekkel rendelkezik?

16,11-12 A farizeusok és a szaddu-
ceusok kovászáról beszélve az Úr nem
kenyérre utalt, hanem gonosz tanításra és
magatartásra. A Lk 12,1-ben a farizeusok
kovásza úgy van meghatározva, mint
képmutatás. �k azt vallották, hogy a leg-
apróbb részletekig következetesen ra-
gaszkodnak Isten Igéjéhez, engedelmes-
ségük mégis küls�séges és sekélyes volt.
Belül gonoszok és romlottak voltak.

A szadduceusok kovásza a raciona-
lizmus volt. �k, mint napjaik szabadgon-
dolkodói, a kétségek és tagadások rend-
szerét építették fel. Tagadták az angyalok
és a szellemek létezését, a test feltámadá-
sát, a lélek halhatatlanságát és az örök
büntetést. Ha a hitetlenkedésnek ezt a ko-
vászát megt�rjük, el fog terjedni, mint az
éleszt� a lisztben.

X. A KIRÁLY FELKÉSZÍTI
TANÍTVÁNYAIT (16,13-17,27)

A) Péter nagy vallástétele (16,13-20)

16,13-14 Cézárea Filippi északra fe-
küdt a Galileai-tengert�l, a Jordán egyik
forrásánál. Amikor Jézus a környez� fal-
vakba érkezett (Mk 8,27), olyan esemény
történt, amit általában tanítási szolgálata
csúcspontjának tartanak. Eddig tanítvá-
nyait személyének igazi felismerésére ve-
zette. Minthogy ezt már elérte, most te-
kintetét eltökélten a kereszt felé fordítja.

El kezdte kérdezni tanítványait,
hogy kinek mondják az emberek. A vá-
lasz az volt, hogy Keresztel� Jánosnak,
Illésnek, Jeremiásnak, vagy egynek a
próféták közül. Az átlagember számára
egy volt a sok közül. Jó, de nem a leg-
jobb. Nagy, de nem a legnagyobb. Egy
próféta, de nem a próféta. Ez a vélemény
nem megfelel�. Ha � csak egy „más em-
ber”, akkor csaló volt, mert azt állította,
hogy egyenl� az Atya Istennel.

16,15-16 Megkérdezte tanítványait,
hogy �k kinek mondják. Ez kiváltotta
Simon Péterb�l a történelmi jelent�ség�
vallástételt: „Te vagy a Krisztus, az él�
Istennek Fia”. Más szavakkal, � volt
Izráel Messiása és Isten Fia.

16,17-18 Urunk boldognak mondta
Simont, Jóna fiát. A halász az Úr Jézus-
sal kapcsolatos felismerésre nem értelme
vagy természetes bölcsessége útján jutott,
hanem az Atyaisten jelentette ki neki. De
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a Fiúnak mondania kellett valami fonto-
sat Péternek is. Jézus ezért hozzátette:
„De én is mondom néked, hogy te Péter
vagy, és ezen a k�sziklán építem fel a
Gyülekezetemet, és a pokol kapui sem
vesznek rajta diadalmat”. Mindnyájan
tudjuk, hogy szinte több vitát váltott ki ez
a vers, mint bármely más vers az evangé-
liumban. A kérdés a következ�: „Kicsoda
vagy micsoda a k�szikla?” A probléma
egyik része abból a tényb�l ered, hogy a
Péterre és a k�sziklára vonatkozó görög
szavak hasonlóak, de jelentésük különbö-
z�. Az els�, a petrosz, követ vagy szikla-
darabot jelent; a második, a petra, sziklát
jelent, olyat, mint egy szirt. Így, amit Jé-
zus Krisztus mondott, a következ� volt:
„…te Péter (szikladarab) vagy, és ezen
a k�sziklán én fogom felépíteni Gyüle-
kezetemet”. Nem azt mondta, hogy Gyü-
lekezetét egy darab kövön, hanem egy
k�sziklán fogja felépíteni.

Ha Péter nem a k�szikla, akkor mi?
Ha ragaszkodunk a szövegösszefüggés-
hez, a nyilvánvaló válasz az, hogy a k�-
szikla Péter vallástétele: Krisztus az él�
Isten Fia, ez az igazság, amelyre a Gyü-
lekezet épül. Az Ef 2,20 azt tanítja, hogy
a Gyülekezet Jézus Krisztusra, a szegelet-
k�re épült. Az a megállapítás, hogy mi az
apostolok és próféták alapjára épültünk,
nem rájuk vonatkozik, hanem arra az
alapra, amelyet az Úr Jézus Krisztussal
kapcsolatos tanításuk fektetett le.

Krisztusról az 1Kor 10,4 úgy beszél,
mint k�szikláról. Ezzel kapcsolatban
Morgan hasznos emlékeztet�t ad:

Ne feledjük, hogy Jézus zsidókhoz be-
szélt. Ha nyomon követjük a k�szikla
szó jelképes használatát a héber
Szentírásban, azt találjuk, hogy soha-
sem használták ember helyett, hanem
mindig csak Istenre. Így itt Cézárea
Filippiben nem Péter az, akire a
Gyülekezet épül. Jézus nem játszik
szóképekkel. A régi zsidó illusztrációt

veszi – a k�szikla mindig az istenség
szimbóluma – és ezt mondja: „Istenre
magára – Krisztusra, az él� Isten Fi-
ára – fogom felépíteni Gyülekezete-
met”.34

Péter sohasem beszélt magáról úgy,
mint a Gyülekezet alapjáról. Kétszer hi-
vatkozott Krisztusra, mint k�re (Csel
4,11-12; 1Pt 2,4-8), de a jelkép különbö-
z�; a k� szegeletk�, nem fundamentum.

„Én fogom felépíteni Gyülekezete-
met”. Itt találkozunk a Gyülekezet els�
említésével a Bibliában. Az ÓSZ-ben
ilyen értelemben nem fordult el�. A Gyü-
lekezet, amely még eljövend� volt, ami-
kor Jézus ezeket a szavakat mondta, pün-
kösd napján keletkezett, és minden igaz
krisztushív�b�l áll, zsidókból és pogá-
nyokból egyaránt. Ez a kihívott közösség
úgy ismeretes, mint Krisztus Teste és
menyasszonya, és egyedülálló mennyei
elhivatása és rendeltetése van.

Nem nagyon várnánk, hogy a Gyüle-
kezetet Máté evangéliuma mutatja be,
ahol Izráel és a királyság az uralkodó té-
ma. Azonban Krisztusnak Izráel általi el-
vetésével egy közbens� periódus követ-
kezik, mégpedig a Gyülekezet korszaka,
és tartani fog az elragadtatásig. Ezután
Isten újra kezd foglalkozni Izráellel, mint
nemzettel. Így helyes, hogy Isten itt mu-
tassa be a Gyülekezetet az Izráel elvetése
utáni üdvtörténeti program következ�
lépésében.

„A pokol kapui sem vesznek rajta
diadalmat.” Ez kétféleképpen érthet�.
El�ször, a pokol kapui úgy vannak le-
festve, mint amelyek sikertelen támadás-
ban vannak a Gyülekezet ellen: a Gyüle-
kezet ki fog heverni minden ellene irá-
nyuló támadást, vagy pedig a Gyülekezet
maga vezet offenzívát és gy�ztesen kerül
ki. Bármelyik esetben a halál er�it legy�-
zi az él� hív�k elváltozása és a Krisztus-
ban meghaltak feltámadása.
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16,19 „Neked adom a mennyek or-
szágának kulcsait.” Ez nem azt jelenti,
hogy Péternek adatott a hatalom, hogy
embereket bebocsásson a mennybe. Ez a
földön lev� menny királyságára vonat-
kozik. Arra a körre, amely mindazokból
áll, akik vallják, hogy engedelmeskednek
a Királynak, mindazokból, akik keresz-
tyénnek nevezik magukat. A kulcsok
odajutást vagy belépést jelentenek. Ezek
azok a kulcsok, amelyek megnyitják az
ajtót a vallás szférája el�tt, a nagy megbí-
zatást (Mt 28,19) idézik fel, a tanítvánnyá
tételt, bemerítést és tanítást. (A bemerítés
nem szükséges az üdvösséghez, de ez az
a kezdeti lépés, amellyel az emberek nyil-
vánosan h�séget fogadnak a Királynak.)
Péter el�ször pünkösd napján használta a
kulcsokat. Ezek nem kizárólag neki adat-
tak, hanem néki úgy, mint az összes ta-
nítvány képvisel�jének (lásd Mt 18,18,
ahol ugyanaz az ígéret mindnyájunknak
szól).

„Amit megkötsz a földön, a meny-
nyekben is kötve lészen; és amit meg-
oldasz a földön, a mennyekben is oldva
lészen.” Ezt és az ennek megfelel� ige-
helyet a Jn 20,23-ban néha annak a taní-
tására használták fel, hogy Péternek és ál-
lítólagos jogutódainak hatalom adatott a
b�nök megbocsátására. Tudjuk, hogy ez
nem lehet így; csak Isten bocsáthat meg
b�nöket.

Ennek a versnek a megértésére két
mód kínálkozik. El�ször is jelentheti,
hogy az apostoloknak hatalmuk volt meg-
kötözni és feloldozni, amivel mi nem
rendelkezünk. Például, Péter megkötözte
b�nükben Anániást és Zafirát úgy, hogy
azonnali halállal b�nh�dtek (Csel 5,1-
10); míg Pál feloldozta a korintusi meg-
fegyelmezett embert b�neinek következ-
ményei alól, mert b�nbánatot tanúsított
(2Kor 2,10).

Vagy azt is jelentheti ez a vers, hogy
bármi, amit az apostolok megkötöttek

vagy feloldottak a földön, már megkötött
vagy feloldott a mennyben. Ryrie mondja
a következ�ket: „Nem az apostolok, ha-
nem a menny kezdeményez minden kö-
tést és oldást, míg az apostolok kihirdetik
ezeket a dolgokat”.35

Egyedül kinyilatkoztatási értelemben
igaz ma ez a vers. Amikor egy b�nös iga-
zán megbánja b�neit és elfogadja Jézus
Krisztust, mint Urat és Megváltót, egy
keresztyén kijelentheti, hogy annak az
embernek a b�nei meg vannak bocsátva.
Ha egy b�nös elutasítja a Megváltót, a
keresztyén munkás kijelentheti, hogy b�-
nei megmaradnak. William Kelly írja a
következ�ket: „Valahányszor a gyüleke-
zet az Úr nevében cselekszik és valóban
teljesíti akaratát, az Isten pecsétje rajta
van tettein”.

16,20 Ismét azt találjuk, hogy az Úr
Jézus megparancsolja tanítványainak,
hogy senkinek se mondják el, hogy � a
Messiás. Izráel hitetlensége miatt nem
jönne ki jó dolog az ilyen tájékoztatásból.
Abból pedig komoly baj származna, ha
népi megmozdulással királlyá koronáz-
nák; ez alkalmatlan id�ben lenne, és a
rómaiak könyörtelenül eltipornák.

Stewart, aki ezt a szakaszt Jézus
Krisztus szolgálata fordulópontjának ne-
vezi, a következ�ket írja:

Cézárea Filippi napja az evangé-
liumok vízválasztója. Ett�l a ponttól
kezdve a folyamatok más irányba
kezdenek áramlani. A népszer�ség
áradata, amely Jézus szolgálatának
korai napjaiban valószín�vé tette,
hogy hamarosan trónra emelik, mos-
tanra elmúlt. Az áradat már a kereszt
felé sodorja… Cézáreában Jézus úgy
állt, mintha az választóvonal lenne.
Olyan volt, mint egy hegycsúcs, ahon-
nan visszanézhetett az egész útra,
amely mögötte volt, és el�re arra a
sötét, félelmetes útra, ami várt rá.
Egy pillantást vet vissza oda, ahol a
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boldog napok alkonypírja még hívo-
gatja, aztán körülnéz, és megindul
el�re, az árnyak felé. Útja most már a
Golgotára vezet.36

B) A tanítványokat felkészíti halálá-
ra és feltámadására
(16,21-23)

16,21 Most, hogy a tanítványok kezd-
ték megérteni, hogy Jézus a Messiás, az
él� Isten Fia, kezdett kibontakozni el�t-
tük, hogy meghallják halálának és feltá-
madásának els� el�rejelzését. Most már
tudták, hogy ügye sohasem hiúsulhat
meg; hogy a gy�ztes oldalán állnak; hogy
nem számít, mi történik, a diadal biztosí-
tott. Így az Úr az újságot el�készített szí-
veknek közölte. Jeruzsálembe kell
mennie, sok dolgot el kell szenvednie a
vallási vezet�kt�l, meg kell öletnie, és
harmadnap feltámadnia. Ezek a hírek
elegend�ek voltak, hogy el�re vetítsék
mindenféle esetleges mozgalom szomorú
végét. Mindegyikét, kivéve az utolsóból
következ�ét – kell… harmadnapon fel-
támadnia. Ez megváltoztatta az ügyet!

16,22 Péter felháborodott arra a gon-
dolatra, hogy mesterének ilyen bánásmó-
dot kell elt�rnie. Megragadva �t, mintha
meg akarná állítani kijelölt útján, tiltako-
zott: „Mentsen Isten Uram! Nem eshet
ez meg Tevéled”.

16,23 Ez szemrehányást váltott ki az
Úr Jézus részér�l. � azért jött a világba,
hogy meghaljon a b�nösökért. Bármi
vagy bárki, aki el akarta �t tántorítani
ett�l a céltól, nem volt összhangban Isten
akaratával. Ezért mondta Péternek: „Tá-
vozz t�lem Sátán; bántásomra vagy
nekem; mert nem gondolsz az Isten
dolgaira, hanem az emberi dolgokra”.
Azzal, hogy Pétert Sátánnak nevezte,
nem azt mondta, hogy az apostol dé-
montól megszállott vagy Sátántól irányí-
tott volt. Ez egyszer�en azt jelentette,

hogy Péter cselekedetei és szavai olyanok
voltak, amilyeneket a Sátántól lehetett
volna várni (akinek a neve ellenfelet je-
lent). A Golgota elleni tiltakozásával Pé-
ter a Megváltó akadályává vált.

Minden keresztyén fel van szólítva,
hogy vegye fel keresztjét és kövesse az
Úr Jézust, de amikor a kereszt feldereng
el�ttünk az úton, egy bels� hang így szól:
„Távol legyen t�led! Mentsd magad!”
Vagy talán szeretteink szava törekszik ar-
ra, hogy letérítsen bennünket az enge-
delmesség útjáról. Ilyenkor nekünk is ezt
kell mondanunk: „Távozz t�lem Sátán!
Bántásomra vagy nekem”.

C) Felkészítés az igazi tanítványság-
ra (16,24-28)

16,24 Most az Úr Jézus világosan
megállapítja, hogy mit jelent az � tanít-
ványának lenni: önmaga megtagadását, a
kereszthordozást és az � követését. Az
önmaga megtagadása nem ugyanaz, mint
az önmegtagadás; jelenti az � ellen�rzé-
sének olyan teljes elfogadását, hogy az
énnek semmihez sincs joga. A kereszt
felvétele azt jelenti, hogy tudatosan részt
vállalunk a szenvedésb�l és talán a vérta-
núságból is érette; meghalunk a b�nnek, a
énnek és a világnak. �t követni azt je-
lenti, hogy úgy élünk, ahogyan � élt, az-
zal együtt, amit ez jelent: megaláztatást,
szegénységet, szenvedést, szeretetet, kö-
nyörületet és minden egyéb szép erényt.

16,25 Az Úr el�re látja a tanítványság
két akadályát. Az els� az a természetes
kísértés, hogy megkíméljük magunkat a
kényelmetlenségt�l, fájdalomtól, elhagya-
tottságtól vagy veszteségt�l. A másik,
hogy gazdagok akarunk lenni. Ami az el-
s�t illeti, Jézus figyelmeztet, hogy akik
önz� célokból ragaszkodnak az életük-
höz, sohasem lesznek elégedettek; azok,
akik vakmer�en elveszítik életüket érette,
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nem számolva az árral, meg fogják találni
létük értelmét.

16,26 A második kísértés – hogy gaz-
dagok legyünk – értelmetlen. „Tételezzük
fel – mondja Jézus –, hogy egy ember
olyan sikeres lesz az üzleti életben, hogy
övé lesz az „egész világ”. Ez annyira
igénybe veszi idejét és energiáját, hogy el
fogja mulasztani életének központi célját.
Mi jó van abban, hogy minden pénzt
megszerez, aztán meghal, itt hagy min-
dent, és üres kézzel jut az örökkévaló-
ságba?” Az embernek nagyobb feladata
van itt, minthogy pénzt keressen. Arra
van elhívatása, hogy királyának érdekeit
képviselje. Ha ezt elmulasztja, mindent
elmulaszt.

A 24. versben mondta nekik Jézus a
legrosszabbat. Ez jellemz� a keresztyén-
ségre. Indulásnál felkészülhetsz a leg-
rosszabbra, de sohasem sz�nik meg a
kincsek és áldások felfedezése. Barn-
house helyesen mondja:

Amikor valaki mindent meglátott, ami
félelmetes a Szentírásban, semmi rej-
tett dolog nem maradt már, ami meg-
lepetésként érhetné. Minden új dolog,
amelyet valaha meg fogunk tudni eb-
ben az életben vagy a következ�ben,
örömként fog jelentkezni.37

16,27 Az Úr most emlékezteti övéit
arra a dics�ségre, amely a szenvedést
követi. El�remutat második eljövetelére,
amikor vissza fog térni a földre a szentje-
ivel Atyjának földöntúli dics�ségében.
Akkor meg fogja jutalmazni azokat,
akik érte éltek. A sikeres élet egyetlen
módja, hogy el kell képzelni azt a dics�-
séges id�t. El kell dönteni, hogy akkor
valóban mi a fontos, és azután minden
er�vel arra kell törekednünk.

16,28 Jézus ezek után tette azt a
meglep� megállapítást, hogy azok között,
akik ott állnak, vannak néhányan, akik
nem fogják megízlelni a halált, amíg
meg nem látják eljönni �t királyságá-

ban. A probléma természetesen az, hogy
azok a tanítványok valamennyien meghal-
tak, Krisztus mégsem jött el hatalommal
és dics�séggel, hogy felállítsa királyságát.
A probléma akkor oldódik meg, ha nem
vesszük figyelembe a fejezetbeosztást, és
úgy tekintjük a következ� fejezet els�
nyolc versét, mint rejtélyes megállapítá-
sának magyarázatát. Ezek a versek a
megdics�ülés hegyén történt eseményt
írják le. Ott Péter, Jakab és János látta
Krisztus megdics�ülését. �k abban a ki-
váltságban részesültek, hogy el�re meg-
láthatták Krisztust királysága dics�ségé-
ben.

Indokolt, hogy úgy tekintsük Krisztus
megdics�ülését, mint eljövend� királysá-
gának el�zetes képét. Péter úgy írja le az
eseményt, mint „Urunk Jézus Krisztus
hatalmát és eljövetelét” (2Pt 1,16). Az Úr
Jézus hatalma és eljövetele a második
adventjére vonatkozik. János is a hegyi
tapasztalatról beszél, amikor ezt mondja:
„…láttuk az � dics�ségét, mint az Atya
egyszülöttjének dics�ségét” (Jn 1,14).
Krisztus els� eljövetele alázatban történt;
második eljövetele dics�ségben valósul
meg. A 28. vers el�rejelzése a hegyen
teljesedett be; Péter, Jakab és János
meglátták az Emberfiát, már nem az alá-
zatos názáretit, hanem a megdics�ült ki-
rályt.

D) A tanítványok felkészítése a di-
cs�ségre: a megdics�ülés (17,1-8)

17,1-2 Hat nappal a Cézárea Filippi-
ben történt esemény után Jézus magához
vette Pétert, Jakabot és Jánost, és fel-
vitte �ket egy magas hegyre valahol
Galileában. Sok kommentátor jelent�sé-
get tulajdonít a hat napnak. Gaebelin pél-
dául ezeket mondja: „A hatos az ember
száma, az a szám, amely a munka napjait
jelzi. Hat nap múlva – a munkának és az
embernek napja után felkel az Úrnak
napja, a királyság”.
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Amikor Lukács azt mondja, hogy a
megdics�ülés ezután „mintegy nyolc
nappal” történt (9,28), nyilvánvalóan be-
leveszi a két határnapot és a közbees�
napokat. Mivel a nyolcas a feltámadás és
az új kezdet száma, ill�, hogy Lukács a
királyságot új kezdettel azonosítsa.

Péter, Jakab és János, akik úgy t�nik,
különösen közel álltak a Megváltóhoz,
abban a kiváltságban részesültek, hogy
meglátták megdics�ülését. Mostanáig di-
cs�sége el volt fátyolozva a hústestben.
Most azonban arca és ruházata sugár-
zóvá vált, mint a nap, és ragyogva fény-
lett, ami istenségének volt a látható meg-
nyilvánulása, ugyanúgy, ahogyan az
ÓSZ-ben a fényes felh� vagy sekina áb-
rázolta Isten jelenlétét. A jelenet annak
el�íze, hogy milyen lesz az Úr Jézus,
amikor visszajön, hogy felállítsa király-
ságát. Már nem áldozati bárány lesz, ha-
nem a Júda törzséb�l származó oroszlán.
Mindenki, aki látja, azonnal fel fogja is-
merni Isten Fiát, a királyok Királyát és
uraknak Urát.

17,3 Mózes és Illés megjelent a he-
gyen, és Jézus Krisztus közelg� jeruzsá-
lemi haláláról beszélt (Lk 9,30-31). Mó-
zes és Illés az ÓSZ-i szenteket képviseli.
Vagy ha Mózest úgy vesszük, mint a tör-
vény képvisel�jét, és Illést, mint a prófé-
ták képvisel�jét, akkor itt látjuk az ÓSZ
mindkét részét, ahogyan el�remutatnak a
szenved� Krisztusra és az elkövetkez�
dics�ségre. Harmadik lehet�ség az, hogy
Mózes, aki halál útján ment a mennybe,
kiábrázolja mindazokat, akik fel fognak
támadni és belépnek az Ezeréves Biroda-
lomba; amíg Illés, aki a mennybe ragad-
tatott, azokat fejezi ki, akik elragadtatás
útján jutnak a királyságba.

A tanítványok, Péter, Jakab és János
jelenthetik az ÚSZ-i szenteket általában.
Kiábrázolhatták a h�séges zsidó maradé-
kot is, amely a második eljövetelkor fog

élni és be fog menni Krisztussal a király-
ságba.

A hegy lábánál lév� sokaság (14. v.,
vö.: Lk 9,37) a pogány nemzetekhez ha-
sonlítható, amelyek szintén részesülnek
Krisztus ezeréves uralkodásának áldásai-
ban.

17,4-5 Pétert mélységesen megindí-
totta ez az esemény. Jó történelmi érzéke
volt. Meg akarta ragadni a dics�séget,
meggondolatlanul azt javasolta, hogy
építsenek három hajlékot – egyet Jézus-
nak, egyet Mózesnek és egyet Illésnek.
Igaza volt abban, hogy Jézust tette az els�
helyre, de hibázott abban, hogy nem adta
meg neki a fels�bbrend�séget. Jézus nem
els� az egyenl�k közül, hanem Úr min-
denek felett. Az Atya Isten, azért, hogy
ezt a leckét megtanítsa, befedte mind-
nyájukat egy fényesen ragyogó felh�vel,
majd kijelentette: „Ez az én szeretett
Fiam, akiben én gyönyörködöm; �t
hallgassátok!” A királyságban Krisztus
lesz az összehasonlíthatatlan egyetlen, a
legf�bb uralkodó, akinek szava jelenti a
végs� tekintélyt. Ennek így kellene lennie
követ�i szívében már jelenleg is.

17,6-8 Megdöbbenve a dics�ség fel-
h�jét�l és Isten hangjától, a tanítványok
arcra estek. Jézus azt mondta nekik,
hogy keljenek fel és ne féljenek. Amikor
felemelkedtek, senkit sem láttak, csak
Jézust egyedül. Így lesz a királyságban is
– az Úr Jézusé lesz „minden dics�ség
Immánuel földjén”.

E) Beszélgetés az el�futárról
(17,9-13)

17,9 Lefelé jövet a hegyr�l, Jézus
megparancsolta tanítványainak, hogy
hallgassanak arról, amit a hegyen láttak,
amíg fel nem támadt a halálból. A zsi-
dók, akik túlságosan lelkesedtek minden-
ki iránt, aki megszabadíthatta volna �ket
a római igából, szívesen fogadták volna,
hogy szabadítsa meg �ket Rómától, de
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mégsem akarták, mint a b�nt�l szabadí-
tót. Izráel minden gyakorlati okból eluta-
sította Messiását, és nem lett volna
semmi haszna elmondani a zsidóknak a
messiási dics�ség látomását. A feltáma-
dás után az üzenetet világszerte hirdetni
fogják.

17,10-13 A tanítványok éppen most
látták Krisztus eljövetelének el�zetes ké-
pét hatalomban és dics�ségben. De el�-
futára nem jelent meg. Malakiás jöven-
dölte meg, hogy el�bb Illésnek kell eljön-
nie a Messiás eljövetele el�tt (Mal 4,5-6),
ezért tanítványai megkérdezték err�l
Jézust. Az Úr egyetértett azzal, hogy va-
lóban el�ször Illésnek kell eljönnie, mint
reformernek, de megmagyarázta nekik,
hogy Illés már eljött. Nyilvánvalóan Ke-
resztel� Jánosra utalt (lásd 13. v.). János
nem Illés volt (Jn 1,21), hanem „Illés
szellemével és erejével” (Lk 1,17) jött.
Ha Izráel elfogadta volna Jánost és üze-
netét, � betöltötte volna Illés megjöven-
dölt szerepét (Mt 11,14). De a nemzet
nem ismerte fel János küldetésének je-
lent�ségét, és azt tették vele, amit akar-
tak. János halála el�zetes jelzés volt arra,
hogy mit fognak majd tenni az Emberfiá-
val. Elutasították az el�futárt, el fogják
utasítani a királyt. Amikor Jézus ezt meg-
magyarázta, a tanítványok megértették,
hogy Keresztel� Jánosról beszélt.

Minden okunk megvan feltételezni,
hogy Krisztus második eljövetele el�tt
próféta fog támadni, hogy felkészítse
Izráelt a Király eljövetelére. Vajon Illés
lesz-e személyesen, vagy valaki hasonló,
ezt szinte lehetetlen megmondani.

F) Felkészülés a szolgálatra könyör-
gés és böjtölés által (17,14-21)

Az élet nem mindig a hegycsúcson
szerzett élmény. A szellemi lelkesültség
pillanatai után a fárasztó munka és ener-
giaráfordítás órái és napjai jönnek. Eljön

az id�, amikor el kell hagynunk a hegyet,
hogy az emberi szükség völgyében szol-
gáljunk.

17,14-15 A hegy lábánál egy felzak-
latott apa várt a Megváltóra. Térdre esett
el�tte, szenvedélyes beszédben könyör-
gött hozzá, hogy démontól megszállott
fiát gyógyítsa meg. A fiú heves epilep-
sziás rohamoktól szenvedett, aminek kö-
vetkeztében néha t�zbe és vízbe esett. A
nyomorúsága égésekkel és a vízbefúlás
veszélyével súlyosbodott. A fiú klasszi-
kus példája volt a Sátán, a legkegyetle-
nebb gazda által okozott szenvedésnek.

17,16 Az apa a tanítványokhoz for-
dult segítségért, de megtanulta, hogy
„hiábavaló az emberi segítség”. Nekik
nem volt hatalmuk, hogy gyógyítsanak.

17,17 „Ó, hitetlen és elfajult nem-
zetség! Vajon meddig leszek veletek?
Vajon meddig szenvedlek titeket?” –
szólt a tanítványokhoz. Nem volt hitük,
hogy meggyógyítsák az epilepsziást, de
ebb�l a szempontból a kortárs zsidó nép
keresztmetszetét adták hitetlenségben és
elfajultságban.

17,18 Mihelyt az epilepsziást Jézus-
hoz vitték, megdorgálta a démont, és a
beteg rögtön meggyógyult.

17,19-20 Er�tlenségük következmé-
nyeként tanácstalanságukban a tanítvá-
nyok az Úrhoz fordultak magyarázatért.
Válasza egyenes volt: a hitetlenség miatt.
Ha akkora hitük lenne, mint a mustár-
mag (a legkisebb mag), megparancsol-
hatnák a hegynek, hogy ugorjon a ten-
gerbe, és megtörténne. Természetesen
meg kell érteni, hogy az igazi hitnek Isten
valamilyen parancsán vagy ígéretén kell
alapulnia. Azt elvárni, hogy látványos
mutatványt hajtsunk végre, valamilyen
személyes szeszélyt szolgáljunk, nem hit,
hanem szemtelenség. De ha Isten úgy ve-
zet egy hív�t, vagy ha valamilyen paran-
csot ad erre, a keresztyénnek legteljesebb
bizalma lehet, hogy a hegyként elé tor-
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nyosuló nehézségek csodálatosan eltá-
voznak. Semmi sem lehetetlen azoknak,
akik hisznek.

17,21 „Ez a fajzat pedig ki nem
megy, hanem ha könyörgés és böjtölés
által.” Ez a mondat sok modern Bibliá-
ban ki van hagyva, mert sok korai kéz-
iratból hiányzik. Megtalálható viszont a
kéziratok többségében, és beleillik egy
különösen nehéz probléma szövegössze-
függésébe.

G) A tanítványok felkészítése Jézus
elárultatására (17,22-33)

Az Úr Jézus minden dramatizálás
vagy harsonázás nélkül ismét el�re fi-
gyelmezteti tanítványait, hogy halálra
fogják adni. Újra ott volt az igazságtétel
és gy�zelem szava is: de harmadnapon
föltámad. Ha nem beszélt volna nekik
el�re a haláláról, kétségtelenül teljesen
kiábrándultak volna, amikor bekövetke-
zett. A szégyenletes halál és szenvedés
nem illett bele a Messiással kapcsolatos
várakozásaikba.

Nagyon kétségbe estek, hogy Jézus-
nak el kell hagynia �ket, és hogy meg
fogják ölni �t. Hallották szenvedésének
el�rejelzését, de úgy látszik, nem figyel-
tek feltámadásának ígéretére.

H)  Péter és Mestere megfizetik adó-
jukat (17,24-27)

17,24-25 Kapernaumban a temp-
lomadó gy�jt�i megkérdezték Pétert,
hogy mestere fizeti-e a templomadót,
amelyet a költséges templomi szolgálat
fenntartására fordítottak. Péter azt vála-
szolta: „Igen”. Talán a félrevezetett tanít-
vány meg akarta kímélni Krisztust a kel-
lemetlen helyzett�l.

Az Úr mindentudását látjuk abban,
ami következett. Amikor Péter hazaért,
Jézus szólt hozzá el�ször, miel�tt Péter-

nek lehet�sége lett volna, hogy elmondja
mi történt. „Mit gondolsz, Simon? A
föld királyai kikt�l szednek vámot
vagy adót, a fiaktól-e vagy az idege-
nekt�l?” A kérdést a kor ismeretében
kell megérteni. Egy uralkodó megadóz-
tatta alattvalóit királyságának és család-
jának támogatására, de nem adóztatta
meg saját családját. A mi kormányzati
rendünk szerint mindenki fizet adót, be-
leértve az uralkodót és házanépét is.

17,26 Péter helyesen válaszolt, hogy
az uralkodók az idegenekt�l szednek
sarcot. Jézus ekkor rámutatott, hogy a fi-
ak szabadok. A lényeg az volt, hogy a
templom Isten háza. Jézusnak, az Isten
Fiának adót fizetni a templom fenntartá-
sára annyi, mintha önmagának fizetne
adót.

17,27 Azonban, hogy ne adjon
okot szükségtelen támadásra, az Úr bele-
egyezett, hogy megfizeti az adót. De
honnan szerezne pénzt? Sohasem je-
gyezték fel, hogy Jézusnál pénz lett vol-
na. Elküldte Pétert a Galileai-tengerhez,
és azt mondta neki, hogy húzza ki az els�
adódó halat. Annak a halnak a szájában
egy pénzdarab, vagyis egy státer volt,
amit Péter arra használt, hogy megfizesse
az adót – felét az Úr Jézusért és felét ön-
magáért. Ez a meglep� csoda, amit a
Biblia a legteljesebb visszafogottsággal ír
le, világosan mutatja Krisztus mindentu-
dását. Tudta, hogy a Galileai-tenger ösz-
szes hala közül melyik az, amelynek egy
státer van a szájában. Tudta a helyet, ahol
az a hal lesz. Tudta azt is, hogy az lesz az
els�, amit Péter kifog. Ha valamilyen is-
teni elvet sértett volna meg, Jézus nem
vállalta volna a fizetést. Ez neki erkölcsi-
leg közömbös dolog volt, és inkább haj-
landó volt fizetni, minthogy botránkoz-
tasson. Mi, hív� emberek, szabadok va-
gyunk a törvényt�l. Mégis, erkölcsileg
közömbös dolgokban tisztelnünk kell má-
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sok lelkiismeretét, és nem szabad tennünk
semmit, ami botránkozást okozhat.

XI. A KIRÁLY TANÍTJA TANÍT-
VÁNYAIT (18-20. fejezet)

A) Az alázatról (18,1-6)

A 18. fejezetet a nagyságról és a meg-
bocsátásról szóló beszélgetés fejezetének
nevezték. Ez körvonalazza azokat az el-
veket, amelyek Krisztus Király alattva-
lóihoz illenek.

18,1 A tanítványok mindig úgy gon-
doltak a menny királyságára, mint a béke
és jólét aranykorára. Most már elkezdtek
sóvárogni az abban betöltend� el�kel�
pozíciók után. Önzésük kifejezésre jutott
a következ� szavakban: „Vajon ki na-
gyobb a mennyeknek országában?”

18,2-3 Jézus egy él� lecke bemutatá-
sával válaszolt. Közéjük állított egy kis-
gyermeket, és azt mondta, hogy az em-
bereknek meg kell térniük és olyanná
kell lenniük, mint a kisgyermekeknek,
hogy beléphessenek a menny királysá-
gába. A királyságról annak bels� valósá-
gában beszélt; azért, hogy valaki valódi
hív� lehessen, el kell hagynia a személyes
nagyravágyás gondolatait, és el kell fog-
lalnia egy kisgyermek alázatos helyzetét.
Ez akkor veszi kezdetét, amikor elismeri
b�nös voltát és méltatlanságát, és elfo-
gadja Jézus Krisztust, mint egyetlen re-
ménységét. Ez a magatartás folytatódjon
egész keresztyén életében. Jézus nem
mondta azt, hogy tanítványai nem voltak
megváltva. Júdás kivételével valameny-
nyien igazán hittek benne, és ezáltal
megigazultak. De nem vették még a Szent
Szellemet, mint bennük lakozó személyt,
és ezért hiányzott bel�lük az er� az igazi
alázatosságra, amellyel mi már rendelke-
zünk (de nem használjuk úgy ki, ahogyan
kellene). Szükségük volt megtérésre is
olyan értelemben, hogy teljesen hibás

gondolkodásuknak meg kellett változnia,
hogy megfeleljen a királyságnak.

18,4 A legnagyobb a menny királysá-
gában az, aki megalázza magát, mint
egy kisgyermek. Nyilvánvaló, hogy a ki-
rályságban a mérvadó dolgok és értékek
éppen az ellenkez�i, mint ebben a világ-
ban. Egész gondolkodásmódunknak át
kell alakulnia Krisztus gondolatai szerint
(lásd Fil 2,5-8).

18,5 Itt az Úr Jézus szinte észrevétle-
nül átsiklik a természetes gyermek témá-
járól a szellem gyermekére. Ha valaki
befogad egyet alázatos követ�i közül az
� nevében, olyan jutalmat kap, mintha
magát az Urat fogadta volna be. Amit a
tanítványért tettek, a Mesterért végzett
cselekedetnek számít.

18,6 Másrészt viszont, ha valaki b�n-
re csábít egy hív�t, rendkívüli ítéletet
zúdít magára; jobb lenne neki, ha egy
nagy malomkövet kötnének a nyakára
és az óceán mélységébe vetnék. (Az itt
említett nagy malomk�höz állat kellett,
hogy megforgassa; a kisebbet kézzel is
megforgathatta valaki.) Elég rossz dolog,
ha valaki önmaga ellen vétkezik, de azt
el�idézni, hogy más hív� vétkezzen, any-
nyi, mint tönkretenni ártatlanságát, meg-
rontani gondolkodását, és beszennyezni
jó hírét. Jobb er�szakos halállal meghal-
ni, mint más tisztaságával játszani!

B) A botránkozásokról (18,7-14)

18,7 Jézus azután megmagyarázta,
hogy elkerülhetetlen az, hogy botránko-
zások történjenek. A világ, a (hús)test és
a gonosz szövetségre léptek a csábításra
és megrontásra. De ha valaki ügynökévé
válik a gonosz er�knek, nagy lesz a b�ne.
Így a Megváltó figyelmeztette az embe-
reket, hogy inkább folytassanak kemény
küzdelmet az önfegyelmezésben, mint-
hogy Isten gyermekeit megbotránkoztas-
sák.
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18,8-9 Ha a vétkes tag a kéz, vagy a
láb, vagy akár a szem, jobb azt a sebész
késének áldozni, minthogy lerombolja
Isten munkáját valaki életében. Jobb be-
menni az életre végtagok vagy látás nél-
kül, mint érintetlen tagokkal a pokolra
jutni. Urunk ezzel nem azt akarja monda-
ni, hogy a mennyben hiányos testek lesz-
nek, hanem csupán leírja azt a fizikai ál-
lapotot, amelyben a hív� felcseréli ezt az
életet az eljövend�re. Nem lehet kérdé-
ses, hogy a feltámadott test teljes és tö-
kéletes lesz.

18,10 A következ�kben Isten Fia arra
figyelmeztet, hogy valaki meg ne utáljon
egyet is az � kicsinyei közül, akár gyer-
mek, akár a királysághoz tartozó bárki
más. Hogy ezek fontosságát hangsúlyoz-
za, hozzáteszi, hogy angyalaik szüntele-
nül Isten jelenlétében vannak, látva az �
arcát. Az angyalok itt valószín�leg �r-
angyalok (lásd még: Zsid 1,14).

18,11 Miközben ezt a verset Meg-
váltónk küldetésér�l sok fordítás kihagy-
ja, odaill� csúcspont ehhez a szakaszhoz,
és sok kéziratban szerepel.38

18,12-13 Ezekre a kicsinyekre is irá-
nyul a gyengéd pásztor megváltó szolgá-
lata. Ha a száz juh közül csak egy is el-
tévelyedik, otthagyja a kilencvenkilen-
cet, és addig keresi az elveszettet, amíg
meg nem találja. A pásztor öröme egyet-
len elveszett juh megtalálása felett arra
tanít bennünket, hogy értékeljük és be-
csüljük meg kicsinyeit.

18,14 Fontosak �k nemcsak az an-
gyaloknak és a pásztornak, hanem az
Atya Istennek is. Nem akarja, hogy egy
is elvesszen közülük. Ha elég fontosak,
hogy lekössék az angyalok, az Úr Jézus
és az Atya Isten figyelmét, akkor világos,
hogy sohasem szabad lenéznünk �ket,
nem számít, ha esetleg ellenszenvesnek
vagy szerénynek t�nnek.

C) A vétkez�k megbüntetésér�l
(18,15-20)

A fejezet hátralev� része a gyüleke-
zeti tagok közti egyenetlenségek elrende-
zésével foglalkozik és a korlátlan megbo-
csátás gyakorlásának szükségességével.

18,15 Kifejezett utasítások vannak
megadva a keresztyének felel�sségével
kapcsolatosan akkor, ha egy másik hív�
megsértette �ket. El�ször a dolgot egyé-
nileg kell kezelni a két fél között. Ha a
sért� elismeri vétkét, a kibékülés meg-
történt. A zavart az okozza, hogy nem ezt
tesszük. Mindenkinek pletykálunk róla.
Ezután a dolog erd�t�zhöz hasonlóan ter-
jed, és a viszály sokszorosra duzzad. Ne
feledjük, hogy az els� lépés a következ�:
„…menj el és dorgáld meg �t négy-
szemközt”.

18,16 Ha a vétkes testvér nem hallgat
a szóra, ekkor a sértett fél vegyen maga
mellé egy vagy két embert, az elrende-
zésre törekedve. Ez hangsúlyozza az il-
let� folytatódó keményszív�ségének nö-
vekv� súlyosságát. Ami még több, meg-
felel� bizonyítékot szolgáltat, ahogyan a
Szentírás megkívánja: „…két tanú sza-
vára, vagy három tanú szavára álljon a
dolog” (5Móz 19,15). Fel sem mérhet�
az a kár, amely a gyülekezetet sújtja ami-
att a hiba miatt, hogy nem engedelmes-
kednek ennek az egyszer� szabálynak. A
másik személy ellen szóló vádat két vagy
három másik ember bizonyságtételével
kell alátámasztani. Ebb�l a szempontból
a világi bíróságok helyesebben cselek-
szenek, mint a keresztyén egyházak vagy
gyülekezetek.

18,17 Ha a sért� még mindig megta-
gadja vétke megvallását és a bocsánatké-
rést, a dolgot a helyi gyülekezet elé kell
vinni. Fontos megjegyezni, hogy a helyi
gyülekezet az a testület, amely felel�s
azért, hogy meghallgassa az ügyet, nem
pedig valamilyen polgári bíróság. A ke-
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resztyénnek tilos törvényszékre mennie
és egy másik hív�t vádolnia (1Kor 6,1-8).

Ha a vétkes visszautasítja, hogy beis-
merje hibáját a gyülekezet el�tt, akkor
úgy kell tekinteni, mint a pogányt és a
vámszed�t. Ennek a kifejezésnek a leg-
kézenfekv�bb jelentése az, hogy úgy kell
tekinteni az illet�t, mint aki kívül van a
gyülekezet körén. Bár igazi hív� lehet,
nem úgy él, mint aki az, és ezért ennek
megfelel�en kell kezelni. Bár benne van
az egyetemes Gyülekezetben, de a helyi
gyülekezet kiváltságaitól meg kell fosz-
tani. Az ilyen fenyítés súlyos tett; ideigle-
nesen kiteszi a hív�t a Sátán hatalmának
„a testnek veszedelmére, hogy a szellem
megtartassék az Úr Jézusnak ama napján”
(1Kor 5,5). Ennek célja az, hogy belátás-
ra bírja az illet�t és azt eredményezze,
hogy megvallja b�nét. Amíg ezt a célt el
nem érték, a hív�knek el�zékenyen kell
kezelniük �t, de ki kell mutatniuk azt a
hozzáállásukat is, hogy nem nézik el a
b�nét, és nem lehet vele közösségük,
mint hív� társukkal. Azonban a gyüleke-
zetnek azonnal vissza kell fogadnia, mi-
helyt bizonyíték van Isten szerinti b�nbá-
natára.

18,18 A 18. vers az el�z�ekhez kap-
csolódik. Ha egy gyülekezet, amely
imádkozó életet él és engedelmes az Igé-
nek, fegyelmezést alkalmaz bárkivel
szemben, ez a tett jutalmat nyer a menny-
ben. Amikor a megfegyelmezett személy
b�nbánatot tart, megvallja b�nét, és a
gyülekezet helyreállítja vele a közös-
séget, ezt a feloldozó akciót is igazolja
Isten (lásd Jn 20,23).

18,19 Felmerül a kérdés: „Milyen
nagynak kell lennie egy gyülekezetnek,
miel�tt – ahogyan fent le van írva – meg-
kötözhet és feloldozhat?” A válasz az,
hogy két hív� azzal a bizonyossággal vi-
het ilyen dolgot imában Isten elé, hogy
meghallgattatik. Miközben a 19. verset
lehet úgy alkalmazni, mint általános ígé-

retet az imádság meghallgatását illet�en,
a szövegösszefüggésben a gyülekezeti fe-
gyelmezéssel kapcsolatos imádságra vo-
natkozik. Amikor azt általánosságban, a
közös imádsággal kapcsolatban alkalmaz-
zák, azt az összes többi, imádságra vo-
natkozó tanítás megvilágításába kell he-
lyezni. Imádságunkat például a követke-
z�knek kell jellemeznie:
1. Összhangban kell lennie Isten kije-

lentett akaratával (1Jn 5,14-15).
2. Hitben kell történnie (Jak 1,6-8).
3. �szintének kell lennie (Zsid 10,22a)

stb.
18,20 A 20. verset szövegösszefüg-

gésének fényében kell értelmezni. Els�d-
legesen nem az ÚSZ-i gyülekezet össze-
tételére vonatkozik annak legegyszer�bb
formájában és nem is egy általános ima-
összejövetelre, hanem olyan összejövetel-
re, ahol a gyülekezet két keresztyén kibé-
kítésére törekszik, akiket valamilyen b�n
elválasztott. Egyébként jogosan alkal-
mazható a hív�k minden összejövetelére,
ahol Krisztus a középpont, itt azonban az
összejöveteleknek egy jellegzetes típusá-
ról van szó.

Az „� nevében” összejönni annyi,
mint tekintélyét elismerni és engedelmes-
kedni az Úr Igéjének. Egy csoport sem
állíthatja, hogy � az egyetlen, aki az �
nevében jön össze; ha így lenne, az � je-
lenléte földi Testének csak egy kis rész-
letére korlátozódna. Ahol ketten vagy
hárman egybegy�lnek, elismerve �t,
mint Urat és Megváltót, � ott van közöt-
tük.

D) A korlátlan megbocsátásról
(18,21-35)

18,21-22 Ezen a ponton Péter feltette
a kérdést, hogy milyen gyakran kell
megbocsátania egy testvérnek, aki vét-
kezett ellene. Feltehet�en úgy gondolta,
hogy szokatlan kegyet gyakorol, ha a he-
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tet javasolja, mint fels� határt. Jézus ezt
válaszolta: „Nem… hétszer, hanem még
hetvenszer hétszer is” (Magyar Biblia-
tanács ford. 1991.). Ezzel nem azt akarja,
hogy szó szerint 490-et értsünk; képlete-
sen azt mondta, hogy „korlátlanul”.

Kérdezhetné akkor valaki: „Miért kell
akkor egy testvérnek keresztülmennie a
fent leírt lépéseken? Miért kell elmennie
egyedül a sért� félhez, aztán egy vagy két
másik testvérrel, végül a gyülekezet elé
vinnie? Miért nem bocsát meg rögtön és
hagyja, hogy ezzel vége legyen?”

A válasz az, hogy a megbocsátás el-
intézésének a következ� fázisai vannak:
1. Amikor egy testvér megsért vagy vét-

kezik ellenem, meg kell neki bocsáta-
nom rögtön a szívemben (Ef 4,32). Ez
megszabadít engem a keser�, meg
nem bocsátó szellemt�l, és az � vállán
hagyja a terhet.

2. Miközben megbocsátottam neki a szí-
vemben, neki még nem kell elmonda-
nom, hogy megbocsátottam. Nem
lenne helyes a megbocsátást nyilváno-
san kezelni, amíg � b�nbánatot nem
tart. Így én vagyok köteles elmenni
hozzá és megfeddeni szeretetben, re-
mélve, hogy ez b�nvallásra vezeti (Lk
17,3).

3. Mihelyt bocsánatot kér és megvallja
b�nét, megmondhatom neki, hogy
megbocsátottam (Lk 17,4).
18,23 Jézus ekkor egy példázatot

mond a menny királyságáról, hogy fi-
gyelmeztessen a meg nem bocsátás kö-
vetkezményeire egy olyan személynél,
akinek nagyvonalúan megbocsátottak.

18,24-27 A történet egy bizonyos ki-
rállyal kapcsolatos, aki el akart számol-
ni adósaival. Egyik szolga, aki tízezer
talentummal volt adósa, fizetésképtelen
volt, ezért ura elrendelte, hogy �t és csa-
ládját adják el rabszolgának az adósság
megfizetése érdekében. A kétségbeesett

szolga könyörgött, ígérve, hogy megfizet
mindent, ha esélyt kap rá.

Sok adóshoz hasonlóan hihetetlenül
optimista volt azzal kapcsolatban,
hogy mire lenne képes, ha ideje lenne
(26. v.). Galilea teljes jövedelme csak
300 talentumot tett ki, ez az ember
pedig 10 ezerrel tartozott! Az óriási
összegre vonatkozó részlet célzatos.
Azért, hogy meghökkentse a hallgató-
kat és így lekösse figyelmüket, vala-
mint az Isten iránti mérhetetlen adós-
ságot hangsúlyozza. Luther Márton
mondta, hogy mindnyájan koldusok
vagyunk el�tte. Nincs reményünk,
hogy fizethetünk. (Egy evangéliumi
szerz�.)
Amikor az Úr látta szolgájának b�n-

bánó hozzáállását, elengedte neki a teljes
10 ezer talentumot. Ez a kegyelem és
nem az igazság kiábrázolása volt.

18,28-30 Ennek a szolgának volt egy
szolgatársa, aki száz dénárral (néhány
száz dollár) tartozott neki. Ahelyett, hogy
elengedte volna neki, megragadta a tor-
kánál fogva és a teljes összeg megfizeté-
sét követelte. A boldogtalan adós haladé-
kért könyörgött, de ez nem használt sem-
mit. A hitelez� börtönbe vettette, amíg
meg nem fizeti az adósságot. Ez leg-
alábbis nehéz feltétel, mivel kereseti le-
het�sége nem volt a börtönben.

18,31-34 A többi szolga, akiket fel-
háborított ez a min�síthetetlen viselkedés,
elmondta az úrnak. Az megharagudott a
kegyetlen kölcsönz�re. Miután neki elen-
gedték a hatalmas adósságot, � nem volt
hajlandó elengedni egy csekélységet. Így
vissza kellett térnie a börtönbe, amíg meg
nem fizeti adósságát.

18,35 Az alkalmazás világos. Isten a
király. Minden szolgája meg van terhelve
a b�n nagy adósságával, amelyet képtele-
nek megfizetni. Az Úr, csodálatos ke-
gyelmében és irgalmában, kifizette az
adósságot, és teljesen ingyenes b�nbocsá-
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natot adott. Tételezzük fel, hogy vala-
melyik keresztyén rosszat tesz egy má-
siknak. Ha megrótták, beismeri b�nét és
bocsánatot kér. De a sértett hív� vissza-
utasítja. Neki magának dollárok millióit
engedték el, � azonban nem akar elenged-
ni néhány százat. A király az ilyen ma-
gatartást büntetlenül hagyja? Bizonyára
nem! A b�nös b�nh�dni fog ebben az
életben, és veszteséget fog szenvedni
Krisztus ítél�széke el�tt.

E) Házasságról, válásról és n�tlen-
ségr�l (19,1-12)

19,1-2 Az Úr, miután befejezte szol-
gálatát Galileában, délre indult, Jeruzsá-
lem felé. Bár pontos útvonala nem isme-
retes, az világosan látszik, hogy átutazott
Pereán, amely a Jordán keleti partján van.
Máté általánosságban beszél róla, mint
Júda határairól a Jordánon túl. A
pereai szolgálat leírása a 19,1-t�l a 20,16-
ig, vagy 20,28-ig tart; nincs világosan
meghatározva, hogy mikor kelt át a Jor-
dánon Júdeába.

19,3 Valószín�leg a gyógyulásért �t
követ� sokaság volt az, amely a farizeu-
sok figyelmét felhívta arra, hogy ott az
Úr. Egy sereg vad kutyához hasonlóan
kezdték körülvenni, remélve, hogy sza-
vain keresztül csapdába csalhatják. Azt
kérdezték, hogy a válás törvényes-e va-
lamilyen alapon. Akárhogyan válaszol is,
a zsidók valamelyik rétegét maga ellen
ingerli. Egyik irányzat nagyon liberális
álláspontot képviselt a válással kapcso-
latban; a másik széls�ségesen szigorú
volt.

19,4-6 Urunk megmagyarázta, hogy
Isten eredeti szándéka az volt, hogy egy
férfinak csak egy (él�) felesége legyen.
Isten, aki férfiúvá és asszonnyá terem-
tette �ket, kijelentette, hogy a házassági
kapcsolat magasabb rend�, mint a szül�
és a gyermek viszonya. Azt is mondta,

hogy a házasság a személyek egyesülése.
Isten elgondolása az, hogy ezt az Isten
által egybeszerkesztett egységet ne vá-
lassza szét emberi tett vagy rendelkezés.

19,7 A farizeusok azt gondolták, hogy
rajtakapták az Urat, hogy kirívó ellent-
mondásban áll az ÓSZ-gel. Nem adott-e
engedélyt Mózes a válásra? A férfi egy-
szer�en írott válólevelet adhatott felesé-
gének, és elküldhette házából (5Móz
24,1-4).

19,8 Jézus elismerte, hogy Mózes
megengedte a válást, nem úgy, mint Isten
legjobb szándékát az emberiség számára,
hanem azért, mert Izráel visszaesett álla-
potban volt: „Mózes a ti szívetek ke-
ménysége miatt engedte meg néktek,
hogy feleségeiteket elbocsássátok; de
kezdett�l fogva nem így volt”. Isten el-
gondolása az volt, hogy ne legyen válás.
De Isten gyakran tekintettel van az embe-
rek állapotára, és ez nem az � közvetlen
akarata.

19,9 Ekkor az Úr abszolút tekintéllyel
leszögezte, hogy a válással kapcsolatos
múltbéli engedménynek mostantól kezd-
ve vége. Ezután csak egyetlen érvényes
alap lesz a válásra: a h�tlenség. Ha egy
ember valamilyen más okból válik el és
újra házasodik, házasságtörésben vét-
kes.

Bár nincs közvetlenül kimondva,
Urunk szavaiból az következik, hogy
ahol a válás házasságtörés miatt történt,
az ártatlan félnek szabad újra házasodnia.
Egyébként a válás csak azt a célt szolgál-
ná, amely különéléssel is elérhet�.

A szexuális erkölcstelenséget vagy
paráználkodást általában úgy tekintik,
mint házasságtörést. Sokan azonban úgy
gondolják, hogy itt csak a házasság el�tti
erkölcstelenségr�l van szó, amely a há-
zasság után leleplez�dött (lásd 5Móz
22,13-21). Más hív�k csak a zsidó házas-
sági szokásokra vonatkoztatják, és sze-
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rintük azért van ez a „kivételes záradék”
csak itt, Máténál, a zsidó evangéliumban.

A válás teljesebb tárgyalásához lásd
az 5,31-32-höz írott jegyzeteket.

19,10 Amikor a tanítványok meghal-
lották az Úr tanítását a válásról, olyan kü-
lönleges teremtményeknek vallották ma-
gukat, akik azt az abszurd helyzetet tették
magukévá, hogy ha a válás csak egyetlen
alapon képzelhet� el, akkor – hogy elke-
rüljék a házas állapotban elkövethet�
b�nt –, egyáltalán nem jó megházasod-
ni. Ez azonban nem védené meg �ket a
házasságon kívül elkövetett vétkezést�l.

19,11 A Megváltó ezért emlékeztette
�ket, hogy az a képesség, hogy valaki
n�tlenül maradjon, nem általános sza-
bály; csak azok, akiknek különleges ke-
gyelem adatott, mondhatnak le a házas-
ságról. Az a mondás, hogy „Nem min-
denki veszi be ezt a beszédet, hanem
akinek adatott”, nem azt jelenti, hogy
nem mindenki értheti meg a következ�-
ket; hanem azt, hogy nem élhetnek ön-
megtartóztató életet, hacsak nem arra hí-
vattak el.

19,12 Az Úr Jézus megmagyarázza,
hogy a herélteknek három típusa van.
Némely ember azért herélt, mert nemz�-
képesség nélkül született. Mások azért,
mert az emberek kiherélték �ket; a keleti
uralkodók gyakran alávetették a hárem-
�röket ennek a beavatkozásnak, hogy eu-
nuchhá tegyék �ket. Jézus különösen
azokra gondolt, akik maguk herélték ki
magukat a menny királyságáért. Ezek
az emberek megházasodhattak, nem vol-
tak fizikailag károsodottak. Mégis, a ki-
rály és királysága iránti felajánlásból
szándékosan mell�zték a házasságot,
hogy korlátozás nélkül Krisztus ügyének
szentelhessék magukat. Ahogyan Pál írta
kés�bb: „Aki házasság nélkül van, arra
visel gondot, ami az Úré, mi módon ked-
veskedhessék az Úrnak” (1Kor 7,32). A

n�tlenség nem fizikai, hanem önkéntes
lemondás dolga.

Nem mindenki élhet ilyen életet, csak
azok, akiknek Isten erre hatalmat adott:
„…de kinek-kinek tulajdon kegyelmi
ajándéka van Istennél, egynek így, más-
nak pedig úgy” (1Kor 7,7).

F) A gyermekekr�l (19,13-15)

Érdekes, hogy a gyermekek röviddel a
válásra vonatkozó beszélgetés után ke-
rülnek sorra (lásd a Mk 10,1-16-ot is);
gyakran �k azok, akik a legsúlyosabban
megszenvedik a szétszakadt otthonokat.

Szül�k vitték kisgyermekeiket Jé-
zushoz, hogy a tanító pásztor áldja meg
�ket. A tanítványok úgy tekintették ezt,
mint tolakodást és kellemetlenséget, ezért
dorgálták a szül�ket. Jézus közbelépett
azokkal a szavakkal, amelyek azóta min-
den korban kedvessé tették �t a gyerme-
kek el�tt: „Hagyjatok békét a kisgyer-
mekeknek, és ne tiltsátok meg nekik,
hogy hozzám jöjjenek; mert ilyeneké a
mennyeknek országa”.

Különböz� fontos tanulságok követ-
keznek ezekb�l a szavakból. El�ször is
meg kell gy�zniük az Úr szolgáit a gyer-
mekekkel való foglalkozás fontosságáról,
akiknek elméje a legfogékonyabb Isten
Igéjére. Másodszor, a gyermekeket, akik
meg akarják vallani az Úr Jézusba vetett
hitüket, bátorítani kell, nem visszatartani.
Senki sem ismeri a pokolban a legfiata-
labb személy korát. Ha egy gyermek iga-
zán vágyik a megváltásra, nem szabad
neki azt mondani, hogy még túl fiatal.
Ugyanakkor nem szabad a gyermekekre
nyomást gyakorolni, hogy hamis vallo-
mást tegyenek. Akik annyira fogékonyak
az érzelmi megnyilvánulásokra, mint �k,
azokat védeni kell az er�szakos módsze-
rekt�l. A gyermekeknek nem kell feln�tté
válniuk ahhoz, hogy üdvözüljenek, ha-
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nem a feln�tteknek kell gyermekekké
válniuk (18,3-4; Mk 10,15).

Harmadszor, Urunknak ezek a szavai
választ adnak a következ� kérdésre: „Mi
történik azokkal a gyermekekkel, akik
meghalnak, miel�tt elérnék a felel�sségre
vonhatóság korát?” Jézus azt mondta:
„…ilyeneké a mennyek országa”. Ez le-
gyen megfelel� biztatás azoknak a szü-
l�knek, akik kicsinyeiket elvesztették.

Néha ezt a szakaszt használták fel ar-
ra, hogy alátámasszák a fiatal gyermekek
keresztelését, azért, hogy Krisztus tagjai-
vá és a királyság örököseivé tegyék �ket.
Ha jobban megfigyeljük, látni fogjuk,
hogy a szül�k a gyermekeket Jézushoz
vitték, nem keresztelni. Ez azt mutatja,
hogy a gyermekek már a királyság birto-
kosai voltak. Azt is láthatjuk, hogy ebben
a szakaszban egy csepp víz sem szerepel.

G) A gazdagokról: a gazdag ifjú
(19,16-26)

19,16 Ez az esemény viszont egy el-
lentétes tanítást ad. Éppen most láttuk,
hogy a menny királysága a kicsiny gyer-
mekeké, most pedig azt látjuk, mennyire
nehéz a feln�tteknek bejutni.

Egy gazdag ember nyilvánvalóan
�szinte érdekl�déssel kereste fel az Urat.
„Jó Mesternek” (Tanítónak) szólította
Jézust, és azt kérdezte, mit kell csele-
kednie, hogy örök életet nyerjen. A
kérdés elárulta tájékozatlanságát Jézus
Krisztus igazi személyét illet�en és a
megváltás útjára vonatkozóan. Azt mond-
ta Jézusnak, hogy „Mester”, a többi nagy
emberrel egy szintre helyezve �t. Ezen-
kívül úgy beszélt az örökélet elnyerésé-
r�l, mint amiért jár valami, nem pedig
úgy, mint ajándékról.

19,17 Urunk ezen a két ponton vetette
próba alá. Azt kérdezte: „Miért mon-
dasz engem jónak? Senki sem jó, csak
egy, az Isten.” Jézus nem tagadja saját

istenségét, de alkalmat biztosított az em-
bernek arra, hogy ezt mondja: „Azért
mondalak jónak, mert Isten vagy”.

Hogy próbára tegye �t a megváltás
módját illet�en, Jézus ezt mondta: „Ha
pedig be akarsz menni az életre, tartsd
meg a parancsolatokat”. A Megváltó
nem arra utalt, hogy az ember a paran-
csolatok megtartása által üdvözülhetne.
Sokkal inkább arra használta a törvényt,
hogy b�ntudatot gerjesszen az ember szí-
vében. Ez az ember még abban az illúzi-
óban ringatta magát, hogy cselekedetek
alapján örökölheti a királyságot. Ezért
engedelmeskedjen a törvénynek, amely
megmondta neki, mit kell tennie.

19,18-20 Urunk azt az öt parancsola-
tot idézte, amely f�képpen felebarátunk-
kal foglalkozik és a következ� mondással
éri el csúcspontját: „Szeresd felebaráto-
dat, mint tenmagadat”. Vakon a saját
önzésének meglátására, az ember azzal
dicsekedett, hogy mindig megtartotta eze-
ket a parancsolatokat.

19,21 Urunk ekkor rámutatott az em-
ber tévedésére azzal kapcsolatban, hogy
úgy szereti felebarátját, mint önmagát, azt
mondva neki, hogy adja el minden va-
gyonát, és ossza ki a szegényeknek a
pénzt. Azután jöjjön Jézushoz, és köves-
se �t.

Az Úr nem úgy értette, hogy ez az
ember azáltal üdvözülhetett volna, ha el-
adja vagyonát, és jótékony célra fordítja.
A megváltásnak csak egy útja van – az
Úrban való hit.

A megváltáshoz azonban el kell is-
mernie, hogy vétkezett és elbukott Isten
számtalan szent követelményében. A gaz-
dag ember nem volt hajlandó szétosztani
a vagyonát. Bizonyította ezzel, hogy nem
szerette felebarátját úgy, mint önmagát.
Ezt kellett volna mondania: „Uram, ha ez
az, ami szükséges, akkor én b�nös va-
gyok. Képtelen vagyok megváltani ön-
magam, saját er�feszítésem által. Ezért
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arra kérlek, válts meg engem kegyelmed
által.” Ha ezt válaszolta volna a Megváltó
utasítására, megtalálta volna az üdvösség
útját.

19,22 Ehelyett elment megszomo-
rodva.

19,23-24 A gazdag ember magatartá-
sa arra indította Jézust, hogy kijelentse,
milyen nehéz a gazdag embernek be-
jutni a menny királyságába. A gazdag-
ság könnyen bálvánnyá lesz. Nehéz gaz-
dagnak lenni anélkül, hogy a gazdagság-
ban bíznánk. Urunk kijelentette azt is,
hogy „könnyebb a tevének a t� fokán
átmenni, hogynem a gazdagnak az Is-
ten országába bejutni”. Túlzó szóképet
használt, olyan er�teljes kifejezést, amely
felejthetetlen hatású.

Nyilvánvalóan lehetetlen, hogy a teve
átmenjen a t� fokán! A „t� fokát” gyak-
ran magyarázzák úgy, hogy az egy kis
ajtó volt a városkapun. A teve át tudott
rajta menni, ha letérdelt, de csak nagy
nehézségek árán. Csakhogy a t�ként
használt szó a párhuzamos igehelyen, Lu-
kácsban, ugyancsak a t�re vonatkozik.
Világosnak t�nik a szövegösszefüggés-
b�l, hogy az Úr nem nehézségr�l beszélt,
hanem lehetetlenségr�l. Emberileg szól-
va, egy gazdag ember egyszer�en nem
tud üdvözülni.

19,25 A tanítványok álmélkodtak
ezeken a megjegyzéseken. Mint zsidók,
akik a mózesi törvény alatt éltek, amely-
ben Isten jólétet ígért azoknak, akik neki
engedelmeskedtek, joggal tekintettek úgy
a gazdagságra, mint ami Isten áldását
jelzi. Ha azok, akik Isten áldását élvez-
ték, nem üdvözülhettek, akkor kicsoda?

19,26 Az Úr válaszolt: „Embereknél
ez lehetetlen, de Istennél minden lehet-
séges”. Emberileg szólva, mindenkinek
lehetetlen, hogy üdvözüljön, csak Isten
válthat meg egy lelket. Mégis nehezebb
egy vagyonos embernek, hogy aláren-
delje akaratát Krisztusnak, mint egy sze-

gény embernek. Az a tény is bizonyítja
ezt, hogy kevés gazdag ember tér meg.
Szinte lehetetlennek találják, hogy felcse-
réljék a látható dolgokba vetett bizodal-
mat a láthatatlan Megváltóba vetett hittel.
Csak Isten érhet el ilyen változást.

A kommentátorok és igehirdet�k vál-
tozatlanul közbevetik itt, hogy tökélete-
sen helyénvaló, hogy a keresztyének gaz-
dagok is lehetnek. Furcsa, hogy egy olyan
igeszakaszt, amelyben az Úr úgy nyilat-
kozik a gazdagságról, mint az ember örök
boldogságának akadályáról, a földi kin-
csek gy�jtésének igazolására használnak
fel! Nehéz belátni, hogyan ragaszkodhat
a gazdagsághoz egy keresztyén a minde-
nütt tapasztalható megdöbbent� szükség
láttán, Krisztus visszatérése közelségének
tudatában, és annak ellenére, hogy az Úr
világosan tiltja kincsek gy�jtését a föl-
dön. A felhalmozott vagyon elítél ben-
nünket, hogy nem szeretjük úgy feleba-
rátunkat, mint magunkat.

H) Az odaszentelt életért járó juta-
lomról (19,27-30)

19,27 Péter felfogta a Megváltó ta-
nításának lényegét. Megértette, hogy Jé-
zus ezt mondta: „Hagyj el mindent, és
kövess engem”. Péter örömmel állapította
meg, hogy � és a többi tanítvány ponto-
san ezt tette; így megkérdezte: „…mink
lesz hát minékünk?” Ekkor viszont Pé-
ter énje nyilvánult meg, régi természete
jelentkezett újra. Ez olyan szellemiség,
amely ellen mindnyájunknak küzdenünk
kell. Alkudozott az Úrral.

19,28-29 Az Úr biztosította Pétert,
hogy minden, amit érte tettek, nagyvo-
nalúan meg lesz jutalmazva. Ami konk-
rétan a tizenkét tanítványt illeti, magas
rangjuk lesz az Ezeréves Birodalomban.
Az újjászületés Krisztus eljövend� földi
uralmára vonatkozik; ezt a következ� ki-
fejezéssel magyarázza meg: „…amikor
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az embernek Fia beül dics�ségének ki-
rályi székébe”. Korábban már úgy hivat-
koztunk a királyságnak erre a fázisára,
mint a megvalósuló királyságra. Akkor a
tizenkett� beül majd tizenkét királyi
székbe, és ítéli Izráel tizenkét törzsét. Az
ÚSZ-ben a jutalom szorosan kapcsolódik
az Ezeréves Birodalomban elnyert vezet�
pozícióhoz (lásd Lk 19,17.19). Ezt a ki-
váltságot Krisztus ítél�székénél kapják,
de akkor lesz nyilvánvaló, amikor az Úr
visszatér a földre uralkodni.

Ami általában a hív�ket illeti, Jézus
hozzátette, hogy mindenki, aki elhagyta
házait, vagy fitestvéreit, vagy n�testvé-
reit, vagy atyját, vagy anyját, vagy fe-
leségét, vagy gyermekeit, vagy szántó-
földjeit érette, százannyit fog kapni, és
örökli az örök életet. Ebben az életben
világszerte élvezik a hív�k közösségét,
ami b�ségesen kárpótol a megszakadt
földi kapcsolatokért. Mert ha egy házat
elhagynak, száz keresztyén otthont nyer-
nek, ahol melegen fogadják �ket. A
szántóföldekért vagy az elhagyott vagyon
egyéb formáiért elképzelhetetlen szellemi
gazdagságot kapnak.

A jöv�beli jutalom minden hív� em-
ber számára az örök élet. Nem arról van
szó, hogy hagyjunk el mindent, hozzunk
áldozatokat és ezekkel érdemeljük ki az
örök életet. Az örök élet ajándék, és nem
lehet kiérdemelni vagy megvenni. Itt a
gondolat az, hogy azok, akik mindent el-
hagytak, nagyobb jutalmat kapnak, és így
élvezik az örök életet a mennyben. Min-
den hív�nek lesz örök élete, de nem min-
denki fogja azt ugyanolyan mértékben él-
vezni.

19,30 Az Úr megjegyzéseit az alku-
dozás szelleme elleni figyelmeztetéssel
fejezi be. Valójában ezt mondta Péternek:
„Bármit teszel érettem, jutalmat nyersz
majd, de vigyázz, hogy ne vezessenek
önz� szempontok; mert ebben az esetben
sokan, akik els�k, utolsók lesznek, az

utolsók pedig els�k”. Ezt egy példázattal
illusztrálja a következ� fejezetben. Ez a
megállapítás figyelmeztetés, hogy nem
elegend� jól elindulni a tanítványság ös-
vényén. Az számít, hogy hogyan fejezzük
be.

Miel�tt elhagynánk ezt a szakaszt,
megfigyelhetjük, hogy a „menny király-
sága” és az „Isten királysága” kifejezések
kölcsönösen kerülnek használatra a 23. és
24. versben; tehát a két kifejezés szino-
nim.

I) A sz�l�ben végzett munkáért ka-
pott jutalmakról (20,1-16)

20,1-2 Ez a példázat a 19. fejezet vé-
gén a jutalommal kapcsolatos beszélgetés
folytatása, és azt az igazságot illusztrálja,
hogy miközben minden igazi tanítványt
megjutalmaznak, a jutalmazás rendszerét
az a szellemiség fogja meghatározni,
amelyben a tanítvány szolgált.

A példázat leír egy gazdaembert, aki
korán reggel kiment, hogy munkásokat
fogadjon a sz�l�jébe. Ezek az emberek
szerz�dést kötöttek, hogy dolgoznak egy
napot egy dénárért (a Károli fordításban
tíz pénz szerepel), ami akkor tekintélyes
munkabér volt. Mondjuk, hogy reggel 6
órakor kezdtek el dolgozni.

20,3-4 Délel�tt 9 órakor a gazdálkodó
talált még néhány fel nem fogadott mun-
kást a piacon. Ekkor nem kötöttek mun-
kaszerz�dési megállapodást. Elmentek
dolgozni a gazda szavára, hogy megadja
nekik, ami igazságos.

20,5-7 Délben és délután 3 órakor
még több embert felfogadott azon az ala-
pon, hogy megfelel� munkabért fog nekik
adni. Délután 5 órakor talált még munka-
nélküli embereket. Ezek nem lusták vol-
tak; kerestek munkát, de nem találtak. Így
elküldte �ket a sz�l�be anélkül, hogy a
fizetségr�l tárgyaltak volna.
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Figyeljük meg, hogy az els� emberek
felfogadása munkaszerz�dés alapján tör-
tént; az összes többi a fizetség dolgát a
gazdára bízta.

20,8 A nap végén a sz�l�sgazda uta-
sította vincellérjét, hogy fizesse ki az em-
bereket, kezdve az utolsó felfogadottak-
kal, visszafelé haladva az els�k felé. (Így
a legkorábban felfogadottak látták, hogy
mit kapnak a többiek.)

20,9-12 Ugyanaz volt a fizetség min-
denkinek – egy dénár. A reggel 6 órakor
jött emberek azt gondolták, hogy �k töb-
bet fognak kapni, de nem. �k is egy dé-
nárt kaptak. Súlyosan meg voltak sértve.
Végül is �k hosszabb ideig dolgoztak,
végig a napi h�ségben.

20,13-14 Abban a válaszban, amit a
gazdálkodó egyiküknek adott, id�tálló
leckéket kapunk a példázatból. El�ször
ezt mondta: „Barátom, nem cselek-
szem igazságtalanul veled; avagy nem
tíz pénzben szerz�dtél-e meg velem?
Vedd, ami a tiéd, és menj el. Én pedig
ennek az utolsónak is annyit akarok
adni, mint neked”. Az els�k egy déná-
rért szerz�dtek el egy napra, és megkap-
ták a munkabért, amelyben megegyeztek.
A többiek rábízták magukat a gazdálkodó
kegyelmére, és kegyelmet nyertek. A ke-
gyelem jobb, mint az igazság. Jobb ju-
talmunkat az Úrra bízni, mint alkudozni
vele.

20,15 Akkor ezt mondta a gazdál-
kodó: „Avagy nem szabad-e nékem a
magaméval azt tennem, amit akarok?”
A lecke természetesen az, hogy Isten
szuverén Úr. Azt teheti, ami neki tetszik.
És ami neki tetszik, az mindig igazságos,
jogos és helyes lesz. A gazdálkodó hoz-
zátette: „Avagy a te szemed azért go-
nosz, mert én jó vagyok?” Ez a kérdés
leleplezi az emberi természetben lév� ön-
z� vonást. A reggel 6 órától dolgozó em-
berek pontosan megkapták, amit meg-
érdemeltek, mégis irigyek voltak, mert a

többiek ugyanazt a fizetséget kapták ke-
vesebb munkáért. Közülünk sokaknak be
kell vallani, hogy ez számunkra is kissé
igazságtalannak t�nik. Ez csak azt bizo-
nyítja, hogy a menny királyságában egy
teljesen újfajta gondolkodásmódot kell
magunkévá tennünk. Fel kell adnunk
kapzsi, verseng� szellemünket, és az Úr
szerint kell gondolkodnunk.

A gazdálkodó tudta, hogy ezeknek az
embereknek szükségük van pénzre, ezért
inkább szükségük szerint, nem pedig
pénzsóvárságuk szerint fizette ki �ket.
Senki sem kapott kevesebbet, mint amit
megérdemelt, de mindenki megkapta azt,
amire szüksége volt neki és családjának.
A lecke James Stewart szerint az, hogy az
az ember, „aki azt hiszi, hogy kialkud-
hatja a végs� jutalmat, mindig téved, és
Isten szeretete fogja mindig kimondani az
utolsó, vitathatatlan szót”.39 Minél inkább
ebben a megvilágításban tanulmányozzuk
a példázatot, annál inkább megértjük,
hogy ez nemcsak helyénvaló, hanem cso-
dálatosan szép is. Azoknak, akiket reggel
6 órakor fogadtak fel, további jutalomnak
kellett volna tekinteniük, hogy ilyen cso-
dálatos gazdát szolgálhattak egész nap.

20,16 Jézus a következ� szavakkal
fejezte be a példázatot: „Ekképpen lesz-
nek az utolsók els�k és az els�k utol-
sók” (lásd 19,30). Lesznek meglepetések
a jutalmak dolgában. Néhányan, akik azt
gondolták, hogy els�k lesznek, utolsók
lesznek, mert szolgálatukat g�g és önz�
ambíció ösztönözte. Mások, akik szere-
tetb�l és hálából szolgáltak, nagy jutal-
mat kapnak.

„Érdemszerz� jó tetteknek
Hittük azt, mi b�n volt csak;
S elfelejtett apró dolgok
Örök kinccsé változtak.”

N.S.
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J) Haláláról és feltámadásáról
(20,17-19)

Az nyilvánvaló, hogy az Úr elhagyta
Pereát, hogy Jerikón keresztül (lásd 29.
v.) Jeruzsálembe menjen. Ismét a tizen-
két tanítványt vette maga mellé, hogy
elmagyarázza nekik, mi fog történni azu-
tán, hogy elérték a Szent Várost. Átadják
�t a f�papoknak és az írástudóknak.
Ez nyilvánvaló utalás Júdás árulására.
Halálra fogják ítélni a zsidóság vezet�i.
Mivel elveszítették hatalmukat a f�bün-
tetés kiszabására, át fogják adni �t a po-
gányoknak (a rómaiaknak). Megcsúfol-
ják, megostorozzák és keresztre feszítik.
De a halál nem tarthatja meg zsákmányát
– harmadnap fel fog támadni.

K) A királyságban betöltött pozíció-
ról (20,20-28)

Rossz bizonyítvány az emberi termé-
szetr�l, hogy közvetlenül szenvedésének
harmadik el�rejelzése után követ�i többet
gondoltak saját dics�ségükre, mint az Úr
szenvedéseire.

Krisztus szenvedésének els� el�rejel-
zése adott okot Péter akadékoskodá-
sára (16,22); a másodikat hamarosan
követte a tanítványok kérdez�sködése:
„Ki a nagyobb…?” Itt találkozunk a
harmadikkal, amelyre Jakab és János
ambiciózus törekvése tette fel a koro-
nát. Kitartóan becsukták szemüket, ha
a nyomorúságra figyelmeztették �ket,
és csak a dics�ség ígéretére tartották
nyitva, így hamis, materiális képet
kaptak a királyságról. (Egy evangéli-
umi szerz�.)
20,20-21 Jakab és János anyja jött az

Úrhoz, azt kérve, hogy fiai ülhessenek az
Úr két oldalán a királyságában. Javára
írható, hogy azt akarta, hogy fiai Jézus
közelében legyenek, és hogy nem volt
kétsége az � eljövend� királyságát ille-

t�en. De nem értette azokat az elveket,
amelyek alapján a tisztséget adni fogják a
királyságban.

Márk úgy mondja, hogy a fiúk maguk
kérték ezt (Mk 10,35); talán anyjuk ösz-
tönzésére tették, vagy talán mindhárman
együtt közeledtek az Úrhoz. Nincs el-
lentmondás.

20,22 Jézus nyíltan válaszolt, hogy
nem tudják, mit kérnek. Koronát akartak
kereszt nélkül, trónt áldozati oltár nélkül,
dics�séget anélkül a szenvedés nélkül,
amely ahhoz vezet. Nyomatékosan meg-
kérdezte t�lük: „Megihatjátok-e a po-
hárt, amelyet én megiszom?” Nem lehet
számunkra kétséges, mit értett a pohá-
ron; de éppen most írta azt le a 18-19.
versben. Szenvednie kell és meghalnia.

Jakab és János kinyilvánította képes-
ségét arra, hogy részesüljön szenvedései-
ben, bár önbizalmuk valószín�leg inkább
a buzgóságra alapult, mint az ismeretre.

20,23 Jézus rájuk hagyta, hogy való-
ban kiisszák a poharát. Jakab mártírha-
lált fog halni, Jánost pedig üldözni fogják
és szám�zni Patmosz szigetére. Robert
Little mondta: „Jakab mártírhalált halt;
János mártír életet élt”.

Ezután Jézus megmagyarázta, hogy �
nem tetsz�legesen adományoz tisztelet-
beli pozíciókat a királyságban; az Atya
határozta meg a konkrét alapot, amelyen
ezeket a pozíciókat be fogják tölteni. �k
azt gondolták, hogy ez politikai pártfogás
dolga, mivel közel voltak Krisztushoz,
különös igényük lehetett az el�kel� he-
lyekre. De ez nem személyi protekció
kérdése volt. Isten tanácsvégzéseiben a
jobb és bal keze fel�li helyek az érte hor-
dozott szenvedés alapján adatnak. Ez azt
jelenti, hogy a királyságban a legf�bb
tisztségek nincsenek az els� századokban
élt keresztyénekre korlátozva; lehet, hogy
ma él�k nyerik el szenvedések által.

20,24 A másik tíz tanítvány nagyon
bosszús lett amiatt, hogy Zebedeus fiai
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ilyen kívánsággal álltak el�. Feltehet�en
azért haragudtak, mert �k is a legnagyob-
bak akartak lenni, és megsért�dtek azon,
hogy Jakab és János gyorsabb volt!

20,25-27 Ez adott Urunknak alkalmat
arra, hogy forradalmi megállapítást te-
gyen a királyságában érvényes nagyság-
gal kapcsolatban. A pogányok a nagy-
ságról az uralom és uralkodás fogalmai-
ban gondolkodnak. Krisztus királyságá-
ban a nagyság a szolgálatban nyilvánul
meg. Aki nagyságra áhítozik, annak szol-
gává kell lennie, és aki els� akar lenni,
annak rabszolgává kell válnia.

20,28 Az Emberfia az alacsony szol-
gálat tökéletes példája. Nem azért jött a
világba, hogy neki szolgáljanak, hanem
hogy � szolgáljon, és adja az életét
váltságul sokakért. A testté létel egész
célja összefoglalható két szóban – szol-
gáljon és adjon. Meglep� arra gondolni,
hogy a felmagasztalt Úr megalázta magát
a jászolig és a keresztig. Nagysága meg-
alázkodásának mélységében fejez�dött
ki. Tegyünk így mi is!

Adta az � életét váltságul sokakért.
Halála kielégítette Isten minden igazsá-
gos követelményét a b�nnel szemben.
Elegend� volt arra, hogy elvegye az
egész világ minden b�nét. De csak azok
számára hatásos, akik elfogadják �t, mint
Urat és Megváltót. Te megtetted már?

L) Két vak meggyógyítása (20,29-34)

20,29-30 Mostanra Jézus átkelt a Jor-
dánon, és Pereából Jerikóba érkezett.
Amikor elhagyta a várost, két vak ember
kiáltott utána: „Uram, Dávidnak Fia,
könyörülj rajtunk!” A „Dávid Fia”
megszólítás azt jelenti, hogy noha fizika-
ilag vakok voltak, szellemi látásuk olyan
éles volt, hogy felismerték Jézust, mint
Messiást. �k lehetnek a képvisel�i a
megvakult Izráel hív� maradékának, akik
el fogják ismerni, mint Krisztust, amikor

visszatér uralkodni (Ézs 35,5; 42,7; Róm
11,25-26; 2Kor 3,16; Jel 1,7).

20,31-34 A sokaság megpróbálta el-
hallgattatni �ket, de azok annál jobban
kiáltottak utána. Amikor Jézus megkér-
dezte, hogy mit akarnak, nem általános-
ságokban beszéltek, ahogyan mi tesszük
gyakran, amikor imádkozunk. Egyenesen
a lényegre tértek: „Azt, Uram, hogy
megnyíljanak a mi szemeink”. Konkrét
kívánságra konkrét választ kaptak. Jézus
megszánta �ket és megérintette szemü-
ket. Azonnal visszanyerték látásukat,
és követték �t.

Azzal kapcsolatban, hogy megérin-
tette �ket, Gaebelein hasznos megfigye-
lést tesz:

Már korábban megtanultuk, hogy eb-
ben az evangéliumban mit jelent az
érintéssel történ� gyógyítás. Vala-
hányszor az Úr érintéssel gyógyít, az
üdvtörténeti szempontból utalás az Úr
földi jelenlétére és kegyelmes bánás-
módjára Izráellel. Amikor szavával
gyógyít, személyében távol van,
…vagyis ha �t hitben megérintik, az
arra az id�re utal, amikor távol van a
földr�l, és a pogányokat gyógyítja,
akik hitben közelednek hozzá.40

Nehézségek merülnek fel, ha Máténak
err�l az eseményr�l szóló beszámolóját
össze akarjuk egyeztetni a Mk 10,46-52-
vel, valamint a Lk 18,35-43-mal és 19,1-
gyel. Itt két vak ember van, Márkban és
Lukácsban csak egy van említve. Magya-
rázták úgy, hogy Márk és Lukács a jól
ismert Bartimeust említi, Máté viszont,
mivel evangéliumát f�leg zsidóknak írja,
kett�t említ, mint az érvényes bizony-
ságtételhez szükséges minimális számot
(2Kor 13,1). Mátéban és Márkban az
esemény akkor történt, amikor Jézus el-
hagyta Jerikót; Lukács azt mondja, hogy
akkor történt, amikor közeledett a város-
hoz. Valójában két Jerikó volt, egy régi
Jerikó és egy új, és a gyógyítás csodája
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feltehet�en akkor történt, amikor Jézus
elhagyta az egyiket és belépett a másikba.

XII. A KIRÁLY BEMUTATÁSA ÉS
ELUTASÍTÁSA (21-23. fej.)

A) A diadalmas bevonulás (21,1-11)

21,1-3 A Jerikóból felfelé vezet� úton
Jézus elérkezett az Olajfák-hegyének
keleti oldalához, ahol Betánia és Betfagé
helyezkedett el. Onnan az út megkerülte
az Olajfák-hegyének déli oldalát, leeresz-
kedett a Jósáfát-völgyébe, áthaladt a Kid-
ron-patakon, és felkapaszkodott Jeruzsá-
lembe.

Jézus elküldött két tanítványt Betá-
niába, tudva el�re, hogy fognak találni
egy megkötött szamarat és vele együtt
egy vemhet (csikót). El kellett oldozniuk
az állatokat, és Jézushoz kellett vinniük.
Ha felel�sségre vonják �ket, magyaráz-
zák meg, hogy az Úrnak van szüksége az
állatokra. Akkor a tulajdonos el fogja bo-
csátani �ket. Talán a tulajdonos ismerte
Jézust, és el�z�leg felajánlotta neki segít-
ségét. Vagy lehet, hogy ez az esemény azt
bizonyítja, hogy az Úr mindentudó és
mindenható. Minden pontosan úgy tör-
tént, ahogyan Jézus el�re megmondta.

21,4-5 Az állatok igénybevételével
Ézsaiás és Zakariás próféciája teljesedett
be:
„Mondjátok meg Sion leányának:
Ímhol j� néked a te királyod,
Alázatosan és szamáron ülve,
És teherhordozó szamárnak vemhén.”

21,6 Miután a tanítványok az álla-
tokra terítették fels� ruhájukat, Jézus rá-
ült a szamárcsikóra (Mk 11,7), és elindult
Jeruzsálem felé. Ez történelmi pillanat
volt. Most telt el a dánieli prófécia hat-
vankilenc hete Sir Robert Anderson sze-
rint (lásd számításait A fejedelem eljöve-
tele c. könyvben). Ezt követ�en a Messi-
ást meg fogják ölni (Dán 9,26).

Így haladva Jeruzsálem felé, az Úr Jé-
zus szándékos leplezetlen igényt jelentett
be arra, hogy � a Messiás. Lang jegyzi
meg a következ�ket:

Szándékosan betölt egy próféciát,
amelyet az � idejében egyhangúlag a
Messiásra értettek. Ha korábban is-
tenségének deklarálását veszélyesnek
tekintette, most a hallgatást tartja el-
képzelhetetlennek… Ezután már nem
lehetett azt mondani, hogy sohasem
leplezte le önmagát egyértelm�en.
Amikor Jeruzsálemet ezek után a
Messiás meggyilkolásával vádolták,
nem lehetett azt mondani, hogy a
Messiás elmulasztotta, hogy mindenki
számára érthet� jelet adjon.41

21,7-8 Az Úr útja a városba ruháza-
tok és pálmaágak sz�nyegén vezetett,
miközben az emberek üdvrivalgása hatolt
a fülébe. Legalább egy pillanatig elismer-
ték, mint királyt.

21,9 A sokaság ezt kiáltotta: „Ho-
zsánna a Dávid fiának! Áldott, aki j�
az Úrnak nevében!” Ez az idézet a Zsolt
118,25-26-ból nyilvánvalóan a Messiás
eljövetelére vonatkozik. A hozsánna ere-
detileg azt jelenti, „szabadíts meg most”;
talán a nép számára ezt: „Szabadíts meg
bennünket római elnyomóinktól.” Kés�bb
ez lett a dics�ítés kifejezése. Ezek a sza-
vak, hogy „Dávid Fiának” és „áldott,
aki j� az Úrnak nevében”, világosan
jelzik, hogy elismerték Jézust, mint Mes-
siást. � Jahve tekintélyével jön, hogy
akaratát cselekedje.

Márk ezt úgy jegyzi fel, mint ami ré-
sze a tömeg alábbi kiáltásának: „Áldott a
mi Atyánknak, Dávidnak országa, amely
j� az Úrnak nevében” (Mk 11,10). E sze-
rint a nép úgy gondolta, hogy a királysá-
got fel kell állítani, és Krisztus üljön Dá-
vid trónjára. Abban a kiáltásban, hogy
„Hozsánna a magasságban”, a sokaság
csatlakozásra szólította fel az egeket a
földhöz a Messiás dics�ítésében; és talán
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azért is hívta, hogy a magas mennyekb�l
végezze el a szabadítást.

A Mk 11,11 feljegyzi, hogy Jézus Je-
ruzsálemben rögtön a templomba ment;
nem a templom bels� részébe, hanem az
udvarába. Elvileg ez Isten háza volt, de �
nem volt otthon ebben a templomban,
mert a papok és a nép megtagadták, hogy
megadják neki jogos helyét. Miután rövi-
den körülnézett, visszavonult Betániába a
tizenkett�vel. Ez vasárnap este volt.

21,10-11 Id�közben a város fel volt
háborodva, hogy kicsoda �. Akiket meg-
kérdeztek, csak annyit mondtak, hogy ez
Jézus, a galileai Názáretb�l való prófé-
ta. Ebb�l úgy t�nik, hogy valójában ke-
vesen értették meg, hogy � a Messiás.
Nem egészen egy hét múlva az állhatatlan
tömeg ezt fogja kiáltani: „Feszítsd meg!
Feszítsd meg!”

B) A templom megtisztítása
(21,12-13)

21,12 Jézus nyilvános szolgálatának
az elején ki�zte az árusokat a templom
környékér�l (Jn 2,13-16), de a nyerész-
kedés a templom küls� udvarában a nagy
haszon érdekében ismét felvirágzott. Ál-
dozati állatokat és madarakat lehetett vá-
sárolni és eladni csillagászati árakon.
Pénzváltók különféle pénznemeket –
külön illetmény fejében – fél sekelre vál-
tottak, amelyet a zsidó férfiaknak temp-
lomadóként kellett fizetniük. Jézus most,
amikor szolgálata a végéhez közeledett,
ismét ki�zte azokat, akik hasznot húztak
a szent tevékenységb�l.

21,13 Ézsaiástól és Jeremiástól vett
idézeteket kombinálva elítélte a meg-
szentségtelenítést, nyerészkedést és elzár-
kózást. Idézve az Ézs 56,7-b�l, emlékez-
tette �ket, hogy Isten a templomot imád-
ság házának szánta. �k azt latrok bar-
langjává tették (Jer 7,11).

A templom megtisztítása els� hivata-
los cselekedete volt azután, hogy belépett
Jeruzsálembe. Ezáltal félre nem érthet�
módon magának követelte az uralmat a
templom felett.

Ennek az eseménynek kétszeres üze-
nete van a ma embere számára. Gyüleke-
zeti életünkben szükségünk van megtisz-
tító hatalmára, hogy szám�zzük a bazáro-
kat, banketteket és sok más pénzkereseti
praktikát. Személyes életünkben állandó-
an szükség van az Úr megtisztító szolgá-
latára testünkben, a Szent Szellem temp-
lomában.

C) A f�papok és az írástudók harag-
ja (21,14-17)

21,14 A következ� helyszínen, a
templom udvarán már úgy találjuk Urun-
kat, hogy gyógyítja a vakokat és a sán-
tákat. Akárhova ment, magához vonzotta
az ínséget, és sohasem küldte el �ket
anélkül, hogy szükségleteiket ki ne elégí-
tette volna.

21,15-16 Az ellenség szeme nyitva
volt. Amikor a f�papok és az írástudók
meghallották, hogy a gyermekek úgy kö-
szöntötték Jézust, mint Dávid Fiát, dühö-
sek lettek.

Így szóltak: „Hallod, mit mondanak
ezek?” – Mintha azt várták volna, hogy
tiltsa meg a gyermekeknek, hogy Messi-
ásnak szólítsák. Ha Jézus nem lett volna
Messiás, ez megfelel� alkalom lett volna,
hogy egyszer s mindenkorra megmondja;
de válasza azt mutatta, hogy a gyermekek
igazat mondtak. A Zsolt 8,3-at idézte a
Septuagintából: „A gyermekek és cse-
csem�k szája által szereztél dics�sé-
get”. Ha a feltehet�en sok ismerettel ren-
delkez� papok és írástudók nem dics�í-
tették �t, a Felkentet, akkor a kisgyerme-
kek fogják dics�íteni. A gyermekek gyak-
ran az éveiket meghaladó szellemi látás-
sal rendelkeznek, és hitük és szeretetük
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szavai szokatlan dics�séget hoznak az Úr
nevére.

21,17 Hagyva, hogy a vallási vezet�k
fontolóra vegyék ezt az igazságot, Jézus
visszatért Betániába, és ott töltötte az éj-
szakát.

D) A terméketlen fügefa (21,18-22)

21,18-19 Reggel Jeruzsálembe visz-
szatér�ben az Úr odament egy fügefához,
remélve, hogy gyümölcsöt talál rajta,
amivel éhségét csillapíthatja. Nem találva
rajta semmit, csak levelet, ezt mondta:
„Gyümölcs rajtad ezután soha örökké
ne teremjen.” A fügefa azonnal elszá-
radt.

Márk beszámolójában (11,12-14) az a
magyarázat található, hogy nem volt fü-
geérés ideje. Tehát a fa elítélése azért,
mert nem volt gyümölcse, azt a látszatot
kelti, hogy a Megváltó ésszer�tlenül és
szeszélyesen járt el. Tudva, hogy ez nem
lehet igaz, hogyan lehet ezt a nehézséget
megmagyarázni?

A bibliai országokban a fügefa ter-
mett egy korai, ehet� gyümölcsöt, miel�tt
a levelek megjelentek. Ez volt a szabá-
lyos termés el�hírnöke. Ha a korai fügék
nem jelentek meg, mint ennek a fü-
gefának az esetében, az azt jelentette,
hogy kés�bb nem lesznek rajta rendes fü-
gék.

Ez az egyetlen olyan csoda, amelyben
Krisztus átkozott és nem áldott, rombolt
inkább, mint életet helyreállított. Ezt ne-
hézségnek tekintik. Az ilyen vélemény
Krisztus személyével kapcsolatos tudat-
lanságról árulkodik. � Isten, a világmin-
denség szuverén Ura. Magatartása néha
titokzatos, de abból az el�feltételb�l kell
kiindulnunk, hogy neki mindig igaza van.
Ebben az esetben az Úr tudta, hogy a fü-
gefa sohasem fog fügét teremni, és úgy
cselekedett, ahogyan a földm�ves, amikor

egy terméketlen fát eltávolít gyümölcsös-
kertjéb�l.

A fügefa megátkozásáról Urunk bí-
rálóinak is az a meggy�z�dése, hogy ez
szimbolikus tett volt. Ez az esemény az
Üdvözít� véleménye arról a tömeges üd-
vözlésr�l, amellyel Jeruzsálemben fo-
gadták. A sz�l�t�höz és az olajfához ha-
sonlóan a fügefa is Izráel nemzetét ábrá-
zolja. Amikor Jézus ehhez a nemzethez
jött, azon lombok voltak, amelyek a hit-
vallást jelképezik, de Istennek nem ter-
mett gyümölcs. Jézus éhezett a nemzet
gyümölcseire.

Mivel korai gyümölcs nem volt, tudta,
hogy kés�bb sem lesz gyümölcse a hitet-
len népnek, és így megátkozta a fügefát.
El�re jelezte azt az ítéletet, ami a nemzet-
re sújt Kr. u. 70-ben.

Ne feledjük, hogy miközben a hitetlen
Izráel örökre gyümölcstelen lesz, a nem-
zet maradéka meg fog térni a Messiáshoz
az elragadtatás után. �k fognak gyümöl-
csöt hozni neki a nagy nyomorúság idején
és ezeréves uralkodása alatt.

Noha ennek az igeszakasznak els�d-
leges értelmezése Izráel nemzetére vonat-
kozik, alkalmazható minden kor emberei-
re, akiknél a nagy hang hitvány magatar-
tással jár együtt.

21,20-22 Amikor a tanítványok cso-
dálkozásukat fejezték ki a fa hirtelen el-
száradása miatt, az Úr azt mondta nekik,
hogy �k nagyobb csodákat tehetnének
ennél, ha lenne hitük. Például azt mond-
hatnák egy hegynek: „Kelj fel és vesd
magad a tengerbe!”, és megtörténne.
„És amit könyörgéstekben kértek,
mindazt meg is kapjátok, ha hisztek.”

Ismét meg kell magyaráznunk, hogy
ezeket az imádsággal kapcsolatos látszó-
lag korlátlan ígéreteket mindannak a fé-
nyében kell megérteni, amit a Biblia eb-
ben a témában tanít. A 22. vers nem azt
jelenti, hogy bármelyik keresztyén ember
bármit kérhet; és amit akar, várhatja,
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hogy meg is kapja. Neki azoknak a felté-
teleknek megfelel�en kell imádkoznia,
amelyek a Bibliában le vannak fektetve.

E) Kérdés Jézus Krisztus hatalmáról
(21,23-27)

21,23 Amikor Jézus bement a temp-
lomhoz tartozó udvarba, a f�papok és a
vének félbeszakították tanítását, hogy
megkérdezzék, ki adta neki a hatalmat a
tanításra, a csodatételekre és a templom
tisztítására. Azt remélték, hogy csapdába
ejtik, bárhogyan válaszol is. Ha azt állít-
ja, hogy önmagában van hatalma, mint
Isten Fiának, megvádolhatják istenká-
romlással. Ha hatalmát emberekt�l szár-
maztatja, azt kétségbe vonhatják. Ha azt
mondja, hogy hatalma Istent�l van, fele-
l�sségre vonhatják. �k tekintették magu-
kat a hit felügyel�inek, a hivatásosoknak,
akik tanulás és emberi kijelölés útján fel
voltak hatalmazva, hogy irányítsák a nép
vallásos életét. Jézusnak nem volt formá-
lis iskolázottsága, és bizonyára nem volt
megbízatása Izráel vezet�it�l. Kifogásaik
azt az �srégi neheztelést tükrözték, ame-
lyet a hivatalos vallás képvisel�i éreznek
azokkal az emberekkel szemben, akik az
isteni felkenetés hatalmával rendelkez-
nek.

21,24-25 Az Úr felajánlotta, hogy
megmagyarázza hatalmát, ha válaszolnak
egy kérdésére: „János keresztsége honnan
volt? Mennyb�l-e vagy emberekt�l?” Já-
nos keresztségét úgy kell érteni, mint
amely János szolgálatát jelenti. Ezért a
kérdés ez volt: „Ki hatalmazta fel Jánost,
hogy végezze szolgálatát? Megbízatása
emberi volt vagy isteni? Kapott olyan fel-
hatalmazást, amely Izráel vezet�it�l szár-
mazott?” A válasz nyilvánvaló volt: Já-
nos Istent�l küldött ember volt. Hatalma
isteni felruházás által történt, nem emberi
jóváhagyás által.

A papok és a vének zavarban voltak.
Ha elfogadják, hogy Jánost Isten küldte,
csapdába kerülnek. János úgy mutatta be
Jézust az embereknek, mint a Messiást.
Ha János hatalma isteni eredet� volt, mi-
ért nem tartottak b�nbánatot és hittek
Krisztusban?

21,6 Másrészt viszont, ha azt mond-
ják, hogy János nem kapott felhatalma-
zást Istent�l, nevetségesekké válnak a
nép el�tt, akik zömmel egyetértettek az-
zal, hogy János Isten prófétája volt. Ha
helyesen válaszoltak volna, hogy János
Istent�l küldött ember volt, megkapták
volna a választ saját kérdésükre is, hogy
Jézus  a Messiás, akinek János volt az
el�futára.

21,27 Elutasították, hogy szembenéz-
zenek a tényekkel, így inkább tudatlansá-
got mutattak. Nem tudták megmondani
János hatalmának eredetét. Akkor Jézus
ezt mondta: „Én sem mondom meg nék-
tek, micsoda hatalommal cselekszem
ezeket”. Miért is mondta volna el nekik
azt, amit úgy is tudtak, csak nem akartak
beismerni?

F) Példázat a két fiúról (21,28-32)

21,28-30 A példázat éles szemrehá-
nyás a papoknak és a véneknek, mert el-
mulasztották, hogy engedelmeskedjenek
János b�nbánatra és hitre hívó felszólítá-
sának. Egy emberr�l szól, aki kérte két
fiát, hogy dolgozzanak a sz�l�ben. Az
egyik visszautasította, azután meggondol-
ta magát és elment. A másik elvállalta,
hogy megy, de sohasem tette meg.

21,31-32 Amikor megkérdezte, hogy
melyik fiú teljesítette atyjának akaratát, a
vallási vezet�k akaratlanul is elítélték
magukat, amikor ezt mondták: „Az els�”.

Az Úr megmagyarázta a példázatot. A
vámszed�k és parázna n�k voltak az el-
s� fiúhoz hasonlóak. Nem keltették azon-
nal azt a látszatot, hogy engednek Ke-
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resztel� Jánosnak, de kés�bb sokan kö-
zülük megtértek és hittek Jézusban. A
vallási vezet�k a második fiúhoz hason-
lítottak. �k azt vallották, hogy helyeslik
János prédikálását, de sohasem vallották
meg b�neiket, nem bíztak a Megváltóban.
Ezért a távoli b�nösök belépnek Isten ki-
rályságába, míg az önigaz vallási vezet�k
kívül maradnak. Ugyanígy van ma is. A
közismert b�nösök gyorsabban befogad-
ják az evangéliumot, mint a hamis ke-
gyességgel takaródzók.

Az a kifejezés, hogy „eljött hozzátok
János, az igazság útján”, azt jelenti,
hogy � a megigazulás szükségességét hir-
detve jött, amit b�nbánat és hit útján lehet
elérni.

G) Példázat a gonosz sz�l�munká-
sokról (21,33-46)

21,33-39 Jézus, tovább is a hatalom-
mal kapcsolatos kérdésre válaszolva, egy
példázatot mondott bizonyos földtu-
lajdonosról, aki sz�l�t plántált és azt
gyep�vel körülvette, felszerelt benne
egy borsajtót… tornyot építtetett, ki-
adta azt a sz�l�munkásoknak, és eluta-
zott egy távoli országba. Sz�l�érés ide-
jén… elküldte szolgáit a munkásokhoz,
hogy vegyék át a termést, de a munkások
az egyiket megverték, a másikat megöl-
ték, a harmadikat pedig megkövezték.
Amikor más szolgákat küldött, azokkal
ugyanúgy bántak. Harmadszor a fiát
küldte el, azt gondolván, hogy �t tisztelni
fogják. Pontosan tudva, hogy � az örö-
kös, megölték azzal az elképzeléssel,
hogy elfoglalják örökségét.

21,40-41 Ekkor az Úr megkérdezte a
papokat és a véneket, hogy mit fog a tu-
lajdonos tenni azokkal a sz�l�munká-
sokkal. Ezt felelték: „Mint gonoszokat,
gonoszul elveszti �ket; a sz�l�t pedig
kiadja más munkásoknak, akik bead-
ják majd neki a gyümölcsöt annak ide-
jében.”

A példázatot nem nehéz értelmezni.
Isten a földtulajdonos, Izráel a sz�l�
(Zsolt 80,9; Ézs 5,1-7; Jer 2,21). A gyep�
Mózes törvénye, amely elválasztotta
Izráelt a pogányoktól, és meg�rizte �ket,
mint az Úr külön népét. A sz�l�prés fo-
galomcsere útján azt a gyümölcsöt jelen-
ti, amelyet Izráelnek kellett volna terem-
nie Istennek. A torony Jahve �rz� gond-
viselését szimbolizálja Izráel felett. A
sz�l�munkások a f�papok és az írástu-
dók.

Isten újra és újra elküldte szolgáit, a
prófétákat Izráel népéhez, a közösség, a
szentség és a szeretet gyümölcseit várva a
sz�l�b�l. De a nép üldözte a prófétákat,
és többeket közülük megölt. Végül Isten
elküldte a Fiát, ezt mondva: „A fiamat
meg fogják becsülni” (37. v.). A f�papok
és az írástudók ezt mondták: „Ez az örö-
kös”. Végzetes beismerés. Titokban elis-
merték, hogy Jézus Isten Fia (bár nyilvá-
nosan tagadták), és így megválaszolták
saját kérdésüket a hatalmával kapcsolat-
ban. Hatalma abból a tényb�l eredt, hogy
Isten Fia volt.

Ebben a példázatban ezt mondják:
„Ez az örökös, jertek, öljük meg �t, és
foglaljuk el az � örökségét” (38. v.). A
valóságban ezt mondták: „Ha ekképpen
hagyjuk �t, mindenki hinni fog benne; és
elj�nek majd a rómaiak és elveszik t�-
lünk mind e helyet, mind e népet” (Jn
11,48). Így tehát elutasították, kivetették
és keresztre feszítették.

21,42 Amikor a Megváltó megkér-
dezte, hogy mit fog tenni a sz�l�sgazda,
válaszuk �ket ítélte el, ahogyan rámutat
erre a 42. és 43. versben. A Zsolt 118,22
szavait idézte: „Amely követ az épít�k
megvetettek, az lett a szegletnek feje;
az Úrtól lett ez, és csodálatos a mi sze-
meink el�tt”. Amikor Krisztus, a k�-
szikla bemutatkozott az épít�knek, Izráel
vezet�inek, nem adtak neki helyet építési
terveikben. Megvetették, mint haszonta-
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lant. De halálát követ�en feltámadt, és
Isten a legels� helyet adta neki. � lett a
zárók� Isten épületében: „Isten is felma-
gasztalta �t, és ajándékozott neki olyan
nevet, amely minden név fölött való” (Fil
2,9).

21,43 Jézus ezután nyíltan kijelentet-
te, hogy Isten királysága el fog vétetni
Izráelt�l, és olyan népnek adatik, amely
megtermi annak gyümölcsét. Így is tör-
tént. Izráel félre van téve, mint Isten vá-
lasztott népe, és vakságra ítéltetett. Meg-
keményedés szállt a fajra, amely elvetette
a Messiást. Az a prófécia, hogy Isten ki-
rálysága olyan nemzetnek fog adatni,
amely megtermi annak gyümölcsét, a
következ� módokon érthet�: (1) érthet� a
Gyülekezetre, amely hív� zsidókból és
pogányokból áll, – ez a „szent nemzet,
Isten tulajdon népe” (1Pt 2,9); vagy pedig
(2) érthet� Izráelnek arra a hív� részére,
amely a második eljövetelkor élni fog. A
megváltott Izráel hoz gyümölcsöt Isten-
nek.

21,44 „Aki e k�re esik, szétzúzatik;
akire pedig ez esik reá, szétmorzsolja
azt.” A vers els� részében a k� a talajon
van; a második részében felülr�l hull alá.
Ez Krisztus két eljövetelét jelenti. Ami-
kor el�ször jött el, a zsidó vezet�k bele-
botlottak és összetörték magukat. Amikor
ismét eljön, ítéletben fog alászállni, és
por gyanánt szórja szét ellenségeit.

21,45-46 A f�papok és a farizeusok
megértették, hogy ezek a példázatok
közvetlenül rájuk vonatkoztak a Krisztus
hatalmát érint� kérdésükre válaszolva.
Szerették volna letartóztatni akkor és ott,
de féltek a sokaságtól, amely Jézust még
prófétának tartotta.

H) Példázat a királyi menyegz�r�l
(22,1-24)

22,1-6 Jézus még nem végzett a f�-
papokkal és a farizeusokkal. Egy me-

nyegz�i vacsoráról szóló példázatban
ismét képet fest a kedvezményezett Izráel
félreállításáról és arról, hogy a megvetett
pogányok az asztal vendégei lesznek. A
menny királyságát egy bizonyos ki-
rályhoz hasonlította, aki lakodalmat ké-
szített a fiának. A meghívás két fázisban
történt. El�ször személyesen hívta �ket,
szolgák útján, de nyílt visszautasítással
találkozott. A második meghívás kijelen-
tette, hogy a lakodalom készen van. Ezt
megvet�en kezelték néhányan, akik túl-
ságosan elfoglaltak voltak gazdagságuk-
kal és üzletükkel; és mások viszont gy�-
lölettel, akik megragadták, bántalmazták
és megölték a szolgákat.

22,7-10 A király annyira meghara-
gudott, hogy elpusztította azokat a
gyilkosokat, és felégette városukat. El-
dobva az els� vendéglistát, általános
meghívást jelentett be mindenkinek, aki
jönni akar. Erre megtelt a lakodalmas
ház.

22,11-13 A vendégek között azonban
volt valaki, akinek nem volt menyegz�i
ruhája. Amikor felel�sségre vonták al-
kalmatlan megjelenése miatt, hallgatott.
A király elrendelte, hogy dobják ki az éj-
szakába, ahol lesz sírás és fogcsikorga-
tás. A 13. versben szerepl� személyzet
nem azonos a 3. versben szepl� szolgák-
kal.

22,14 Urunk a példázatból a követke-
z� szavakkal vonta le a következtetést:
„Mert sokan vannak a hivatalosok, de
kevesen a választottak”.

Ami a példázat jelentését illeti, a ki-
rály Isten, és fia az Úr Jézus. A menyegz�
megfelel� leírása annak az ünnepi öröm-
nek, amely a menny királyságát jellemzi.
A Gyülekezetnek, mint Krisztus meny-
asszonyának a beleer�ltetése ebbe a pél-
dázatba szükségtelenül bonyolulttá teszi a
képet. A f� gondolat Izráel félretétele,
nem a Gyülekezet különleges elhívása és
elrendelése.
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A meghívás els� fázisa Keresztel� Já-
nost és a tizenkét tanítványt ábrázolja ki,
akik szívélyesen hívták Izráelt a menyeg-
z�re. De a nemzet visszautasította annak
elfogadását. Azok a szavak, hogy „de
nem akartak eljönni” (3. v.), drámai mó-
don érték el a csúcspontot a keresztre fe-
szítésben.

A meghívás második fázisa az evan-
gélium hirdetése a zsidóknak az Aposto-
lok Cselekedeteiben. Néhányan az üze-
netet megvetéssel kezelték. Mások a hir-
det�kkel er�szakosan bántak: a legtöbb
apostol mártírhalált halt.

A király, Izráel elleni jogos haragjá-
ban elküldte „hadait”, vagyis Tituszt és a
római légiókat, hogy pusztítsák el Jeru-
zsálemet és népének nagy részét Kr. u.
70-ben. Ezek az „� hadai” voltak abban
az értelemben, hogy felhasználta eszkö-
zökként Izráel megbüntetésére. Elvileg az
eszközei voltak, még ha nem is ismerték
az Urat személyesen.

Most Izráel, mint nemzet, félretétetett,
és az evangélium eljut a pogányokhoz, a
gonoszokhoz és a jókhoz egyaránt, va-
gyis mindenki befogadja (Csel 13,45-46;
28,28). Mindenkit egyénileg megvizsgál-
nak, aki eljön. A menyegz�i ruha nélküli
ember olyan, aki azt vallja, hogy felké-
szült a királyságra, de aki sohasem öltö-
zött Isten igazságába az Úr Jézus Krisztus
által (2Kor 5,21). Valójában nem volt (és
nincs) mentsége annak az embernek, aki
menyegz�i ruha nélkül van. Ahogyan
Ryrie megjegyzi, azokban a napokban az
volt a szokás, hogy a vendégeket ellátták
öltözettel, ha nem volt nekik. Az az em-
ber nyilvánvalóan nem fogadta el a fel-
ajánlott gondoskodást. Krisztus nélkül
néma marad, amikor számon kérik jogát a
királyságba való belépéséhez (Róm 3,19).
Gyászos végzete a küls� sötétség, ahol sí-
rás és fogcsikorgatás van. A sírás a pokol
szenvedését jelenti. Néhányan úgy vélik,
hogy a fogcsikorgatás állandó gy�löletet

és lázadást jelent Isten ellen. Ha így van,
az cáfolja azt a véleményt, hogy a pokol
tüze tisztító hatást gyakorol.

A 14. vers az egész példázatra vonat-
kozik, és nem csak annak az embernek az
esetére, akinek nem volt menyegz�i ru-
hája. Sokan vannak a hivatalosak, va-
gyis az evangélium hívása sokaknak szól.
De kevesen vannak a választottak. Né-
hányan elutasítják a hívást, és még egye-
sekr�l azok közül is, akik kedvez�en vé-
lekednek, kiderül, hogy hamis hitvallók.
Mindenki választott, aki valóban figyel a
jó hírekre. Egy ember számára az egyet-
len lehet�ség annak felismerésére, hogy
vajon � választott-e, hogy mit tesz az Úr
Jézus Krisztussal. Ahogyan Jennings fe-
jezi ki: „Mindenkit hívnak, hogy élvezze
az ünnepi lakomát, de nem mindenki
hajlandó bízni az adományozóban, hogy
olyan díszruhát ad neki, ami illik az ün-
nephez.”

I) Megadni a császárnak és az Is-
tennek (22,15-22)

A 22. fejezet a kérdések fejezete, há-
rom különböz� küldöttség kísérleteit
jegyzi fel, amelyeket azért küldtek, hogy
csapdába ejtsék az Isten Fiát.

22,15-16 Itt a farizeusok és a Heró-
des-pártiak kísérletét látjuk. Ez a két
párt elkeseredett ellensége volt egymás-
nak, de most rövid id�re összehozta �ket
a Megváltó elleni közös gy�lölet. Az volt
a céljuk, hogy rávegyék Krisztust, hogy
veszélyes következményekkel járó politi-
kai megállapítást tegyen. Kihasználták a
zsidók megosztottságát a császárnak való
engedelmesség kérdésében. Némelyek
szenvedélyesen ellenezték az alávetettsé-
get a pogány uralkodónak. Mások, a He-
ródes-pártiakhoz hasonlóan, toleránsab-
bak voltak.

22,17 El�ször hazugul dicsérték jel-
lemének tisztaságát, igazságát és félelem-
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mentességét. Aztán el�álltak a hamis kér-
déssel: „Szabad-e a császárnak adót fi-
zetnünk, vagy nem?”

Ha Jézus azt válaszolta volna, hogy
„nem”, nemcsak a Heródes-pártiakkal ke-
rült volna szembe, hanem megvádolhat-
ták volna a római uralom elleni lázítással.
A farizeusok elfogathatták és vádat emel-
hettek volna ellene. Ha azt mondta volna,
hogy „igen”, a zsidók er�sen nacionalista
szellemiségével került volna szembe. Sok
támogatóját veszítette volna el az egy-
szer� nép között, azokat, akik mindeddig
megakadályozták a zsidó vezet�ket abban
az er�feszítésükben, hogy megszabadul-
janak t�le.

22,18-19 Jézus nyíltan leleplezte a
képmutatókat, akik megpróbálták csap-
dába csalni. Aztán arra kérte �ket, hogy
mutassanak neki egy dénárt, azt a pénzt,
amit arra használtak, hogy adót fizesse-
nek a római uralomnak. Valahányszor a
zsidók meglátták a császár képét és fel-
iratát a pénzdarabon, bosszantó figyel-
meztetésnek vették, hogy pogány hatalom
és adórendszer alatt nyögnek. A dénár ar-
ra is kellett, hogy emlékeztesse �ket, füg-
g�ségük Rómától b�neik következménye
volt. Ha h�ek lettek volna Jahvéhoz, fel
sem merült volna az adófizetés a császár-
nak.

22,20-21 Jézus megkérdezte t�lük:
„Kié ez a kép és a felírás?” Kénytelenek
voltak azt mondani, hogy „a császáré”.
Ezután az Úr azt mondta nekik: „Adjá-
tok meg azért, ami a császáré, a csá-
szárnak; és ami az Istené, az Istennek”.

Kérdésük bumerángnak bizonyult.
Azt remélték, hogy csapdába csalják Jé-
zust a császárnak fizetend� adóval, de �
leplezte le hiányosságaikat az Istent illet�
járandóság megadásában. Bármilyen sé-
relmes volt is, a császár iránt teljesítették
kötelezettségüket, de figyelmen kívül
hagyták Istennek életükre vonatkozó igé-
nyeit. Pedig ott állt valaki el�ttük, aki Is-

ten személyiségének kifejezése volt (Zsid
1,3), de �k elutasították, hogy megadják
neki a maga igazi helyét.

Jézus válasza megmutatta, hogy a hí-
v� ember kett�s állampolgársággal ren-
delkezik. Felel�s azért, hogy engedelmes-
kedjen az emberi hatalomnak, és pénz-
ügyileg támogassa. Nem beszélhet go-
nosz módon vezet�ir�l, és nem tevékeny-
kedhet uralmuk megdöntésére. Imádkoz-
nia kell a hatalmon lév�kért. Mint meny-
nyei polgár, köteles Istennek engedel-
meskedni, ha valaha ellentét támad a ket-
t� között, h�ségesnek kell lennie Istenhez
(Csel 5,29).

A 21. verset idézve közülünk legtöb-
ben a császárra vonatkozó részt hangsú-
lyozzák, és könnyedén átsiklanak az Is-
tenre vonatkozó rész felett. Ez ugyanaz a
hiba, amelyért Jézus szemrehányást tett a
farizeusoknak.

22,22 Amikor a farizeusok meghal-
lották válaszát, tudták, hogy túljárt az
eszükön. Mindnyájan csodálkoztak, azu-
tán eltávoztak.

J) A szadduceusok és a feltámadás-
sal kapcsolatos találós kérdésük
(22,23-33)

22,23-24 Mint korábban már emlí-
tettük, a szadduceusok koruk liberális te-
ológusai voltak, tagadva a test feltámadá-
sát, az angyalok létezését és a csodákat.
Valójában tagadásaik számosabbak vol-
tak, mint állításaik.

Közülük egy csoport Jézushoz jött
egy olyan történettel, amellyel a feltáma-
dást kívánták nevetségessé tenni. Emlé-
keztették a törvényre a sógorházassággal
kapcsolatban (5Móz 25,5). A törvény
idejében, ha egy izráelita gyermekek hát-
rahagyása nélkül halt meg, fivérét�l el-
várták, hogy az özvegyet feleségül vegye,
fenntartsa a család nevét Izráelben, és az
örökséget a családon belül tartsa.
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22,25-28 Találós kérdésük egy asz-
szonnyal volt kapcsolatos, aki elveszítette
férjét, aztán összeházasodott annak egyik
fivérével. Meghalt a második testvér is,
így összeházasodott a harmadikkal és így
tovább, egészen a hetedikig. Végül meg-
halt az asszony is. Ezután jött a kérdés,
amelyet arra szántak, hogy megalázzák
�t, aki maga volt a feltámadás (Jn
11,25): „A feltámadáskor azért a hét
közül melyiké lesz a asszony? Mert
mindegyiké volt”.

22,29 Lényegében azzal érveltek,
hogy a feltámadás elképzelése megold-
hatatlan nehézségekkel jár, ezért nem el-
fogadható, tehát nem is igaz. Jézus azt
válaszolta, hogy a nehézség nem a taní-
tásban, hanem az � elméjükben van; tu-
datlanok voltak az Írásokkal és Isten
hatalmával kapcsolatban.

Mindenekel�tt nem ismerték az Írá-
sokat. A Biblia sehol sem mondja, hogy
a férj-feleség kapcsolat a mennyben foly-
tatódni fog. Noha a férfiak felismerhe-
t�ek lesznek, mint férfiak, és a n�k, mint
n�k, az angyalokhoz lesznek hasonlato-
sak abban az értelemben, hogy nem háza-
sodnak, és férjhez sem mennek.

Másodszor, nem ismerték Isten ha-
talmát. Ha porból embert tudott teremte-
ni, nem tudja-e ugyanolyan könnyen fel-
támasztani azok porát, akik meghaltak, és
átformálni dics�séges testté?

22,30-32 Ezután az Úr Jézus hozott
egy érvet a Szentírásból, hogy rámutas-
son, hogy a feltámadás abszolút szükség-
szer�ség. A 2Móz 3,6-ban Isten úgy be-
szél önmagáról, mint Ábrahám Istené-
r�l… Izsák és Jákób Istenér�l. Jézus a
következ�t hangsúlyozta: „Az Isten nem
holtaknak, hanem él�knek Istene”. Isten
szövetséget kötött ezekkel az emberekkel,
de �k meghaltak, miel�tt a szövetség be-
teljesedett volna. Hogyan beszélhet Isten
önmagáról úgy, mint három olyan ember
Istenér�l, akiknek a teste a sírban van? �,

aki nem mulaszthatja el, hogy megtartsa
ígéreteit, hogyan teljesítheti azt olyan
embereknek, akik már meghaltak? Erre
csak egy válasz van, a feltámadás.

22,33 Nem csoda, hogy a sokaság
csodálkozott a tanításán. Mi is csodál-
kozunk.

K) A nagy parancsolat (22,34-40)

22,34-36 Amikor a farizeusok meg-
hallották, hogy Jézus elnémította az el-
lentmondó szadduceusokat, hozzá jöttek
egy kérdéssel. Szóviv�jük, egy törvény-
tudó, megkérdezte t�le, hogy melyik a
nagy parancsolat a törvényben.

22,37-38 Az Úr Jézus mesteri módon
összefoglalta az ember Isten iránti köte-
lességét, az els� és nagy parancsolatot:
„Szeresd az Urat, a te Istenedet teljes
szívedb�l, teljes lelkedb�l és teljes el-
médb�l”. Márk beszámolója hozzáteszi a
következ� kifejezést is: „…és teljes er�d-
b�l” (Mk 12,30). Arról van szó, hogy az
ember els� kötelessége, hogy szeresse
Istent egész lényével. Amint már rámu-
tattunk, a szív beszél az érzelmi, a lélek
az akarati, az elme az értelmi és az er� a
fizikai természetr�l.

22,39-40 Aztán hozzátette Jézus,
hogy az ember második kötelessége a
felebarát szeretete, akit úgy szeressen,
mint önmagát. Barnes mondja a követke-
z�ket: „Szeretni Istent és az embert, ez
magába foglalja az egész vallást: és en-
nek létrehozása volt a szándéka Mózes-
nek, a prófétáknak, a Megváltónak és az
apostoloknak”. El kell gondolkodnunk
ezeken a szavakon: „Szeresd felebará-
todat, mint magadat”. Gondoljunk csak
arra, mennyire szeretjük önmagunkat,
mennyire a tevékenységünk középpontjá-
ban áll az önmagunk kényelmér�l való
gondoskodás. Ezután megpróbálhatjuk
elképzelni, mi lenne hasonló hozzá, ha
ugyanezt a szeretetet mutatnánk feleba-
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rátunk iránt. Akkor tegyük azt. Az ilyen
magatartás nem természetes, hanem ter-
mészetfeletti. Csak azok tudják megtenni,
akik újjászülettek, és �k is csak akkor, ha
engedik, hogy Krisztus tegye mindezt ál-
taluk.

L) Dávid Fia Dávid Ura (22,41-46)

22,41-42 Miközben a farizeusokat
még mindig leny�gözte Jézus válasza,
amit a törvénytudónak adott, hozzájuk
fordult egy kihívó problémával. „Mikép-
pen vélekedtek ti a Krisztus fel�l? Ki-
nek a fia?”

A legtöbb farizeus nem hitte, hogy
Jézus a Krisztus; még mindig várták a
Messiást. Ezért Jézus nem azt kérdezte
t�lük: „Hogyan vélekedtek rólam?” (Bár,
természetesen ez is benne volt). Általá-
nosságban kérdezte, kinek a fia lesz a
Messiás, amikor megjelenik.

Pontosan válaszoltak, hogy a Messiás
Dávid leszármazottja lesz.

22,43-44 Akkor az Úr Jézus a Zsolt
110,1-et idézte, ahol Dávid ezt mondja:
„Monda az Úr az én Uramnak: Ülj az
én jobb kezem fel�l, míglen vetem a Te
ellenségeidet a Te lábaid alá zsámo-
lyul”. Az els�ként használt „Úr” szó Is-
tenre, az Atyára vonatkozik, a második
pedig a Messiásra. Tehát Dávid a Messi-
ásról úgy beszél, mint Uráról.

22,45 Most Jézus teszi fel a kérdést:
„Ha tehát Dávid Urának hívja �t, mi
módon a fia?” A válasz az, hogy a Mes-
siás egyrészt Dávid Ura, másrészt Dávid
Fia – Isten is és ember is. Mint Isten, Ura
Dávidnak; mint ember, Fia Dávidnak.

Ha a farizeusok taníthatóak lettek vol-
na, megértették volna, hogy Jézus a Mes-
siás, Dávid Fia Mária vonalán, és Isten
Fia, ahogyan tanúsították szavai, cseleke-
detei és útjai.

22,46 Visszautasították. Teljesen
megzavarodtak bölcsességét�l, ezért be-

fejezték próbálkozásaikat, hogy kérdé-
sekkel beugrassák. Ezek után más mód-
szerhez folyamodtak: az er�szakhoz.

M) Figyelmeztetés a nagy hang és a
hanyag magatartás ellen (23,1-12)

23,1-4 Ennek a fejezetnek a nyitó ver-
seiben a Megváltó óvja a sokaságot és a
tanítványait az írástudóktól és a fari-
zeusoktól. Ezek a tanítók Mózes székébe
ültek, vagyis Mózes törvényét tanították.
Tanításaik általában megbízhatóak vol-
tak, gyakorlatuk azonban nem. Hitvallá-
suk jobb volt, mint magatartásuk. Ez a
vizet prédikálás és bort ivás esete volt.
Ezért mondja Jézus: „…amit parancsol-
nak, mindazt megtartsátok és megcse-
lekedjétek; de az � cselekedeteik sze-
rint ne cselekedjetek. Mert �k mond-
ják, de nem cselekszik”.

Nehéz igényeket támasztottak az em-
berekkel szemben (valószín�leg a törvény
bet�jének végletes értelmezésével), de
senkinek sem segítettek ezeknek a t�rhe-
tetlen terheknek a hordozásában.

23,5 Eleget tettek olyan vallásos kö-
vetelményeknek, amelyeket láttak az em-
berek, de nem bels� meggy�z�désb�l.
Például imaszíjakat használtak. Amikor
Isten megparancsolta Izráelnek, hogy
szavait kössék jelként a kezükre és hom-
lokukra a szemeik között (2Móz 13,9;16;
5Móz 6,8; 11,18), úgy értette, hogy a tör-
vény szüntelenül el�ttük legyen, tetteiket
vezérelve. �k ezt a szellemi parancsot
szó szerinti, fizikai értelmezéssé alacso-
nyították. Szentírási részleteket b�rto-
kokba zárva homlokukra vagy karjaikra
kötöttek. Egyáltalán nem azzal tör�dtek,
hogy engedelmeskedjenek a törvénynek,
hanem nevetségesen széles imaszíjakat
viselve szuper szellemi embereknek igye-
keztek felt�nni. A törvény azt is megpa-
rancsolta, hogy a zsidók viseljenek kék
zsinórból készült szegélyt öltözetük pe-
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remén (4Móz 15,37-41; 5Móz 22,12).
Ezek a megkülönböztet� díszítések fi-
gyelmeztessék arra, hogy �k különálló
nép, és a nemzetekt�l elkülönülve kell
járniuk. A farizeusok nem vették figye-
lembe a szellemi tanítást, és megeléged-
tek hosszabb szegélyek készítésével.

23,6-7 Önmaguk fontosságát hang-
súlyozták, amikor a f�helyeket keresték a
lakomákon és a zsinagógákban. Énjüket
hizlalták, ha a piacokon köszöntötték
�ket, és különösen örültek a rabbi meg-
szólításnak (amelynek jelentése „mester”
vagy „tanító”).

23,8-10 Itt az Úr figyelmezteti tanít-
ványait, hogy ne használjanak olyan meg-
különböztet� címeket, amelyek Isten szá-
mára vannak fenntartva. Ne hívassuk ma-
gunkat rabbinak, megtisztel� címként,
mert egyetlen tanító van, a Krisztus. Ne
nevezzünk embert atyának, mert Isten az
Atyánk. Weston nagy éleslátással írja:

Ez az ember Istenhez való lényegi
kapcsolatainak kinyilvánítása. Három
dolog teszi ki a keresztyén embert –
ami � maga, amit hisz és amit csinál;
tanítás, tapasztalat és gyakorlat. Az
embernek szellemi lényéhez három
dologra van szüksége: életre, útmu-
tatásra, vezetésre. Éppen arra, amit
Urunk az evangélium tíz szavában fo-
galmaz meg: „Én vagyok az út, az
igazság és az élet…”. Ne ismerjünk el
embert, mint Atyát, mert nincs ember,
aki szellemi életben részesíthet; ne
nevezzünk ki embert, mint csalhatat-
lan tanítót; ne engedjük meg senki-
nek, hogy magára vállalja a szellemi
irányító hivatalát; a te viszonyod Is-
tenhez és Krisztushoz ugyanolyan kö-
zeli, mint bármilyen más emberé.42

A Megváltó szavainak nyilvánvaló
értelme, hogy a menny királyságában
minden hív� egyformán testvér. Nincs
helye megkülönböztet� címeknek, amely
egyiküket a másik fölé helyezi. De gon-

doljunk csak a keresztyénségben manap-
ság található dagályos címekre: tisztele-
tes, f�tisztelet�, atya és rengeteg egyéb.
Még a látszólag ártatlan „doktor” cím is
latinul tanítót jelent. A figyelmeztetés
nyilvánvalóan szellemi célzatú inkább, és
nem természeti, hivatali vagy akadémiai
viszonyokra vonatkozik. Például nem ti-
los, hogy egy gyermek a szül�jét „apá-
nak” nevezze, sem az, hogy a beteg orvo-
sát „doktornak” szólítsa. Ami a földi vi-
szonyokat illeti, a szabály a következ�:
„…akinek a félelemmel, a félelmet; aki-
nek a tisztességgel, a tisztességet” (Róm
13,7).

23,11-12 Ismét a menny királyságá-
nak forradalmi jellege látható abban a
tényben, hogy az igazi nagyság pontosan
az ellentéte annak, amit az emberek fel-
tételeznek. Jézus ezt mondja: „Aki a leg-
nagyobb közöttetek, legyen a ti szolgá-
tok. Mert aki magát felmagasztalja,
megaláztatik; és aki magát megalázza,
felmagasztaltatik”. Az igazi nagyság
megalázza magát a szolgálathoz. A fari-
zeusok, akik felmagasztalták magukat,
meg fognak aláztatni. Az igazi tanítvá-
nyok, akik megalázzák magukat, a meg-
felel� id�ben felmagasztaltatnak majd.

N) Jaj az írástudóknak és a farizeu-
soknak (23,13-36)

Az Úr Jézus ezt követ�en nyolc jajt
kiált napjai g�gös vallási képmutatói el-
len. Ezek nem „átkok”, hanem inkább a
sorsuk felett érzett fájdalom kifejezései,
nem más, mintha azt mondta volna:
„Sajnállak benneteket!”

23,13 Az els� jaj csökönyösségük és
elszánt ellenállásuk miatt szól. Visszauta-
sították, hogy �k maguk belépjenek a ki-
rályságba, és er�szakosan akadályoztak
másokat a belépésben. Furcsa módon a
vallási vezet�k gyakran a legaktívabb el-
lenz�i a kegyelem evangéliumának. Min-



Máté 23

133

dennel szemben türelmesek tudnak lenni,
kivéve az üdvösség jó híreit. A természeti
ember nem akarja magát alávetni Isten
kegyelmének, és azt sem akarja, hogy Is-
ten mások iránt kegyelmet mutasson.

23,14 A második jaj43 azt ítéli el,
hogy kisajátítják az özvegyek házait, és
színlelésb�l hosszan imádkoznak. Bizo-
nyos modern vallási gyakorlatok hasonló
módszert alkalmaznak id�sebb özvegyek
behálózásával, akik néha kell� ítél�ké-
pességgel nem rendelkez� hív�k, rábe-
szélve �ket, hogy hagyják javaikat az
„egyházra”. Az ilyen jámborságot szín-
lel�knek súlyosabb lesz a büntetésük.

23,15 A harmadik vád ellenük a rossz
irányú buzgalom. Elképzelhetetlen mesz-
szeségeket bejártak, hogy valakit megté-
rítsenek, de miután sikerült, kétszerte
gonoszabbá tették önmaguknál. Modern
analógiája ennek a hamis vallások buz-
galma. Bizonyos csoportok hajlandóak
bekopogtatni 700 ajtón is, hogy egyetlen
embert megnyerjenek céljaiknak, de a
végeredmény gonosz.

23,16-22 Negyedszer az Úr sz�rszál-
hasogatásuk miatt ítélte el �ket, vagyis
szándékosan tisztességtelen érvelésük
miatt. Hamis érvelési rendszert építettek
ki, hogy kitérhessenek az eskü megtartása
el�l. Például úgy gondolták, hogy ha va-
laki a templomra esküszik, nem köteles
teljesíteni, de ha a templom aranyára
esküszik, akkor teljesítenie kell az esküt.
Azt mondták, hogy az oltáron lev� aján-
dékra történ� esküvés kötelez� erej�, míg
az üres oltárra tett eskü nem. Így többre
értékelték az aranyat Istennél (a templom
ugyanis Isten háza volt), és az oltáron le-
v� ajándékot (a gazdagságnak valamilyen
formáját) magánál az oltárnál. Jobban ér-
dekelték �ket az anyagi dolgok, mint a
szellemiek. Jobban szerettek kapni (aján-
dék), mint adni (az oltár az adás helyszí-
ne).

Jézus vak vezéreknek nevezte �ket,
leleplezte álokoskodásukat. A templom
aranyának csak azért volt valamilyen ér-
téke, mert Isten lakóhelyével volt kap-
csolatban. Az oltár volt az, amely a rajta
lev� ajándéknak értéket adott. Azok az
emberek, akik úgy gondolják, hogy az
aranynak önmagában van értéke, vakok;
csak akkor válik értékessé, ha Isten di-
cs�ségére használják fel. A testi indíté-
kokból adott ajándékok értéktelenek;
amelyeket pedig az Úrnak vagy az Úr ne-
vében adtak, örök érték�ek.

Az a tény, hogy ezek a farizeusok
bármire esküt tettek, Istent vonták bele a
dologba, és kötelesek voltak az esküt
teljesíteni. Az ember nem tudja kötele-
zettségeit különféle okoskodásokkal kike-
rülni. Az eskük kötelez�ek, és az ígérete-
ket meg kell tartani. Hiábavaló alaki dol-
gokra hivatkozni, hogy elmeneküljünk a
kötelezettségek el�l.

23,23-24 Az ötödik jaj az üres forma-
ságokhoz való ragaszkodás ellen szól. Az
írástudók és a farizeusok kínosan lelki-
ismeretesek voltak abban, hogy megadják
az Úrnak a tizedet a legjelentéktelenebb
f�szerekb�l is, amelyekhez hozzájutottak.
Jézus nem azért ítélte el �ket, hogy gon-
dosak voltak az engedelmesség apró rész-
leteiben is; hanem azért bírálta �ket szi-
gorúan, mert teljesen felületesek voltak
akkor, amikor igazságot, könyörületet
és h�séget kellett volna mutatniuk mások
iránt. Egy páratlan szóképet használ en-
nek kifejezésére, amikor úgy írja le �ket,
mint akik megsz�rik a szúnyogot és el-
nyelik a tevét. A szúnyog apró rovar,
gyakran beleesik egy pohár édes borba,
könnyen kisz�rhet�, ha az ember a bort a
fogai között szürcsöli át. Mennyire nevet-
séges ilyen gondosságot tanúsítani egy
ilyen jelentéktelen dologban, ugyanakkor
lenyelni a Palesztinában ismeretes legna-
gyobb tisztátalan állatot! A farizeusok
végtelenül fontosnak tartották az apró
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részleteket, de vakok az olyan nagy b�-
nöket illet�en, mint a képmutatás, becs-
telenség, kegyetlenség és kapzsiság. El-
veszítették arányérzéküket.

23,25-26 A hatodik jaj a küls�ségek-
kel kapcsolatos. A farizeusok ügyeltek
arra, hogy a vallásosság és erkölcsösség
küls� látszatát fenntartsák, de szívük tele
volt ragadománnyal és mértéktelen-
séggel.44 El�ször a pohárnak és a tál-
nak a belsejét kellett volna megtisztíta-
niuk, vagyis meggy�z�dniük arról, hogy
a szívük megtisztult b�nbánat és hit által.
Azután, és csakis azután lehetett volna
küls� magatartásuk elfogadható. Különb-
ség van az én, mint ember és mint sze-
mélyiség között. Hajlamosak vagyunk ar-
ra, hogy jobban hangsúlyozzuk a sze-
mélyiséget, vagyis azt, amit rólunk mások
hisznek. Isten azonban lényünket, mint
embert hangsúlyozza, vagyis azt, akik
valóban vagyunk. Igazságot kíván bels�
lényünkben (Zsolt 51,6).

23,27-28 A hetedik jaj is a küls�sé-
gesség ellen szól. A különbség az, hogy a
hatodik jaj a kapzsiság rejtegetését osto-
rozza, míg a hetedik a képmutatás és a
törvénytelenség rejtegetését ítéli el.

A sírok fehérre voltak meszelve, hogy
a zsidók véletlenül meg ne érintsék �ket,
és ezáltal szertartás szerint tisztátalanok-
ká ne váljanak. Jézus az írástudókat és fa-
rizeusokat meszelt sírokhoz hasonlította,
amelyek kívülr�l tisztának látszanak, de
belül romlással voltak tele. Az emberek
azt gondolták, hogy az érintkezés ezekkel
a vallási vezet�kkel megszentel, de tény-
legesen beszennyez�dtek, mert azok kép-
mutatók és gonoszok voltak.

23,29-30 Az utolsó jaj az ellen szólt,
amit úgy nevezhetünk, hogy küls� tiszte-
letnyilvánítás és bels� gyilkosság. Az
írástudók és a farizeusok azt színlelték,
hogy tisztelik az ÓSZ-i prófétákat, mert
építették és renoválták sírjaikat, és dí-
szítették síremlékeiket. Megemlékez� be-

szédekben nyilatkoztak, hogy �k nem let-
tek volna atyáik b�ntársai a próféták
megölésében.

23,31 Jézus ezt mondta nekik: „Így
hát magatok ellen tesztek bizonyságot,
hogy fiai vagytok azoknak, akik megöl-
ték a prófétákat”. Hogyan tesznek bi-
zonyságot err�l? Majdnem úgy t�nik a
megel�z� versb�l, hogy elhatárolták ma-
gukat atyáiktól, akik megölték a prófétá-
kat. El�ször is elismerték, hogy atyáik,
akiknek fizikai leszármazottai voltak, a
próféták vérét ontották. De Jézus a „fiai”
szót abban az értelemben használta, hogy
ugyanolyan jellem� emberek. Tudta,
hogy miközben a próféták sírját díszítet-
ték, az � halálát tervezték. Másodszor
azáltal, hogy ilyen tiszteletet mutattak a
halott próféták iránt, ezt mondták: „Csak
a halott prófétákat szeretjük”. Ebben az
értelemben is apáik fiai voltak.

23,32 Ezután az Úr hozzátette: „Tölt-
sétek be ti is a ti atyáitoknak mértékét!”
Az atyák részben megtöltötték a gyilkos-
ság poharát a próféták megölésével. Az
írástudók és farizeusok fogják azt csor-
dultig tölteni az Úr Jézusnak és követ�i-
nek megölésével, így juttatva rettenetes
csúcsponthoz azt, amit atyáik elkezdtek.

23,33 Ezen a ponton Isten Krisztusa
kimondja a következ� dörgedelmes sza-
vakat: „Kígyók, mérges kígyóknak faj-
zatai, miképpen kerülitek ki a gyehen-
nának büntetését?” A megtestesült sze-
retet kiejthet ilyen kegyetlen szavakat?
Igen, mert az igazi szeretetnek igazsá-
gosnak és szentnek is kell lennie. Jézusról
az a népszer� elképzelés, hogy mint ár-
talmatlan reformer, képtelen más érzésre,
mint szeretetre, – bibliaellenes. A szeretet
lehet kemény, és mindig igazságosnak
kell lennie.

Komolyan figyelmeztetni kell arra,
hogy az ítéletnek ezek a szavai vallási
vezet�kre zúdultak, nem pedig részege-
sekre és elvetemült emberekre. Egy olyan
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ökumenikus korszakban, amikor bizo-
nyos evangéliumi keresztyének csatlako-
zást er�ltetnek Krisztus keresztjének ki-
mondott ellenségeihez, jó megfontolni
Jézus példáját, és emlékezni Jéhunak Jo-
safáthoz intézett szavaira: „Avagy az is-
tentelennek kellett segítségül lenned, és
az Úrnak gy�löl�it szeretned?” (2Krón
19,2)

23,34-35 Jézus Krisztus nemcsak el�-
re látta saját halálát; világosan meg-
mondta az írástudóknak és a farizeusok-
nak, hogy �k meg fognak ölni néhány kö-
vetet, akiket küldeni fog – prófétákat,
bölcseket és írástudókat. Néhányukat,
akik elkerülték a mártíromságot, megos-
torozzák zsinagógáikban, és városról
városra üldözik. Így Izráel vallási veze-
t�i önmagukra halmozzák a vértanúság
történelmének felgyülemlett vétkét. Rá-
juk fog szállni minden igaz vér, amely
kiömlött a földön… Ábelt�l… Zakariá-
sig, akinek megölését a 2Krón 24,20-21
jegyzi fel, amely a héber Bibliában az
utolsó könyv. (Ez nem az a Zakariás, aki
az ÓSZ-i könyvet írta.)

23,36 Az egész múlt b�ne ráterhel�-
dik arra a nemzedékre vagy fajra, amely-
hez Krisztus beszélt, mintha minden el�-
z�leg ártatlanul kiontott vér valahogyan
összegz�dne és elérné csúcspontját a
b�ntelen Megváltó halálában. A büntetés
özöne ömlik majd rá arra a nemzetre,
amely ok nélkül gy�lölte Messiását, és a
b�nöz�k keresztfájára szegezte.

O) Jézus Krisztus panasza Jeruzsá-
lem felett (23,37-39)

23,37 Nagyon jelent�s, hogy az a fe-
jezet, amely szinte minden többinél job-
ban tartalmazza az Úr Jézus panaszait, az
� könnyeivel fejez�dik be! A farizeusok
keser� elmarasztalása után szívbe mar-
koló siralmait szólaltatja meg a kedvez�
alkalmat elszalasztott város felett. A név

ismétlése: „Jeruzsálem, Jeruzsálem” –
kimondhatatlan érzelmekkel terhes. Meg-
ölte a prófétákat és megkövezte a kül-
dötteket, az Úr mégis szereti, és gyakran
akarta véd�n és szeret�n összegy�jteni
gyermekeit magához – amiképpen a
tyúk egybegy�jti kis csirkéit – de a vá-
ros nem akarta.

23,38 Panaszai végén az Úr Jézus ezt
mondja: „Ímé, pusztán hagyatik néktek
a ti házatok”. A ház itt els�sorban a
templom, de beleérthet� Jeruzsálem vá-
rosa és maga a nemzet is. Lesz egy id�-
szak az Úr halála és második eljövetele
között, amely alatt a hitetlen Izráel nem
fogja �t látni (feltámadása után csak a
hív�k láthatták).

23,39 A 39. vers a második eljövetelt
vetíti el�re, amikor Izráelnek egy hív� ré-
sze el fogja �t fogadni, mint Messiás Ki-
rályát. Ez az elfogadás van elrejtve a kö-
vetkez� szavakban: „Áldott, aki j� az
Úrnak nevében!”

Ez nem azt jelenti, hogy azoknak,
akik Krisztust megölték, lesz második le-
het�ségük. � Jeruzsálemr�l beszélt, és
fogalomcserével annak lakosairól és
Izráelr�l általában. Az elkövetkez� id�k-
ben Jeruzsálem lakosai meg fogják �t
látni halála után, amikor rátekintenek,
akit átszegeztek, és siratni fogják, aho-
gyan az egyszülött fiút siratják (Zak
12,10). Zsidó értékelés szerint egyetlen
siratás sem olyan keser�, mint amit az
egyszülött fiúért végeznek.

XIII. A KIRÁLY BESZÉDE AZ
OLAJFÁK-HEGYÉN
(24-25. fejezet)

A 24. és 25. fejezet képezi azt a részt,
amely úgy ismeretes, mint a „hegyi be-
széd”, amelyet azért neveznek így, mert
ez a fontos kijelentés az Olajfák-hegyén
hangzott el. A beszéd teljesen prófétai
jelleg�; el�re mutat a nagy nyomorúságra
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és az Úr második eljövetelére. Els�dlege-
sen, bár nem kizárólagosan, Izráel nem-
zetére vonatkozik. Helyszíne nyilvánva-
lóan Izráel; például: „akik Júdeában lesz-
nek, fussanak a hegyekre” (24,16). Hely-
színe jellegzetesen zsidó: „Imádkozzatok
pedig, hogy a ti futásotok ne …legyen
…szombatnapon” (24,20). A választot-
takra való utalást (24,22) úgy kell érteni,
mint Isten zsidó választottait, nem pedig
a Gyülekezetet. A Gyülekezetet nem ta-
láljuk meg a beszédnek sem a próféciái-
ban, sem a példázataiban, amikor annak
magyarázatára törekszünk.

A) Jézus Krisztus megjövendöli a
templom lerombolását (24,1-2)

A beszéd azzal a jelent�s megállapí-
tással kezd�dik, hogy Jézus kijött és el-
távozott a templomból. Ez az eltávozás
különösen abból a szempontból jelent�s,
amit éppen mondott: „…pusztán hagyatik
néktek a ti házatok” (23,38). Ez emlé-
keztet bennünket Ezékiel leírására, aho-
gyan a dics�ség eltávozik a templomból
(Ez 9,3; 10,4; 11,23).

A tanítványok azt akarták, hogy az Úr
velük együtt csodálja a templom építé-
szeti szépségét. �k a mulandóval voltak
elfoglalva az örökkévaló helyett, az ár-
nyékkal tör�dtek inkább, mint a lényeg-
gel. Jézus figyelmeztette �ket, hogy az
épületet úgy le fogják rombolni, hogy k�
kövön nem marad. Titusz sikertelenül
próbálkozott azzal, hogy a templomot
megkímélje, katonái mégis földig rom-
bolták, így teljesítve be Krisztus próféci-
áját. Miután felgyújtották és a t�z megol-
vasztotta az aranyborítást, a megolvadt
fém becsorgott a kövek közé. A katonák,
hogy hozzájussanak, egyenként eltávolí-
tották a köveket, pontosan úgy, ahogyan
az Úr megjövendölte. Ez az ítélet Kr. u.
70-ben következett be, amikor a rómaiak
Titusz parancsnoksága alatt bevették Je-
ruzsálemet.

B) A nyomorúság els� fele (24,3-14)

24,3 Miután Jézus kiment az Olaj-
fák-hegyére, hozzá mentek a tanítvá-
nyok külön, és három kérdést tettek fel
neki:
1. Mikor lesznek meg ezek; vagyis mi-

kor fogják a templomot lerombolni?
2. Mi lesz a jele az � eljövetelének;

vagyis milyen természetfeletti ese-
mény fogja megel�zni a visszatérését
a földre, hogy felállítsa királyságát?

3. Mi lesz a jele a korszak végének;
vagyis mi fogja hirdetni a korszak vé-
gét közvetlenül a dics�séges uralko-
dása el�tt? (A második és harmadik
kérdés lényegében ugyanaz.)
Ne feledjük, hogy ezeknek a zsidó ta-

nítványoknak a gondolatai a Messiás di-
cs�séges földi korszaka körül forogtak.
�k nem gondoltak Krisztusnak a Gyüle-
kezetért történ� eljövetelére; keveset tud-
tak, ha tudtak egyáltalán az � eljövete-
lének err�l a fázisáról. Várakozásuk a ha-
talomban és dics�ségben bekövetkez� el-
jövetelére irányult, hogy elpusztítsa el-
lenségeit, és uralkodjon a világ felett.

Azzal is legyünk tisztában, hogy �k
nem a világ végér�l beszéltek (ahogyan
az a legtöbb fordításban van), hanem a
korszak végér�l (görögül aion).

Az els� kérdésükre nem kaptak köz-
vetlen választ. A Megváltó látszólag egy-
beolvasztotta Jeruzsálemnek a Kr. u. 70-
ben bekövetkezett ostromát (lásd Lk
21,20-24) azzal a hasonló ostrommal,
amely az utolsó napokban fog bekövet-
kezni. A prófécia tanulmányozásánál
gyakran látjuk, hogy az Úr szinte észre-
vehetetlenül áttér egy korai, részleges
beteljesülésr�l a kés�bbi, végleges betel-
jesedésre.

A második és harmadik kérdés a 24.
fejezet 4-44. verseiben kap választ. Ezek
a versek leírják a nyomorúság korszaká-
nak hét esztendejét, amely meg fogja
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el�zni Krisztus dics�séges eljövetelét. Az
els� három és fél év a 4-14. versben van.
Az utolsó három és fél év pedig, amely
úgy ismeretes, mint a nagy nyomorúság
és Jákób nyomorúságának ideje (Jer
30,70), a példátlan szenvedés ideje lesz
azoknak, akik a földön vannak.

Azok közül a körülmények közül,
amelyek a nyomorúság els� felét jellem-
zik, sok megvolt bizonyos mértékig az
egész emberi történelemben, de nagyon
feler�södött formában fognak megjelenni
a tárgyalt periódus folyamán. A Gyüleke-
zetnek is volt nyomorúság ígérve (Jn
16,33), de az messze eltér attól a nyomo-
rúságtól, amely a világra fog zúdulni, mi-
vel Isten Fiát elvetette.

Hisszük, hogy a Gyülekezet elragad-
tatik a világból (1Tesz 4,13-18), miel�tt
Isten haragjának napjai elkezd�dnek
(1Tesz 1,10; 5,9; 2Tesz 2,1-12; Jel 3,10).

24,4-5 A nyomorúság els� fele alatt
sok hamis Messiás fog megjelenni, akik-
nek sikerül megtéveszteni a tömegeket. A
sokféle hamis kultusz mostani megjele-
nése el�játéka lehet ennek, de ez még
nem a beteljesedés. Ezek a hamis vallási
tanítók ugyanis zsidók lesznek, azt állítva
magukról, hogy �k a Krisztus.

24,6-7 Lesznek háborúk és háborúk
hírei. Nemzet fog támadni nemzet el-
len, és királyság királyság ellen. Köny-
nyen azt hihetnénk, hogy ezt látjuk be-
teljesedni ma, de amit mi látunk, szelíd
ahhoz képest, ami lesz. Valójában Isten
id�számításában a következ� esemény a
Gyülekezet elragadtatása (Jn 14,1-6;
1Kor 15,51-57). Nincsen olyan prófécia,
amelynek ez el�tt kell teljesednie. Miután
a Gyülekezet eltávozott, Isten prófétai
órája megindul, és ezek a körülmények
gyorsan kibomlanak. Éhínségek, dögha-
lálok és földrengések lesznek a föld
különböz� részein. A világ vezet�i már
ma meg vannak riadva a népesség-
robbanás hatására várható éhínségt�l. De

ez még csak hangsúlyozottabb lesz a há-
borúk okozta szükség miatt.

A földrengések egyre nagyobb fi-
gyelmet vonnak magukra. Nemcsak azok,
amelyek most történnek, hanem azok is,
amelyek várhatóak. De ezek még mindig
csak szalmaszálak a szélben, és nem a
Megváltó szavainak tényleges beteljesü-
lései.

24,8 A 8. vers ezt a periódust világo-
san a nyomorúság kezdetével azonosít-
ja, annak a vajúdásnak a kezdetével,
amely új rendet hoz Izráel Messiás Kirá-
lyának vezetésével.

24,9-10 A h�séges hív�k nagy sze-
mélyes megpróbáltatást tapasztalnak a
nyomorúság alatt. A nemzetek keser�
gy�löletkampányt vezetnek azok ellen,
akik h�ségesek hozzá. Nemcsak vallási és
polgári törvényszékek el�tt fognak meg-
próbáltatni (Mk 13,9), hanem sokan vér-
tanúságot szenvednek, mert elutasítják
álláspontjuk visszavonását. Noha ilyen
megpróbáltatások a keresztyén bizony-
ságtétel minden korszakában történtek,
úgy t�nik, ez különösen arra a 144.000
zsidó hív�re vonatkozik, akik különleges
szolgálatot végeznek majd akkor.

Sokan inkább elhagyják hitüket, mint-
hogy szenvedjenek és meghaljanak. A
családtagok feljelentik majd rokonaikat,
és elárulják �ket a bestiális üldöz�knek.

24,11 Sok hamis próféta támad, és
elhitetik az emberek tömegeit. Ezeket
nem szabad összekeverni az 5. vers hamis
messiásaival. A hamis próféták azt ál-
lítják, hogy Isten emberei. Két módon le-
het leleplezni �ket: próféciáik nem min-
dig válnak valóra, tanításuk pedig mindig
eltávolítja az embereket az igaz Istent�l.
A hamis próféták megemlítése további
er�sítés ahhoz a megállapításunkhoz,
hogy a nyomorúság f�leg zsidó jelleg�. A
hamis próféták Izráel nemzetével kap-
csolatosak; a Gyülekezetben a veszély a
hamis tanítóktól ered (2Pt 2,1).
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24,12 A gonoszság megsokasodásával
az emberi érzelmek megfogyatkoznak és
kevésbé nyilvánvalóak lesznek. A szere-
tetlenség cselekedetei általánossá válnak.

24,13 De aki mindvégig állhatatos
marad, az üdvözül. Ez nyilván nem azt
jelenti, hogy az emberi lelkek akkor áll-
hatatosság által üdvözülnek; a megváltást
mindig úgy mutatja be a Biblia, mint Is-
ten kegyelmének ajándékát, amelyet
Krisztus helyettesít� halála és feltáma-
dása által kapunk. Azt sem jelentheti,
hogy mindenki, aki állhatatos, meg fog
menekülni a fizikai ártalomtól; már
megtudtuk, hogy sok hív� mártírhalált hal
(9. v.). Ez egy általános megállapítás,
hogy azok, akik szilárdan megállnak, ki-
állva a szenvedést hitük elhagyása nélkül,
megszabadulnak Krisztus második eljö-
vetelekor. Senki se képzelje, hogy a hit
megtagadása a megmenekülés vagy biz-
tonság eszköze lesz. Csak azok fognak
üdvözülni, akiknek igazi hitük van. Bár
az üdvözít� hit botladozhat, mégis min-
dig hordozza a maradandóság jellegét.

24,14 Ez alatt a periódus alatt világ-
szerte hirdetni fogják a királyság evan-
géliumát, bizonyságul minden népnek.
Ahogyan a 4,23-hoz írt jegyzetben ma-
gyaráztuk, a királyság evangéliuma a jó
hír, hogy Krisztus eljön királysága felál-
lításáért a földön; és azok, akik elfogad-
ják �t hit által a nyomorúság alatt, élvez-
ni fogják ezeréves uralkodásának áldása-
it.

A 14. verset gyakran félremagyaráz-
zák, hogy azt bizonyítsák, Krisztus egye-
l�re nem fog visszatérni a Gyülekezeté-
ért, mert sok törzs nem hallotta még az
evangéliumot. A nehézség megoldódik,
ha megértjük, hogy ez eljövetelére vonat-
kozik „az � szentjeivel”, és nem a szent-
jeiért. Ez pedig a királyság evangéliumá-
ra, nem pedig Isten kegyelmének evangé-
liumára vonatkozik (lásd a 4,23-ra vonat-
kozó jegyzeteket).

Felt�n� párhuzam mutatkozik a 3-14.
versekben, valamint a Jel 6,1-11-ben fel-
sorolt események között. A fehér lovon
lovagoló – a hamis messiás; a vörös lo-
von lovagoló – a háború; a fekete lovon
lovagoló – az éhínség; a sárga fakó lo-
von lovagoló – a pestis vagyis a halál.
Az oltár alatti lelkek a vértanúk. A Jel
6,12-17-ben leírt esemény a Mt 24,19-31-
ben leírtakkal függ össze.

C) A nagy nyomorúság (24,15-28)

24,15 Ennél a pontnál érkeztünk el a
nyomorúság közepéig. Ezt a 15. versnek
a Dániel 9,27-tel való összehasonlításá-
ból tudjuk. Dániel megjövendölte, hogy a
hetedik hét közepén, vagyis három és fél
év elteltével egy bálványképet fognak
felállítani a szent helyen, vagyis a jeru-
zsálemi templomban. Mindenkinek meg-
parancsolják, hogy imádja ezt az utálatos
bálványt. Aki ennek nem tesz eleget, ha-
lállal lakol (Jel 13,15).

Mikor azért látjátok majd, hogy a
pusztító utálatosság, amelyr�l Dániel
próféta szólott, ott áll a szent helyen
(aki olvassa értse meg)… A bálvány fel-
állítása jel lesz azoknak, akik ismerik Is-
ten Igéjét, hogy a nagy nyomorúság el-
kezd�dött. Figyeljük meg, hogy az Úr azt
akarja, hogy aki olvassa a próféciát, ért-
se meg.

24,16 Azok, akik Júdeában lesznek,
fussanak a hegyekre; Jeruzsálem szom-
szédságában gyorsan felfedezik azokat,
akik visszautasítják, hogy leboruljanak a
kép el�tt.

24,17-19 A legnagyobb sietségre lesz
szükség. Ha valaki a háztet�n ül, minden
javát hagyja maga mögött. Az az id�,
amíg összegy�jt valamit, az élet és halál
közötti döntés lehet. Ha egy ember a me-
z�n dolgozik, ne menjen vissza ruháiért,
bárhol hagyta azokat. Különleges hát-
rányban lesznek a terhes n�k és a szopta-
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tós asszonyok. Nehéz lesz nekik a gyors
menekülés.

24,20 A hív�k imádkozzanak, hogy
ez a nyomorúság ne télen legyen annak
fokozott utazási nehézségei miatt, és
hogy ne szombaton, amikor a megtehet�
távolságot a törvény korlátozza (2Móz
16,29). Egy szombatnapi út nem lenne
elegend�, hogy a veszélyes területet el-
hagyják.

24,21 Mert akkor nagy nyomorúság
lesz, amilyen nem volt a világ kezdete
óta mind ez ideig, és nem is lesz soha. A
leírás az id�szakot megkülönbözteti min-
denféle inkvizíciótól, pogromtól, tiszto-
gatástól, öldöklést�l és népirtástól a tör-
ténelem folyamán. Ez a prófécia nem tel-
jesedhetett be semmilyen el�zetes üldö-
zés alatt, mert világosan ki van jelentve,
hogy az Krisztus második eljövetelével
fejez�dik be.

24,22 A nyomorúság olyan nagy lesz,
hogy ha azok a napok meg nem rövi-
dülnének, senki sem menekülhetne meg.
Ez nem azt jelenti, ahogyan gyakran ér-
telmezték, hogy a három és fél év lesz
rövidebb. Valószín�leg azt jelenti, hogy
Isten csodálatosan meg fogja rövidíteni a
nappali órákat – amelyek alatt a legtöbb
harc és mészárlás történik. A választot-
takért (azokért, akik elfogadták Jézust)
az Úr biztosítani fogja a korai besötéte-
dés nyugalmát.

24,23-26 A 23. és 24. vers ismételt fi-
gyelmeztetést tartalmaz a hamis messiá-
sok és hamis próféták ellen. A nyomo-
rúságnak ebben a légkörében olyan köz-
lemények látnak napvilágot, hogy a Mes-
siás bizonyos titkos helyen van. Az ilyen
közléseket arra használják, hogy csapdá-
ba csalják azokat, akik �szintén és szere-
tettel keresik Krisztust. Így az Úr minden
tanítványát figyelmezteti, hogy ne higy-
gyenek a helyi közleményeknek, a titkos
eljövetelnek. Még azok sincsenek szük-
ségszer�en Istent�l, akik csodákat tesz-

nek; a csodák sátáni eredet�ek is lehet-
nek. A b�n emberének sátáni hatalom
adatik, hogy csodákat tegyen (2Tesz 2,9-
10).

24,27 Krisztus eljövetele félreismer-
hetetlen lesz: hirtelen, nyilvános, általá-
nos és dics�séges. A villámláshoz ha-
sonlóan azonnal és világosan látható lesz
mindenkinek.

24,28 Nem lesz olyan erkölcsi romlás,
amely elmenekül a harag és ítélet el�l.
Mert ahol a dög, oda gy�lnek a kese-
ly�k. A dög jelenti a hitehagyott júdaiz-
must, a keresztyénséget és az egész világi
rendszert, amely Isten és az � Krisztusa
ellen szövetkezett. A sasok vagy kese-
ly�k Isten ítéletét jelképezik, amely el fog
szabadulni a Messiás megjelenésével.

(Az eredeti görög szöveg szerint:
„Ahol a holttest /πτωμα/, oda gy�lnek a
kesely�k /sasok/”. Vagyis, ahol az értünk
meghalt Jézus Krisztus van, oda gy�lnek
azok, akik bel�le táplálkoznak. Ugyanígy
a Lk17,37 szerint a tanítványok kérdésé-
re, hogy hová vétetik fel, akit felvesznek,
az Úr azt válaszolja, hogy ahol a Test,
vagyis az értünk él� Krisztus, oda gy�l-
nek azok, akik bel�le táplálkoznak. – A
kiadó megj.)

D) A második eljövetel (24,29-31)

24,29 A nagy nyomorúság befejezé-
sekor rettenetes zavarok támadnak az
egekben. A nap elsötétedik, és minthogy
a holdfény csak a nap fényének vissza-
tükröz�dése, a hold is megsz�nik világí-
tani. A csillagok az égr�l lehullanak, és a
bolygók kitérnek pályájukról. Szükség-
telen mondani, hogy egy ilyen óriási koz-
mikus felfordulás befolyásolni fogja az
id�járást, az árapályt és a földi évszako-
kat.

Velikovsky leírása valamilyen homá-
lyos elképzelést nyújt arról, hogy mi tör-
ténik akkor, ha egy égitest közel jön a
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földhöz és azt eredményezi, hogy meg-
billen annak tengelye:

Abban a pillanatban földrengés ráz-
kódtatná meg a földet. A leveg� és a
víz folytatná tehetetlenségi mozgását:
hurrikánok söpörnének végig a föl-
dön, és a tengerek elárasztanák a
kontinenseket, kavicsot, homokot és
tengeri állatokat sodorva és a szá-
razföldre vetve �ket. H�ség keletkez-
ne, sziklák olvadnának meg, t�zhá-
nyók törnének ki, láva ömlene kifelé a
felhasadozott talaj nyílásain, és óriási
területeket árasztana el. A hegyek ki-
emelkednének a síkságból, odébb
mennének és rányomulnának más he-
gyek oldalára, repedéseket és vet�dé-
seket okozva. Tavak billennének meg
és ürülnének ki, a folyók megváltoz-
tatnák medrüket; nagy földterületek
minden lakójukkal együtt a tenger alá
süllyednének. Erd�k égnének le, hur-
rikánok és megvadult tengerek for-
gatnák ki �ket a talajból, a fákat gyö-
kereikkel és ágaikkal együtt óriási
halmokba raknák. A tengerek sivata-
gokká változnának, minthogy vizük
elfolyt.45

23,30 „Akkor feltetszik az ember
Fiának jele az égen.” Nem tudjuk még,
mi lesz ez a jel. Els� eljövetelét égi jel
kísérte – a csillag. Talán egy csodálatos
csillag fogja hirdetni második eljövetelét
is. Néhányan úgy gondolják, hogy a jel
maga az Emberfia. Akármir�l is van szó,
világos lesz mindenkinek, amikor meg-
jelenik. Akkor sírni fog a Föld minden
nemzetsége – nem kétséges, hogy azért,
mert elutasították �t. De els�sorban az
ország46 törzsei fognak sírni – Izráel ti-
zenkét törzse. „…reám tekintenek, akit
átszegeztek, és siratják �t, amint sirat-
ják az egyetlen fiút, és keseregnek utá-
na, amint keseregnek az els�szülött
után” (Zak 12,10).

Akkor „meglátják az embernek Fiát
eljönni az ég felh�iben nagy hatalom-
mal és dics�séggel”. Milyen csodálatos
pillanat! Akit leköptek és megfeszítettek,
megjelenik, mint az életnek és a dics�-
ségnek az Ura. Az alázatos és szerény Jé-
zus meg fog jelenni, mint maga Jahve. Az
áldozati bárány úgy száll alá, mint gy�z-
tes oroszlán. A lenézett názáreti ács úgy
fog eljönni, mint Királyok Királya, és
Uraknak Ura. Diadalszekerét az ég felh�i
alkotják. El fog jönni uralkodói hatalom-
ban és ragyogásban. Ez lesz az a pillanat,
ami után a teremtett világ évezredek óta
sóhajtozik.

24,31 Amikor leszáll, elküldi an-
gyalait az egész földre, és egybegy�jtik
választottait, a hív� Izráelt Izráel földjé-
re. Az egész földr�l összegyülekeznek,
hogy köszöntsék Messiásukat, és élvez-
zék dics�séges uralkodását.

E) A fügefa példája (24,32-35)

24,32 „A fügefáról vegyétek pedig a
példát.” Urunk ismét a természetb�l vesz
szellemi tanítást. Amikor a fügefa ágai
zsendülni kezdenek, tudjátok, hogy kö-
zel van a nyár. Láttuk már, hogy a füge-
fa Izráel nemzetét ábrázolja (21,18-22).
Évszázadokon át Izráel aludt, nem volt
saját országa, nem volt kormányzata,
temploma, papsága, nem volt jele a nem-
zeti életnek. A nép szétszóródott az egész
világon.

1948-ban Izráel nemzetté vált a saját
földjén, kormánya, pénze, bélyege stb.
van. Szellemileg a nemzet még termé-
ketlen és hideg; nem gyümölcsözik Isten-
nek, de nemzeti értelemben azt mond-
hatjuk, hogy ágai zöldek és zsengék.

24,33 „Azonképpen ti is, mikor
mindezeket látjátok, tudjátok meg,
hogy közel van, az ajtó el�tt.” Izráel-
nek, mint nemzetnek a létrejötte nemcsak
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a nyomorúság közeledése, hanem az Úr
közeledése is, aki már az ajtó el�tt van!

Ha Krisztus uralmának eljövetele
ennyire közel van, mennyivel van köze-
lebb a Gyülekezet elragadtatása? Ha már
látjuk azoknak az eseményeknek az ár-
nyékát, amelyeknek meg kell el�zniük di-
cs�séges megjelenését, mennyivel köze-
lebb vagyunk parúziájának, vagyis eljö-
vetelének els� fázisához (1Tesz 4,13-
18)?

24,34 Jézus, miután a fügefára utalt,
hozzátette: Bizony mondom néktek, el
nem múlik ez a nemzetség, mígnem
mindezek meglesznek. Az „ez a nem-
zetség” kifejezés nem azokra az embe-
rekre vonatkozik, akik akkor éltek, ami-
kor Krisztus a földön volt; �k valameny-
nyien meghaltak, de a 24. fejezet esemé-
nyei még nem következtek be. Mit értett
akkor Urunk az „ez a nemzetség” kifeje-
zésen? Két kézenfekv� magyarázat léte-
zik.

Grant, F. W. és mások úgy hiszik,
hogy a gondolat a következ�: „Az a nem-
zedék, amely meglátja ezeknek a dolgok-
nak a kezdetét, meg fogja látni a végét
is”.47 Ugyanazok az emberek, akik látják
Izráelnek, a nemzetnek a felemelkedését
(vagy akik látják a nyomorúság kezdetét),
meg fogják látni az Úr Jézust, aki ural-
kodni jön az ég felh�in.

A második magyarázat az, hogy a
„nemzetség” szó, faj. Ez a görög szó
egyik helyes fordítása. Ezek azok az em-
berek, akik ugyanahhoz a törzshöz, nem-
hez vagy családhoz tartoznak (Mt 12,45;
23,35-36). Így Jézus azt jövendölte, hogy
a zsidó faj fenn fog maradni, hogy meg-
lássa mindezek megvalósulását. Folyama-
tos fennmaradásuk, a kegyetlen üldözés
ellenére, a történelem egyik csodája.

Én úgy vélem, van itt még egy gon-
dolat. Jézus idejében „ez a nemzetség”
olyan emberfaj volt, amely keményen el-
utasította, hogy elfogadja a Messiást. Úgy

vélem, azt jövendölte, hogy Izráel nem-
zete folytatni fogja Krisztust elutasító
magatartását a második eljövetelig. Ak-
kor minden lázadást letör, és csak azok
fognak megmaradni, hogy belépjenek az
Ezeréves Birodalomba, akik készségesen
alávetik magukat az � uralmának.

24,35 Jézus jövendöléseinek téved-
hetetlen hangsúlyozására hozzáteszi, hogy
az ég és föld elmúlnak, de az � szavai el
nem múlnak. Az ég elmúlásáról beszélve
a csillagos égr�l és a leveg�égr�l szólt –
a felettünk lév� kék égboltról –, nem pe-
dig a mennyr�l, amely Isten lakóhelye
(2Kor 12,2-4). Az ég és a föld felbomlá-
sát a 2Pt 3,10-13 írja le, és ismét meg-
említ a Jel 20,11.

F) Az a nap és óra nem ismeretes
(24,36-44)

24,36 Ami Krisztus második eljöve-
telének pontos napját és óráját illeti,
„senki nem tudja, az ég angyalai sem,
hanem csak az én Atyám egyedül”. Ez
azon kísértés ellen figyelmeztet, hogy
dátumokat állapítsunk meg, vagy higy-
gyünk azoknak, akik ezt teszik. Nem sza-
bad meglep�dnünk, hogy az angyalok
nem tudják; �k véges teremtmények,
korlátozott ismerettel.

Noha azok, akik Krisztus visszajöve-
tele el�tt élnek, nem fogják tudni annak
napját és óráját, úgy t�nik, hogy azok,
akik ismerik a próféciát, képesek lesznek
megtudni az évet. Tudni fogják például,
hogy az nagyjából három és fél év múlva
lesz, miután a bálványképet felállították a
templomban (Dán 9,27; lásd a Dán 7,25;
Dán 12,7,11; Jel 11,2-3; 12,14; 13,5).

24,37-39 Azokban a napokban azon-
ban a legtöbb ember közömbös lesz,
ugyanúgy, mint Nóé napjaiban. Noha
az özönvíz el�tti napok rettenetesen go-
noszak voltak, itt nem ez a jellemz�. Az
emberek ettek, ittak, házasodtak és férj-
hez mentek. Más szóval, folytatták meg-
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szokott életüket, mintha örökké akarná-
nak élni. Noha figyelmeztették �ket, hogy
jön az özönvíz, úgy éltek, mintha bizto-
sítva lettek volna az özönvíz ellen. Ami-
kor aztán eljött, felkészületlenek voltak,
és kívül rekedtek az egyetlen biztonságos
helyr�l, a bárkából. Pontosan így lesz,
amikor Krisztus visszatér. Csak azok,
akik Krisztusban, a biztonságos bárkában
vannak, fognak megmenekülni.

24,40-41 Két ember lesz a mez�n;
az egyik felvétetik az ítéletre, a másik
otthagyatik, hogy belépjen az Ezeréves
Birodalomba. Két asszony �röl a ma-
lomban; nyomban szét lesznek választva.
Az egyiket elsöpri az ítélet áradata; a má-
sik ott marad, hogy élvezze Krisztus
uralmának áldásait. (A 40. és 41. verset
gyakran figyelmeztetésként használják a
meg nem tértek számára az elragadtatás-
sal kapcsolatban, – vagyis Krisztus visz-
szajövetelének els� fázisával kapcsolat-
ban, amikor � minden hív�t elragad a
mennybe, és otthagy minden hitetlent az
ítéletnek. Ez lehetne ugyan a szakasz
tényleges magyarázata, a szövegössze-
függés azonban világossá teszi, hogy je-
lentése Krisztusnak uralkodásra való
visszatérésével áll összefüggésben.)

24,42-44 Annak a napnak és órának
bizonytalanságát tudva, az embereknek
vigyázniuk kell. Ha valaki tudja, hogy
házába be akarnak törni, készen lesz, még
ha a pontos id�t nem is tudja. Az Ember-
fia is akkor fog eljönni, amikor a töme-
gek legkevésbé várják. Ezért népének a
várakozás izgalmában kell élnie.

G) Példázat a bölcs és a gonosz szol-
gáról (24,45-51)

24,45-47 Ennek a fejezetnek a záró
szakaszában az Úr Jézus hangsúlyozza,
hogy a szolga azzal mutatja meg igazi
jellemét, ahogyan Urának visszatérésével
számolva viselkedik. Minden szolgának
kötelessége, hogy eledelt adjon házané-

pének a maga idejében. De nem mindenki
�szinte, aki Krisztus szolgájának vallja
magát.

A bölcs szolga az, akit úgy találnak,
hogy gondot visel Isten népére. Az ilyen
ember megtiszteltetése hatalmas felel�s-
ség lesz a királyságban. A Mester min-
den jószága felett gondvisel�vé fogja
tenni.

24,48-51 A gonosz szolga a névleges
hív�, akinek magatartását nem befolyá-
solja az a kilátás, hogy Mestere hamaro-
san visszatér. Elkezdi verni szolgatár-
sait, a részegesekkel pedig enni és inni
kezd. Az ilyen magatartás azt bizonyítja,
hogy nem készül a királyságra. Amikor a
király eljön, megbünteti �t és a képmuta-
tók sorsára juttatja, ahol az emberek
sírnak és fogukat csikorgatják.

Ez a példázat Krisztusnak, mint Mes-
siás királynak a földre történ� látható
visszajövetelére vonatkozik, de az elv
ugyanúgy alkalmazható az elragadtatásra
is. Sokan, akik keresztyéneknek vallják
magukat, ellenséges indulatokat mutatnak
Isten népe iránt, és barátkozásuk az is-
tentelenekkel azt mutatja, hogy nem vár-
ják Krisztus visszatérését. Számukra ez
ítélet, és nem áldás.

H) Példázat a tíz sz�zr�l (25,1-13)

25,1-5 Az els� szó, hogy akkor, visz-
szautal a 24. fejezetre, és világosan elhe-
lyezi ezt a példázatot arra az id�re, amely
megel�zi a király visszatérését a földre,
és azutánra. Jézus abban az id�ben a
menny királyságát hasonlítja a tíz sz�z-
höz, akik el�vették lámpásaikat, és ki-
mentek, hogy találkozzanak a v�le-
génnyel. Öt közülük eszes volt, és volt
olaj a lámpájukban; a többieknek nem
volt. Amíg várakoztak, mindnyájan el-
aludtak.

Az öt bölcs sz�z Krisztus igazi tanít-
ványai a nyomorúság alatt. A lámpák a
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hitvallás beszédei, és az olajat általában
elfogadják, mint a Szent Szellem jelké-
pét. A bolond szüzek azokat jelképezik,
akik azt vallják, hogy megvan náluk a
messiási reménység, de sohasem tértek
meg, és így nincs bennük a Szent Szel-
lem. A v�legény Krisztus, a Király; késé-
se a két advent közötti periódust jelképe-
zi. Az a tény, hogy mind a tíz sz�z el-
aludt, azt mutatja, hogy nem volt közöt-
tük sok különbség.

25,6 Éjfélkor felhangzott a kiáltás:
jön a v�legény. Az el�z� fejezetben
megtanultuk, hogy érkezését félelmetes
jelek adják tudtul.

25,7-9 A szüzek felébredtek és elké-
szítették lámpásaikat. Mindnyájan ké-
szen akartak lenni. A bolondok, minthogy
nem volt olajuk, kérték a többieket, hogy
adjanak valamennyit, de elküldték �ket
vásárolni. A bölcsek elutasító magatartá-
sa önzésnek látszik, de senki sem adomá-
nyozhat Szellemet a másiknak. Termé-
szetesen a Szent Szellemet nem lehet
megvásárolni, de a Biblia azt az irodalmi
képet is használja, hogy pénz és ár nélkül
vásároljunk üdvösséget.

25,10-12 Amíg azok venni jártak,
megérkezett a v�legény. A szír biblia-
fordítás és a Vulgata azt mondja, hogy
megérkezett a menyasszonyával. Ez tö-
kéletesen beleillik a prófétai képbe. Az
Úr Jézus a menyegz�r�l fog visszatérni
menyasszonyával, a Gyülekezettel együtt
(1Tesz 3,13). (A menyegz� a mennyben
lesz az Ef 5,27 szerint, az elragadtatás
után.) A nyomorúság szentjeinek h�séges
maradéka be fog menni vele együtt a me-
nyegz�i ünnepélyre. A menyegz� találó
kép annak az örömnek és áldásnak a le-
írására, amely Krisztus földi királyságát
jellemzi. A bölcs szüzek bementek �ve-
le a menyegz�be (John Nelson Darby
fordítása szerint a menyegz�i lakomára);
és bezárták az ajtót. Most már mindenki
számára túl kés� volt, hogy bejusson a ki-

rályságba. Amikor a többi sz�z megjött,
és bebocsátást kért, a v�legény tagadta,
hogy ismeri �ket. Ez világos bizonyítéka
annak, hogy sohasem születtek újjá.

25,13 A lecke, mondja Jézus, az,
hogy vigyázzatok, mert az eljövetel nap-
ja és órája ismeretlen. A hív�knek úgy
kell élniük, mintha az Úr bármelyik pilla-
natban eljöhetne. Készen vannak lámpá-
saink, és fel vannak töltve olajjal?

I) A talentumok példázata
(25,14-30)

25,14-18 Ez a példázat is arra tanít,
hogy amikor az Úr visszatér, lesznek igaz
és hamis szolgák. A történet egy ember
körül forog, aki, miel�tt hosszú útra kel,
hívatja szolgáit, és mindegyiknek ad kü-
lönböz� mennyiség� pénzt, saját képes-
ségeiknek megfelel�en. Egyik öt talen-
tumot kapott, egy másik kett�t és az
utolsó egyet. Használniuk kellett a pénzt,
hogy az nyereséget hozzon uruknak. Az
öt talentummal rendelkez� nyert másik öt
talentumot. Hasonlóképpen történt a két
talentumossal is. De az egy talentummal
rendelkez� ember elment, ásott egy lyu-
kat és abba elrejtette a pénzt.

Nem nehéz felismerni, hogy Krisztus
a gazda, és a hosszú utazás az eljövetelei
közti periódus. A három szolga izráelita,
akik a nyomorúság idején élnek, és fele-
l�sek azért, hogy a távollév� Úr érdekeit
képviseljék. Megbízatásuk egyéni képes-
ségeiknek megfelel�en szól.

25,19-23 Sok id� múlva pedig meg-
érkezett az Úr és elszámoltatta �ket. Ez
a második eljövetelt írja le. Az els� kett�
pontosan ugyanazt a dicséretet kapta:
„Jól vagyon jó és h� szolgám, kevésen
voltál h�, sokra bízlak ezután; menj be
a te uradnak örömébe.” Szolgáinak
próbája nem arra irányult, hogy mennyit
nyertek, hanem, hogy milyen keményen
próbálkoztak. Mindegyik teljesen fel-
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használta képességeit és száz százalékot
keresett. Ezek jelentik az igazi hív�ket,
akiknek jutalma a messiási királyság
öröme és áldása lesz.

25,24-25 A harmadik szolgának
semmije sem volt ura számára, csak vá-
dak és kifogások. Megvádolta, hogy ke-
mény és nem megért� ember, aki ott is
arat, ahol nem vetett, és ott is takar,
ahova nem szórt magot. Azon az alapon
mentegette magát, hogy félt, és ezért ásta
el a talentumot. Ez a szolga kétségtele-
nül hitetlen ember volt; �szinte szolga
nem táplált volna ilyen gondolatokat az
uráról.

25,26-27 Ura gonosznak és restnek
nevezte. Ha így gondolkodott uráról, mi-
ért nem helyezte el a pénzét a pénzvál-
tóknál a kamat érdekében? Mellesleg a
26. versben az Úr nem ért egyet az ellene
felhozott vádakkal. Inkább ezt jelenti,
amit mond: „Ha olyan fajta ember len-
nék, amilyennek te gondolod, annál in-
kább okod volt rá, hogy úgy járj el, hogy
a talentum hasznot hozzon. Szavaid el-
ítélnek, nem pedig felmentenek.”

25,28-29 Ha ez az ember nyert volna
egy talentumot talentumával, ugyanazt az
elismerést kapta volna, mint a többiek.
Ehelyett minden, amit tett az életéért, egy
gödör volt a földben! Talentumát elvet-
ték t�le és annak adták, akinek tíz talen-
tuma volt. Ez a szellem birodalmának
egyik szilárd törvényéhez alkalmazkodik:
„Mindenkinek, akinek van, adatik, és
megszaporíttatik; akinek pedig nin-
csen, attól az is elvétetik, amije van.”
Azoknak, akik Isten dics�ségére kívánják
használni, megadatnak az eszközök. Mi-
nél többet tesznek, annál többre lesznek
képesek érette. Ezzel szemben, amit nem
használunk fel, azt elveszítjük. A tunya-
ság jutalma a visszafejl�dés.

A pénzváltók említése a 27. versben
arra enged következtetni, hogy ha nem
használjuk fel javainkat az Úrért, át kell

adnunk azokat másoknak, akik arra képe-
sek. A pénzváltók ebben az esetben le-
hetnek misszionáriusok, bibliatársaságok,
keresztyén kiadók, evangéliumi rádió-
programok stb. Egy olyan világban, mint
a miénk, nincs mentség rá, ha a pénz fel-
használatlanul marad. Pierson segít�ké-
szen javasolja a következ�ket:

Bátortalan lelkek, akik nem alkalma-
sak határozott és független szolgálat-
ra a királyságért, saját képtelenségü-
ket összeköthetik mások képességével
és bölcsességével, akik ajándékaikat
és képességeiket hasznossá tudják
tenni Mesterüknek és Gyülekezeté-
nek… A sáfárnak van pénze, vagy le-
hetnek egyéb ajándékai, amelyeket
hasznossá tehet, de hiányozhat a hite
és éleslátása, gyakorlati energiája és
bölcsessége. Az Úr „pénzváltói” azt
mutatják meg, hogyan szerezhet nye-
reséget Urának. …A Gyülekezet rész-
ben úgy létezik, hogy az egyik tag
ereje segíteni tudja a másik gyenge-
ségét, és hogy valamennyiük együtt-
m�ködése által a legkisebb és leg-
gyengébb ereje is megnövekedhet.49

25,30 A haszontalan szolgát kive-
tették, – kizárták a királyságból. A gono-
szok gyötrelmes sorsában osztozott. Nem
azért jutott ítéletre, mert elmulasztotta be-
fektetni a talentumot; inkább a jó csele-
kedetek hiánya mutatott arra, hogy hiány-
zott nála az üdvözít� hit.

J) A Király megítéli a nemzeteket
(25,31-46)

25,31 Ez a szakasz a nemzetek meg-
ítélését írja le, amelyet meg kell külön-
böztetni a Krisztus ítél�székét�l és a nagy
fehér trón ítéletét�l.

A Krisztus ítél�széke, amely a szám-
vetés és megjutalmazás ideje lesz, csak a
hív�k számára, és az elragadtatás után
valósul meg (Róm 14,10; 1Kor 3,11-15;
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2Kor 5,9-10). A nagy fehér trón ítélete az
örökkévalóságban valósul meg, az Ezer-
éves Birodalom után. A gonosz halottak
fognak megítéltetni ott, és a t�z tavába
vettetni (Jel 20,11-15).

A nemzetek vagy pogányok megítélé-
se a földön, Krisztus uralkodása kezdetén
lesz, ahogyan a 31. vers világosan meg-
állapítja: „Mikor pedig elj� az em-
bernek Fia az � dics�ségében, és �vele
mind a szent angyalok”. Ha nem téve-
dünk, amikor ezt a Jóel 3-mal azonosít-
juk, a hely a Jósáfát völgye lesz Jeruzsá-
lemen kívül (3,2). A nemzeteket aszerint
fogják megítélni, hogyan bántak Krisztus
zsidó testvéreivel a nyomorúság alatt
(Jóel 3,1-2;12-14; Mt 23,31-46).

25,32 Fontos megfigyelni, hogy há-
rom csoport van említve: juhok, kecskék
és Krisztus testvérei. Az els� két csoport,
akik felett Krisztus törvényt ül, a nyomo-
rúság idején él� pogányok. A harmadik
csoport Krisztus h�séges zsidó testvérei,
akik nem tagadják meg a nevét a nyomo-
rúság alatt a feltornyosuló üldözések el-
lenére.

25,33-40 A király a juhokat jobb
keze fel�l, a kecskéket pedig bal keze
fel�l állítja. Azután hívja a juhokat, hogy
lépjenek be dics�séges királyságába,
amely el van készítve számukra a világ
megalapítása óta. Meg van adva a ma-
gyarázat, hogy �k ennie adtak, amikor
éhezett, innia adtak, amikor szomjas
volt, befogadták, amikor jövevény volt,
felöltöztették, amikor ruha nélkül volt,
meglátogatták betegségében, és bementek
hozzá a börtönbe. Az igazi juhok azt
vallják, hogy nem tudtak ilyen szolgála-
taikról; még csak a földön sem volt az �
nemzedékükben. Megmagyarázta nekik,
hogyha baráti szolgálatot tettek egynek
az � legkisebb testvérei közül, azt neki
tették. Bármit is tettek egy tanítványáért,
az olyan jutalmat nyer, mintha neki tették
volna.

25,41-45 A gonosz kecskéknek azt
mondja, hogy távozzanak t�le az örök
t�zre, amely az ördögnek és az � an-
gyalainak készíttetett, mert elmulasz-
tották, hogy gondoskodjanak róla Jákób
nyomorúságának rettenetes ideje alatt.
Amikor menteget�znek, mondván, hogy
sohasem látták �t, emlékezteti �ket, hogy
követ�inek megvetése az � megvetése
volt.

25,46 A kecskék tehát elmennek az
örök büntetésre, a juhok pedig az örök
életre. Ez azonban felvet két problémát.
El�ször is az igehely látszólag azt tanítja,
hogy a nemzetek egészükben vagy üdvö-
zülnek, vagy elvesznek. Másodszor, az
elbeszélés azt a benyomást kelti, hogy a
juhok jó cselekedetek miatt üdvözültek,
és a kecskéket a jó cselekedetek elmu-
lasztása miatt ítélték el. Ami az els� ne-
hézséget illeti, emlékeznünk kell arra,
hogy Isten foglalkozik a nemzetekkel,
mint egésszel. Az ÓSZ-i történelem b�-
ségesen hoz példákat arra, hogy Isten
megbüntette a nemzeteket b�neik miatt
(Ézs 10,12-19; 47,5-15; Ez 25,6-7; Ám
1,3;6;9;11;13; 2,1;4;6; Abd 10; Zak 14,1-
5). Nem alaptalan azt hinni, hogy a nem-
zetek továbbra is tapasztalják az isteni
megtorlást. Ez nem azt jelenti, hogy a
nemzeten belül minden egyénre kihat a
végkövetkezmény, hanem azt, hogy az
isteni igazság elvét alkalmazni fogják
mind nemzeti, mind pedig egyéni alapon.

Az ethné szó, amelyet ebben a sza-
kaszban „népeknek” fordítottak, ugyan-
úgy fordítható „pogányoknak” is. Mások
úgy vélik, hogy az igeszakasz az egyes
pogányok megítélését írja le. Akár nem-
zetekr�l, akár egyénekr�l van szó, prob-
lémát képez, hogy hogyan lehet ilyen óri-
ási tömeget összegy�jteni az Úr elé
Izráelben. (Lehetséges az is, hogy itt,
nemzetek vagy embercsoportok képvise-
l�ir�l van szó, akiket ítéletre gy�jtenek
össze.)
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Ami a második problémát illeti, az
igeszakaszt nem lehet arra felhasználni,
hogy a cselekedetek általi megváltást ta-
nítsuk. A Biblia egyértelm� bizonyságté-
tele az, hogy a megváltás hit által és nem
cselekedetek által van (Ef 2,8-9). A Bib-
lia azonban éppen ilyen hangsúllyal ta-
nítja, hogy az igazi hit jó cselekedeteket
terem. Ha nincsenek jó cselekedetek, az
annak a jele, hogy az az ember nincs
megváltva. Így kell értenünk, hogy a po-
gányok nem a zsidó maradék iránti barát-
ságos magatartásuk által váltatnak meg,
hanem mert ez a kedvesség az Úr iránti
szeretetüket tükrözi.

Három más szempontot is említeni
kell. El�ször is azt mondja az Ige, hogy a
királyság el volt készítve az igazak szá-
mára a világ megalapítása óta (34. v.),
míg a pokol az ördögnek és angyalainak
készült (41. v.). Isten azt akarja, hogy az
emberek áldottak legyenek; a pokol nem
volt eredetileg az emberi nemnek szánva.
Ha az emberek szándékosan elutasítják
az életet, szükségszer�en a halált vá-
lasztják.

A másik szempont az, hogy az Úr Jé-
zus örök t�zr�l [ugyanaz a szó, mint az
„örökké tartó” (41. v.)], örök büntetésr�l
(46. v.) és örök életr�l (46. v.) beszélt.
Ugyanaz, aki az örök életet tanította, az
örök büntetést is tanította. Minthogy
ugyanaz az örök szót használta mind-
egyik leírására, következetlenség az egyi-
ket a másik nélkül elfogadni. Ha az örök-
nek fordított szó nem örökké tartót jelent,
akkor nincs a görög nyelvben olyan szó,
amely azt a jelentést hordozza. Mi azon-
ban tudjuk, hogy az örökké tartót jelent,
mert arra is azt használja az Ige, hogy
Isten örökkévaló voltát leírja (1Tim
1,17).

Végül a pogányok ítélete er�teljesen
emlékeztet arra, hogy Krisztus és népe
egy; ami �ket éri, �t is éri. Óriási lehet�-
ségünk, hogy iránta való kedvességünket

megmutassuk abban, hogy kedvességet
mutatunk azok iránt, akik �t szeretik.

XIV. A KIRÁLY SZENVEDÉSE ÉS
HALÁLA (26–27. fejezet)

A) Jézus megölésének terve (26,1-5)

26,1-2 Ebben az evangéliumban ne-
gyedszer és utoljára jelzi el�re az Úr a
tanítványainak, hogy meg kell halnia
(16,21; 17,23; 20,18). Kijelentése magá-
ban foglalja, hogy szoros id�beli kap-
csolat van a húsvét és keresztre feszítése
között: „Tudjátok, hogy két nap múlva
a húsvétnak ünnepe lesz, és az Ember-
nek fia elárultatik, hogy megfeszíttes-
sék”. Ebben az évben a páskának meg-
lesz a maga igazi jelent�sége. A páskabá-
rány végre megérkezett, és hamarosan
megölik.

26,3-5 Alig mondta ki ezeket a szava-
kat, egybegy�ltek a f�papok, az írástu-
dók és a nép vénei Kajafás házában,
hogy kidolgozzák stratégiájukat. Azt
akarták, hogy álnoksággal elfogják és
megöljék, de nem az ünnepen szándé-
kozták megtenni; hátha a nép esetleg
er�szakosan reagál a kivégzésére. Hihe-
tetlen, hogy Izráel vallási vezet�i jártak
az élen Messiásuk halálának tervezésé-
ben. Nekik kellett volna els�ként felis-
merniük és trónra ültetniük. Ehelyett el-
lenségeinek élcsapatát képezték.

B) Jézus megkenetése Betániában
(26,6-13)

26,6-7 Ez az esemény vigasztalást
jelentett a papok h�tlensége, a tanítvá-
nyok kicsinyessége és Júdás hitszegése
közepette. Amikor Jézus a poklos Si-
mon házánál volt Betániában, jött egy
asszony és ráöntött egy szelence nagyon
drága illatszert a fejére. Áldozatának b�-
kez�sége az � Úr Jézus iránti odaadásá-
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nak mélységét fejezte ki, valójában azt
mondva, hogy érette semmi sem elég
drága.

26,8-9 Tanítványai, különösen pedig
Júdás (Jn 12,4-5) úgy tekintették ezt a
tettet, mint súlyos tékozlást. Gondolták,
hogy jobb lett volna az árát a szegények-
nek adni.

26,10-12 Jézus helyreigazította eltor-
zult gondolkodásmódjukat. Cselekedete
nem tékozló volt, hanem gyönyör�. De
nem is csak ilyen, hanem tökéletesen
id�zített. A szegényeken bármikor segí-
teni lehet. A Megváltót a temetésére
megkenni csak egyszer lehet a világtörté-
nelemben. Ez a pillanat adta meg a jelt,
és ez az egyetlen n� volt az, aki nagy
szellemi éleslátással megragadta a pilla-
natot. Minthogy elhitte az Úr el�rejelzé-
sét a haláláról, meg kellett értenie, hogy
most vagy soha. Mint kiderült, igaza volt.
Az asszonyok, akik készültek temetése
utáni megkenésére, lemaradtak err�l a
feltámadás miatt (Mk 16,1-6).

26,13 Az Úr Jézus halhatatlanná tette
szeretete egyszer� cselekedetét: „Bizony
mondom néktek: valahol az egész vilá-
gon prédikáltatik az evangélium, amit
ez énvelem cselekedett, az is hirdettetik
az � emlékezetére”. Az igazi imádat
bármilyen cselekedete jó illattal tölti meg
a mennyet, és kitörölhetetlenül belevés�-
dik az Úr emlékezetébe.

C) Júdás árulása (26,14-16)

26,14-15 Akkor a tizenkett� közül
egy – az egyik tanítvány, aki az Úr Jézus-
sal élt, vele vándorolt, látta csodáit, hal-
lotta páratlan tanítását, és tanúja volt egy
b�ntelen élet csodájának –, akit Jézus úgy
nevezett, hogy „jóakaróm, …aki kenye-
remet ette” (Zsolt 41,10), � emelte fel a
sarkát Isten Fia ellen. Iskáriótes Júdás
elment a f�papokhoz, megegyezett ve-
lük, hogy eladja mesterét harminc ezüst-

pénzért. A papok nyomban kifizették. Ez
mintegy tizenöt dollárnak felel meg.

Meglep� megfigyelni az ellentétet a
Simon otthonában Jézust megken� asz-
szony és Júdás között. � sokra értékelte a
Megváltót, Júdás viszont kevésre.

26,16 Valaki tehát, aki nem kapott
mást Jézustól, csak kedvességet, elment,
hogy megkösse a rettenetes alkut.

D) Az utolsó vacsora (26,17-25)

26,17 Ez volt a kovásztalan kenye-
rek ünnepének els� napja. Az az id�,
amikor minden kovászt el kellett távolí-
tani a zsidó házakból. Milyen gondolatok
áraszthatták el az Úr lelkét, amikor el-
küldte a tanítványokat Jeruzsálembe,
hogy készítsék el …a húsvéti bárányt.
Az étkezés minden részletének megren-
dít� jelent�sége lesz.

26,18-20 Jézus elküldte a tanítványo-
kat, hogy keressenek fel egy bizonyos
meg nem nevezett embert, aki el fogja
vezetni �ket a kijelölt házhoz. Talán az
utasítások bizonytalansága arra szolgált,
hogy félrevezesse az összeesküv�t. Min-
denesetre figyeljük meg, hogy Jézus tel-
jesen ismeri az egyes embereket, azok
hollétét és hajlandóságukat az együttm�-
ködésre. Jegyezzük meg szavait: „A mes-
ter üzeni: az én id�m közel van; nálad
tartom meg a húsvétot tanítványaim-
mal”. Nyugodtan nézett szembe a köze-
led� halállal. Tökéletes nyugalommal
rendezte el az étkezést. Micsoda kiváltság
volt ennek a névtelen embernek, hogy
kölcsönadhatta házát ehhez az utolsó
páskához!

26,21-24 Miközben ettek, Jézus azt a
meghökkent� kijelentést tette, hogy a ti-
zenkett� közül egy el fogja árulni. A ta-
nítványok elszomorodtak, bosszússá vál-
tak és önmaguk fel�l bizonytalanná.
Egymás után kérdezték: „Én vagyok-e
az, Uram?” Amikor mindnyájan, Júdást
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kivéve, ezt kérdezték, Jézus megmondta,
hogy aki vele együtt márt a tálba, az. Az
Úr ezután fogott egy kenyérdarabot, be-
mártotta a lébe, és Júdásnak adta (Jn
13,26), – speciális szeretetének és barát-
ságának jeléül. Emlékeztette �ket rá,
hogy elkerülhetetlen, ami vele történik.
Az árulót azonban ez nem mentesíti a fe-
lel�sség alól; jobb volna neki, ha soha
meg sem született volna. Júdás szabadon
döntött, hogy eladja a Megváltót, és így
felel�s volt.

26,25 Amikor Júdás nyíltan megkér-
dezte, hogy �-e az, Jézus azt válaszolta,
hogy „igen”.

E) Az els� úrvacsora (26,26-29)

A Jn 13,30-ból megtudjuk, hogy mi-
helyt Júdás megkapta a falat kenyeret,
kiment, és éjszaka volt. Arra következtet-
hetünk tehát, hogy nem volt jelen, amikor
az úrvacsorát elrendelte az Úr (bár ezen a
ponton meglehet�sen nagy a vélemény-
különbség).

26,26 A Megváltó, miután megtartotta
az utolsó páskáját, megalapította azt, amit
mi úrvacsoraként ismerünk. A lényeges
elemek – a kenyér és a bor – már az asz-
talon voltak, mint az étkezés része; Jézus
új jelentéssel ruházta fel ezeket. El�ször a
kenyeret vette, megáldotta és megtörte.
Amikor a tanítványoknak adta, ezt
mondta: „Vegyétek, egyétek; ez az én
testem”. Mivel a teste még nem adatott a
keresztre, világos, hogy jelképesen be-
szélt, úgy használva a kenyeret, mint ami
testét jelképezi.

26,27-28 Ugyanez igaz a pohárról is;
a tároló edényt arra használta, hogy kife-
jezze, ami benne van. A pohár a sz�l�t�-
ke gyümölcsét tartalmazta, amely az új
szövetség vérét jelképezte. A kegyelem
új, feltétel nélküli szövetségét, amit saját
drága vérével ír alá, és sokakért kiont a

b�nök bocsánatára. Vére elegend� volt,
hogy mindenkinek b�nbocsánatot adjon.
Az, hogy sokakért kiontatik, csak a ha-
tását jelképezi azok b�neinek elvételé-
ben, akik hisznek.

26,29 A Megváltó ezután emlékezteti
tanítványait, hogy nem fog inni a sz�l�-
t�ke terméséb�l velük, amíg vissza nem
tér, hogy uralkodjon a földön. Akkor a
bor új jelent�séget nyer; Atyja királysá-
gának örömér�l és áldásáról beszél.

Gyakran felvet�dik a kérdés, hogy
kovászos vagy kovásztalan kenyeret
használjunk, alkoholos vagy alkoholmen-
tes bort igyunk az úrvacsoránál. Aligha
kérdéses, hogy az Úr kovásztalan kenye-
ret és alkoholos bort használt (azokban a
napokban minden bor alkoholos volt).
Azoknak, akik azzal érvelnek, hogy a ko-
vászos kenyér megrontja a képi kiábrá-
zolást (a kovász a b�n kiábrázolása), meg
kell érteniük, hogy ugyanaz igaz a bor
erjedésére is. Tragikus, amikor annyira el
vagyunk foglalva ezekkel az anyagi
elemzésekkel, hogy nem látjuk magát az
Urat. Pál apostol hangsúlyozta, hogy a
kenyér szellemi jelentése számít, nem pe-
dig maga a kenyér. „Mert hiszen a mi
húsvéti bárányunk, a Krisztus, megál-
doztatott érettünk. Azért ne régi kovász-
szal ünnepeljünk, sem rosszaságnak és
gonoszságnak kovászával, hanem tiszta-
ságnak és igazságnak kovásztalanságá-
ban” (1Kor 5,7-8). Tehát nem a kenyér-
ben lev� kovász a dönt�, hanem az éle-
tünkben lev� kovász.

F) A magabiztos tanítványok
(26,30-35)

26,30 Az úrvacsorát követ�en a kis
csapat dicséretet énekelt, valószín�leg a
113-118. zsoltár közül egyet. Ezt „a nagy
Hallelujának” nevezik. Azután elhagyták
Jeruzsálemet, átkeltek a Kidron patakon,
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és felkapaszkodtak az Olajfák-hegyének
nyugati lejt�jén a Gecsemáné-kertbe.

26,31 Az Úr Jézus egész földi szol-
gálata folyamán h�ségesen figyelmeztette
tanítványait az el�tte álló útra. Most meg-
mondta nekik, hogy ezen az éjszakán
mindnyájan el fogják hagyni. A félelem
legy�zi �ket, amikor látják a vihar kitöré-
sét. Hogy mentsék a b�rüket, elhagyják
mesterüket. Zakariás próféciája betelje-
sedik: „Megverem a pásztort, és elszé-
lednek a nyájnak juhai” (13,7).

26,32 Mégsem hagyta �ket reménység
nélkül. �k szégyellhetik a kapcsolatukat,
de az Úr sohasem fogja elhagyni �ket.
Miután feltámad a halálból, találkozni
fog velük Galileában. Csodálatos, soha
meg nem csaló barát!

26,33-34 Péter elhamarkodottan köz-
bevágott, hogy biztosítsa az Urat arról,
hogy a többiek ugyan elhagyhatják, de �
sohasem fog ilyet tenni. Jézus helyesbí-
tette azt, hogy „soha”: „…ezen az éjsza-
kán …háromszor”. Miel�tt a kakas ku-
korékol, a lobbanékony tanítvány há-
romszor fogja megtagadni mesterét.

26,35 Még mindig bizonygatva h�sé-
gét, Péter kijelentette, hogy inkább meg-
hal Krisztussal, minthogy megtagadja.
Valamennyi tanítvány hasonlóképpen
beszélt. �szinték voltak; úgy is gondol-
ták, ahogy mondták. Csupán arról van
szó, hogy nem ismerték saját szívüket.

G) Gyötr�dés a Gecsemánéban
(26,36-46)

Senki sem közeledhet úgy a Ge-
csemáné-kerti történet beszámolójához,
hogy fel ne ismerné, szent talajon jár.
Bárki, aki megkísérli, hogy magyarázatot
írjon róla, a félelem és tartózkodás ha-
talmas érzésével teszi. Ahogyan Guy
King írta: „Az esemény természetfeletti
jellege az ember félelmével jár, hogy
hozzáérve el ne rontsa”.

26,36-38 Miután a Gecsemánéba ér-
tek (olajprést jelent), Jézus azt mondta a
tizenegy tanítvány közül vele lev�
nyolcnak, hogy üljenek le és várjanak,
azután maga mellé vette Pétert és
Zebedeus két fiát, majd távolabbra ment
a kertbe. Ez arra engedhet következtetni,
hogy a tanítványok különböz� képesség-
gel rendelkeznek arra, hogy részt vegye-
nek a Megváltó gyötr�désében.

Elkezdett szomorkodni és gyötr�d-
ni. Nyíltan megmondta Péternek, Jakab-
nak és Jánosnak, hogy szomorú a lelke
mindhalálig. Ez kétségtelenül szent lel-
kének háborgása volt, ahogyan el�re lát-
ta, hogy b�náldozattá válik érettünk. Mi,
akik b�nösök vagyunk, nem tudjuk fel-
fogni, mit jelentett ez neki, a b�ntelen-
nek, hogy b�nné legyen értünk (2Kor
5,21).

26,39 Nem meglep�, hogy otthagyta a
három tanítványt is, és kissé el�bbre
ment a kertben. Senki sem tudott részt
venni szenvedésében, vagy így imádkoz-
ni: „Atyám! Ha lehetséges, múljék el
t�lem e pohár; mindazáltal ne úgy le-
gyen, amint én akarom, hanem, amint
Te”.

Nehogy azt higgyük, hogy imája vo-
nakodást fejezett ki, vagy a visszafordu-
lás vágyát. Ne feledjük azokat a szavakat,
amelyeket a Jn 12,27-28-ban mondott:
„Most az én lelkem háborog; és mit
mondjak? Atyám, ments meg ett�l az órá-
tól? De azért jutottam ez órára. Atyám,
dics�ítsd meg a Te nevedet!” Abban az
imádságban tehát, hogy a pohár múljék
el t�le, nem azt kérte, hogy szabaduljon
meg a keresztre menetelt�l. Hiszen pont
ez volt világra jövetelének az igazi célja!

Ebben az imádságban nem arról volt
szó, hogy választ kapjon, hanem, hogy
minket valamire megtanítson. Jézus va-
lójában ezt mondta: „Atyám, ha van va-
lamilyen más mód, amely által az isten-
telen b�nösök megváltathatnak, mint az,
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hogy én a keresztre menjek, mutasd meg
most azt a lehet�séget! Azt akarom, tud-
ják, hogy nem kívánok semmit, ami el-
lentétes a Te akaratoddal”.

Mi volt a válasz? Semmi; a menny
hallgatott. A sokat mondó hallgatásból
tudjuk, hogy nem volt más módja Isten-
nek, hogy megigazítsa a vétkes b�nösö-
ket, csak az, hogy Krisztus, a b�ntelen
Megváltó helyettünk meghaljon.

26,40-41 Visszatérve a tanítványok-
hoz, alva találta �ket. Szellemük kész
volt; (hús)testük gyenge. Ne merjük el-
ítélni �ket, ha saját imaéletünkre gondo-
lunk; inkább alszunk, mint imádkozunk,
és elménk csapong, amikor vigyáznunk
kellene. Milyen gyakran kell, hogy Urunk
nekünk is mondja azt, amit Péternek
mondott. „Így nem bírtatok vigyázni
velem egy óráig sem? Vigyázzatok és
imádkozzatok, hogy kísértésbe ne esse-
tek.”

26,42 Másodszor is elment és imád-
kozott, kifejezve, hogy aláveti magát az
Atya akaratának. Kész kiinni a szenvedés
és halál poharát.

Szükségszer�en egyedül volt imaéle-
tében. Tanította a tanítványokat imád-
kozni, és imádkozott jelenlétükben, de
sohasem imádkozott velük. Személyének
és munkájának rendkívülisége kizárt má-
sokat abból, hogy részt vegyenek imád-
ságaiban.

26,43-45 Amikor másodszor a tanít-
ványokhoz ment, ismét aludtak. Ugyan-
így a harmadik alkalommal: � imádko-
zott, azok aludtak. Akkor ezt mondta ne-
kik: „Aludjatok immár és nyugodjatok.
Ímé, elközelgett az óra, és az embernek
Fia a b�nösök kezébe adatik.”

26,46 Az az alkalom, hogy vele
együtt vigyázzanak, amikor virraszt, el-
múlt. Már hallhatóak voltak az áruló lép-
tei. Jézus ezt mondta nekik: „Keljetek
fel, menjünk”. Nem menekülni, hanem
szembe az ellenséggel.

Miel�tt elhagynánk a kertet, álljunk
meg egy kissé, hogy meghalljuk sóhajait,
elt�n�djünk fájdalmán, és szívünkben
mindenért köszönetet mondjunk neki.

H) Jézust elárulják és elfogják a
Gecsemáné-kertben (26,47-56)

A b�ntelen Megváltó elárulása egy te-
remtménye által, a történelem legmegle-
p�bb ellentmondása. Ha nem vennénk fi-
gyelembe az emberi gonoszságot, nem
találnánk magyarázatot Júdás menthetet-
len árulására.

26,47 Miközben Jézus még beszélt a
tizenegyhez, megérkezett Júdás egy na-
gyobb csoporttal, amely fel volt fegyve-
rezve kardokkal és bunkósbotokkal. A
fegyverek ötlete bizonyára nem Júdástól
származott; � sohasem látta a Megváltót
ellenállni vagy menekülni. A fegyverek
talán a f�papok és a vének elhatározott-
ságát szimbolizálták, hogy mindenképpen
elfoghassák, a menekülésnek bármilyen
lehet�sége nélkül.

26,48 Júdás csókot használ annak je-
léül, hogy segítse a tömeget, hogy meg-
különböztethessék Jézust tanítványaitól.
A szeretet általános szimbólumát szeny-
nyezte be.

26,49 Ahogy Júdás közeledett az Úr-
hoz, ezt mondta: „Üdvöz légy, mester!”
Aztán megcsókolta. Ebben az igesza-
kaszban két különböz� szó van a csókra.
Az els� a 48. versben általánosan hasz-
nált szó a csókra. De a 49. versben er�-
sebb szót használ az Ige, amely ismételt
vagy demonstratív megcsókolást fejez ki.

26,50 Jézus nyugodtan és szemrehá-
nyóan ezt kérdezte: „Barátom, miért
jöttél?” Nem kétséges, hogy a kérdés a
leforrázás erejével hatott Júdásra, de az
események most már felgyorsultak. A
cs�cselék nekilódult, és késlekedés nélkül
megragadta az Úr Jézust.
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26,51 A tanítványok egyike – Jn
18,10-b�l tudjuk, hogy Péter volt – kar-
dot rántott, és levágta a f�pap szolgá-
jának fülét. Valószín�tlen, hogy Péter a
fülére célzott volna; kétségtelenül halálos
csapásra készült. Ez a célzása legalább
olyan gyenge volt, mint amilyen a véle-
ménye az isteni gondviselésr�l.

26,52 Az Úr Jézus erkölcsi dics�sége
fényesen felragyog. El�ször is megrója
Pétert: „Tedd hüvelyébe szablyádat;
mert akik fegyvert fognak, fegyverrel
kell veszniük”. Krisztus királyságában a
gy�zelmeket nem testi eszközökkel vív-
ják ki. A szellemi háborúban fegyveres
er� használata szerencsétlenséget idéz
el�. Engedjük, hogy a királyság ellensé-
gei kardot használjanak; végül vereséget
fognak szenvedni. Krisztus katonái for-
duljanak az imádsághoz, Isten Igéjéhez,
és a Szellemmel teljes élet hatalmához.

Lukácstól megtudjuk, hogy Jézus ez-
után meggyógyította Málkus fülét – mert
ez volt az áldozat neve (Lk 22,51; Jn
18,10). Nem csodálatos bemutatása ez a
kegyelemnek? Szerette azokat, akik gy�-
lölték �t, és kedvességet mutatott azok
iránt, akik üldözték.

26,53-54 Ha Jézus ellen akart volna
állni a cs�cseléknek, nem szorult volna
Péter gyenge kardjára. Ilyen esetben kér-
hette volna, hogy az Atya küldjön neki
több, mint tizenkét légió angyalt (36
ezer és 72 ezer között), de ez csak meg-
zavarta volna az isteni programot. Az
Írások el�re mondták elárultatását, szen-
vedését, keresztre feszítését és feltámadá-
sát, amelyeknek be kellett teljesedniük.

26,55 Ezután Jézus emlékeztette a
tömeget, milyen helytelen, hogy fegyve-
rekkel jöttek ellene. Sohasem láthatták,
hogy er�szakot vett volna igénybe, vagy
rablást követett volna el. Ellenkez�leg,
békés tanító volt, aki naponként a
templomban ült. Könnyen elfoghatták
volna �t ott, de nem tették. Miért jöttek

most kardokkal és bunkósbotokkal?
Emberileg szólva, magatartásuk éssze-
r�tlen volt.

26,56 A Megváltó felismerte, hogy az
ember gonoszsága csak eszköz Isten el-
határozott tervének megvalósításában.
„Mindez pedig azért lett, hogy betelje-
sedjenek a próféták írásai.” Miután
megértették, hogy mesterük számára
nincs szabadulás, minden tanítvány pá-
nikba esett, elhagyta �t és elfutott. Ha
az � gyávaságuk nem menthet�, a miénk
még kevésbé. Bennük még nem lakott a
Szent Szellem, bennünk igen.

I) Jézus Kajafás el�tt (26,57-68)

26,57 Az Úr Jézust kétszer hallgatták
ki. El�ször vallási célból a zsidó vezet�k
el�tt, és egy polgári vizsgálat keretében a
római hatalmak el�tt. Ha összesítjük a
beszámolókat mind a négy evangélium-
ból, azt látjuk, hogy mindegyik kihallga-
tásnak három fázisa volt. János beszá-
molója a zsidók kihallgatásáról azt mu-
tatja, hogy Jézust el�ször Annáshoz, Ka-
jafás apósához vitték. Máté beszámolója
a második fázissal kezd�dik, Kajafás-
nak, a f�papnak házában. A Szanhedrin
ott gy�lt össze. A megvádolt embernek
rendszerint alkalmat adnak, hogy felké-
szüljön a védelemre. A mindenre elszánt
vallási vezet�k gyorsan valóra váltották
szándékukat azzal, hogy megtagadták
t�le a tárgyilagos vizsgálatot (Ézs 53,8).

Ezen az éjszakán a farizeusok, a
szadduceusok, az írástudók és a vének,
akik a Szanhedrint alkották, nem vették
figyelembe azokat a szabályokat, ame-
lyek szerint el kellett volna járniuk. Nem
lett volna szabad éjszaka, sem pedig
bármilyen zsidó ünnep alatt összeülniük.
Nem lett volna szabad megvesztegetniük
a tanúkat, hogy hamis esküt tegyenek.
Halálos ítéletet nem hozhattak, amíg az
éjszaka el nem múlt. Ha pedig nem a Fa-
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ragott k� csarnokában jöttek össze a
templom területén, ítéletük nem volt ér-
vényes. Abbeli buzgalmukban, hogy Jé-
zustól megszabaduljanak, a zsidó vezet�-
ség nem átallotta megszegni saját törvé-
nyeit.

26,58 Kajafás volt a vezet� bíró. A
Szanhedrin nyilvánvalóan egyrészt es-
küdtszékként, másrészt vádhatóságként
m�ködött, ez finoman szólva is szokatlan
kombináció. Jézus volt a vádlott. Péter
biztonságos távolságból figyelte az ese-
ményeket, „leült a szolgákkal, hogy lás-
sa a végét”.

26,59-61 A zsidó vezet�k nehéz hely-
zetben voltak, hogy találjanak hamis bi-
zonyságtételt Jézus ellen. Sokkal sikere-
sebbek lettek volna, ha f� kötelességüket
teljesítik a bírósági eljárásban, és ártat-
lanságára keresnek bizonyítékokat. Végül
szereztek két hamis tanút, akik egy el-
ferdített idézetet mondtak Jézus szavai-
ból: „Rontsátok le a templomot, és három
nap alatt megépítem azt” (Jn 2,19-21). A
tanúk szerint azzal fenyeget�zött, hogy
lerombolja a templomot Jeruzsálemben,
azután pedig felépíti. Valójában saját
halálát és ezt követ� feltámadását jelezte
el�re. A zsidók most ezt a próféciát, mint
ürügyet használták a megölésére.

26,62-63 A vádak alatt az Úr Jézus
semmit sem szólt: „…mint juh, mely
megnémul az �t nyírók el�tt; és száját
nem nyitotta meg” (Ézs 53,7). A f�pap,
akit idegesített hallgatása, nyilatkozatté-
telre kényszerítette; a Megváltó azonban
tartózkodott a választól. A f�pap ekkor
azt mondta neki: „Az él� Istenre kény-
szerítelek téged, hogy mondd meg ne-
künk, ha Te vagy-e a Krisztus, az Is-
tennek Fia?” Mózes törvénye megkíván-
ta, hogy egy zsidó tanúvallomást tegyen,
ha a f�pap megesketi (3Móz 5,1).

26,64 Minthogy Jézus engedelmes,
törvény alatt lev� zsidó volt, válaszolt:
„Te mondtad”. Azután még er�teljeseb-

ben fejtette ki Messiás voltát és istensé-
gét: „Mostantól fogva meglátjátok az
embernek Fiát ülni az Istennek hatal-
mas jobbján, és elj�ni az ég felh�iben.”
Lényegében ezt mondta: „Én vagyok a
Krisztus, Isten Fia, ahogyan mondtad.
Dics�ségemet jelenleg elfedi az emberi
test; küls�re éppen olyan vagyok, mint
bármely más ember. Te megaláztatásom
napjaiban látsz engem. Eljön a nap, ami-
kor ti, zsidók, meg fogtok látni engem
megdics�ülten, aki minden tekintetben
Istennel egyenl�, ülni az Atya jobbján, és
eljönni az ég felh�in.”

A 64. versben az els� megszólítás
Kajafáshoz szól. A második, a harmadik
a zsidókhoz, akik azokat az izráelitákat
képviselik, akik Krisztus dics�séges meg-
jelenésének idején élni fognak, akik vilá-
gosan meg fogják látni, hogy � Isten Fia.

„Néha azt bizonygatják – írja Lenski
–, hogy Jézus sohasem mondta magát az
Isten Fiának”. Itt (a 64. veresben) meges-
küszik, hogy nem kevesebb.51

26,65-67 Kajafás nem értette félre.
Jézus magára vonatkoztatta Dániel egyik
messiási próféciáját: „Látám éjszakai lá-
tásokban, és ímé az égnek felh�iben, mint
valami Emberfia jöve; és méne az öreg-
korúhoz, és elébe vivék �t”. A f�pap cse-
lekedete bizonyítja, hogy megértette, Jé-
zus azt állítja, hogy Istennel egyenl�
(Lásd Jn 5,18). Megszaggatta f�papi öl-
tözékét, annak jeléül, hogy a tanú ká-
romlást szólt. A Szanhedrinhez intézett
gyújtó hatású szavai azt sugallták, hogy
Jézus Krisztus b�nös. Amikor megkér-
dezte ítéletüket, a tanács így válaszolt:
„Méltó a halálra”.

26,68 A vizsgálat második fázisa az-
zal végz�dött, hogy ütlegelték és köp-
dösték a vádlottat, azután gúnyolódtak
vele: használja hatalmát, mint Krisztus
arra, hogy azonosítsa bántalmazóját. Az
egész eljárás nemcsak törvénytelen, de
botrányos is volt.



Máté 26 - 27

153

J) Péter megtagadja Jézust és keser-
vesen sír (26,69-75)

26,69-72 Elérkezett most Péter leg-
sötétebb órája. Amint kint ült az udva-
ron, egy fiatal n� jött oda, és azzal vá-
dolta, hogy kapcsolatban állt Jézussal.
Tagadása er�teljes és azonnali volt.
„Nem tudom, mit beszélsz.” Ezután ki-
ment a tornácra, talán azért, hogy ke-
rülje a további felt�nést. Ott egy másik
lány nyilvánosan állította, hogy � a Ná-
záreti Jézussal volt. Ekkor megesküdött,
hogy nem ismeri azt az embert. „Az
ember” a mestere volt.

26,73-74 Egy kevéssel kés�bb né-
hány ott álldogáló hozzá ment és ezt
mondta: „Bizony te is közülük való
vagy; hiszen a te beszéded is elárul té-
ged”. Az egyszer� tagadás már nem volt
elegend�, ekkor esküvel és átokkal er�-
sítette meg. „Nem ismerem ezt az em-
bert!” Ebben a pillanatban megszólalt a
kakas.

26,75 Az ismer�s hang nemcsak a ko-
rai órák nyugalmát törte meg, hanem Pé-
ter szívét is. Az elkeseredett tanítvány,
visszaemlékezve arra, amit az Úr mon-
dott, kiment onnan és keservesen sírt.

Ellentmondás látszik az evangéliu-
mokban a tagadások száma és ideje kö-
zött. Máténál, Lukácsnál és Jánosnál az
van feljegyezve, Jézus ezt mondta: „Mie-
l�tt a kakas megszólal, háromszor fogsz
megtagadni engem” (Mt 26,34; lásd még
a Lk 22,34-et és a Jn 13,38-at). Márknál
a prófécia így hangzik: „…miel�tt a ka-
kas kétszer szólana, háromszor tagadsz
meg engem” (Mk 14,30).

Lehetséges, hogy egynél több kakas-
kukorékolás volt, egyik éjszaka, egy má-
sik pedig hajnalban. Az is lehetséges,
hogy az evangéliumok Péternek legalább
hat különböz� tagadását jegyzik fel. A
következ�k el�tt tagadta meg Krisztust:
(1) egy fiatal n� (Mt 26,69-70; Mk

14,66-68); (2) egy másik fiatal n� (Mt
26,71-72; Mk 14,69-70); (3) a tömeg,
amely ott állt (Mt 26,73-74; Mk 14,70-
71); (4) egy férfi (Lk 22,58); (5) egy má-
sik férfi (Lk 22,59-60); (6) a f�pap egyik
szolgája (Jn 18,26-27). Úgy gondoljuk,
hogy ez az utolsó ember különbözik a
többiekt�l, mert ezt mondja: „Nem látta-
lak-e én téged vele együtt a kertben?” A
többiekr�l nincs leírva, hogy ezt mond-
ták.

K) A reggeli vizsgálat a Szanhedrin
el�tt (27,1-2)

A vallási jelleg� kihallgatás harmadik
fázisa a Szanhedrin el�tt reggel folyt.
Egyetlen esetet sem fejeztek be ugyan-
azon a napon, amelyen elkezdték, hacsak
a vádlottat fel nem mentették. Egy éjsza-
kának el kellett telnie, miel�tt az ítéletet
kihirdették, „úgy, hogy az irgalom érzé-
seinek legyen idejük feltámadni”. Ebben
az esetben a vallási vezet�k elszántnak
látszottak, hogy az irgalom minden érzé-
sét elfojtsák. Mivel azonban az éjszakai
eljárás szabálytalan volt, összehívtak egy
reggeli ülést, hogy törvényes keretet ad-
janak ítéletüknek.

A római uralom alatt a zsidó vezet�k-
nek nem volt felhatalmazásuk, hogy a f�
büntetést kiszabják. Ezért most azt látjuk,
hogy sietve elviszik Jézust Poncius Pilá-
tushoz, a római helytartóhoz. Noha
gy�löletük minden római iránt er�teljes
volt, hajlandóak voltak „felhasználni” ezt
a hatalmat, hogy még nagyobb gy�löletü-
ket érvényre juttassák. A Jézus iránti el-
lenséges érzület egyesíti az elkeseredett
ellenségeket.

L) Júdás lelkiismeret-furdalása és
halála (27,3-10)

27,3-4 Júdás rádöbbent vétkére az
ártatlan vér elárulása miatt, és felaján-
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lotta, hogy visszaadja a pénzt a f�pa-
poknak meg a véneknek. Ezek a legf�bb
összeesküv�k, akik olyan készségesen
együttm�ködtek vele néhány órával ez-
el�tt, most tudni sem akartak a dologról.
Ez az árulás egyik jutalma. Júdásnak
b�ntudata volt, de ez nem Isten szerinti
megbánás volt, ami üdvösségre vezet.
Sajnálta b�ne súlyos következményét, de
még nem volt hajlandó elfogadni Jézus
Krisztust, mint Urát és Megváltóját.

27,5 Júdás végs� kétségbeesésében
eldobta az ezüstpénzt a templomban,
ahova csak a papok mehettek, azután el-
ment és öngyilkos lett. Ezt az elbeszélést
a Csel 1,18-cal összevetve, azt a követ-
keztetést vonhatjuk le, hogy egy fára
akasztotta fel magát, aztán a kötél elsza-
kadt, vagy az ág letört, a teste lezuhant a
mélybe, és kifordultak a belei.

27,6 A f�papok is túl „szellemi” em-
berek voltak ahhoz, hogy a pénzt a
templom kincstárába tegyék, mert vér-
díj volt. �k voltak a b�nösök, mert azért
fizették ki ezt a pénzt, hogy kiszolgáltas-
sák nekik a Messiást. Ez, úgy t�nt, nem
zavarta �ket. Ahogyan az Úr mondta,
megtisztították a pohár külsejét, de belül
telve volt csalással, h�tlenséggel és gyil-
kossággal.

27,7-10 Arra használták föl a pénzt,
hogy megvásárolják egy fazekas meze-
jét, ahová pogány idegeneket temethet-
nek; alig fogva fel, mennyi pogány horda
fogja taposni földjüket és vérrel öntözni
utcáikat. A vér mezejének nevezik azóta
is.

A f�papok akaratukon kívül Zakariás
próféciáját töltötték be. A temetési pénzt
arra használták föl, hogy birtokot vásá-
roljanak egy fazekastól (Zak 11,12-13).
Bármilyen különös is, a zakariási ige-
helynek van egy alternatív értelmezése is
– „kincstár” a „fazekas” helyett:

A papok aggályoskodtak amiatt, hogy
vérdíjat tegyenek a kincstárba, így

beteljesítették a próféciát, hogy a töb-
bi szövegváltozatnak megfelel�en ad-
ják azt a fazekasnak cserébe a meze-
jéért (a Bibliaszövetség napi jegyze-
tei).

Máté ezt a próféciát Jeremiásnak
tulajdonítja, bár nyilvánvalóan Zakariás
könyvéb�l származik. Feltehet�en azért
nevezi az idézetet Jeremiástól származó-
nak, mert ez a próféta állt a könyvtekercs
elején, amelyet használt, annak a régi sor-
rendnek megfelel�en, ami fennmaradt
számos héber kéziratban, és a talmudi ha-
gyományból ismeretes. Hasonló alkalma-
zást látunk a Lk 24,44-ben is, ahol a
Zsoltárok könyve adja a nevét a héber ká-
non teljes harmadik szakaszának.

M) Jézus els� megjelenése Pilátus
el�tt (27,11-14)

A zsidók igazi panasza Jézus Krisztus
ellen vallási jelleg� volt, és ezen az ala-
pon vallatták. De a vallási vádak a római
uralomnak nem sokat mondtak. Ezt tud-
va, amikor Pilátus elé vitték, három poli-
tikai vádat hoztak fel ellene (Lk 23,2):
(1) Lázadó volt, aki fenyegette a római
birodalmat. (2) Arra biztatta a népet,
hogy ne fizessen adót, aláásva ezzel a bi-
rodalom jólétét. (3) Azt állította, hogy ki-
rály, tehát fenyegette a császár hatalmát
és pozícióját.

Máté evangéliumában halljuk, aho-
gyan Pilátus kihallgatja �t a harmadik
vádpontban. Azt kérdezte, hogy �-e a
zsidók királya, amire Jézus Krisztus azt
válaszolta, hogy Te mondod. Ez elindí-
totta a zsidó vezet�k felháborodását és
rágalmazását. Pilátus nagyon elcsodál-
kozott a vádlott hallgatásán; egyetlen vá-
dat sem méltatott feleletre. Feltehet�leg a
helytartó soha azel�tt nem látott ilyet,
hogy valaki néma marad a vádak hatásá-
ra.
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N) Jézus vagy Barabbás? (27,15-26)

27,15-18 A római hatóságok szokása
volt, hogy egy zsidó foglyot szabadon
bocsássanak húsvétkor. Egy ilyen vá-
lasztható elítélt volt Barabbás, egy zsi-
dó, aki lázadásban és gyilkosságban volt
vétkes (Mk 15,7). Mint a római uralom
ellen lázadó ember, feltehet�en népszer�
volt országszerte. Így amikor Pilátus vá-
lasztást ajánlott Jézus és Barabbás kö-
zött, az utóbbiért kiabáltak. A helytartó
nem volt meglepve; tudta, hogy a közvé-
leményt részben a f�papok befolyásolták,
akik irigykedtek Jézusra.

27,19 Az eljárást egy pillanatra meg-
zavarta egy követ, aki Pilátus feleségét�l
jött, aki óvta férjét, hogy ne avatkozzon
Jézus dolgába; � ugyanis sokat szenvedett
miatta álmában.

27,20-23 A színfalak mögött a f�-
papok és a vének Barabbás szabadon
bocsátása és Jézus halála érdekében be-
széltek. Így amikor Pilátus újra megkér-
dezte a népet, hogy melyik ember sza-
badságát akarják, a gyilkos érdekében ki-
áltottak. Pilátus, saját határozatlanságá-
nak hálójába keveredve ezt kérdezte:
„Mit cselekedjem hát Jézussal, akit
Krisztusnak hívnak?” Azok egyhan-
gúan a keresztre feszítését követelték.
Magatartásuk érthetetlen volt a helytartó
el�tt. Miért feszíttesse meg? Milyen b�n-
tényt követett el? Már túl kés� volt nyu-
godt döntést kérni; a tömeghisztéria egyre
növekedett. Hangzott a kiáltás: „Feszítsd
meg!”

27,24 Nyilvánvaló volt Pilátus el�tt,
hogy a nép kérlelhetetlen, és hogy láza-
dás van kialakulóban. Ezért megmosta
kezét a tömeg szeme el�tt, kinyilvánítva
ártatlanságát a vádlott vérét�l. De a víz
sohasem fogja eltüntetni Pilátus vétkét,
amely az igazságszolgáltatás legsúlyo-
sabb tévedése történelmünkben.

27,25 A tömeg túlságosan dühös volt
ahhoz, hogy a b�n miatt nyugtalankod-
jon, hajlandó volt viselni a felel�sséget:
„Az � vére mirajtunk és a mi magza-
tainkon!” Azóta Izráel népe gettótól
pogromig, koncentrációs tábortól gáz-
kamráig tántorog, és a Messiás elvetésé-
nek szörny� b�nét szenvedi. Még el�tte
van Jákób nyomorúságának félelmetes
ideje is. A nyomorúságnak az a hét esz-
tendeje, ami írva van Mt 24-ben és a Jel
6-19-ben. Az átok addig fennmarad, amíg
el nem ismerik királyukként az elvetett
Jézust, a Messiás-királyt.

27,26 Pilátus szabadon bocsátotta
Barabbást a tömegnek engedve, és azóta
is Barabbás szelleme uralkodik a világ-
ban. A gyilkosok még a trónon ülnek; az
igazi Király el van utasítva. Aztán, aho-
gyan szokás volt, az elítéltet megostoroz-
ták. Egy nagy b�rkorbáccsal sújtottak a
hátára, amelybe éles fémdarabok voltak
beágyazva. Minden egyes ostorcsapás a
húsig hatolt, és ömlött a vér. Most már
nem tehetett mást a gerinctelen helytartó,
kiszolgáltatta Jézust a katonáknak, hogy
megfeszítsék.

O) A katonák kigúnyolják Jézust
(27,27-31)

27,27-28 A helytartó katonái bevit-
ték Jézust a helytartó palotájába, és
odagy�jtötték hozzá az egész csapatot.
Valószín�leg több száz embert. Ami ez-
után következett, azt nehéz elképzelni. A
világmindenség teremt�je és fenntartója
kimondhatatlan aljasságokat szenvedett el
a durva, közönséges katonáktól, méltat-
lan, b�nös teremtményeit�l. Levetk�ztet-
ték és bíbor palástot adtak rá, a királyi
palást helyett. Az a palást üzenetet hor-
dozott. Minthogy a bíbor szín a b�nnel
hozható kapcsolatba (Ézs 1,18), én szíve-
sen gondolom, a bíbor az én b�neimet
fejezi ki, amit Jézusra helyeztek, hogy
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Isten igazságának palástját énrám helyez-
hessék (2Kor 5,21).

27,29-30 Aztán fontak egy tövisko-
ronát és a fejére tették. Kegyetlen tré-
fájuk mögött felismerhetjük, hogy azért
viselte a töviskoronát, hogy mi viselhes-
sük a dics�ség koronáját. Kigúnyolták,
mint a b�n királyát; mi imádjuk �t, mint
a b�nösök Megváltóját.

Egy nádszálat is adtak neki – ezzel a
jogart csúfolták ki. Nem tudták, hogy az a
kéz, amely a nádszálat tartotta, ugyanaz a
kéz, amely a világot kormányozza. Jézus
átszegezett keze most a világmindenség
uralmának jogarát tartja.

Térdet hajtottak el�tte, és a zsidók
királyának nevezték. Nem elégedtek
meg azzal, hogy arcul köpték az egyetlen
tökéletes embert, aki valaha élt, elvették
t�le a nádszálat és a fejéhez verték.

Jézus mindezt türelemmel viselte,
nem szólt egy szót sem. „Gondoljátok
meg azért, hogy � ilyen ellene való tá-
madást szenvedett el a b�nösökt�l, hogy
el ne csüggedjetek, lelkeitekben elalél-
ván” (Zsid 12,3).

27,31 Végül ráadták saját ruháját
és elvezették, hogy megfeszítsék.

P) A Király keresztre feszítése
(27,32-44)

27,32 Az út egy részén Urunk vitte a
keresztjét (Jn 19,17). Azután a katonák
kényszerítettek egy embert, akit Simon-
nak neveztek (Cirénéb�l, Észak-Afriká-
ból való volt), hogy vigye. Néhányan úgy
gondolják, hogy zsidó volt; mások pedig,
hogy fekete. A fontos az, hogy részesült
abban a csodálatos kiváltságban, hogy
hordozta a keresztet.

27,33 A Golgota arám szó, „kopo-
nyát” jelent. A kálvária a kranion görög
szó latin fordításából származik. Talán a
magaslat volt koponya alakú, vagy azért

kapta a nevét, mert a kivégzés helye volt.
A pontos hely bizonytalan.

27,34 Megfeszítése el�tt a katonák
Jézusnak savanyú bort és epét ajánlot-
tak, amit az elítélt b�nöz�knek mintegy
ópiumként szoktak adni. Jézus nem fo-
gadta el. Szükséges volt, hogy az emberi
b�n teljes terhét elhordozza érzékeinek
tompítása nélkül, nem enyhítve fájdalma-
it.

27,35 Máté a keresztre feszítést egy-
szer�en és érzelemmentesen írja le. Nem
dramatizál, nem vesz igénybe szenzációs
újságírói fogásokat, és nem merül el kö-
zönséges részletekben. Egyszer�en meg-
állapítja a tényt: akkor megfeszítették.
Még maga az örökkévalóság sem fogja
kimeríteni ezeknek a szavaknak a mély-
ségét.

Ahogyan a Zsolt 22,18 megjövendöl-
te, a katonák megosztoztak ruháin… és
…köntösére sorsot vetettek. Ez volt
minden földi vagyona. Denney mondta a
következ�ket: „Az egyetlen tökéletes élet
ezen a világon az � élete volt, akinek
nem volt semmije, és aki semmit sem ha-
gyott hátra, csak a ruháját, amit viselt”.

27,36 Ezek a katonák a kisemberek
világának megtestesít�i voltak. Nyilván
nem érzékelték a történelmi pillanatot.
Ha érzékelték volna, nem ültek volna le,
hogy �rizzék; letérdeltek volna, hogy
imádják.

27,37 Krisztus feje fölé a következ�
felírást tették: „EZ JÉZUS, A ZSIDÓK
KIRÁLYA.” A felirat pontos szavai né-
mileg változnak a négy evangéliumban.51

Márk ezt mondja: „A zsidók királya”
(15,26); Lukács: „Ez a zsidók királya”
(23,38); János pedig: „Názáreti Jézus, a
zsidók királya” (19,19). A f�papok tilta-
koztak, hogy a felirat nem a tényt álla-
pítja meg, hanem csak azt az állítást, ami
miatt vádolták. Pilátus azonban másként
döntött; ott volt az igazság, hogy min-
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denki lássa, héberül, latinul és görögül
(Jn 19,19-22).

27,38 Az Isten b�ntelen Fia két go-
nosztev� között függött, mert különben
nem teljesedett volna be Ézsaiás 700 év-
vel korábbi próféciája, hogy a gonoszok
közé sorolják (53,12). El�ször mindkét
gonosztev� szitkokat szórt rá (44. v.). Az
egyik azonban megtért, és az utolsó pilla-
natban üdvösséget nyert; néhány óra
múlva Krisztussal volt a Paradicsomban
(Lk 23,42-43).

27,39-40 Ha a kereszt feltárja Isten
szeretetét, feltárja egyúttal az ember rom-
lottságát is. Az arra men�k elég hossza-
san megálltak, hogy gúnyolják a pásztort,
ahogyan éppen meghal a juhokért: „Te,
ki lerontod a templomot és harmad-
napra felépíted, szabadítsd meg maga-
dat; ha Isten Fia vagy, szállj le a ke-
resztr�l”. Ez a racionalista hitetlenség
nyelvezete. „Lássunk, és hinni fogunk.”
Ez a szabadelv�ség nyelvezete is. „Szállj
le a keresztr�l – más szavakkal –, távo-
lítsd el a kereszt bántalmát, és hinni fo-
gunk.” William Booth mondta: „Azt ál-
lították, hogy hinnének, ha leszállt volna;
mi azért hiszünk, mert fent maradt.”

27,41-44 A f�papok, az írástudók és
a vének csatlakoztak a kórushoz. Önkén-
telen éleslátással kiáltották: „Másokat
megtartott, magát nem tudta megtar-
tani”. �k ezt gúnynak szánták; mi úgy
fogadjuk, mint a dics�ítés himnuszát:

Magát nem mentette,
meghalt a kereszten.
Ha � ezt nem teszi,
nem volna kegyelem.
Krisztus, Isten Fia
sebekt�l vérezett,
így b�nös a b�nt�l
örökre szabad lett.

Albert Midlane

Ez igaz volt az Úr életében, és igaz a
miénkben is. Nem tudunk másokat meg-

menteni, miközben magunkat akarjuk
megváltani.

A vallási vezet�k kigúnyolták azt az
állítását, hogy � a Megváltó, azt az igé-
nyét, hogy � Izráel Királya, azt a kije-
lentését, hogy � az Isten Fia. Még a go-
nosztev�k is csatlakoztak az átkozódás-
hoz. A vallási vezet�k a b�nöz�kkel
együtt becsmérelték Istenüket.

Q) A sötétség három órája (27,45-50)

27,45 Minden szenvedés és méltatlan-
ság, amelyet az emberek kezét�l elviselt,
csekélység volt azzal összehasonlítva,
amellyel most nézett szembe. Hat órától
(dél) kilenc óráig (du. 3) sötétség volt
nemcsak Izráel egész földjén, hanem az
� szent lelkében is. Ez alatt az id� alatt
hordozta b�neink leírhatatlan átkát. Abba
a három órába s�r�södött be a pokol,
amit mi érdemeltünk, Isten haragja a mi
minden törvényszegésünk ellen. Csak
homályosan láthatunk bele; egyszer�en
nem tudjuk felfogni, mit állt ki, míg ki-
elégítette Istennek minden követelését a
b�nért. Csak azt tudjuk, hogy abban a há-
rom órában megfizette az árat, letörlesz-
tette az adósságot, és bevégezte a mun-
kát, amely az ember megváltásához szük-
séges volt.

27,46 Körülbelül három órakor nagy
fennszóval felkiáltott, ezt mondva: „Én
Istenem, én Istenem! Miért hagytál el
engem?” A választ a Zsolt 22,4-ben ta-
láljuk meg: „…Te szent vagy, aki Izráel
dicséretei között lakozol”. Mivel Isten
szent, nem nézheti el a b�nt. Éppen el-
lenkez�leg, meg kell büntetnie. Az Úr Jé-
zus maga nem követett el b�nt, de b�ne-
ink vétkét magára vette. Amikor Isten,
mint bíró lenézett, és látta b�neinket a
b�ntelen helyettesen, megvonta a Fiútól a
szeretetét. Ez volt az az elhagyattatás,
amely Jézus Krisztus szívét gyötörte,
amelyet Mrs. Browning olyan gyönyö-
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r�en nevezett „Immánuel elárvult kiáltá-
sának”:

Elhagyva! Isten inkább elszakadt ön-
magától;
Ádám b�ne elragadta a Fiút az Atyától.
Immánuel árva hangja szállt a minden-
ség felett:
„Istenem, elhagytál engemet?”
De nem jött rá felelet.

Elisabeth Barrett Browning
27,47-48 Amikor Jézus ezt kiáltotta:

„Éli, Éli…” néhányan az ott állók kö-
zül azt mondták, hogy Illést hívja. Va-
jon tényleg összekeverték a neveket, vagy
egyszer�en gúnyolódtak, nem világos.
Valaki egy hosszú nádszálat használva
felemelt egy szivacsot savanyú borral
töltve, és az ajkához érintette. A Zsolt
69,21-b�l ítélve a szándék nem valami-
lyen irgalmas cselekedet volt, hanem a
szenvedés fokozásának egy formája.

27,49 Az általános hozzáállás a vára-
kozás volt, hogy lássák, Illés teljesíteni
fogja-e azt a szerepet, amit a zsidó ha-
gyomány tulajdonított neki. Eljön-e az
igaz ember megsegítésére. De ez nem Il-
lés eljövetelének ideje volt (Mal 4,5); ez
Jézus „halálának” az ideje volt.

27,50 Amikor ismét nagy hangon
kiáltott, kiadta Szellemét. A hangos ki-
áltás arról tanúskodik, hogy er�ben halt
meg, nem gyengeségben. Az a tény, hogy
kiadta (átadta) Szellemét, halálát min-
denki másétól megkülönböztette. Mi
meghalunk, mert meg kell halnunk; �
meghalt, mert úgy döntött. Nem � mond-
ta-e a következ�ket? „Én leteszem az én
életemet, hogy újra felvegyem azt.
Senki sem veszi azt el ént�lem, hanem
én teszem le azt én magamtól. Van ha-
talmam letenni azt, és van hatalmam
ismét felvenni azt” (Jn 10,17-18).

Alkotója mindenségnek
Ember miatt átokká lett.
Mit törvénye megkövetelt,
Annak � mind eleget tett.

Általa n�tt tövis ága,
Mely homlokát koronázta.
Kezét átszúrt szögek vasát
Az � földjéb�l bányászták.
Az erd�t � teremtette,
Mely keresztjét felnevelte.
A helyet, hol állt keresztje,
� alkotta, � tervezte.
Az eget � feszítette,
Mely most sötét lett felette.
A nap, mely elrejté arcát,
Parancsára futja útját.
A vérét kiontó dárdát
Isten tüzében formálták.
Szent sírjának k�sziklája
Az � kezének munkája.
A dics�ség trónján ül most,
Mely örökt�l az övé volt.
Dicsfény ragyog homlokáról,
Minden él� néki hódol.

Pitt, F. W.

R) A kettészakadt kárpit (27,51-54)

27,51 Abban a pillanatban, amikor
meghalt, a nehéz, szövött függönyt,
amely a templom két f� helyiségét elvá-
lasztotta egymástól, egy láthatatlan kéz
kettészakította a tetejét�l az aljáig. Ad-
dig az a kárpit a f�pap kivételével min-
denkit távol tartott a Szentek Szentjét�l,
ahol Isten lakott. Csak egyetlen ember
léphetett be ebbe a bels� szentélybe, és �
is csak az évnek egyetlen napján.

A Zsidókhoz írt levélb�l megtudjuk,
hogy a kárpit Jézus teste. Elszakadása áb-
rázolta teste halálra adását. Halála által
„bizodalmunk van a szentélybe való
bemenetelre a Jézus vére által, azon az
úton, amelyet � szentelt nekünk új és
él� út gyanánt, a kárpit, azaz az � tes-
te által” (Zsid 10,19-20). Most a leg-
alázatosabb hív� is bármikor beléphet
Isten jelenlétébe imában és dics�ítésben.
Soha ne feledjük, hogy ezért a kiváltsá-
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gért, amelyben részesültünk, hatalmas
árat kellett fizetni – Jézus vérét.

Isten Fiának halála a természetben is
hatalmas felfordulást okozott. Mintha
lenne valamilyen beleérzés az élettelen
világ és annak teremt�je között. Földren-
gés támadt, nagy k�sziklák megreped-
tek, és sok sír megnyílt.

27,52-53 Figyeljük meg, hogy ezek-
nek a síroknak a lakói csak Jézus feltá-
madása után támadtak fel és mentek be
Jeruzsálembe, ahol sokaknak megjelen-
tek. A Biblia nem mondja meg, hogy
ezek a feltámadott szentek újra meghal-
tak-e, vagy az Úr Jézussal együtt mentek
a mennybe.

27,54 A természetnek ez a szokatlan
megrázkódtatása meggy�zte a római szá-
zadost és embereit, hogy Jézus Isten Fia
volt (mivel a görögben nincs határozott
nével� az Isten Fia el�tt, a szórend teszi
azt határozottá52). Hogy értette ezt a szá-
zados? Teljes megvallása volt ez Jézus
Krisztusnak, mint Úrnak és Megváltónak,
vagy annak elismerése, hogy több, mint
ember? Nem tudjuk biztosan. Félelemmel
vegyes tiszteletet sejtet, és annak megér-
tését, hogy a természet rendellenes visel-
kedése az Úr halálával függött össze, nem
azoknak a halálával, akiket vele együtt
feszítettek meg.

S) A h�séges asszonyok (27,55-56)

Külön említi az Ige azokat az asszo-
nyokat, akik h�ségesen szolgálták az
Urat, és akik követték �t minden útján
Galileától Jeruzsálemig. Ott volt Mária
Magdaléna, Mária, Jakab és Józsé
anyja, öreg Salomé, Zebedeus felesége.
Ezeknek az asszonyoknak félelem nélküli
odaadása különleges fénnyel ragyog. �k
Krisztussal maradtak, amikor a férfi tanít-
ványok futva mentették az életüket!

T) A temetés József sírjába
(27,57-61)

27,57-58 Arimátiai József, aki gaz-
dag ember és a Szanhedrin tagja volt,
nem értett egyet a tanács döntésével,
hogy kiszolgáltassák Jézust Pilátusnak
(Lk 23,51). Ha idáig titokban volt is ta-
nítvány, most sutba dobta az óvatossá-
got. Bátran bement Pilátushoz, és enge-
délyt kért Urának eltemetésére. Elképzel-
hetjük Pilátus meglepetését és a zsidók-
hoz intézett kihívást, hogy a Szanhedrin
egyik tagja nyilvánosan állást foglal a
megfeszített mellett. A valóságban József
magát temette el gazdaságilag, társadal-
milag és vallási értelemben, amikor Jézus
testét eltemette. Ez a cselekedet örökre
elválasztotta �t attól a rendszert�l, amely
megölte az Úr Jézust.

27,59-60 Pilátus megadta az enge-
délyt, és József szeretettel bebalzsamoz-
ta a testet, begöngyölve azt tiszta
gyolcsba, és f�szereket helyezve a gyol-
csok közé. Ezután saját sziklába vájt új
sírjába fektette. A sír száját lezárta egy
nagy k�vel, malomk� formájú lehetett, és
élével egy csatornában állt, amit szintén a
sziklából vágtak ki.

Századokkal korábban Ézsaiás meg-
jövendölte a következ�ket: „A b�nösök
közt adtak sírt neki – a gazdagok közé
jutott halála után” (53,9). (Magyar Bib-
liatanács ford. 1991.) Ellenségei kétség-
kívül azt tervezték, hogy testét a Hinnom-
völgyébe vetik, hogy megeméssze a sze-
méttelep tüze, vagy a rókáknak legyen
eledelül. Isten felülbírálta terveiket, és
Józsefet használta fel arra, hogy biztosít-
va legyen a gazdagok közé való temetése.

27,61 Miután József eltávozott, Má-
ria Magdaléna, valamint Jakab és József
anyja a sírral szemben virrasztott.
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U) Az �rzött sír (27,62-66)

27,62-64 A páska els� napját az el�-
készületek napjának nevezték. Ez volt a
keresztre feszítés napja. A következ� na-
pon a f�papok és a farizeusok kelle-
metlenül érezték magukat. Emlékeztek rá,
hogy mit mondott Jézus a feltámadásról,
ezért elmentek Pilátushoz, és külön �rsé-
get kértek t�le a sírhoz. Ez állítólag azért
kellett, hogy megakadályozzák, nehogy
tanítványai ellopják a testet, azt a be-
nyomást keltve így, hogy feltámadt. Ha
ez megtörténik, mondták, az utolsó hite-
tés rosszabb lesz, mint az els�; vagyis a
feltámadásával kapcsolatos hír rosszabb
lesz, mint az az állítása, hogy � a Messi-
ás és az Isten Fia.

27,65-66 Pilátus ezt válaszolta: „Van
�rségetek: menjetek, és �riztessétek,
amint tudjátok”. Ez jelentheti azt, hogy
egy római �rséget kirendelt már számuk-
ra. Jelentheti a következ�t is: „Kérésete-
ket teljesítem. Kirendelek nektek egy �r-
séget.” Lehetett esetleg irónia is Pilátus
hangjában, amikor azt mondta: „…�riz-
tessétek, amint tudjátok”. Megtették,
amit legjobbnak láttak. Lepecsételték a
követ, és �rséget állítottak, de legjobb
biztonsági intézkedéseik sem voltak elég
eredményesek. Unger mondja:

Az óvintézkedések, amelyeket ellensé-
gei tettek, hogy „a sírt �rizet alá he-
lyezték, lepecsételvén a követ, az �r-
séggel” (66. v.), csak azt eredményez-
ték Isten fels�bbséget gyakorló tervé-
ben, hogy a gonosz vitathatatlan bi-
zonyítékot szolgáltatott a király fel-
támadásáról.53

XV. A KIRÁLY DIADALA
(28. fejezet)

A) Az üres sír és a feltámadott Úr
(28,1-10)

28,1-4 Vasárnap hajnal el�tt a két
Mária kiment, hogy megnézze a sírt.

Amint megérkeztek, nagy földrengés tá-
madt. Egy angyal leszállt a mennyb�l,
elhengerítette a követ a sír szájáról, és
ráült. A római �rök, megrémülve ett�l a
sugárzó lényt�l, aki ragyogó fehér ruhába
volt öltözve, elájultak.

28,5-6 Az angyal megnyugtatta az
asszonyokat, hogy semmit�l sem kell
félniük. Akit keresnek, feltámadt, aho-
gyan megígérte. „Jertek, lássátok a he-
lyet, ahol feküdt az Úr.” A k� el volt
hengerítve, nem azért, hogy az Úr ki
tudjon jönni, hanem az asszonyokért,
hadd lássák, hogy feltámadt.

28,7-10 Az angyalok ezután megbíz-
ták az asszonyokat, hogy menjenek gyor-
san, és jelentsék a dics�séges hírt tanít-
ványainak. Az Úr ismét él és találkozik
velük Galileában. Amikor úton voltak,
hogy az üzenetet átadják, Jézus megjelent
nekik, és köszöntötte �ket: „Legyetek
üdvözölve!”54 �k azzal reagáltak, hogy a
lábához borultak és imádták. Ekkor sze-
mélyesen bízta meg �ket, hogy vigyék
meg a hírt a tanítványoknak, hogy Gali-
leában meg fogják látni.

B) A katonákat megvesztegetik, hogy
hazudjanak (28,11-15)

28,11 Amint a katonák magukhoz
tértek, közülük néhányan megzavarodva
elmentek a f�papokhoz, hogy elmondják
a híreket. Feladatukat nem tudták teljesí-
teni. A sír üres volt.

28,12-13 Könnyen elképzelhetjük a
vallási vezet�k megdöbbenését. A papok
tanácsot tartottak a vénekkel, hogy kidol-
gozzák stratégiájukat. Végs� kétségbe-
esésükben megvesztegették a katonákat:
mondják azt a fantasztikus történetet,
hogy miközben a katonák aludtak, a ta-
nítványok ellopták Jézus testét.

Ez a magyarázat több kérdést vet fel,
mint amennyire válaszol. Miért aludtak a
katonák, amikor �rségben kellett lenniük?
Hogyan tudták a tanítványok úgy elgör-
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díteni a követ, hogy fel ne riasszák �ket?
Hogyan alhatott minden katona egy id�-
ben? Ha aludtak, honnan tudják, hogy a
tanítványok lopták el a testet? Ha a törté-
net igaz volt, miért kellett megvesztegetni
a katonákat, hogy ezt mondják? Ha a ta-
nítványok lopták el a testet, miért szántak
id�t arra, hogy eltávolítsák a halotti gyol-
csokat és összehajtogassák a szemfed�t?
(Lk 24,12; Jn 20,6-7)

28,14 A katonákat csak azért fizették
meg, hogy olyan történetet adjanak el�,
amelyben önmagukat vádolják; a római
törvények szerint az elalvás az �rhelyen
halállal volt büntethet�. Ezért a zsidó ve-
zet�k megígérték, hogy közbenjárnak
értük, ha a történet valamikor a helytartó
fülébe jut.

A Szanhedrinnek meg kellett tanulnia,
hogy amíg az igazság önmagát támogatja,
a hazugságot számos egyéb hazugsággal
kell megtámogatni.

28,15 Mégis ez a mese tartja magát
sok zsidó körben mind a mai napig, s�t, a
pogányok között is. Vannak még más
mesék is. Wilbur Smith kett�t összefoglal
közülük:
1. Mindenekel�tt azt állítják, hogy az

asszonyok rossz sírhoz mentek. Gon-
dolkodjunk el ezen egy pillanatra. El-
tévesztenéd-e legkedvesebb hozzátar-
tozód sírját péntek délutántól vasár-
nap reggelig? Ezenkívül ez nem
Arimátiai József temetkezési helye,
hanem a kertje volt. Ott nem voltak
más sírok.
Nos, mondjuk, hogy voltak ott más sí-
rok is (noha nem voltak), és tételezzük
fel, hogy az asszonyok könnyes szem-
mel bolyongtak és rossz sírhoz men-
tek. Nos, fogadjuk ezt el az asszo-
nyokkal kapcsolatban. A keményköté-
s� Simon Péter és János, a két halász,
akik nem voltak siránkozók, szintén
elmentek a sírhoz és üresen találták.
Gondolod, hogy �k is rossz sírhoz

mentek? Amikor az asszonyok a sír-
hoz mentek és azt üresen találták, ott
volt egy angyal, aki ezt mondta:
„Nincsen itt, mert feltámadott, amint
megmondotta. Jertek, lássátok a he-
lyet, ahol feküdt az Úr”. Talán az
angyal is rossz sírhoz ment? Mégis,
ne feledjük, értelmes emberek elfo-
gadták ezeket a teóriákat. Szinte el-
képzelhetetlen!

2. Mások azt állítják, hogy Jézus Krisz-
tus nem halt meg, hanem elájult, majd
valahogyan magához tért a nyirkos
sírban, és kijött onnan. Igaz, hogy egy
nagy k� volt a sír szájához hengerítve
és le volt pecsételve a római helytartó
pecsétjével. A sír belsejéb�l soha
senki nem bírta elhengeríteni a követ,
amely egy vájatban volt a sírhoz il-
lesztve. Gyenge, meggyötört állapot-
ban nem tudott kijönni a sírból.
Az egyszer� igazság az, hogy az Úr
Jézus feltámadása a történelem egyik
legjobban bizonyított ténye. Szenve-
dése után megjelent élve a tanítvá-
nyainak, amit sok bizonyíték igazol.
Gondoljunk csak azokra a konkrét
esetekre, amikor megjelent övéinek:

1. Mária Magdalénának (Mk 16,9-11),
2. az asszonyoknak (Mt 28,8-10),
3. Péternek (Lk 24,34),
4. két tanítványnak az emmausi úton (Lk

24,13-32),
5. a tanítványoknak Tamás kivételével

(Jn 20,19-25),
6. a tanítványoknak Tamással együtt (Jn

20,26-31),
7. a hét tanítványnak a Galileai-tenger-

nél (Jn 21),
8. több, mint 500 hív�nek (1Kor 15,7),
9. Jakabnak (1Kor 15,7),
10. a tanítványoknak az Olajfák-hegyén

(Csel 1,3-12).
Keresztyén hitünk egyik megrendít-

hetetlen és mozdíthatatlan nagy alapköve
az Úr Jézus Krisztus feltámadásának
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történelmileg bizonyított volta. Itt állunk,
te és én, és harcolunk a hitért, mert olyan
helyzetben vagyunk, amelynek nem lehet
ellentmondani. Tagadni lehet, de meg-
cáfolni nem.56

C) A nagy megbízatás (28,16-20)

28,16-17 Galileában a feltámadott Úr
Jézus megjelent tanítványainak egy meg
nem nevezett hegyen. Ez ugyanaz a
megjelenés, amely fel van jegyezve a Mk
16,15-18-ban és az 1Kor 15,6-ban. Mi-
csoda csodálatos találkozás! Szenvedésé-
nek örökre vége. Minthogy � él, azok is
élni fognak. El�ttük állt megdics�ült tes-
tében. Imádták az él�, szeret� Urat, noha
még némelyikük gondolataiban kétségek
bujkáltak.

28,18 Akkor az Úr megmagyarázta,
hogy neki adatott minden hatalom
mennyen és földön. Bizonyos értelem-
ben természetesen mindig minden hata-
lommal rendelkezett. Itt úgy beszélt a
hatalomról, mint az új teremtés feje. Ha-
lála és feltámadása óta hatalma van arra,
hogy örök életet adjon mindenkinek, akit
Isten neki adott (Jn 17,2). Mindig volt
hatalma, mint a teremtés els�szülöttjének.
De most, hogy elvégezte a megváltás
munkáját, úgy van hatalma, mint a halál-
ból els� szülöttnek, – „els�szülött a ha-
lottak közül; hogy mindenekben � legyen
az els�” (Kol 15,18).

28,19-20 Mint az új teremtés feje,
ezek után kiadta a nagy megbízatást,
amely tartalmazza a „fennálló rendelke-
zéseket” minden hív� számára a királyság
jelenlegi fázisában, a Király elvetése, va-
lamint második eljövetele közötti id�ben.

A megbízatás három parancsot, és
nem javaslatot tartalmaz:
1. „Elmenvén azért tegyetek tanítvá-

nyokká minden népeket.” Ez nem
tételezi fel a világ megtérését. Az
evangélium prédikálásával a tanítvá-

nyoknak gondoskodniuk kellett arról,
hogy mások is a Megváltó tanulói
vagy követ�i legyenek – minden nem-
zetb�l, törzsb�l, népb�l és nyelvb�l.

2. „Megkeresztelvén �ket az Atyának,
a Fiúnak és a Szent Szellemnek ne-
vében.” Krisztus követein nyugszik a
felel�sség, hogy tanítsák a bemerítke-
zést, és hangsúlyozzák, mint olyan pa-
rancsot, amelynek engedelmeskedni
kell. A hív�k bemerítkezésében a ke-
resztyének nyilvánosan elismerik, hogy
Isten az Atyjuk, hogy Jézus Krisztus
Uruk és Megváltójuk, és hogy a Szent
Szellem az, aki bennük lakozik, er�-
síti és tanítja �ket. A 19. versben a
név egyes számban van. Egy név va-
gyis lényeg, mégis három személy –
Atya, Fiú és Szent Szellem.

3. „Tanítván �ket, hogy megtartsák
mindazt, amit én parancsoltam
néktek.” A megbízatás túln� az evan-
gélizáción; nem elegend� egyszer�en
téríteni, és azután hagyni, hogy a
megtértek gondoskodjanak magukról.
Tanítani kell �ket, hogy engedelmes-
kedjenek Krisztus parancsainak, aho-
gyan az az ÚSZ-ben található. A ta-
nítványság lényege hasonlóvá válni a
mesterhez, és ez az Ige szisztematikus
tanulásával és az engedelmeskedéssel
megy végbe.
Ezután a Megváltó hozzátette azt az

ígéretet, hogy jelen lesz a tanítványokkal
a korszak végezetéig. Nem maradnak
egyedül vagy segítség nélkül. Minden
szolgálatukban és útjukban tudhatják,
hogy Isten Fia a társuk.

Figyeljük meg a négy „mindent”,
amely a nagy megbízatáshoz csatlakozik:
minden hatalom; minden nemzet;
mindazt megtartani; minden nap.

Az evangélium tehát dics�séges
Urunk megbízatásával és vigasztalásával
végz�dik. Közel húsz évszázaddal ké-
s�bb szavai ugyanolyan er�vel, ugyan-
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olyan jelent�séggel, ugyanolyan hatállyal
rendelkeznek. A feladat még nincs befe-
jezve.

Mit teszünk, hogy végrehajtsuk utolsó
parancsát?

MEGJEGYZÉSEK

1. (1,1) A Jahve vagy Jehova a héber
JHVH névnek felel meg, amelyet ál-
talában „Úr”-nak fordítanak. Hasonló
a helyzet a Jézus névvel, amely a hé-
ber Jehosua szóból származik.

2. (4,2-3) Feltételes mellékmondat. Így
lehetne átírni: „Ha Isten Fia vagy,
ahogyan én is elismerem”, vagy pe-
dig: „Mivel Isten Fia vagy”.

3. Egy „háztartás”, a kormányzás vagy
sáfárság. Istennek valamilyen mód-
szerét írja le, amiként az emberekkel
bánik valamilyen meghatározott id�-
ben a történelem folyamán. A szó
nem csupán id�szak, hanem inkább az
isteni program valamilyen korszaka.
(Hasonló alkalmazást látunk, amikor
például az „x.y. adminisztrációról”
beszélünk, jelezve vele beosztásának
megfelel� politikáját, amelyet hivatali
évei alatt követett.)

4. (5,13) Albert Barnes: Notes on the
New Testament, Matthew and Mark,
p. 47.

5. (5,22) A kritikai szöveg elhagyja az
ok nélkül kifejezést, amely még a jo-
gos felháborodást is kizárja.

6. (5,44-47) A kritikai szöveg pogányo-
kat fordít vámszed�k helyett.

7. (5,44-47) A többségi szöveg (amely a
kéziratok többségére támaszkodik)
barátaitokat fordít testvérek helyett.

8. (6,13) Bizonyos tudósok azt tanítják,
hogy az idézet az 1Krón 29,11-b�l
származik, amelyet liturgiai célokra
átalakítottak. Ez csak találgatás. Az
imádság hagyományos protestáns for-
mája tökéletesen igazolható.

9. (7,13-14) Mind a kritikus, mind a
többségi szöveg itt egy felkiáltó jelle-
g� fordítást alkalmaz: „Milyen kes-
keny az a kapu és nehéz az az út,
amely az életre vezet, és kevesen van-
nak, akik megtalálják!” Amikor a leg-
régibb kéziratok, valamint a kéziratok
nagy tömege megegyezik a hagyomá-
nyos szöveggel szemben (TR), akkor
szinte bizonyosan a többségnek van
igaza. Ilyen esetekben a hagyományos
változatnak gyenge a szövegtani alá-
támasztása.

10. (7,28-29) Jamieson, Fausset és
Brown: Critical and Explanatory
Commentary on the New Testament,
50. köt.

11. (8,2) A lepra bizonyos formái, ame-
lyeket a Biblia említ, nem azonosak
azzal a kórral, amelyet mi Hansen-
betegségnek hívunk. Például a 3Móz
leír olyan állapotokat, amelyek házat
vagy öltözetet károsítanak.

12. (8,16-17) Arno C. Gaebelein: The
Gospel of Matthew, p. 193.

13. (8,28) A gadarénusok földjénél a vá-
ros és a tartomány neve némileg ösz-
szemosódhat.

14. (9,16) Gaebelein: Matthew, p. 193.
15. (9,17) W.L. Pettingill: Simple Studies

in Matthew, p. 111–112.
16. (10,8) A kéziratok többsége nem tar-

talmazza, hogy „halottakat támassza-
tok”.

17. (10,21) J. C. Macaulay: Obedient
Unto Death:Devotional Studies in
John’s Gospel, II. p. 59.

18. (10,41) Arthur T. Pierson: „The Work
of Christ for the Believer.” The Mini-
stry of Keswick, p. 114.

19. (11,27) Alva J. Gospel McClain: The
Greatness of the Kingdom, p. 311.

20. (11,30) J. H. Jowett: Quoted in Our
Daily Bread.

21. (12,8) E. W. Rogers: Jesus the Christ,
p. 65–66.
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22. (12,19) McClain: Kingdom, p. 283.
23. (12,21) Kleist and Lilly (további adat

nem áll rendelkezésünkre).
24. (12,27) Ella, E. Pohle: C. I. Scofield’s

Question Box, p. 97.
25. (12,34-35) Bár mind a kritikai, mind a

többségi szövegek elhagyják, hogy
„az � szívének”, azt mégis úgy lehet
érteni.

26. (13,13) H. Chester. Woodring: Un-
published class notes on Matthew.
Emmaus Biblia Iskola, 1961.

27. (13,22) G. H. Lang: The Parabolic
Teaching of Scripture, p. 68.

28. (13,24-26) Meril F. Unger: Unger’s
Bible Dictionary, p. 1145.

29. (13,33) J. H. Brookes: I am Coming,
p. 65.

31. (14,4-5) Ismeretlen forrás.
32. (16,2-3) Természetesen ezek az id�já-

rási jelzések Izráelre érvényesek, nem
Észak-Amerikára vagy Közép-Euró-
pára!

33. (16,7-10) A tizenkét kophinoi, amely
az 5000-nél szerepel, lehet, hogy ke-
vesebb volt, mint a 4000-nél a hét
spurides.

34. (16,17-18) G. Campbell Morgan: The
Gospel According to Matthew, p. 211.

35. (16,19) Charles C. Ryrie, (szerk): The
Ryrie Study Bible, New King James
Version, p. 1506.

36. (16,20) James S. Stewart: The Life
and Teaching of Jesus Christ, p. 106.

37. (16,26) Donald G.Barnhouse, (
38. (18,11) A kritikai szöveg elhagyja, de

a kéziratok többsége tartalmazza.
39. (20,15) James S. Stewart: A Man in

Christ, p. 252.
40. (20,31-34) Gaebelein: Matthew, p.

420.
41. (21,6) J.P. Lange: A Commentary on

the Holy Scriptures, 25. köt., old. sz.
ismeretlen.

42. (23,9-10) H. G. Weston: Matthew the
Genesis of the New Testament, p. 110.

43. (23,14) A kritikai szöveg kihagyja a
második jajt.

44. (23,25-26) A többségi szöveg igaz-
ságtalanságot (adikia) fordít mérték-
telenség (akrasia) helyett.

45. (24,29) I. Velikovsky: Earth in Up-
heaval, p. 136.

46. (24,30) Ugyanaz a görög szó (gé, ösz-
szehasonlítva a „geo” el�képz�vel)
egyaránt jelent „országot” és „földet”.

47. (24,34) F. W. Grant: „Matthew” Nu-
merical Bible, The Gospels, p. 230.

48. (24,36) A kritikai szöveg hozzáteszi:
„még a Fiú sem”.

49. (25,28-29) Urunk tanításai a pénzr�l
(traktátus), p. 3-4.

50. (26,64) R.C.H. Lenski: The Interpre-
tation of St Matthew’s Gospel, p.
1064.

51. (27,37) Ha valamennyi szöveget ösz-
szegezzük, ez olvasható: „Ez a Názá-
reti Jézus, a zsidók királya”. Egy má-
sik lehet�ség az, hogy mindegyik
evangélista teljes, de különböz� nyel-
v� szövegeket idéz, amelyek külön-
böz�k lehettek.

52. (27,54) A görögben a határozott ál-
lítmányi f�nevek, amelyek megel�zik
az igét, rendszerint elveszítik a név-
el�t (a „Colwell” szabály része).

53. (27,65-66) Merill F. Unger: Unger
Bibliai Kézikönyve, p. 491.

54. (28,8) „Legyetek üdvözölve”; szó
szerint azt jelenti „örvendezzetek”, ez
szabályos görög köszöntés volt; itt, a
feltámadás reggelén látszik legmeg-
felel�bbnek.

55.  (28,15) Wilbur Smith: „In the Study”,
Moody Monthly 1969. ápr.

56.  A Biblia eredeti szövege nem péntek-
r�l beszél, mint Urunk kereszthalálá-
nak napjáról, hanem csupán el�ké-
születi napként említi azt. Így egyál-
talán nem biztos, hogy a keresztre fe-
szítés pénteken volt (a magyar kiadó).
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MÁRK EVANGÉLIUMA

Bevezetés

Márk evangéliumában olyan frissesség és életer� van, amely megragadja a keresztyén
olvasót, és elvégzi benne, hogy vágyjon szolgálni valamivel áldott Urának példája nyo-
mán.

August van Ryn

I. Egyedülálló helye a kánonban

Minthogy Márké a legrövidebb evan-
gélium, és anyagának körülbelül kilenc-
ven százaléka el�fordul Mátéban, Lu-
kácsban vagy mindkett�ben, mi az a
többlet, amely nélkül hiányt szenved-
nénk?

Mindenek el�tt Márk rövidsége és új-
ságírásszer� egyszer�sége evangéliumát a
keresztyén hit ideális bevezet� olvasmá-
nyává teszi. Az új missziói területeken
gyakran Márk evangéliuma az els�
könyv, amelyet valamilyen új nyelvre le-
fordítanak.

De ezt nem csupán a közvetlen, aktív
stílus teszi – ami különösképpen megfe-
lelt a rómaiaknak és a hozzájuk hasonló
modern embereknek –, hanem Márk
evangéliumát sajátossá tev� tartalma is.

Miközben Márk nagyjából ugyan-
azokkal az eseményekkel foglalkozik,
mint Máté és Lukács – kevés egyedi ese-
mény mellett –, olyan színes részleteket
hoz, amelyeket a másik kett� nem. Meg-
említi például, hogy Jézus hogyan nézett
tanítványaira: haragos volt, hogyan ment
el�ttük az úton Jeruzsálem felé. Nem két-
séges, hogy ezeket a részleteket Pétert�l
hallotta, akivel életének végéig kapcsolat-

ban volt. A hagyomány azt mondja, és
valószín�leg helyesen, hogy Márk evan-
géliuma lényegében Péter visszaemléke-
zéseit tartalmazza, ez megmagyarázhatja
a személyes részleteket, a lendületet és a
szemtanú hatást.

Általános hiedelem, hogy Márk volt
az a fiatalember, aki meztelenül futott el
(14,52), és hogy ez valójában a könyv
szerény aláírása. (Az evangélium címei
nem voltak részei maguknak a könyvek-
nek.) Minthogy János Márk Jeruzsálem-
ben élt, és nincs okunk azt mondani, hogy
a fiatalembernek ez a kis története nem
kapcsolódik valamilyen módon az evan-
géliumhoz, a hagyomány feltehet�en iga-
zat mond.

II. A szerz�ség

A legtöbb szerz� elfogadja a gyüleke-
zetnek azt a korai és osztatlan vélemé-
nyét, hogy a második evangéliumot János
Márk írta. � a jeruzsálemi Mária fia volt,
akinek a házában gyülekeztek a ke-
resztyének.

Ennek küls� bizonyítéka korai, helyt-
álló, és a birodalom különböz� részeib�l
származik. Papias (kb. Kr. u. 110) idézi
Jánost, a vént (feltehet�leg János apos-
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tolt, bár elképzelhet� egy másik korai ta-
nítvány is), aki azt mondja, hogy Márk,
Péter kísér�je írta ezt az evangéliumot.
Justin vértanú, Irenaeus, Tertullianus,
Alexandriai Kelemen, Origenes és a mar-
cioniták elleni prológus ebben mind
egyetértenek.

A márki szerz�ség bels� bizonyítéka,
bár nem b�séges, egyezik a korai keresz-
tyénség általános hagyományával.

Az író nyilvánvalóan jól ismerte
Izráelt, különösen pedig Jeruzsálemet. (A
fels� teremre vonatkozó beszámoló rész-
letesebb, mint más evangéliumokban –
ami nem meglep�, ha az gyermekkori
otthona volt!) Az evangélium bizonyos
arám hátteret mutat (ez volt a kor
nyelve), látszik a zsidó szokások ismere-
te, és az elbeszélés elevensége szemtanú-
val való közeli kötelékekre utal. A könyv
tartalmának vázlata párhuzamba állítható
Péternek a Csel 10-ben elmondott beszé-
dével.

Azt a hagyományt, hogy Márk Rómá-
ban írt, alátámasztja, hogy evangéliumá-
ban több latin szó található, mint a többi-
ben (olyanok, mint centurio, census,
denarius, legion és praetorium).

Szerz�nk az ÚSZ-ben tízszer van em-
lítve pogány (latin) nevén Márknak, és
háromszor összetett, zsidó és pogány ne-
vén János Márknak. Márk, a „szolga”
vagy kísér�, el�ször Pálé, azután nagy-
bátyjáé, Barnabásé, majd pedig a megbíz-
ható hagyomány szerint Péteré a halála
el�tt. Ideális személy volt, hogy megírja a
tökéletes szolga evangéliumát.

III. Dátum

Márk evangéliumának keletkezési
idején még a konzervatív, bibliahív� tu-
dósok is vitatkoznak. Noha nincsen olyan
dátum, amelyet bizonyosan rögzíteni le-
hetne, arra van utalás, hogy megel�zte
Jeruzsálem elpusztítását.

A hagyomány megosztott arra vonat-
kozóan, hogy Márk Péternek Urunk éle-
tével kapcsolatos igehirdetését az apostol
halála el�tt írta-e le (64-68 el�tt), vagy
pedig elhunyta után.

Ha mármost Márké az els� írott evan-
gélium, ahogyan mostanában legtöbben
tanítják, korai dátumra van szükség, mert
Lukácsnak fel kellett használnia Márk
anyagát. Néhány kutató Márkot az 50-es
évek elejére keltezi, de az 57-60 közti
id�szak nagyon valószín�nek látszik.

IV. Környezet és téma

Ebben az evangéliumban találkozunk
Isten tökéletes szolgájának, a mi Urunk
Jézus Krisztusnak csodálatos történeté-
vel. Ez annak a története, aki félretette di-
cs�ségének küls� megnyilvánulását a
mennyben, és szolgai formát vett fel a
földön (Fil 2,7). Annak a páratlan törté-
nete, aki „nem azért jött, hogy neki szol-
gáljanak, hanem, hogy � szolgáljon, és
adja az � életét váltságul sokakért” (Mk
10,45).

Ha nem feledjük el, hogy ez a tökéle-
tes szolga nem más, mint a Fiú Isten, és
hogy szándékosan felövezte magát rab-
szolgaköténnyel, és emberek szolgájává
lett, akkor az evangélium állandó fénnyel
fog ragyogni. Látni fogjuk Isten testté lett
Fiát, aki mint t�le függ� ember élt a föl-
dön. Mindent tökéletes engedelmesség-
ben tett Atyja akarata szerint, és hatalmas
cselekedeteit mind a Szent Szellem ha-
talma által hajtotta végre.

A szerz�, János Márk az Úr szolgája
volt, aki jól indult, aztán egy id�re kissé
eltévelyedett (Csel 15,38), végül pedig
helyreállt (2Tim 4,11).

Márk stílusa gyors, energikus és tö-
mör. Inkább az Úr cselekedeteit hangsú-
lyozza, mint beszédeit, amelyet az a tény
bizonyít, hogy tizenkilenc csodát, de
mindössze négy példázatot jegyez fel.
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Ahogy az evangéliumot tanulmányoz-
zuk, arra törekszünk, hogy három dolgot
fedezzünk fel: (1) Mit akar mondani? (2)
Mit jelent? (3) Milyen tanulság van ben-

ne számomra? Mindenki számára, aki
igazi és h�séges szolgája akar lenni az
Úrnak, ez az evangélium értékes szolgá-
lati kézikönyvnek bizonyul.

VÁZLAT

I. A SZOLGA FELKÉSZÜLÉSE (1,1-13)
II. A SZOLGA KORAI GALILEAI SZOLGÁLATA (1,14-3,12)
III. A SZOLGA TANÍTVÁNYAINAK ELHÍVÁSA ÉS FELKÉSZÍTÉSE (3,13-8,38)
IV. A SZOLGA ÚTJA JERUZSÁLEMBE (9., 10. fej.)
V. A SZOLGA JERUZSÁLEMI MUNKÁLKODÁSA (11., 12. fej.)
VI. A SZOLGA BESZÉDE AZ OLAJFÁK- HEGYÉN (13. fej.)
VII. A SZOLGA SZENVEDÉSE ÉS HALÁLA (14., 15. fej.)
VIII.  A SZOLGA DIADALA (16. fej.)

Kommentár

I. A SZOLGA FELKÉSZÜLÉSE
(1,1-13)

A) A Szolga el�futára el�készíti az
utat (1,1-8)

1,1 Márk témája Jézus Krisztusról,
az Isten Fiáról szóló jó hír. Minthogy az
a célja, hogy az Úr Jézus szolgaszerepét
hangsúlyozza, nem nemzetségtáblázattal
kezdi, hanem a megváltás nyilvános szol-
gálatával. Ezt Keresztel� János hirdette
meg, a jó hír el�hírnöke.

1,2-3 Mind Malakiás, mind Ézsaiás1

megjövendölte, hogy a Messiást meg fog-
ja el�zni egy követ, aki felszólítja a né-
pet, hogy erkölcsileg és szellemileg ké-
szüljön fel az � jövetelére (Mal 3,1; Ézs
40,3). Keresztel� János töltötte be ezeket
a próféciákat. � volt a „követ… Kiáltó-
nak szava a pusztában”.

1,4 Üzenete az volt, hogy az embe-
reknek meg kell térniük (változtassák

meg gondolkodásukat és hagyják el b�-
neiket) azért, hogy megkapják b�neik
bocsánatát. Különben nem lesznek olyan
helyzetben, hogy fogadhassák az Urat.
Csak szent nép képes értékelni Isten
Szent Fiát.

1,5 Amikor hallgatói b�nbánatot tar-
tottak, János bemerítette �ket hitük meg-
vallására. A bemerítés nyilvánosan elvá-
lasztotta �ket Izráel nemzetének töme-
gét�l, amely elhagyta az Urat, és azzal a
maradékkal egyesítette �ket, akik készek
voltak Krisztus befogadására. Az 5. vers-
b�l úgy t�nhet, hogy János igehirdetésé-
nek általános visszhangja volt. De nem ez
történt. Lehetett els� lelkes felbuzdulás,
amely sokakat kivitt a pusztába, hogy
hallgassák a tüzes prédikátort, de a több-
ség nem vallotta meg �szintén és nem
hagyta el b�neit. Ez láthatóvá válik majd,
ahogy az elbeszélés folytatódik.

1,6 Milyen ember volt János? Ma-
napság fanatikusnak és aszkétának mon-
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danák. Otthona a sivatag volt. Ruházata
Illéséhez hasonlóan durva és egyszer�.
Étele arra volt elég, hogy fenntartsa életét
és erejét, de aligha volt fény�z�. Olyan
ember volt, aki minden dolgot alárendelt
dics�séges feladatának: Krisztus megis-
mertetésének. Talán lehetett volna gaz-
dag, de a szegénységet választotta. Így
megfelel� hírnökévé vált annak, akinek
nem volt fejét hova lehajtania. Már itt
megtudjuk, hogy mindenkit, aki az Úrnak
szolgája, egyszer�ségnek kell jellemez-
nie.

1,7 Az � üzenete az Úr Jézus fels�bb-
rend�ségét hirdette. Azt mondta, hogy Jé-
zusnak volt nagyobb hatalma a személyes
kiválóságban és a szolgálatban. János
nem tekintette magát méltónak arra, hogy
a Megváltó sarujának szíját megoldja.
Ez a rabszolga alantas kötelessége volt. A
Szellemmel teljes igehirdetés mindig az
Úr Jézus személyét emeli ki, és az ént
megfosztja trónjától.

1,8 János vízzel keresztelt (merített
be). Ez küls� szimbólum volt, de a sze-
mély életében nem hozott változást. Jézus
Szent Szellemmel fogja bemeríteni �ket;
ez a bemerítés a szellemi er� nagy be-
áramlását eredményezi (Csel 1,8). Be is
iktat minden hív�t a Gyülekezetbe, Krisz-
tus Testébe (1Kor 12,13).

B) Az el�futár bemeríti a Szolgát
(1,9-11)

1,9 Az úgynevezett harminc csendes
esztend� Názáretben most véget ért. Az
Úr Jézus készen állt, hogy megkezdje
nyilvános szolgálatát. El�ször is megtett
mintegy 100 km-es utat Názáretb�l a
Jordánhoz, Jerikó környékére. Ott János
bemerítette. Az � helyzetében természe-
tesen nem volt szükség b�nbánatra, mert
nem voltak b�nei, amelyeket megvallha-
tott volna. Az Úr számára a bemerítkezés
szimbolikus cselekmény volt, ami a vég-

s�, a halálba való „bemerítkezését” ábrá-
zolta ki a Golgotán, valamint feltáma-
dását a halálból. Nyilvános szolgálatának
egészen az elején megláthatjuk a kereszt
és a nyitott sír ragyogó el�képét.

1,10-11 Mihelyt kijött a vízb�l, látta
az egeket megnyílni, és a Szent Szelle-
met galamb képében rászállni. Az Atya
Isten hangja volt hallható, aki Jézust sze-
retett Fiának nyilvánította.

Sohasem volt Urunk életében olyan
id�szak, amikor ne lett volna telve Szent
Szellemmel. De most a Szent Szellem
reá szállt, felkenve �t a szolgálatra, és
ellátta er�vel. A Szellem különleges fela-
data annak a hároméves szolgálatnak az
el�készítése volt, amely el�tt állott. A
Szent Szellem hatalma nélkülözhetetlen.
Lehet egy ember tanult, tehetséges és
könnyed beszéd�, de anélkül a titokzatos
min�sítés nélkül, amelyet „felkenetésnek”
nevezhetünk, szolgálata élettelen és ha-
tástalan lesz. Az alapvet� kérdés a követ-
kez�: „Tudom-e, hogy a Szent Szellem
felhatalmazott az Úr szolgálatára?”

C)  A Szolgát megkísérti a Sátán
(1,12-13)

Jahve szolgáját a pusztában negyven
napig kísértette a Sátán. Isten Szelleme
vezette el �t erre a találkozóra. Nem
azért, hogy kiderüljön, tud-e vétkezni, ha-
nem, hogy bebizonyosodjon, nem tud
b�nt elkövetni. Ha Jézus, mint ember a
földön, b�nt követhetett volna el, milyen
biztosíték lenne arra, hogy mint ember a
mennyben, nem követhet el b�nt.28

Miért mondja Márk, hogy a vadálla-
tokkal volt együtt? Vajon ezeket az álla-
tokat a Sátán arra akarta használni, hogy
ártsanak az Úrnak? Vagy tanulékonyak
voltak teremt�jük jelenlétében? Csak a
kérdéseket tehetjük fel.
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A negyven nap befejeztével az an-
gyalok szolgáltak neki (v.ö.: Mt 4,11);
mert a kísértés alatt semmit sem evett (Lk
4,2).

A kísértéseket a hív� sem kerülheti el.
Minél szorosabban követi valaki az Urat,
annál er�teljesebbek lesznek a kísértések.
A Sátán nem vesztegeti l�porát a névle-
ges keresztyénekre, de megnyitja hatal-
mas fegyvereit azok ellen, akik képesek
területeket nyerni a szellemi háborúban.
Kísértésbe jutni nem b�n. A b�n abban
van, ha engedünk a kísértésnek. Saját
er�nkkel nem tudunk ellenállni. De a
benne lakó Szent Szellem jelenti a hív�
ember erejét, hogy gy�zzön a sötét szen-
vedélyek felett.

II. A SZOLGA KORAI GALILEAI
SZOLGÁLATA (1,14-3,12)

A) A Szolga megkezdi szolgálatát
(1,14-15)

Márk átugorja az Úr júdeai szolgála-
tát (lásd Jn 1,1-4,45), és a nagy galileai
szolgálattal kezdi, a mintegy teljes évet és
kilenc hónapot kitev� periódussal (1,14-
9,50). Ezután röviden foglalkozik a pere-
ai szolgálat kés�bbi részével (10,1-
10,45), miel�tt rátér a jeruzsálemi utolsó
hétre.

Jézus elment Galileába, prédikálva
Isten királyságának2 jó híreit. Konkrét
üzenete a következ� volt:
1. Betelt az id�. A prófétai id�rend sze-

rint volt rögzítve a Király nyilvános
megjelenésének ideje. Ez most elér-
kezett.

2. Isten királysága elközelített; a Ki-
rály jelen van és felajánlja a királysá-
got Izráel népének. A királyság elkö-
zelített olyan értelemben, hogy a Ki-
rály megjelent a színen.

3. Az embereket felszólítja, hogy térje-
nek meg és higgyenek az evangéli-

umban. Hogy alkalmasak legyenek
belépni a királyságba, hátat kell for-
dítaniuk b�neiknek, és hinniük az Úr
Jézusra vonatkozó jó híreknek.

B) Négy halász elhívása (1,16-20)

1,16-18 Amikor Galilea tengerpart-
ján járt, meglátta, ahogy Simon és
András halásztak. Már találkozott velük
azel�tt, és szolgálatának legelején tanít-
ványai lettek (Jn 1,40-41). Most elhívta
�ket, hogy vele legyenek, azt ígérve ne-
kik, hogy emberek halászaivá teszi �ket.
Azonnal feladták jövedelmez� halász-
mesterségüket, hogy kövessék �t. Enge-
delmességük azonnali, áldozatos és teljes
volt.

A halászat bizonyos értelemben m�-
vészet, és az a lelkek megnyerése is.
1. Türelmet igényel. Gyakran órákig ma-

gányosan kell várni.
2. Szakértelmet igényel a csalétek, a ho-

rog vagy a háló alkalmazása.
3. Megkülönböztet� képességre és józan

paraszti észre van szükség ahhoz,
hogy oda menjünk, ahol a hal tartóz-
kodik.

4. Kitartást igényel. A jó halász nem
könnyen csügged el.

5. Nyugalmat igényel. A legjobb taktika,
ha elkerüljük a zavarokat, és önma-
gunk a háttérben maradunk.
Krisztus követésével emberek halá-

szaivá válunk. Minél hasonlóbbak va-
gyunk hozzá, annál sikeresebben fogunk
neki másokat megnyerni. Felel�sségünk
az, hogy kövessük �t; a többir�l � gon-
doskodik.

1,19-21 Kissé távolabb az Úr Jézus
Jakabbal és Jánossal, Zebedeus fiaival
találkozott, amint éppen hálóikat kötöz-
gették. Mihelyt hívta �ket, búcsút mond-
tak apjuknak, és mentek az Úr után.

Krisztus még mindig hív embereket,
hogy hagyjanak el mindent és kövessék
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�t (Lk 14,33). Sem a javaknak, sem a
szül�knek nem lehet megengedni, hogy
akadályozzanak az engedelmességben.

C) Egy tisztátalan szellem ki�zése
(1,21-28)

A 21-34. versek egy jellegzetes napot
írnak le az Úr életében. Csoda csodát kö-
vetett, ahogyan a nagy orvos meggyógyí-
totta a démonoktól megszálltakat és a
betegeket.

A Megváltó gyógyítási csodái azt il-
lusztrálják, hogyan szabadítja meg az em-

bereket a b�n félelmes következményei-
t�l. Ezt mutatja be az alábbi táblázat.

Noha az evangélium hirdet�je nincs
felszólítva, hogy ma a fizikai gyógyítás-
nak ezeket a cselekedeteit tegye, arra ál-
landóan fel van szólítva, hogy a betegsé-
gek szellemi megfelel�ivel foglalkozzon.
Nem ezek-e azok a nagyobb csodák,
amelyeket az Úr Jézus a Jn 14,12-ben
említ? „Aki hisz énbennem, az is cselek-
szi majd azokat a cselekedeteket, ame-
lyeket én cselekszem; és nagyobbakat is
cselekszik azoknál.”

CSODA

1. Tisztátalan szellem által megszállt
ember meggyógyítása (1,23-26).

2. Simon anyósának meggyógyítása (1,
29-31).

3. A leprás meggyógyítása (1,40-45).
4. A gutaütött meggyógyítása (2,1-12).
5. A megszáradt kez� ember meggyó-

gyítása (3,1-5).
6. A megszállott megszabadítása

(5,1-20).
7. A vérfolyásos asszony hite (5,25-34).
8. Jairus lányának feltámasztása (5,21-

24; 35-43).
9. A szír-föníciai lány meggyógyítása

(7,24-30).
10. A süketnéma meggyógyítása

(7,31-37).

11. A vak meggyógyítása
(8,22-26).

12. A megszállott fiú meggyógyítása (9,
14-29).

13. A vak Bartimeus meggyógyítása
(10,46-52).

SZABADULÁS

1. A b�n tisztátalanságából.

2. A b�n túlf�töttségéb�l és nyugtalan-
ságából.

3. A b�n utálatosságából.
4. A b�n okozta elhagyatottságból.
5. A b�n okozta hasznavehetetlenség-

b�l.
6. A b�n nyomorúságából, er�szakából

és rettentéséb�l.
7. A b�n életer�t elszívó hatalmából.
8. A b�n okozta szellemi halálból.

9. A b�n és a Sátán rabszolgaságából.

10. Attól, hogy ne halljuk meg Isten sza-
vát, és ne szellemi dolgokról beszél-
jünk.

11. Az evangélium világossága iránti
vakságból.

12. A Sátán uralmának kegyetlenségéb�l.

13. A vak és a koldus állapotból, amelyre
a b�n lealacsonyított.

1,21-22 Most térjünk vissza Márk el-
beszéléséhez. Kapernaumban Jézus be-
ment a zsinagógába és kezdett tanítani

szombaton. Az emberek észrevették,
hogy nem közönséges tanító van itt. Ta-
gadhatatlan hatalom járt együtt szavaival,
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eltér�en az írástudókétól, akik egyhan-
gúan vagy mechanikusan beszéltek. Meg-
állapításai az Örökkévaló nyilainak bizo-
nyultak. Tanításai megragadóak, meggy�-
z�ek, kihívóak voltak. Az írástudók má-
sodkézb�l származó vallással házaltak.
Az Úr Jézus tanításában nem volt való-
szer�tlenség. Joga volt mondani, amit
mondott, mert azt élte, amit tanított.

Mindenkinek, aki Isten Igéjét tanítja,
tekintéllyel kell beszélnie, vagy ne be-
széljen egyáltalán. A zsoltáríró mondta a
következ�ket: „Hittem, azért szóltam”
(Zsolt 116,10). Pál ezeket a szavakat
visszhangozta a 2Kor 4,13-ban. Üzenetük
mély meggy�z�désb�l született.

1,23 Zsinagógájukban volt egy meg-
szállott, akiben démon lakott. A démon
úgy van leírva, mint tisztátalan szellem.
Ez valószín�leg azt jelenti, hogy a szel-
lem a jelenlétét azáltal nyilvánította ki,
hogy az embert fizikailag vagy erkölcsi-
leg tisztátalanná tette. Senki se keverje
össze a démoni megszállottságot az el-
mebaj különböz� formáival. A kett� el-
tér� és különböz� dolog. A démontól
megszállott személyben valóban gonosz
szellem lakik, és az irányítja. Az ilyen
személy gyakran képes természetfeletti
teljesítményekre, és gyakran válik er�sza-
kossá vagy istenkáromlóvá, amikor szem-
be találkozik az Úr Jézus Krisztus szemé-
lyével és munkájával.

1,24 Figyeljük meg, hogy a gonosz
szellem felismerte Jézust, és úgy beszélt
róla, mint a Názáretir�l és az Istennek
Szentjér�l. Figyeljük meg a névmások
változását is többes számról egyes szám-
ra: „Azért jöttél-e, hogy elveszíts min-
ket? Tudom, ki vagy Te…”. El�ször a
démon úgy beszél, mint aki az emberhez
köt�dik; aztán egyedül a maga nevében
beszél.

1,25-26 Jézus nem fogadja el a dé-
mon bizonyságtételét, még ha igaz is.
Ezért azt mondta a gonosz szellemnek,

hogy hallgasson, és megparancsolta neki,
hogy menjen ki az emberb�l. Furcsa le-
hetett látni a megszaggatott embert, és
hallani a démon hátborzongató kiáltását,
ahogyan elhagyta áldozatát.

1,27-28 A csoda álmélkodást okozott.
Új és meglep� volt az emberek el�tt,
hogy egy ember puszta parancsszavával
ki tudta �zni a démont. Ez a vallási taní-
tás valamilyen új iskolájának a kezdete?
– kérdezhették csodálkozva. A csoda híre
rögtön elterjedt egész Galileában. Mi-
el�tt ezt a szakaszt elhagynánk, figyel-
jünk meg három dolgot:
1. Krisztus els� eljövetele nyilvánvalóan

a démoni aktivitás nagy fellángolását
idézte el� a földön.

2. Krisztus hatalma ezek fölött a gonosz
szellemek fölött el�revetíti az árnyé-
kát az � végleges diadalának a Sátán
és minden ügynöke felett.

3. Ahol Isten munkálkodik, ott a Sátán
ellenáll. Mindenki, aki arra készül,
hogy az Urat szolgálja, várhatja, hogy
útjának minden lépésénél ellenállásba
ütközik. „Mert nem test és vér ellen
van nékünk tusakodásunk, hanem a
fejedelemségek ellen, a hatalmassá-
gok ellen, az élet sötétségének világ-
bírói ellen, a gonoszság szellemei el-
len, melyek a magasságban vannak”
(Ef 6,12).

D) Péter anyósa meggyógyul
(1,29,31)

Az „azonnal” ennek az evangélium-
nak egyik jellegzetes szava, és különösen
illik ahhoz az evangéliumhoz, amely az
Úr Jézus szolgajellegét hangsúlyozza.

1,29-30 A zsinagógából Urunk Si-
mon házához ment. Mihelyt megérkezett,
megtudta, hogy Simon anyósa lázasan
ágyban fekszik. A 30. vers azt állítja,
hogy azonnal szóltak neki fel�le. Nem
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vesztegették az id�t, baját az orvos fi-
gyelmébe ajánlották.

1,31 Jézus szó nélkül kézen fogta és
lábra állította. Azonnal meggyógyult. A
láz rendszerint legyengült állapotban
hagyja az embert. Ebben az esetben az Úr
nemcsak meggyógyította a lázból, hanem
rögtön er�t adott neki a szolgálatra. �
pedig szolgált nekik. Miller, J. R. mond-
ja:

Minden betegnek, aki akár rendes,
akár rendkívüli úton gyógyul meg,
igyekeznie kell, hogy Isten szolgálatá-
ra szentelje életét, amelyet vissza-
nyert. …Nagyon sok ember van, aki
állandóan sóhajtozik alkalom után,
hogy szolgálhasson Krisztusnak, va-
lamilyen szép és nagyszer� szolgála-
tot képzelve el, amelyet nyújtani sze-
retne. Közben pont azokat a dolgokat
engedi ki a kezéb�l, amelyekben
Krisztus akarja, hogy szolgálja �t. A
krisztusi szolgálat mindenekel�tt az,
ha valaki jól elvégzi napi feladatait.3

Figyelemre méltó, hogy a gyógyítási
csodák mindegyikében más a Megváltó
eljárása. Ez arra emlékeztet bennünket,
hogy nincsen pontosan azonos két megté-
rés sem. Mindenkivel egyéni alapon kell
foglalkozni.

Hogy Péternek anyósa volt, azt mutat-
ja, hogy idegen a papi cölibátus gondo-
lata. Ez emberi hagyomány, amelyet Isten
Igéje nem támaszt alá, és amely rengeteg
romlottságot eredményez.

E) Gyógyítás estefelé (1,32-34)

A Megváltó jelenlétének híre elterjed
a nap folyamán. Ameddig a szombat tar-
tott, az emberek nem merték a sz�kölkö-
d�ket hozzá vinni. Amikor viszont le-
szállt a nap, és a szombatnak vége volt,
roham indult Péter házának ajtajához. Ott
a betegek és a démontól megszállottak
tapasztalták azt a hatalmat, ami megsza-

badít a b�nnek minden mélységéb�l és
formájától.

F) Prédikálás egész Galileában
(1,35-39)

1,35 Jézus Krisztus felkelt még jóval
napkelte el�tt és elment egy helyre,
ahol zavartalanul imádkozhatott. Jahve
szolgája minden reggel megnyitotta fülét,
hogy megkapja a napra vonatkozó utasí-
tásokat Istent�l, az Atyától (Ézs 50,4-5).
Ha az Úr Jézus úgy érezte, hogy szükség
van erre a kora reggeli nyugalmas id�-
szakra, mennyivel inkább így van velünk!
Figyeljük meg azt is, hogy akkor imád-
kozott, amikor arra neki kellett áldoznia
valamit; felkelt és kiment jóval napkelte
el�tt. Az imádkozás nem személyes ké-
nyelem dolga, hanem az önfegyelemé és
az odaszentelésé. Nem ez magyarázza-e
azt, miért hatástalan olyan sok szolgá-
latunk?

1,36-37 Egy id� után Simon és a vele
lev�k utána mentek, mert a tömeg újra
összegy�lt a ház el�tt. A tanítványok
mentek, hogy beszámoljanak az Úrnak
növekv� népszer�ségér�l.

1,38 Meglep� módon � nem ment
vissza a városba, hanem elvitte a tanítvá-
nyokat a környez� városokba, megma-
gyarázva, hogy azokban is prédikálnia
kell. Miért nem tért vissza Kapernaum-
ba?
1. El�ször is éppen most imádkozott és

megtudta, mit kívánt Isten t�le azon a
napon.

2. Másodszor, észrevette, hogy a kaper-
naumi népszer�ség sekélyes volt. A
Megváltót sohasem befolyásolták a
nagy tömegek. A felszín alá tekintett,
hogy lássa, mi van a szívükben.

3. Ismerte a népszer�ség veszélyét, és
saját példáján keresztül tanította a ta-
nítványokat, hogy legyenek óvatosak,
amikor minden ember jót mond róluk.
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4. Következetesen elkerült minden fel-
színes, érzelmi demonstrációt, amely
a koronát a kereszt elé helyezné.

5. Nagy hangsúlyt fektetett az Ige hir-
detésére. A gyógyítási csodák, noha
arra szánta, hogy enyhítsék az emberi
nyomorúságot, az igehirdetés iránti fi-
gyelem felkeltését célozták.
1,39 Így végig egész Galileán a zsi-

nagógákba ment Jézus, miközben pré-
dikált és démonokat �zött. Egyesítette
az igehirdetést és a gyakorlatot, a beszé-
det és a cselekvést. Érdekes látni, milyen
gyakran �zött ki démonokat a zsinagó-
gákban. Vajon manapság a szabadelv�
egyházak a zsinagógáknak felelnek meg?

G) Egy leprás megtisztul (1,40-45)

A leprásról szóló leírás nagyon tanul-
ságos példa az olyan imádságról, amelyre
Isten válaszol:
1. Komoly volt és elszánt – könyörgött

hozzá.
2. Tisztelettudó volt – térdre borult

el�tte.
3. Alázatos és meghajló volt – „Ha aka-

rod…”.
4. Hív� volt – „…megtisztíthatsz…”.
5. Elismerte a szükséget – „…megtisz-

títhatsz engem”.
6. Konkrét volt – nem azt kérte, hogy

„áldj meg”, hanem, hogy „tisztíts
meg”.

7. Személyes volt – „…megtisztíthatsz
engem”.

8. Rövid volt – az eredetiben öt szó.
Figyeljük meg, mi történt!
Jézus könyörületességre indult. So-

hasem olvassuk ezeket a szavakat az ör-
vendezés és hála érzése nélkül.

Kinyújtotta a kezét. Gondoljuk csak
el! Isten keze kinyúlt, hogy válaszoljon
az alázatos, hív� imádságra.

Megérintette. A törvény alatt az em-
ber szertartásilag tisztátalanná lett, ha

megérintett egy leprást. Természetesen
fennállt az a veszély is, hogy elkapja a
betegséget. A szent Emberfia azonosult
az emberi faj nyomorúságával, szétosz-
latva a b�n romboló hatását anélkül, hogy
az beszennyezte volna �t.

Azt mondta: „Akarom…”. Az Úr in-
kább akar gyógyítani, mint mi meggyó-
gyulni. Aztán pedig: „…tisztulj meg!” A
leprás b�r pedig azonnal sima és tiszta
lett.

Jézus megtiltotta a leprásnak, hogy
nyilvánosságra hozza a csodát, miel�tt
meg nem jelent a pap el�tt, és el nem vé-
gezte a szükséges felajánlást (3Móz 14,2
stb.). Ez mindenekel�tt az ember enge-
delmességének a próbája volt. Úgy cse-
lekszik-e, ahogyan mondta neki? Nem.
Nyilvánosságra hozta az esetet, és ezzel
akadályozta az Úr munkáját (45. v.).
Ugyanakkor ez a pap ítél�képességének
próbája is volt. Megérti-e, hogy megérke-
zett a régen várt Messiás, aki a gyógyítás
hatalmas csodáit végzi? Ha Izráel nem-
zetének jellegzetes képvisel�je volt, ak-
kor nem tette.

Ismét azzal találkozunk, hogy Jézus
visszavonult a tömeg el�l, és puszta he-
lyeken végezte szolgálatát. Nem számok-
kal mérte a sikert.

H) Egy gutaütött meggyógyul
(2,1-12)

2,1-4 Nem sokkal ezután az Úr ismét
bement Kapernaumba… és sokan ösz-
szegy�ltek a ház körül, ahol volt. A hír
gyorsan elterjedt, és az emberek izgatot-
tak voltak, hogy lássák a csodatév�t cse-
lekedni. Ahol Isten hatalma cselekszik,
oda vonzódnak az emberek. A Megváltó
h�ségesen hirdette nekik az Igét, miköz-
ben azok az ajtó körül csoportosultak.
Hátul a tömegben volt egy gutaütött,
akit négy másik ember hordozott egy
rögtönzött hordágyon. A tömeg akadá-
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lyozta, hogy az Úr Jézus közelébe vi-
gyék. Rendszerint akadályok merülnek
fel, ha másokat hozzá akarunk vinni. De a
hit leleményes. A négy ember felment a
küls� lépcs�kön a tet�re, megbontották
a mennyezet egy részét, és leeresztették
a bénát a földszintre – talán egy középen
lév� udvarra – az Isten Fia közelébe jut-
tatva. Valaki elnevezte ezeket a jó bará-
tokat: szimpátiának, együttm�ködésnek,
leleményességnek és kitartásnak. Mind-
nyájunknak törekednünk kell rá, hogy
olyan barátok legyünk, akik rendelkeznek
ezekkel a tulajdonságokkal.

2,5 Jézus, látva hitüket, ezt mondta
a gutaütöttnek: „Fiam, megbocsáttat-
tak a te b�neid”. Nos, ilyesmit mondani
különös dolognak t�nik. Nem a b�n volt
a kérdés, hanem a bénaság, nemde? Igen,
de Jézus a szimptómák mögé nyúlt, az
okhoz. Nem akarja meggyógyítani a tes-
tet, és elhanyagolni a lelket. Nem kívánja
orvosolni az id�leges állapotot, és érin-
tetlenül hagyni az örök állapotot. Ezért
így szólt: „…megbocsáttattak néked a
te b�neid”. Ez csodálatos kijelentés volt.
Most – ezen a földön, ebben az életben –
az ember b�nei meg vannak bocsátva.
Nem kell várnia az ítélet napjáig. Rendel-
kezik a b�nbocsánat jelenlegi bizonyos-
ságával. Így van mindenkivel, aki hitét az
Úr Jézusba veti.

2,6-7 Az írástudók gyorsan felfogták
a megállapítás jelent�ségét. Eléggé járta-
sak voltak a bibliai tanításban ahhoz,
hogy tudják: csak Isten bocsáthat meg
b�nöket. Bárki, aki azt állította, hogy b�-
nöket bocsát meg, egyúttal azzal az
igénnyel lépett fel, hogy � Isten. Eddig a
pontig a logikájuk helyes volt. Ahelyett,
hogy elismerték volna az Úr Jézus isten-
ségét, szívükben káromlással vádolták.

2,8-9 Jézus olvasott gondolataikban,
és ez önmagában is bizonyítéka termé-
szetfeletti hatalmának. Feltette nekik ezt a
provokatív kérdést: „Mi könnyebb, azt

mondanom-e a gutaütöttnek: Megbocsát-
tattak néked a te b�neid, vagy ezt mon-
danom: Kelj fel, vedd fel a te nyoszolyá-
dat és járj?” Nyilvánvaló, hogy éppen
olyan könny� mondani egyiket, mint a
másikat; de, emberileg szólva, egyformán
lehetetlen megtenni egyiket is, másikat is.

2,10-12 Az Úr már kijelentette, hogy
az ember b�nei meg vannak bocsátva.
Igen, de valóban megtörtént ez? Az írás-
tudók nem látták, hogy az ember b�nei
meg vannak bocsátva, ezért nem is hitték.
Annak bemutatása céljából, hogy az em-
ber b�nei valóban meg vannak bocsátva,
a Megváltó adott valamit az írástudók-
nak, amit láthattak. Azt mondta a béna
embernek, hogy keljen fel, vegye fel nyo-
szolyáját és járjon. Az ember azonnal
felkelt. Az emberek álmélkodtak. Soha-
sem láttak ilyesmit azel�tt. Az írástudók
nem hittek a legmeggy�z�bb bizonyíték
ellenére sem. A hit magában foglalja az
akaratot, �k pedig nem akartak hinni.

I) Lévi elhívása (2,13-17)

2,13-14 Történt, hogy miközben a
tenger partján tanított Jézus, meglátta
Lévit vámszedés közben. Mi úgy ismer-
jük Lévit, mint Mátét, aki kés�bb az els�
evangéliumot írta. Zsidó volt, de foglal-
kozása nagyon méltatlan volt egy zsidó-
hoz, tekintve, hogy vámot szedett a gy�-
lölt római hatalomnak! Az ilyen emberek
nem mindig becsületességükr�l voltak hí-
resek. Lenézték �ket a szajhákhoz hason-
lóan, mint a társadalom söpredékét. Lévi
meghallotta Krisztus hívását, mindent el-
hagyott, és követte �t. Bár mindnyájan
hozzá lennénk hasonlóak az azonnali és
kérdés nélküli engedelmességben. Ez
nagy áldozatnak t�nhet akkor, de az
örökkévalóságban egyáltalán nem fog ál-
dozatnak látszani. Ahogyan a vértanú
misszionárius, Jim Elliot mondta: „Nem
bolond az, aki odaadja azt, amit nem tart-
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hat meg, hogy megnyerje azt, amit nem
veszíthet el”.

2,15 Lévi a házában lakomát rende-
zett, hogy barátait bemutathassa az Úr Jé-
zusnak. Legtöbb barátja hozzá hasonlóan
élt: vámszed�k és b�nösök voltak. Jézus
elfogadta a meghívást azért, hogy közöt-
tük legyen.

2,16 Az írástudók és a farizeusok
úgy gondolták, hogy most súlyos hibán
kapták rajta. Ahelyett, hogy közvetlenül
hozzá mentek volna, tanítványaihoz
mentek, megpróbálták aláásni bizalmukat
és h�ségüket. Hogy lehet az, hogy Mes-
terük vámszed�kkel és b�nösökkel eszik
és iszik együtt?

2,17 Jézus meghallotta, és emlékez-
tette �ket, hogy az egészséges emberek-
nek nincsen szükségük orvosra, csak
azoknak, akik betegek. Az írástudók úgy
gondolták, hogy �k jól vannak, ezért nem
ismerték fel, hogy szükségük van a nagy
orvosra. A vámszed�k és a b�nösök elis-
merték b�nüket, és hogy segítségre szo-
rulnak. Jézus azért jött, hogy a hozzájuk
hasonló b�nösöket hívja, nem pedig az
önigaz embereket.

Van itt számunkra egy tanulság. Nem
szabad bezárkóznunk a keresztyének kö-
zösségébe. Inkább törekednünk kell arra,
hogy segítsünk az istenteleneknek, és
Urunkhoz, Megváltónkhoz elvezessük
�ket. Barátkozásunk közben a b�nösök-
kel ne tegyünk semmi olyat, ami komp-
romittálná bizonyságtételünket, és azt se
engedjük, hogy a meg nem tért emberek a
saját színvonalukra süllyesszenek ben-
nünket. Meg kell ragadnunk a kezdemé-
nyezést, hogy a barátkozást a szellemi
segít�készség pozitív csatornáivá tegyük.
Könnyebb elkülönülni a gonosz világtól,
de Jézus Krisztus nem ezt tette, és sohase
tegyék követ�i sem.

Az írástudók azt gondolták, hogy
tönkreteszik az Úr hírnevét azzal, hogy a
b�nösök barátjának nevezik. Szándékos

rosszindulatuk inkább tiszteletet ébresz-
tett. Minden megváltott ember boldogan
elismeri, hogy � a b�nösök barátja, és
ezért örökre szereti.

J) Ellentmondások a böjt körül
(2,18-22)

2,18 Keresztel� János tanítványai
és a farizeusok tartották a böjtöt, mint
vallási gyakorlatot. Az ÓSZ-ben intézmé-
nyesítve volt, mint a mély bánat kifeje-
z�je. Sokat veszített jelent�ségéb�l, és
id�vel ceremóniává vált. Megfigyelték,
hogy Jézus tanítványai nem böjtöltek,
és talán volt egy kis irigység és önsajnálat
szívükben, amikor magyarázatot kértek
az Úrtól.

2,19-20 Válaszában Jézus a tanítvá-
nyait lakodalmas háznéphez hasonlította.
� volt a v�legény. Ameddig � velük
van, nincs ok a szomorúság küls� kinyil-
vánítására. De el fognak jönni a napok,
amikor � elvétetik t�lük; akkor lesz
okuk a böjtre.

2,21 Az Úr rögtön hozzátett két il-
lusztrációt, hogy meghirdesse az új kor-
szak elérkezését, amely az el�z�vel ösz-
szeférhetetlen. Az els� illusztráció egy új
anyagból készített foltról szól, amelyet
még nem avattak be. Ha arra használják,
hogy egy régi öltözéket javítsanak meg
vele, elkerülhetetlenül összemegy, és va-
lamelyiknek engednie kell. A régi szövet-
b�l készült öltöny gyengébb, mint a folt,
és ismét el fog szakadni ott, ahova a fol-
tot varrták. Jézus a régi háztartást hason-
lította a régi öltözethez. Isten sohasem
szánta arra a keresztyénséget, hogy befol-
tozza vele a júdaizmust. A keresztyénség
egy új kiindulás. A régi korszak fájdal-
mának, amely a böjtben jutott kifejezésre,
utat kell engednie az új örömének.

2,22 A második illusztráció új borról
és régi töml�kr�l szól. A b�r borostöm-
l�k elvesztették rugalmasságukat. Ha új
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bort töltenének beléjük, az erjedés okoz-
ta nyomás szétrepesztené a töml�ket. Az
új bor jelképezi a keresztyén hit erejét és
örömét. A régi borostöml�k a júdaizmus
formáit és szertartásait ábrázolják ki. Az
új bornak új töml�k kellenek. Nem volt
hasznára János tanítványainak és a fari-
zeusoknak, hogy az Úr követ�ire a szo-
morú böjtölés terhét próbálták vetni,
ahogyan �k gyakorolták. Az új élet örö-
mét és pezsgését hagyni kell kifejez�dni.
A keresztyénség mindig szenvedett az
embereknek azon próbálkozásától, hogy
törvényeskedéssel keverjék. Az Úr Jézus
azt tanította, hogy a kett� összeférhetet-
len. A törvény és a kegyelem ellentétes
alapelvek.

K) Ellentmondás a szombat körül
(2,23-28)

2,23-24 Ez az esemény jól mutatja az
ellentmondást a júdaizmus hagyományai
és az evangélium szabadsága között, ami-
r�l Jézus éppen tanított.

Amint szombaton vetések között ha-
ladt át, tanítványai leszakítottak néhány
kalászt, hogy megegyék. Ezzel nem
szegték meg Istennek semmilyen törvé-
nyét, de a vének sz�rszálhasogató ha-
gyományai szerint a tanítványok megtör-
ték a szombatot, mert „arattak”, és talán
még „csépeltek” is, morzsolgatva a sze-
meket a kezükkel, hogy eltávolítsák a ga-
bona héját!

2,25-26 Az Úr az ÓSZ-i esemény fel-
használásával válaszolt nekik. Dávidot,
noha fel volt kenve királynak, elvetették,
és ahelyett, hogy uralkodott volna, va-
dásztak rá, mint egy vadra. Egy nap, ami-
kor élelme elfogyott, bement az Isten
házába, és a szent kenyerekb�l evett
embereivel együtt. Rendesen a szent ke-
nyereket tilos volt a papokon kívül más-
nak megenni, mégis, Dávidot nem feddte
meg Isten, hogy ezt tette. Miért? Mert a

dolgok nem voltak a helyükön Izráelben.
Minthogy Dávidnak nem adták meg a ki-
rályt megillet� igazi helyét, Isten megen-
gedte neki, hogy megtegye azt, ami ren-
des körülmények között tilos volt.

Ez volt a helyzet az Úr Jézussal. Bár
felkent volt, nem uralkodott. Maga az a
tény, hogy tanítványainak kalászokat kel-
lett szaggatniuk utazás közben, azt mu-
tatta, hogy a dolgok nem voltak a helyü-
kön Izráelben. Maguknak a farizeusoknak
kellett volna vendégszeretetüket kinyilvá-
nítaniuk Jézus és tanítványai felé, ahe-
lyett, hogy bírálták �ket.

Dávid ténylegesen megszegte a tör-
vényt, amikor megette a szent kenyereket,
Isten mégsem helytelenítette. Mennyivel
kevésbé helytelen a tanítványok cseleke-
dete, akik hasonló körülmények között
semmi mást nem szegtek meg, csak a vé-
nek hagyományait.

A 26. vers azt mondja, hogy Dávid
akkor ette meg a szent kenyereket, ami-
kor Abjátár volt a f�pap. Az 1Sám 21,1
szerint akkor Ahimélek volt a pap. Abiá-
tár az apja volt. Lehet, hogy a f�papot
Dávid iránti h�sége befolyásolta abban,
hogy fiának megengedje ezt a rendkívüli
eltérést a törvényt�l.

2,27-28 Urunk azzal fejezte be be-
szélgetését, hogy emlékeztette a farizeu-
sokat, hogy a szombatot Isten az ember
javára, nem pedig terhére vezette be.
Hozzátette, hogy az Emberfia a szom-
batnak is Ura. El�ször � adta a szom-
batot. Tehát neki van hatalma eldönteni,
hogy mi a megengedhet� és mi a tilos
azon a napon. A szombattal bizonyára so-
hasem az volt a cél, hogy lehetetlenné te-
gye a szükséges cselekedeteket vagy a
könyörület tetteit. A keresztyének nincse-
nek kötelezve arra, hogy megtartsák a
szombatot. Az a nap Izráel nemzetének
adatott. A keresztyénség megkülönböz-
tetett napja „az Úr napja”, vagyis a hét
els� napja. Ez azonban nem olyan nap,
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amely be van vonva a törvényesked�
„tedd, vagy ne tedd” kérgével. Ez inkább
a kiváltság napja, amely mentes a világi
elfoglaltságtól. Ekkor a hív�k imádhatják
Istent, szolgálhatják �t, és lelkük gondo-
zásával foglalkozhatnak. Számunkra nem
kérdés az, hogy b�n-e ezt vagy azt tenni
az Úr napján. Inkább az a kérdés, hogy
hogyan használhatom fel legjobban ezt a
napot Isten dics�ségére, felebarátom ál-
dására és szellemem javára.

L) A Szolga szombaton gyógyít
(3,1-6)

3,1-2 Egy másik eset is történt szom-
baton. Amint Jézus ismét bement a zsi-
nagógába, találkozott egy megszáradt
kez� emberrel. Ez a kérdés merült fel:
Meg fogja-e �t Jézus gyógyítani szom-
baton? Ha megteszi, a farizeusoknak
ürügyük lesz vádaskodni ellene, – lega-
lábbis �k így gondolták. Képzelhetjük
képmutatásukat és kétszín�ségüket. Nem
tudtak sehogy segíteni ezen az emberen,
és rossz néven vették, hogy valaki tud.
Valamilyen indítékot kerestek, hogy meg-
vádolhassák az élet Urát. Ha gyógyít
szombaton, akkor farkascsordához ha-
sonlóan támadhatnak rá, hogy megöljék.

3,3-5 Az Úr szólt az embernek, hogy
lépjen el�re. A légkör várakozással teljes
volt. Ekkor ezt mondta a farizeusoknak:
„Szabad-e szombaton jót vagy rosszat
tenni? Lelket menteni vagy kioltani?”
Kérdése leleplezte a farizeusok gonoszsá-
gát. �k úgy gondolták, hiba lenne szom-
baton gyógyítania, de az nem, hogy
szombaton tervezték az � elveszítését!

Nem csoda, hogy nem válaszoltak! A
kényelmetlen csend után a Megváltó azt
parancsolta az embernek, hogy nyújtsa
ki a kezét. Mihelyt megtette, teljes ereje
visszatért, a hús normál méret�re duz-
zadt, és a ráncok elt�ntek.

3,6 Ez több volt, mint amit a farizeu-
sok elviselhettek. Kimentek, kapcsolatba
léptek a Heródes-pártiakkal, hagyomá-
nyos ellenségeikkel, és tanácsot tartot-
tak, hogy Jézust elveszítsék. Ez még
mindig szombaton volt. Heródes okozta
Keresztel� János halálát. Talán pártja
ugyanolyan sikeres lesz Jézus megölésé-
ben is. Ebben reménykedtek a farizeu-
sok.

M) Nagy tömegek tolonganak a
Szolga körül (3,7-12)

3,7-10 Elhagyva a zsinagógát, Jézus
visszavonult a Galileai-tenger mellé. A
tenger a Bibliában gyakran a nemzeteket
jelképezi. Ezért cselekedete azt fejezheti
ki, hogy a zsidóktól a pogányokhoz for-
dult. Nagy sokaság gy�lt össze, nemcsak
Galileából, hanem távoli helyekr�l is. A
tömeg olyan nagy volt, hogy Jézus kért
egy kis csónakot, hogy beljebb mehessen
a partról, és elkerülhesse a gyógyulni
akarók lökdös�dését.

3,11-12 Amikor a tömegben a tisztá-
talan szellemek azt kiabálták, hogy � az
Isten Fia, szigorúan megfenyegette
�ket, hogy ezt ki ne jelentsék. Mint már
mondtuk, nem fogadta el gonosz szelle-
mek bizonyságtételét. Nem tagadta, hogy
� Isten Fia, de � választja meg annak
idejét és módját, ahogyan ez kinyilvání-
tásra kerül. Jézusnak hatalma volt gyó-
gyítani, de csodákat csak azokon hajtott
végre, akik segítségért jöttek. Így van a
megváltással is. Hatalma elegend�, hogy
mindenkit megváltson, de csak azok szá-
mára hatásos, akik bíznak benne.

Megtanuljuk a Megváltó szolgálatá-
ból, hogy a szükség még nem eredmé-
nyez hívást. Mindenütt volt szükség. Jé-
zus az Atya Isten utasításaitól függött arra
vonatkozóan is, hogy hol és mikor szol-
gáljon. Nálunk is így kell ennek lennie.
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III. A SZOLGA TANÍTVÁNYAI-
NAK ELHÍVÁSA ÉS FELKÉ-
SZÍTÉSE (3,13-8,38)

A) A tizenkét tanítvány kiválasztása
(3,13-19)

3,13-18 A világ evangélizálásának
feladatát tartva szem el�tt Jézus kijelölt
tizenkét tanítványt. Magukban az embe-
rekben semmi csodálatos nem volt; a Jé-
zussal való kapcsolatuk tette naggyá �ket.

Fiatal emberek voltak. James E. Ste-
wart a tanítványok fiatal korára a követ-
kez� ragyogó kommentárral utalt:

A keresztyénség ifjúsági mozgalom-
ként indult. …Sajnos, ez olyan tény,
amelyet a keresztyén m�vészet és ke-
resztyén igehirdetés olyan gyakran el-
hanyagolt. Teljesen bizonyos, hogy az
eredeti tanítványsereg fiatalok cso-
portja volt. Nem meglep� tehát, hogy
a keresztyénség ifjúsági mozgalom-
ként lépett a világba. Az apostolok
legtöbbje valószín�leg még húszas
éveiben volt, amikor Jézus Krisztus
után ment. …Sohase felejtsük el, hogy
maga Jézus Krisztus korai szolgálatát
az „ifjúság harmatával” kezdte meg
(Zsolt 110,3 – ezt a zsoltárt el�ször
Jézusra alkalmazták, aztán pedig az
apostoli gyülekezetre). Ez a beleérz�
képesség vezette a kés�bbi napok ke-
resztyéneit, amikor mesterük képmá-
sát a katakombák falaira festették,
hogy nem öregnek, fáradtnak és fáj-
dalomtól megtörtnek ábrázolták, ha-
nem fiatal pásztornak a hajnali dom-
bokon. Isaac Watt nagy himnuszának
eredeti változata h� volt ehhez a tény-
hez:
„Mid�n a csodálatos keresztre nézek,
ahol a dics�ség ifjú hercege meg-
halt.” Senki nem értette az ifjú szív
vidámságát, bátorságát, nemeslelk�-
ségét és reménységét, hirtelen magá-

nyosságát és visszatér� álmait, rejtett
konfliktusait és er�s kísértéseit job-
ban, mint Jézus. Nem volt senki, aki
tisztábban felismerte volna, mint Jé-
zus, hogy az élet fiatalkori évei, mi-
d�n különös, rejtett gondolatok ka-
varják fel a lelket, és kezd feltárulni
az egész világ, Isten legjobb esélyei a
szívhez…

Mid�n az els� tizenkét tanítvány tör-
ténetét tanulmányozzuk, fiatalok
„nagy kalandját” ismerjük meg. Lát-
juk �ket vezet�jüket követve az isme-
retlenbe, nem tudva egész világosan,
ki is �, és miért teszi, amit tesz, és
tulajdonképpen hova mennek; de el-
b�völte, megigézte és megragadta
�ket. Volt a lelkében valami ellenáll-
hatatlan, amit kinevethettek a bará-
taik, amivel szembehelyezkedhettek az
ellenségeik, és néha a saját szívükben
is nagy kételyek támadtak, amíg szin-
te azt kívánták, bárcsak kívül lenné-
nek az egész ügyön; mégis rajta
csüggtek, reményeik cs�djén át h�sé-
gesebbé váltak, és gy�zelmesen kiér-
demelték azt a nevet, amelyet a Te
Deum ad nekik: „Az apostolok dics�
társasága”. Érdemes figyelni rájuk,
talán mi is elkapjuk szellemük ragá-
lyát, és Jézus nyomdokába lépünk.”4

Háromszoros célja volt a tizenkét ta-
nítvány elhívásának: (1) hogy vele legye-
nek; (2) kiküldje �ket prédikálni; (3)
hatalmuk legyen a betegeket gyógyíta-
ni és ördögöket ki�zni.

El�ször egy felkészülési id�nek kel-
lett lennie egyénileg, miel�tt nyilvánosan
prédikálnának. Ez a szolgálat egyik alap-
elve. Id�t kell töltenünk �vele, miel�tt
kimehetünk, mint Isten képvisel�i.

Másodszor, prédikálni kellett kimen-
niük. Isten Igéjének hirdetése, az evangé-
lizáció alapmódszere álljon mindig a kö-
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zéppontban. Azt semminek sem szabad
alárendelni.

Végül természetfeletti hatalmat kap-
tak. A démonok ki�zése azt fogja bizo-
nyítani az embereknek, hogy Isten szól az
apostolokon keresztül. A Biblia még nem
volt teljes. A csodák voltak Isten követe-
inek megbízólevelei. Ma már az emberek
hozzájutnak Isten teljes Igéjéhez; felel�-
sek azért, hogy higgyenek benne a csodák
bizonyítéka nélkül.

3,19 Júdás Iskáriótes elkülönül az
apostolok között. Titok, hogy egy ember,
aki kiválasztott apostol, hogyan lesz az
Úr árulójává. A keresztyén szolgálatban
az egyik legnagyobb szívfájdalom látni
valakit, aki er�s, komoly és nyilvánvaló-
an átadott élet� volt, és kés�bb hátat for-
dít a Megváltónak, visszamegy a világba,
amely �t keresztre feszítette.

Tizenegyen h�ségesnek bizonyultak
az Úrhoz, aki rajtuk keresztül felforgatta
a világot. A követ�k egyre szaporodtak,
mindig táguló köröket képezve, és ma bi-
zonyos értelemben mi is az � szolgála-
tuknak vagyunk folyamatosan a gyümöl-
csei. Lehetetlen megmondani, milyen
messze ható lehet befolyásunk Krisztu-
sért.

B) A megbocsáthatatlan b�n
(3,20-30)

3,20-21 Jézus visszatért a hegyr�l,
ahol elhívta tanítványait egy galileai ott-
honba. Rögtön összegyülekezett a soka-
ság, hogy � és apostolai még enni sem
tudtak. Az övéi, hallva tevékenységér�l,
úgy vélekedtek, hogy magánkívül van,
és arra törekedtek, hogy megállítsák. Két-
ségtelenül zavarta �ket, hogy ilyen buzgó
vallásos fanatikus van a családban.

Miller, J. R. ezt a következ�képpen
magyarázza:

Ellenállhatatlan buzgalmából csak
azt a következtetést tudták levonni,
hogy �rült. Hallunk sok hasonló be-
szédet manapság is, amikor Krisztus
valamelyik átadott élet� követ�je tel-
jesen megfeledkezik magáról Mestere
iránti szeretete közben. Az emberek
ezt mondják: „Nyilván meg�rült!”
Úgy gondolják, minden ember eszte-
len, akinek vallásossága szokatlan
buzgósággal lángol fel, vagy aki ko-
molyabban veszi a Mesternek végzett
munkát, mint az átlag keresztyén…
Ez bizony jó fajtája az esztelenségnek.
Az a rossz, hogy olyan ritka. Ha több
ilyen lenne, nem lenne olyan sok meg-
váltatlan lélek, akik egyházaink köz-
vetlen árnyékában halnak meg; nem
lenne olyan nehéz misszionáriusokat
találni és pénzt küldeni, hogy terjed-
jen az evangélium a sötét kontinense-
ken; nem lenne olyan sok üres pad
gyülekezeteinkben; nem lennének
olyan hosszú szünetek imaóráinkon;
nem lenne olyan kevés vasárnapi is-
kolai tanító. Dics�séges dolog lenne,
ha minden keresztyén úgy lenne ma-
gánkívül, ahogyan a Mester vagy
ahogyan Pál volt. Sokkal rosszabb
esztelenség az, amely ebben a világ-
ban sohasem gondol a másik világra;
amely állandóan elveszett emberek
között jár, de sohasem sajnálja �ket,
nem gondol elveszett állapotukra, és
nem tesz semmilyen er�feszítést, hogy
üdvösségre vezesse �ket. Könnyebb
meg�rizni a hideg fejet és a még hide-
gebb szívet, és nem tör�dni az elvesz�
lelkekkel; mi azonban �riz�i vagyunk
atyánkfiainak, és nem lehet semmi-
lyen h�tlen kezelés rosszabb annál,
mint amely nem fordít figyelmet azok-
nak örök üdvösségére. 5

Az mindig igaz, hogy egy ember, aki
Istenért lángol, z�rzavarosnak t�nik kor-
társai el�tt. Minél jobban szeretjük Krisz-
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tust, annál jobban fogjuk tapasztalni a
meg nem értés szomorúságát rokonaink
és barátaink részér�l. Ha vagyont aka-
runk szerezni, az emberek tapsolnak ne-
künk. Ha buzgók vagyunk Jézus Krisztu-
sért, gúnyolni fognak bennünket.

3,22 Az írástudók nem gondolták,
hogy Jézus �rült. Azzal vádolták, hogy
Belzebubnak, a démonok fejedelmének
hatalmával �zi ki az ördögöket. A Belze-
bub név azt jelenti, hogy „a legyek ura”,
vagy „a szenny ura”. Ez súlyos, alávaló
és istenkáromló vád volt.

3,23 Jézus el�ször megcáfolta, azután
meghirdette azok gyászos végzetét, akik
kitalálták. Ha � Belzebub által �zi ki a
démonokat, akkor a Sátán önmaga ellen
dolgozik, meghiúsítva saját céljait. A cél-
ja az, hogy uralkodjon az embereken a
démonok által, és nem az, hogy megsza-
badítsa �ket a démonoktól.

3,24-26 Az a királyság, ház vagy
személy, amely meghasonlott önmagá-
val, nem maradhat meg. A folyamatos
fennmaradás egy bels� együttm�ködésen,
nem pedig ellenségeskedésen nyugszik.

3,27 Az írástudók vádja tehát abszurd
volt. Valójában az Úr Jézus éppen az el-
lenkez�jét tette annak, amit állítottak.
Csodái inkább a Sátán bukását jelentet-
ték, nem meger�södését. Ezt értette a
Megváltó, amikor a következ�ket mond-
ta: „Nem rabolhatja el senki az er�snek
kincseit, bemenvén annak házába, ha-
nem ha el�bb az er�set megkötözi, és
azután rabolja ki annak házát”.

A Sátán az er�s ember. A ház a biro-
dalma; � ennek a korszaknak az istene.
Kincsei azok az emberek, akik felett
fenntartja uralmát. Jézus az, aki megkötö-
zi a Sátánt, és kirabolja a házát. Krisztus
második eljövetelekor a Sátánt megkötö-
zik és a feneketlen mélységbe vetik ezer
esztend�re. Az, hogy a Megváltó földi
szolgálata alatt ki�zte a démonokat, el�-

rejelzése volt annak, hogy a gonoszt vé-
gül teljesen meg fogja kötözni.

3,28-30 A 28-30. versekben az Úr
meghirdette az írástudók gyászos végze-
tét, akik a megbocsáthatatlan b�nben vol-
tak vétkesek. Azzal vádolva Jézust, hogy
démoni hatalommal �zi ki a démonokat,
amikor valójában a Szent Szellem hatal-
mával cselekedett, így a Szent Szellemet
démonnak nevezték. Ez a Szent Szellem
elleni káromlás. Minden fajta b�n meg-
bocsátható, de ez a b�n nem bocsátható
meg. Ez örök b�n.

Elkövethet�-e manapság ez a b�n?
Valószín�leg nem. Ez olyan b�n, amit ak-
kor követtek el, amikor Jézus a földön
volt és csodákat cselekedett. Mivel ma
nincs a földön fizikailag, démonokat �zve
ki, a Szent Szellem káromlásának ugyan-
az a lehet�sége nem áll fenn. Emberek,
akik aggódnak, hogy elkövették a megbo-
csáthatatlan b�nt, bizonyosan nem tették.
Az a tény, hogy emiatt aggódnak, éppen
azt mutatja, hogy nem vétkesek a Szent
Szellem elleni káromlásban.

C) A Szolga igazi anyja és testvérei
(3,31-35)

Jézus anyja és testvérei eljöttek, hogy
beszéljenek vele. A tömeg megakadá-
lyozta, hogy hozzá jussanak, ezért üze-
netet küldtek, hogy odakint várnak rá.
Amikor a küldött megmondta neki, hogy
anyja és testvérei rá várnak, körülnézett
és kijelentette, hogy anyja és testvérei
azok, akik az Isten akaratát cselekszik.

Ebb�l számunkra különböz� tanulsá-
gok adódnak:
1. Mindenek el�tt az Úr Jézus szavai el-

lent mondanak a Mária-kultusznak
(Mária imádásának). Nem illette tisz-
teletlenül, mint természetes anyját, de
megmondta, hogy a szellemi kapcso-
latoknak els�bbségük van a természe-
tiekkel szemben. Nagyobb érdem volt
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Máriának, hogy Isten akaratát csele-
kedte, mint hogy Jézus anyja volt.

2. Másodszor, ez bizonyítja, hogy nem
igaz az a tanítás, hogy Mária sz�z ma-
radt. Jézusnak voltak testvérei. � volt
Mária els�szülötte, de azután más fiai
és lányai is születtek (lásd Mt 13,55;
Mk 6,3; Jn 2,12; 7,3;5;10; Csel 1,14;
1Kor 9,5; Gal 1,19. Lásd még: Zsolt
69,9).

3. Jézus, Isten érdekeit a természeti kap-
csolatok fölé helyezte. Követ�i szá-
mára még ma is ezt mondja: „Ha va-
laki énhozzám jön, és meg nem gy�-
löli az � atyját és anyját, feleségét és
gyermekeit, fitestvéreit és n�testvére-
it, s�t még a maga lelkét is, nem lehet
az én tanítványom” (Lk 14,26).

4. Ez az igeszakasz emlékeztet minket
arra, hogy a hív�ket er�sebb kötelé-
kek f�zik a többi keresztyénhez, mint
vérrokonaikhoz, ha azok a rokonok
meg nem tért emberek.

5. Végül hangsúlyozza, hogy Jézus mi-
lyen fontosnak tartotta, hogy Isten
akaratát kell cselekednie. Megfelelek
ennek a követelménynek? Az anyja
vagy a testvére vagyok?

D) A magvet� példázata (4,1-20)

4,1-2 Jézus ismét tanítani kezdett a
tenger mellett. A tömeg miatt újra csó-
nakot kellett használnia szószéknek a
parttól egy kissé beljebb. Ismét szellemi
ismereteket tanított a körülötte lév� ter-
mészeti világ példáján. � meg tudta látni
a szellemi igazságokat a természet biro-
dalmában. Mi is észrevehetjük azokat.

4,3-4 Ez a példázat a magvet�vel, a
maggal és a talajjal foglalkozik. Az út-
széli talaj túl kemény volt a mag számára,
hogy belehatoljon. Eljöttek a madarak és
megették a magot.

4,5-6 A köves talajon volt egy vé-
kony földréteg, amely befedte a k�zetet.

A föld sekély volta megakadályozta a
magot abban, hogy mélyre eressze gyöke-
rét.

4,7 A tövises talajon tövisbokrok vol-
tak, amelyek megfosztották a magot a
tápláléktól és napfényt�l, és így megfoj-
tották.

4,8-9 A jó föld mély volt és termé-
keny, a mag számára kedvez� feltételek-
kel. Némely mag harmincszoros, né-
mely hatvanszoros és némely százszo-
ros termést hozott.

4,10-12 Amikor a tanítványok egye-
dül voltak vele, megkérdezték t�le,
hogy miért beszélt példázatokban. Meg-
magyarázta nekik, hogy azoknak adatik
meg, hogy ismerjék az Isten királyságá-
nak titkát, akiknek fogékony a szívük. A
titok az ÚSZ-ben mind ez ideig ismeret-
len igazság, és csak különleges kijelentés
által lehet megismerni. Az Isten király-
ságának titka a következ�:
1. Az Úr Jézust elutasították, amikor

„bemutatta” magát, mint Izráel Kirá-
lyát.

2. Közbejön egy periódus a királyság
el�tt, miel�tt az ténylegesen megvaló-
sulna a földön.

3. Az átmeneti id� alatt szellemi formá-
ban fog létezni. Mindenki, aki elisme-
ri Krisztust királynak, benne lesz a ki-
rályságban, bár maga a Király távol
lesz.

4. Ez alatt a közbens� periódus alatt Is-
ten Igéjét változó sikerre fogják vinni.
Bizonyos emberek valóban meg fog-
nak térni, mások csak névleges hív�k
lesznek. Minden névleges keresztyén
benne lesz a királyság küls� formájá-
ban, de csak az �szinte hitvallók fog-
nak belépni a királyság bels� valósá-
gába.
A 11. és 12. vers azt magyarázza meg,

hogy (Jézus) ezt az igazságot miért pél-
dázatokban mutatta be. Isten feltárja bel-
s� titkait azoknak, akiknek szíve nyitott,
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fogékony és engedelmes, miközben szán-
dékosan elrejti az igazságot azok el�l,
akik visszautasítják a nekik adott világos-
ságot. Ezek azok az emberek, akikr�l Jé-
zus, mint „kívül lév�kr�l” beszélt. A 12.
vers szavai az alkalmi olvasó el�tt éles-
nek és igazságtalannak t�nhetnek: „Hogy
nézvén nézzenek, és ne lássanak; és
hallván halljanak, és ne értsenek, hogy
soha meg ne térjenek, és b�neik meg
ne bocsáttassanak”.

Nekünk azonban nem szabad elfelej-
tenünk azokat az óriási kiváltságokat,
amelyeket ezek az emberek élveztek. Is-
ten Fia tanított közöttük, és sok hatalmas
csodát tett el�ttük. Ahelyett, hogy elfo-
gadták volna, mint igazi Messiást, éppen
most készültek elvetni. Mivel durván elu-
tasították a világ világosságát, megtagad-
ja t�lük tanításainak világosságát. Látni
fogják csodáit, de nem fogják megérteni
szellemi jelent�ségüket; hallják szavait,
mégsem fogadják el az azokban rejl�
mély tanulságokat.

Lehetséges utoljára hallani az evangé-
liumot, de el lehet mulasztani a kegyelem
napját. Vannak, akik elutasították a Meg-
váltót, akiknek többé nem lesz újra al-
kalmuk, hogy b�nbánatot tartsanak és bo-
csánatot nyerjenek. Lehet, hogy hallják
az evangéliumot, de az megkeményedett
fülekre és érzéketlen szívre talál. Mi azt
mondjuk, amíg élet van, remény is van,
de a Biblia beszél olyanokról, akik élnek,
de a megtérésük reménysége elveszett
(Zsid 6,4-6 például).

4,13 Az Úr Jézus, visszatérve a mag-
vet� példázatára, megkérdezte tanítvá-
nyait, hogyan várható, hogy meg fogják
érteni a bonyolultabb példázatokat, ha
ezt az egyszer�t nem tudták megérteni.

4,14 A Megváltó nem azonosította a
magvet�t. Lehetett � maga, vagy azok,
akik Igét hirdetnek az � képviseletében.
A mag, amint mondta, az Ige.

4,15-20 A talajok különböz� típusai
az emberi szíveket, az Igével szembeni
befogadóképességüket jelentik a követke-
z�képpen:

Az útszéli talaj (15. v.). Ez a szív ke-
mény. Az ember makacsul és töredelem
nélkül határozottan „nem”-et mond a
Megváltónak. A Sátán, akit a madarak
ábrázolnak, elragadja az Igét. A b�nöst
nem indítja meg és nem zavarja az üze-
net. Ezután is közömbös és érzéketlen
iránta.

A köves talaj (16–17. v.). Ez az em-
ber felszínesen reagál az Igére. A lelkes
evangéliumi hívás érzelmi hatására talán
vallást tesz Krisztusba vetett hitér�l, de
ez csupán érzelmi vállalkozás. Nincs iga-
zi odaszánás Krisztusnak. Örömmel fo-
gadja az Igét; jobb lenne, ha mély b�nbá-
nattal és töredelemmel fogadná. Úgy lát-
szik, egy darabig ragyogóan halad, de
amikor nyomorúság vagy üldözés tá-
mad hite miatt, úgy dönt, hogy az ár túl
nagy, és feladja az egészet. Addig állítja,
hogy keresztyén, amíg népszer� annak
lenni, de az üldözés leleplezi hamisságát.

A tövises talaj (18–19. v.). Ezek az
emberek is ígéretesen indulnak. Küls�
megjelenésre igazi hív�knek látszanak,
de aztán túlságosan lefoglalja �ket az
üzleti élet, a világi gondok és az a vágy,
hogy meggazdagodjanak. Elveszítik ér-
dekl�désüket a szellemi dolgok iránt,
amíg végül feladnak minden igényt arra
vonatkozóan, hogy egyáltalán keresztyé-
nek legyenek.

A jó föld (20. v.). Itt az Ige határo-
zott befogadását látjuk, bármi legyen is
az ára. Ezek az emberek valóban újjá-
születtek. H�séges alattvalói Krisztusnak,
a királynak. Sem a világ, sem a hústest,
sem a gonosz nem tudja megzavarni belé
vetett bizalmukat.

Még a jó talajú szívekben is külön-
böz� fokozatai vannak a termékenység-
nek. Némelyek harmincszorosan, má-
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sok hatvanszorosan, ismét mások száz-
szorosan teremnek. Mi határozza meg a
termékenység mértékét? A legterméke-
nyebb élet az Igének azonnal, kérdés nél-
kül és örömmel engedelmeskedik.

E) Azok felel�ssége, akik hallják
(4,21-25)

4,21 A lámpa itt azokat az igazságo-
kat jelenti, amelyet az Úr közölt tanítvá-
nyaival. Ezek az igazságok nem arra va-
lók, hogy véka alá vagy ágy alá tegyék
�ket, hanem hogy nyílt helyen legyenek,
hogy az emberek lássák. A véka jelenthe-
ti a foglalkozást, ami, ha engedjük, kitölti
az Úr dolgaira szánható id�t. Az ágy
esetleg a kényelemr�l vagy a lustaságról
beszél. Mindkett� az evangélium ellensé-
ge.

4,22 Jézus a sokaságnak példázatok-
ban beszélt. A mögöttük lév� igazság el
volt rejtve. Az isteni szándék az volt,
hogy a tanítványok ezeket a rejtett igaz-
ságokat magyarázzák meg a készséges
szíveknek. A 22. vers azt is jelentheti
azonban, hogy a tanítványoknak állandó-
an emlékeztetniük kell arra az eljövend�
napra, amikor nyilvánvalóvá lesz, hogy
az elfoglaltság vagy a saját vágyak kielé-
gítése els�bbséget kapott a Megváltóról
szóló bizonyságtétellel szemben.

4,23 Ezeknek a szavaknak a súlyát
jelzi Jézus figyelmeztetése: „Ha valaki-
nek van füle a hallásra, hallja”.

4,24 Ezután hozzátett egy másik ko-
moly figyelmeztetést: „Megjegyezzétek,
amit hallotok”. Ha hallok valamilyen pa-
rancsot Isten Igéjéb�l, de nem engedel-
meskedem neki, nem továbbíthatom azt
másoknak. Ami er�t ad és tért enged a ta-
nításnak, az az, hogy az emberek meg-
látják az igazságot az igehirdet�k életé-
ben.

Ha részesítünk másokat az igazság-
ban, sokszorosan visszakapjuk. A tanító
rendszerint többet tanul a szolgálatra való

felkészülésben, mint a tanítvány. A jöv�-
beli jutalom pedig nagyobb lesz, mint a
mi csekély ráfordításunk.

4,25 Valahányszor új igazsághoz ju-
tunk és engedjük valósággá válni életünk-
ben, bizonyosak lehetünk, hogy még
több igazságot kapunk. Másrészt, ha nem
reagálunk az igazságra, azt is elveszítjük,
amihez korábban hozzájutottunk.

F) A felnövekv� mag példázata
(4,26-29)

Ezt a példázatot csak Márknál talál-
juk. Legalább kétféleképpen értelmezhe-
t�. Az ember jelentheti az Úr Jézust, aki
elveti a magot földi nyilvános szolgálatá-
nak idején, azután visszatér a mennybe. A
mag növekedésnek indul: titokzatosan,
észre nem vehet� módon, de ellenállha-
tatlanul. Kis kezdetb�l az igazi hív�k
aratása bontakozik ki. Amikor a gabona
megérik, következik a betakarítás a
mennyei cs�rbe.

Lehet, hogy a példázat a tanítványok
meger�sítését célozza. Az � feladatuk,
hogy elvessék a magot. Alhatnak éjsza-
ka és felkelhetnek nappal, tudva, hogy
Isten Igéje nem tér vissza �hozzá üresen,
hanem elvégzi, amit az � szándékai sze-
rint meg kell tennie. Egy titokzatos és
csodálatos folyamatban, az emberi er�t�l
és hozzáértést�l teljesen függetlenül mun-
kálkodik az Ige az emberi szívekben,
gyümölcsöt érlelve Istennek. Ember plán-
tál és öntöz, de Isten adja a növekedést.
Ennek az értelmezésnek a nehézsége a
29. versben rejlik. Csak Isten veheti el� a
sarlót, aratáskor. Csakhogy ebben a pél-
dázatban ugyanaz az ember ereszti rá a
sarlót, aki a magot vetette, amikor a ga-
bona megérik.

G) A mustármag példázata (4,30-34)

4,30-32 Ez a példázat a királyság nö-
vekedését ábrázolja a mustármagnyi ki-
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csiny kezdett�l addig, amíg akkora fává
növekszik, hogy a madarak fészket rak-
hatnak rajta. A királyság kicsiny, üldözött
kisebbségként kezd�dött. Aztán egyre
népszer�bb lett, és a hatalom államval-
lássá tette. Ez a növekedés látványos volt,
de egészségtelen, sok olyan embert kép-
viselve, akik ajkukkal vallották, hogy a
király szolgái, de nem tértek meg igazán.

Ahogyan Vance Havner fejezte ki:
Amíg a keresztyénség sebeket viselt,
el�re haladt. Amikor kitüntetéseket
kezdett viselni, az ügy elsorvadt. Na-
gyobb nap volt az, amikor az oroszlá-
nok elé vetették �ket, mint amikor �k
váltottak bérleteket és ültek a lelátó-
kon.7

A mustárbokor tehát a hivatalos ke-
resztyénséget jelenti, amely fészkel� he-
lye mindenféle hamis tanítónak. Ez a ki-
rályság küls� formája, ahogyan manapság
létezik.

4,33-34 A 33. és 34. vers fontos taní-
tási alapelvet mutat be. Jézus úgy tanítot-
ta az embereket, hogy képesek voltak
megérteni. Épített el�zetes ismereteikre,
id�t hagyva számukra, hogy megemész-
szenek egy tanítást, miel�tt a következ�t
nyújtotta volna. Hallgatóinak kapacitását
ismerve, nem árasztotta el �ket több uta-
sítással, mint amit befogadhattak (lásd
még: Jn 16,12; 1Kor 3,2; Zsid 5,12). Né-
mely prédikátor módszere miatt azt gon-
dolhatnánk, hogy Krisztus ezt mondta:
„Legeltesd zsiráfjaimat!”, és nem azt:
„Legeltesd az én juhaimat!”

Bár általában példázatokban tanított,
tanítványainak megmagyarázta azokat
külön. Világosságot ad azoknak, akik
�szintén kívánják.

H) A szél és a hullám a Szolgát szol-
gálja (4,35-41)

4,35-37 Aznap este Jézus és tanítvá-
nyai elindultak a Galileai-tengeren át a

keleti partra. Nem tettek semmilyen el�-
zetes el�készületeket. Más kis csónakok
követték �ket. Aztán hirtelen heves szél-
vihar támadt, és a hatalmas hullámok
elsüllyesztéssel fenyegették a csónakot.

4,38-41 Jézus a csónak hátsó részé-
ben aludt. A megrémült tanítványok fel-
ébresztették, szemrehányást téve neki,
hogy nem tör�dik a biztonságukkal. Az
Úr felkelt, megdorgálta a szelet és a
tengert. A lecsendesedés azonnali és tel-
jes volt. Ezután Jézus röviden megrótta
követ�it, mert féltek és nem bíztak. A
csoda megdöbbentette �ket. Bár tudták,
kicsoda Jézus, újra elámultak annak a ha-
talmán, aki uralkodni tudott az elemek fe-
lett.

Ez az esemény kijelenti az Úr Jézus
ember és Isten voltát egyaránt. Aludt a
csónak hátsó részében: ez ember voltát
mutatja. Szólt, és a tenger lecsendesedett:
ez istenségére utal.

Ez a természet feletti hatalmát mu-
tatja, ahogyan el�z� csodái a betegségek
és démonok feletti hatalmát tárták elénk.

Végül meger�sít bennünket abban,
hogy Jézushoz menjünk az élet minden
viharában, tudva, hogy a csónak sohasem
süllyedhet el, ha � benne van.

Te vagy az Úr, bár aludtál csendesen,
Te vagy az Úr, a zúgó tenger elpihen.
Harsogó szél és vad hullám nem ri-
aszt;
Veled vagyunk a csónakban, álljuk
azt!

– Amy Camichael

I) A gadarai megszállott meggyógyul
(5,1-20)

5,1-5 A gadaraiak földje8 a Galileai-
tenger keleti partján volt. Jézus ott egy
szokatlanul er�szakos, démonoktól meg-
szállott emberrel találkozott, akit�l rette-
gett a lakosság. Minden er�feszítés meg-
hiúsult, hogy megfékezzék. Sírok között
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és a hegyekben élt, állandóan kiáltozott,
és önmagát éles kövekkel vagdosta.

5,6-13 Amikor a megszállott meglát-
ta Jézust, el�ször tisztelettel viselkedett,
aztán keser�en panaszkodott. „Mennyire
igaz és rettenetes ez a kép! Egy ember
imádattal, könyörgéssel és hittel leborul,
mégis gy�lölköd�, dacos és fél; kett�s
személyiség, aki szabadulás után sóvárog,
mégis szenvedélyeihez ragaszkodik”
(Egy evangéliumi író jegyzeteib�l).

Az események sorrendje nem világos,
de a következ�képpen történhetett:

1. A megszállott kimutatta a hódolat je-
lét az Úr Jézus iránt (6. v.).

2. Jézus megparancsolta a tisztátalan
szellemnek, hogy menjen ki bel�le
(8. v.).

3. A szellem, az emberen keresztül be-
szélve, felismerte, hogy kicsoda Jé-
zus, kétségbevonta jogát, hogy köz-
belépjen, és kiáltva arra kérte, hogy
ne kínozza (7. v.).

4. Jézus megkérdezte az ember nevét.
Légió volt. Jelezve, hogy sok démon
lakott benne (9. v.). Ez nyilván nem
mond ellene a 2. versnek, amely azt
mondja, hogy tisztátalan szellem (és
itt ez egyes számban) volt benne.

5. Talán az volt a démonok szószólója,
aki engedélyt kért rá, hogy a disznó-
kondába menjenek (10-12. v.).

6. Az engedélyt megkapta, aminek az
volt a következménye, hogy kétezer
disznó a meredekr�l a tengerbe ro-
hant és vízbe fulladt (13. v.).

Az Urat gyakran kritizálták azért,
hogy ezeknek a disznóknak a pusztulását
okozta. Néhány szempontot meg kell je-
gyezni:

1. Nem � okozta azok pusztulását; csak
megengedte. A Sátán romboló hatal-
ma volt az, ami elpusztította a disznó-
kat.

2. Nincs feljegyzés méltatlankodó tulaj-
donosokról. Talán zsidók voltak, akik
számára a disznótenyésztés tiltva volt.

3. Az ember lelke sokkal értékesebb,
mint a világ valamennyi disznója.

4. Ha mindazt tudnánk, amit Jézus tud,
pontosan úgy cselekednénk, ahogyan
cselekedett.

5,14-17 Azok, akik tanúi voltak a
disznók pusztulásának, befutottak a vá-
rosba a hírekkel. A tömeg, amely kijött,
a volt megszállottat Jézus lábánál ülve ta-
lálta, felöltözve és eszénél. Az emberek
megijedtek. Valaki ezt mondta: „Egy-
aránt féltek, amikor a tengeren teremtett
csendet, és most is, amikor egy emberi
lélekben”. A szemtanúk elbeszélték az
egész történetet az újonnan jötteknek. Ez
túl sok volt a tömegnek: kérték, hogy tá-
vozzon el a határból. Nem a disznók el-
pusztulása, hanem ez az esemény meg-
rázó része. Krisztus túl költséges vendég
volt!

Megszámlálhatatlan sokaság kívánja
még most is, hogy Krisztus maradjon tá-
vol t�lük, mert félnek, hogy társasága bi-
zonyos társadalmi, pénzügyi vagy szemé-
lyes veszteséget okoz nekik. Javaik meg-
mentésére törekedve lelküket vesztik el.

5,18-20 Amikor Jézus csónakkal tá-
vozni készült, a meggyógyult ember kér-
te, hogy vele maradhasson. Derék kérés
volt, bizonyítva az új életet, de Jézus ha-
zaküldte �t Isten nagy hatalmának és ke-
gyelmének él� tanújaként. Az ember en-
gedelmeskedett, terjesztve a jó híreket
Dekapoliszban, azon a területen, amely
tíz várost foglalt magában.

Ez mindenkire vonatkozó rendelke-
zés, aki tapasztalta Isten megváltó ke-
gyelmét: „Eredj haza a tiéidhez, és je-
lentsd meg nékik, hogy nagy dolgot
cselekedett veled az Úr, és mint könyö-
rült rajtad”. Az evangélizálás otthon
kezd�dik.
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J) A gyógyíthatatlan meggyógyítása
és a halott feltámasztása (5,21-43)

5,21-23 Visszatérve a Galileai-tenger
nyugati partjára, az Úr Jézus hamarosan
nagy sokaság középpontjába került. Egy
izgatott apa futva jött hozzá. Jairus volt,
a zsinagóga egyik elöljárója. Kislánya
halálán volt. Kérte, hogy Jézus menjen el,
és vesse rá a kezét, hogy meggyógyul-
jon.

5,24 Az Úr meghallgatta és elindult a
házhoz. A tömeg követte, szorongatva
�t. Érdekes, hogy közvetlenül azután a
megállapítás után, hogy a tömeg szoron-
gatta, beszámolót olvasunk valakir�l, aki
�t, gyógyulása érdekében, hittel meg-
érintette.

5,25-29 Egy zaklatott asszony meg-
szakította Jézus útját Jairus háza felé.
Urunk egyáltalán nem bosszankodott és
nem lett ingerült a látszólagos feltartózta-
tás miatt. Hogyan reagálunk mi hasonló
esetben?

Azt hiszem, az a legjobb megoldás, ha
az ember abban a munkában, amelyet
eltervezett magának, mint tanítvány,
úgy tekint minden félbeszakításra és
akadályoztatásra, mint megpróbálta-
tásra, amit Isten küld, hogy segítségé-
re legyen abban, nehogy önz� legyen
a saját munkájában… Az nem id�-
veszteség, mint ahogy valaki hajla-
mos azt gondolni, hanem a napi
munka legfontosabb része, – az a
rész, amelyet valaki leginkább fela-
jánlhat Istennek. (Részlet evangéliumi
írásokból.)
Ez az asszony krónikus vérfolyásban

szenvedett tizenkét év óta. Elment sok
orvoshoz, akik nyilvánvalóan drasztikus
kezelést alkalmaztak. Ez felemésztette
vagyonát, de állapota inkább rosszabb
lett, mint jobb. Amikor a gyógyulás re-
ménysége teljesen elszállt, valaki beszélt
neki Jézusról. Azonnal elindult, hogy ta-

lálkozzon vele. Ahogy lehet�vé vált,
hogy átjusson a tömegen, megérintette
ruhájának szegélyét. A vérfolyás azon-
nal megállt, és az asszony érezte, hogy
teljesen meggyógyult.

5,30 Az volt a szándéka, hogy csend-
ben eltávozik. Az Úr azonban azt akarta,
hogy megkapja Megváltója nyilvános
megvallásának áldását is. Jézus észrevet-
te, hogy isteni er� áradt ki bel�le, amikor
az asszony megérintette; neki került vala-
mibe, hogy az asszonyt meggyógyítsa.
Ezért kérdezte: „Kicsoda illette az én ru-
hámat?” Tudta a választ, csak azért kér-
dezte meg, hogy a n� el�relépjen a tö-
megb�l.

5,31 Tanítványai úgy vélték, hogy a
kérdés elég naiv. Állandóan sok ember
szorongatta. Miért kérdezi akkor, hogy ki
érintette? De különbség van a fizikai kö-
zelség és a kétségbeesett hit érintése kö-
zött. Lehetséges, hogy valaki állandóan
az Úr közelében van anélkül, hogy bízna
benne, de lehetetlen �t hittel érinteni
anélkül, hogy tudomást ne szerezne róla,
vagy gyógyulás ne történne.

5,32-33 Az asszony el�lépett félve és
remegve; leborult el�tte, és megtette
els� nyilvános bizonyságtételét Jézusról.

5,34 Jézus ezután biztató szavakat
szólt hozzá. Krisztus nyílt megvallása
rendkívül fontos. Anélkül csak csekély
növekedés lehet a keresztyén életben.
Amikor merészen állást foglalunk mel-
lette, elárasztja lelkünket a hit teljes bizo-
nyosságával. Az Úr Jézus szavai nemcsak
fizikai meggyógyulását igazolták, hanem
kétségtelenül a lélek megváltásának nagy
áldását is magukban foglalták.

5,35-38 Ekkor követek érkeztek azzal
a hírrel, hogy Jairus leánya meghalt.
Nem volt szükség már odavinni a tanítót.
Az Úr kegyelmesen bátorította Jairust,
azután maga mellé vette Pétert, Jakabot
és Jánost, és a házhoz mentek. Ott fék-
telen siránkozással találkoztak, ami a ke-
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leti otthonokat jellemzi gyász idején, amit
néha fizetett siratókkal végeztetnek.

5,39-42 Amikor Jézus biztosította
�ket, hogy a gyermek nem halt meg,
hanem alszik, könnyekb�l nevetésre vál-
tottak. � tántoríthatatlanul magával vitte
a közvetlen családot a mozdulatlan gyer-
mekhez, és megfogva kezét, ezt mondta
arámul: „Leányka, néked mondom, kelj
föl!” A tizenkét éves lány felkelt és járt.
A rokonok elcsodálkoztak, és kétségkívül
mámorosak voltak az örömt�l.

5,43 Az Úr megtiltotta nekik, hogy
nyilvánosságra hozzák a csodát. Nem ér-
dekelte a tömegek el�tti népszer�sége. A
kereszt felé kellett haladnia.

Ha a lány valóban meghalt, akkor ez a
fejezet bemutatja Jézus hatalmát a démo-
nok, a betegség és a halál felett. Nem
minden bibliakutató ért egyet abban,
hogy a lány valóban halott volt. Jézus azt
mondta, hogy nem halt meg, hanem al-
szik. Talán mély kómában volt. Éppen
olyan könnyen feltámaszthatta volna �t a
halálból is, de nem tulajdonította magá-
nak ezt a cselekedetet, ha a lány csak ön-
tudatlan állapotban volt.

Ne menjünk el szó nélkül a fejezet
záró szavai mellett: „Mondta, hogy ad-
janak annak enni”. A szellemi munká-
ban ezt „utómunkának” lehet nevezni. A
lelkeknek, akik megismerték az új élet
lüktetését, táplálkozniuk kell. A tanítvány
úgy is kifejezheti Megváltója iránti szere-
tetét, hogy táplálja a nyáját.

K) A Szolgát Názáretben elutasítják
(6,1-6)

6,1-3 Jézus tanítványaival visszatért
Názáretbe. Ez volt a hazája, ahol ács
munkát végzett. Szombaton tanított a
zsinagógában. Az emberek álmélkod-
tak, nem tagadhatták tanításának bölcses-
ségét vagy csodáit. Mégsem akarták elis-
merni, hogy Isten Fia. Úgy gondoltak rá,

mint ácsmesterre, Mária fiára, akinek
fivérei és n�vérei még mindig ott éltek.
Ha úgy tért volna vissza Názáretbe, mint
hatalmas gy�ztes h�s, lehet hogy készsé-
gesebben fogadták volna, de szeretettel-
jes kegyelemmel és alázattal jött. Ez kel-
lemetlenül érintette �ket.

6,4-6 Ekkor állapította meg Jézus,
hogy a próféta általában jobb fogadta-
tásban részesül otthonától távol. Rokonai
és barátai túl közel állnak hozzá ahhoz,
hogy értékeljék személyét és szolgálatát.
„Az Urat legnehezebb otthon szolgálni.”
Maguk a názáretiek megvetett emberek
voltak. Általában használt kifejezés volt:
„Származhat-e Názáretb�l valami jó?” A
társadalomnak ezek a kitaszítottjai mégis
lenézték az Úr Jézust. Micsoda bizonyít-
vány ez az emberi szív g�gjér�l és hitet-
lenségér�l! A hitetlenség nagyon akadá-
lyozta a Megváltó munkáját Názáretben.
Néhány beteget meggyógyított, de ez
volt minden. Csodálkozott az emberek hi-
tetlenségén. J. G. Miller figyelmeztet a
következ�kre:

Az ilyen hitetlenség mérhetetlen je-
lent�ség� a gonosz számára. Elzárja
a kegyelem és irgalom csatornáit úgy,
hogy a szükségben az cseppekben jut
át az emberek életébe.9

Jézus ismét megízlelte a magányt, a
meg nem értést és a semmibe vételt. Sok
követ�jének is ez a szomorúság jutott. Az
Úr szolgái gyakran nagyon alázatos kül-
s�ben jelennek meg. Képesek vagyunk a
küls� megjelenés mögé nézni és felismer-
ni az igazi szellemi értéket? Az Úr nem
riadt meg názáreti elutasításától, körös-
körül járt a falvakban, tanítva az Igét.

L) A Szolga kiküldi tanítványait
(6,7-13)

6,7 Elérkezett az id� a tizenkét tanít-
vány kiküldésére. Eddig a Megváltó cso-
dálatos gyámsága alatt voltak; most ki
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fognak menni, mint a dics�séges üzenet
hírnökei. Kettesével küldte el �ket. Az
igehirdetést így két tanú szájával fogják
meger�síteni. Er�síthetik és kölcsönösen
segíthetik is egymást az együttes utazás-
ban. Végül két ember jelenléte hasznos
lehet olyan kultúrákban, ahol az erkölcsi
viszonyok alacsonyak. Ezt követ�en ha-
talmat adott nekik a tisztátalan szel-
lemek felett. Ezt érdemes megjegyezni.
Démonokat ki�zni az egy nagy dolog; de
ezt a hatalmat másoknak adományozni
csak Isten tudja.

6,8 Ha Urunk királysága ebb�l a vi-
lágból való lett volna, sohasem adta vol-
na azokat az utasításokat, amelyek a 8-
11. versben következnek. Teljesen ellen-
tétben álltak azzal, amelyeket általában
világi vezet�k kiadnak. A tanítványoknak
ellátás nélkül kellett elindulniuk – ne vi-
gyenek táskát, kenyeret vagy pénzt. Az
Úrban kellett bízniuk, hogy ellátja �ket a
szükségesekkel.

6,9 Szandált és botot vihettek maguk-
kal, az utóbbit talán azért, hogy védekez-
hessenek az állatok ellen, és egy ruhájuk
lehetett. Bizonyára senki sem irigyelte
meg a tanítványok javait, és nem is csat-
lakozott a keresztyénséghez a meggazda-
godás szándékával. Bármilyen hatalmuk
lehetett is a tanítványoknak, annak Isten-
t�l kellett jönnie; teljesen rá voltak ha-
gyatkozva. A legegyszer�bb körülmények
között teljesítették küldetésüket, mégis
Isten Fiát képviselték, és a hatalmát birto-
kolták.

6,10 El kellett fogadniuk a vendég-
szeretetet, ahol felajánlották nekik, és ott
kellett maradniuk, amíg el nem hagyták
a területet. Ez az utasítás megakadályoz-
ta, hogy esetleg kényelmesebb elszállá-
solás után nézzenek. Küldetésük az volt,
hogy annak az üzenetét hirdessék, aki
nem kedvezett magának, aki nem volt ön-
z�. Nem kompromittálhatták az üzenetet

azzal, hogy fény�zésre, kényelemre és
könnyebbségre törekszenek.

6,11 Ha egy helyen elutasították a ta-
nítványokat és mondanivalójukat, nem
voltak kötelesek ott maradni. Ha ezt tet-
ték volna, gyöngyeiket dobták volna a
disznók elé. A tanítványoknak, elhagyva
a helyet, le kellett rázniuk a port a lá-
bukról, kiábrázolva, hogy Isten is eluta-
sítja azokat, akik szeretett Fiát elutasítják.

Bár az utasítások némelyike ideigle-
nes volt, és kés�bb az Úr Jézus vissza-
vonta �ket (Lk 22,35-36), mégis mara-
dandó elveket is foglalnak magukban
Krisztus szolgái számára minden korban.

6,12-13 A tanítványok kimentek és
prédikálták a megtérést, sok démont
ki�ztek, megkentek olajjal sok embert,
akik betegek voltak és meggyógyították
�ket. Úgy gondoljuk, hogy a megkenés
olajjal szimbolikus gesztus volt, amely a
Szent Szellem enyhít�, csillapító hatalmát
fejezte ki.

M) A Szolga el�futárát lefejezik
(6,14-29)

6,14-16 Amikor hírek érkeztek Heró-
des királyhoz, hogy egy csodatév� em-
ber járja az országot, azonnal arra követ-
keztetett, hogy Keresztel� János támadt
fel a halálból. Mások azt mondták róla,
hogy Illés vagy egy a próféták közül, de
Heródes meg volt gy�z�dve, hogy az az
ember, akit lefejeztetett, feltámadt. Ke-
resztel� János Isten hangja volt. Heródes
ezt a hangot elhallgattatta. Most szörny�
lelkiismeret-furdalás gyötörte Heródest
azért, amit tett. Meg kellett tanulnia, hogy
a törvényszeg� útja kemény.

6,17-20 Az elbeszélés most visszatér
János kivégzésének idejére. János szem-
rehányást tett Heródesnek, mert törvény-
telen házasságra lépett testvérének, Fü-
löpnek feleségével. Heródiás, aki most
Heródes felesége volt, megharagudott, és
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bosszút esküdött. De Heródes tisztelte Já-
nost, mint szent embert, és meghiúsította
er�feszítéseit.

6,21-25 Végül alkalom kínálkozott
Heródiásnak. Heródes születésnapi ün-
nepségén, a helyi el�kel�ségek jelenlété-
ben Heródiás kérte, hogy a lánya táncol-
jon. Ez annyira tetszett Heródesnek,
hogy bármit megígért a lánynak, még or-
szága felét is. Anyja által felbiztatva a
lány azt kérte, hogy adják neki Kereszte-
l� János fejét egy tálon.

6,26-28 A király csapdába került.
Saját akarata és jobb belátása ellenére tel-
jesítette a kérést. A b�n behálózta, és a
király a b�n h�bérese, egy gonosz asz-
szony és egy érzéki tánc áldozata lett.

6,29 Amikor János h�séges tanítvá-
nyai meghallották, mi történt, elkérték
testét, eltemették, aztán elmentek és el-
mondták Jézusnak.

N) Az ötezer ember megvendégelése
(6,30-44)

6,30 Ez a csoda mind a négy evangé-
liumban megtalálható, és az Úr Jézus
nyilvános szolgálata harmadik esztende-
jének elejére esik. Az apostolok éppen
visszatértek Kapernaumba els� igehirdet�
missziójukról (lásd 7-13. v.). Talán el
voltak telve sikereikkel, talán fáradtak
voltak és fájt a lábuk. Elismerve, hogy
szükségük van pihenésre és nyugalomra,
az Úr elment velük csónakkal egy puszta
helyre a Galileai-tenger partján.

6,31-32 Gyakran halljuk idézni a kö-
vetkez� szavakat a keresztyének fény�z�
vakációinak igazolására: Jertek el csu-
pán ti magatok valamely puszta helyre,
és pihenjetek meg egy kevéssé. Kelly
írta a következ�ket:

Nagyon jó lenne, ha ezért lenne több
pihenésre szükségünk; vagyis, ha
munkánk olyan b�séges lenne, ön-
megtagadó er�feszítésünk mások ál-

dására olyan állandó lenne, hogy bi-
zonyosak lehetnénk abban, az Úr
szava nekünk szól.10

6,33-34 A tömeg követte az Urat és
tanítványait a tó partján. Jézus megszán-
ta az embereket. Szellemi vezetés nélkül,
éhesen és védtelenül vándoroltak. El-
kezdte tanítani �ket.

6,35-36 Mikor a nap lehanyatlott, ta-
nítványai nyugtalankodni kezdtek a tö-
meg miatt. Rengeteg ember és nincs mit
enniük. Sürgették az Urat, hogy küldje
el �ket. Ugyanaz a tömeg, amely a Meg-
váltó szánalmát kiváltotta, a tanítványo-
kat idegesítette. Az emberek vajon zavar-
nak minket, vagy szeretjük �ket?

6,37-38 Jézus a tanítványokhoz for-
dult és ezt mondta: „Adjatok nékik ti
enniük”. Az egész dolog lehetetlennek
látszott. Ötezer férfi, asszonyok és gyer-
mekek, de semmi nincs, csak öt kenyér és
két hal, – valamint Isten.

6,39-44 Abban a csodában, amely
következett, a tanítványok képet kaptak
arról, hogy a Megváltó hogyan fogja ön-
magát adni, hogy az élet kenyere legyen
az éhez� világ számára. Teste megtöretik,
hogy másoknak örök élete legyen. Való-
ban a használt szavak er�sen emlékeztet-
nek az úrvacsorára, amely emlékezés a
halálára: vette, megáldotta, megtörte,
adta.

A tanítványok az � szolgálatára vo-
natkozó drága leckéket tanultak meg:
1. Az Úr Jézus tanítványainak sohasem

szabad kételkedniük a hatalmában,
hogy ki tudja elégíteni szükségletei-
ket. Ha meg tud elégíteni ötezer em-
bert öt kenyérrel és két hallal, el
tudja látni benne bízó szolgáit is,
bármilyen körülmények között. Dol-
gozhatnak érette anélkül, hogy nyug-
talankodnának, honnan lesz enniva-
lójuk. Ha el�ször Isten királyságát és
az � igazságát keresik, minden szük-
ségüket kielégíti.
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2. Hogyan lehet evangélizálni valaha is a
pusztuló világban? Jézus ezt mondja:
„Adjatok nékik ti enniük!” Ha neki
adjuk, amink van, bármennyire jelen-
téktelennek látszik is, azt meg tudja
sokszorozni áldással a sokaságnak.

3. Rendszeresen végezte a munkát, le-
ültetve a tömeget százas és ötvenes
csoportokban.

4. Megáldotta és megtörte a kenyeret
és a halat. Áldása nélkül semmit sem
használtak volna. Megtörés nélkül tel-
jesen elégtelenek lettek volna. „Annak
oka, hogy nem tudunk b�ségesebben
adni az embereknek, az, hogy még
nem vagyunk megfelel�en megtörve.”

5. Jézus az ételt nem maga osztotta szét,
tanítványaira hagyta, hogy ezt meg-
tegyék. Terve az, hogy a világot né-
pén keresztül táplálja.

6. Elegend� volt mindenkinek. Ha a hí-
v�k ma a folyamatos életszükséglete-
ken felül mindent az Úr munkájára
adnának, az egész világ meghallhatná
az evangéliumot ebben a nemzedék-
ben.

7. A maradék (tizenkét tele kosárral)
több volt, mint a kiindulási mennyi-
ség. Isten b�kez� adakozó. Figyeljük
meg mégis, hogy semmi nem ment
veszend�be. A felesleget összegy�j-
tötték. A tékozlás b�n.

8. Az egyik legnagyobb csoda sohasem
történt volna meg, ha a tanítványok
ragaszkodtak volna ahhoz a tervük-
höz, hogy pihenjenek. Nálunk milyen
gyakran ez az igazság!

O) Jézus jár a tengeren (6,45-52)

6,45-50 A Megváltó nemcsak szol-
gáinak táplálékát tudja biztosítani, hanem
biztonságukat is.

Jézus, miután visszaküldte a tanítvá-
nyokat csónakkal a tó nyugati partjára,
felment a hegyre imádkozni. Az éjszaka

sötétjében látta �ket keményen evezni a
szél ellenében. Segítségükre ment a ten-
geren járva. A tanítványok el�ször meg-
rémültek, mert azt hitték, hogy kísértet.
Jézus megnyugtatóan szólt hozzájuk és
beszállt a csónakba. A szél rögtön elállt.

6,51-52 A beszámoló a következ�
megállapítással végz�dik: „�k pedig
magukban szerfölött álmélkodnak és
csodálkoznak. Mert nem okultak a ke-
nyereken, mivelhogy a szívük meg volt
keményedve”. Úgy t�nik, hogy bár látták
az Úr hatalmát a kenyerek csodájában,
még mindig nem fogták fel, hogy neki
semmi sem lehetetlen. Nem kellett volna
meglep�dniük, amikor a tengeren járni
látták. Ez nem volt nagyobb csoda, mint
az, amelynek éppen tanúi voltak. A hit
hiánya eredményezte a szív keménységét
és a szellemi felfogóképesség tompasá-
gát.

A Gyülekezet ebben a csodában a je-
lenlegi korszaknak és a korszak végének
kiábrázolását látja. Jézus a hegyen jelké-
pezi Krisztust jelenlegi szolgálatában a
mennyben, amint közbenjár népéért. A
tanítványok képviselik szolgáit, akiket az
élet viharai és megpróbáltatásai hánynak-
vetnek. A Megváltó hamarosan vissza fog
térni övéihez, megszabadítja �ket a ve-
szedelemb�l, a nyomorúságból, és biz-
tonságban elvezeti �ket a mennyei partra.

P) A Szolga Genezáret földjén gyó-
gyít (6,53-56)

Visszatérve a tó nyugati partjára, az
Urat beteg emberek ostromolták. Bárho-
va ment, az emberek hozzávitték nyoszo-
lyákon a súlyos betegeket. A piacterek
ideiglenes kórházakká váltak. Csak azt
akarták, hogy elég közel kerülhessenek
hozzá, hogy megérinthessék ruhája
szegélyét. Mindenki, aki megérintette,
meggyógyult.
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Q) A hagyomány Isten Igéjével szem-
ben (7,1-23)

7,1 A farizeusok és az írástudók zsi-
dó vallási vezet�k voltak, akik Isten tör-
vényével merev hagyományok hatalmas
rendszerét sz�tték össze, amit szinte
egyenérték�nek tekintettek a Szentírással.
Bizonyos esetekben nyilvánvaló ellentét-
ben álltak a Szentírással, vagy gyengítet-
ték Isten törvényét. A vallási vezet�k szí-
vesen hoztak szabályokat, az emberek pe-
dig békésen elfogadták azokat, megelé-
gedve a valóságot nélkülöz� szertartások
rendszerével.

7,2-4 Itt azt látjuk, hogy a farizeusok
és az írástudók kritizálják Jézust, mert ta-
nítványai mosatlan kézzel ettek. Nem
arról van szó, hogy a tanítványok soha
nem mostak kezet evés el�tt, hanem arról,
hogy azt nem szertartásosan végezték el,
a hagyomány el�írásainak megfelel�en.
Például ha nem mosakodtak meg könyé-
kig, szertartásszer�en tisztátalanoknak
tekinthették �ket. Ha el�bb a piactéren
voltak, rituális fürd�t kellett venniük. A
tisztaság bonyolult rendszere kiterjedt
még az edények mosogatására is. A fari-
zeusokra vonatkozóan Stanley, E. Jones a
következ�ket írja:

Eljöttek Jeruzsálemb�l, hogy talál-
kozzanak vele, és hozzáállásuk any-
nyira negatív és akadékoskodó volt,
hogy minden, amit megláttak, a tanít-
ványok mosdatlan keze volt. Nem vol-
tak képesek meglátni a megváltás
(szabadulás) hatalmas tényét, amely
valaha is érintette bolygónkat, egy
olyan lehet�séget, amely megtisztítot-
ta az ember elméjét (szellemét), lelkét
és testét… Tágra nyitott szemmel bá-
multak a kicsi és jelentéktelen dol-
gokra, és vakok voltak a nagy dolgok
meglátására. Így a történelem elfelejti
�ket, mint negatív szerepl�ket. Elfe-
lejti �ket, kivéve, mint Krisztus pozitív

m�ködésének hátterét. �k kritikát
hagytak hátra, Jézus a megtérést. �k
hibákat kerestek, Jézus követ�ket ke-
resett.11

7,5-8 Jézus gyorsan bebizonyította az
ilyen magatartás képmutató voltát. A nép
éppen olyan volt, amilyennek Ézsaiás jö-
vendölte. Nagy odaadást mutattak az Úr
iránt, de belül romlottak voltak. Bonyo-
lult szertartásokkal Isten imádását szín-
lelték, de a Biblia tanításait hagyománya-
ikkal helyettesítették. Ahelyett, hogy Is-
ten Igéjét elismerték volna, mint egyetlen
tekintélyt a hit és erkölcs dolgaiban, ha-
gyományaikkal megkerülték, vagy fél-
remagyarázták a Szentírás világos paran-
csait.

7,9-10 Jézus kiválasztott egy példát,
hogy hogyan teszik félre Isten törvényét
a hagyomány segítségével. A tíz paran-
csolat egyike kimondja, hogy a gyerme-
kek tiszteljék szüleiket (amely magában
foglalja a gondoskodást, ha szükséges).
Halálbüntetést szabtak ki arra, aki go-
noszt mondott apjára vagy anyjára.

7,11-13 Erre támadt egy zsidó ha-
gyomány, amelyet korbánnak ismertek.
Jelentése, hogy „odaadott” vagy „Isten-
nek felajánlott”. Tegyük fel, hogy bizo-
nyos zsidó szül�k nagy szükségben vol-
tak. Fiuknak volt rá pénze, hogy gondos-
kodjon róluk, de nem akarta megtenni.
Mindössze azt kellett mondania, hogy
„korbán”, ami azt jelentette, hogy Isten
pénze, vagy a templomnak szánt felaján-
lás. Ez mentesítette a további felel�sség-
t�l, hogy szüleit támogassa. Megtarthatta
pénzét korlátozás nélkül, és üzleti célokra
használhatta. Hogy valaha volt-e haszna
abból a templomnak, nem volt fontos.
Kelly jegyzi meg a következ�ket:

A vezet�k úgy alakították ki a vallási
célokra szánt javak biztosításának
rendszerét, hogy Isten Igéje ne zavar-
ja az emberek lelkiismeretét …Isten
felszólította az embert, hogy tisztelje
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szüleit, és tiltotta a velük szembeni
megalázó bánásmódot. Mégis voltak
emberek, akik a vallás köpönyege
alatt Istennek ezeket a parancsait
megszegték. Ezt a „korbánnak” mon-
dott hagyományt az Úr úgy kezeli,
mint ami nemcsak rosszat tesz a szü-
l�knek, hanem lázadó cselekedet Isten
kifejezett parancsával szemben.12

7,14-16 A 14. verst�l kezd�d�en az
Úr azt a forradalmi kijelentést tette, hogy
nem az teszi tisztátalanná az embert, ami
a száján bemegy (mint például a mosatlan
kézzel megevett étel), hanem ami kijön
az emberb�l (pl. azok a hagyományok,
amelyek félreállítják Isten Igéjét).

7,17-19 Ez még a tanítványokat is
megzavarta, mivel az ÓSZ tanításának
talaján álltak, mindig úgy tekintettek bi-
zonyos ételekre, például a disznóhúsra,
nyúlhúsra, rákra, mint amelyek tisztátala-
nok és beszennyezik �ket. Jézus most vi-
lágosan megállapította, hogy az ember
nem lesz tisztátalanná azáltal, ami beléje
kerül. Bizonyos értelemben ez a törvény
korszakának végét jelentette.

7,20-23 Ami kijön valakinek a szívé-
b�l, az teszi tisztátalanná: gonosz gon-
dolatok, házasságtörések, paráznasá-
gok, gyilkosságok, lopások, telhetetlen-
ségek, gonoszságok, álnokság, szemér-
metlenség, gonosz szem, káromlás, ke-
vélység, bolondság. A szövegösszefüg-
gésben benne van az a gondolat, hogy az
emberi hagyományt is ide kell sorolni. A
korbán hagyománya egyenérték� volt a
gyilkossággal. A szül�k éhenhalhattak,
miel�tt ezt a gonosz fogadalmat meg le-
hetett törni.

Ennek az igehelynek egyik legna-
gyobb tanulsága az, hogy mindenféle ta-
nítást és minden hagyományt állandóan
meg kell vizsgálnunk Isten Igéje által; en-
gedelmeskedve annak, ami Istent�l van,
és elvetve, ami embert�l. Valaki el�ször
világos szellemi üzenetet taníthat és hir-

dethet, amelyet a Bibliában hív�k elfo-
gadnak. Miután az illet� a bizalmat meg-
nyerte, elkezd hozzátenni valami emberi
tanítást. Odaadó követ�i, akik úgy érzik,
hogy nem cselekedhet hamisan, vakon
követik, még ha üzenete el is veszi az Ige
élét, vagy felhígítja annak tiszta jelenté-
sét.

Így fordult el�, hogy az írástudók és a
farizeusok tekintélyre tettek szert, mint az
Ige tanítói. De most semmivé tették az
Ige szándékát. Az Úr Jézusnak kellett fi-
gyelmeztetnie az embereket, hogy az Ige
hitelesíti az embert, és nem az ember hi-
telesíti az Igét. A nagy próbak� mindig ez
legyen: „Mit mond az Ige?”

R) Egy pogány hitéért áldást nyer
(7,24-30)

7,24-25 A megel�z� eseményben Jé-
zus bemutatta, hogy minden étel tiszta. Itt
bemutatja, hogy a pogányok már nem kö-
zönséges vagy tisztátalan emberek. Jézus
most északnyugatra utazott, Tírusz és
Szidón körzetébe, amit úgy is ismertek,
mint Szirofönícia. Megpróbált bemenni
egy házba ismeretlenül, de híre meg-
el�zte, és jelenléte hamarosan ismeretessé
vált. Egy pogány asszony jött hozzá, se-
gítséget kérve démontól megszállott leá-
nyának.

7,26 Hangsúlyozzuk azt a tényt, hogy
görög volt, nem zsidó. A zsidóság, Isten
választott népe különlegesen kiváltságos
helyzetet foglalt el Isten el�tt. Csodálatos
szövetséget kötött velük, rájuk bízta a
Szentírást, velük lakott a sátorban, ké-
s�bb pedig a templomban. Ezzel szemben
a pogányok idegenek voltak Izráel közös-
ségét�l, távollév�k az ígéret szövetségé-
t�l, Krisztus nélkül, reménység nélkül,
Isten nélkül a világban (Ef 2,11-12). Az
Úr Jézus els�dlegesen Izráel nemzetéhez
jött. Úgy jelentette ki magát, mint ennek
a nemzetnek a királya. Az evangéliumot
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el�ször Izráel házának hirdették. Fontos
meglátni ezeket, hogy megértsük bánás-
módját a sziroföníciai n�vel. Amikor ar-
ra kérte, hogy �zze ki a démont a lá-
nyából, látszólag gorombán visszautasí-
totta.

7,27 Jézus azt mondta, hogy a
gyermekeket (az izráelitákat) kell el�-
ször kielégíteni, és hogy nem helyes, ha
a gyermekek kenyerét a kiskutyáknak
dobják (a pogányoknak). Válasza nem
visszautasítás volt. Ezt mondta: „En-
gedd, hogy el�ször a fiak elégíttessenek
meg”. Ez lehet, hogy durván hangzott.
Valójában a b�nbánat és a hit próbája
volt. Szolgálata akkor els�sorban a zsi-
dók felé irányult. Az asszony, mint po-
gány, nem tarthatott igényt �rá és jóté-
konyságára. Elismerte-e vajon ezt az
igazságot?

7,28 Igen, mert így válaszolt: „Úgy
van, Uram”. Én csak egy kis pogány ku-
tya vagyok. De úgy gondolom, hogy a
kutyakölyköknek is módjuk van enni
morzsákat, amelyeket a gyermekek az
asztal alá hullatnak. Ez minden, amit ké-
rek. Néhány morzsát juttass nekem a zsi-
dókért végzett szolgálatodból!

7,29-30 Ez a hit figyelemre méltó
volt. Az Úr azonnal méltányolta, távolból
meggyógyítva a lányt. Amikor az asszony
hazament, lánya teljesen egészséges volt.

S) Egy süketnéma meggyógyul
(7,31-37)

Urunk visszatért a Földközi-tenger
partjáról a Galileai-tenger keleti partjára
– a területet Tízvárosként ismerték. Itt
történt egy esemény, amely csak Márk
evangéliumában van feljegyezve. Vittek
hozzá valakit, aki nehezen szóló süket
volt. Lehet, hogy beszédhibáját valami-
lyen fizikai rendellenesség okozta, vagy
az a tény, hogy mivel sohasem hallotta
tisztán a hangokat, nem tudta �ket helye-

sen visszaadni. Bárhogy is volt, a b�nös
emberhez hasonló, aki süket Isten hangjá-
ra, ezért képtelen róla másoknak beszélni.

7,33-34 Jézus el�ször félrevitte külön
az embert. Ujjait a fülébe tette, majd
köpött és érintette a nyelvét, ily módon
jelbeszéddel adta tudtára, hogy meg akar-
ja nyitni a füleit és megoldani a nyelvét.
Ezután Jézus feltekintett az égre, jelezve,
hogy hatalma Istent�l volt. Tekintete fáj-
dalmát fejezte ki a szenvedés miatt,
amelyet a b�n hozott az emberi nemre.
Végül ezt mondta: „effata”. Ez az arám
szó azt jelenti: „nyilatkozzál meg”.

7,35-36 Az ember azonnal normális
hallás- és beszédkészséget nyert. Az Úr
megparancsolta az embereknek, hogy ne
hozzák nyilvánosságra a csodát, de azok
nem tartották be utasítását. Az engedet-
lenség sohasem igazolható, nem számít,
bármilyen jó szándékú is az ember.

7,37 A szemtanúk álmélkodtak cso-
dálatos cselekedetein, és ezt mondták:
„Mindent jól cselekedett; a süketeket is
hallókká teszi, a némákat is beszél�k-
ké”. Nem is tudták, milyen igazat mond-
tak. Ha a Golgota tövében éltek volna,
akkor mélyebb meggy�z�déssel és érzés-
sel mondták volna.

Szeretetét megismerte lelkünk,
Nagy irgalmát megmutatta nékünk.
Dicséretünk lobbantja kegyelme,
Mind, ami jó, Urunk, Jézus tette.

Samuel Medley

AZ ÖTEZER

1. Az emberek zsidók voltak (lásd Jn
6,14-15).

2. A sokaság aznap volt Jézussal (6,35).
3. Jézus öt kenyeret és két halat használt

(Mt 14,17).
4. Ötezer férfi, valamint asszonyok és

gyermekek laktak jól (Mt 14,21).
5. A maradék tizenkét kézikosarat töltött

meg (Mt 14,20).



Márk 8

195

A NÉGYEZER

1. Az emberek valószín�leg pogányok
voltak (a Tízvárosban éltek).

2. Ez a tömeg három napig volt vele
(8,2).

3. Hét kenyeret és egy kevés halat hasz-
nált fel (8,5-7).

4. Négyezer férfi, valamint asszonyok és
gyermekek laktak jól (Mt 15,38).

5. A maradék hét fonott vagy fedeles ko-
sarat töltött meg (8,8).

T) A négyezer ember megvendége-
lése (8,1-10)

8,1-9 Ez a csoda emlékeztet az ötezer
ember megvendégelésére, mégis figyel-
jük meg a különbségeket a fenti táblázat-
ban.

Amikor Jézus kevesebb�l indult ki,
többet ért el és több volt a maradék. A 7.
fejezetben morzsákat láttunk, amelyek le-
hullottak az asztalról egy pogány asz-
szonynak. Itt a pogányok sokasága eszik
b�ségesen. Erdman ehhez a következ�
magyarázatot f�zi:

Ebben a szakaszban az els� csoda azt
fejezi ki, hogy a kenyérmorzsák le-
hullhatnak az asztalról a sz�kölköd�
pogányoknak; itt sejthet� már, hogy
Jézus, akit saját népe visszautasított,
életét készül adni a világért, hogy él�
kenyér legyen minden nemzet szá-
mára. 13

Fennáll a veszély, hogy ilyen esemé-
nyeket, mint a négyezer ember megven-
dégelése, úgy tekintik, mint jelentéktelen
ismétlést. Azzal a meggy�z�déssel kell a
Bibliát tanulmányoznunk, hogy a Szent-
írás minden szava szellemi igazsággal tel-
jes, még ha ezt nem is tudjuk meglátni
saját értelmi képességünk jelenlegi fokán.

8,10 A Tízvárosból Jézus és tanítvá-
nyai átkeltek a Galileai-tenger nyugati

partjára, egy helyre, amelyet Dalmánutá-
nak neveztek (a Mt 15,39-ben Magdala).

U) A farizeusok égi jelet kérnek
(8,11-13)

8,11 A farizeusok vártak rá, és égi
jelt kívántak t�le. Vakságuk és bátorsá-
guk rendkívüli volt. El�ttük állt a min-
denség legnagyobb jele, maga, az Úr Jé-
zus. � volt az igazi jel, aki a mennyb�l
jött, de �k nem értékelték. Hallották rend-
kívüli kijelentéseit, látták hatalmas cso-
dáit, szembe kerültek egy tökéletesen
b�ntelen emberrel, Istennel, aki megje-
lent hústestben, mégis vakságukban meny-
nyei jelet kértek!

8,12-13 Nem csoda, hogy a Megváltó
mélyet sóhajtott! Ha valamilyen nemze-
dék a világtörténelem folyamán kiváltsá-
gos helyzetben volt, az a zsidó nemzedék
volt, amelynek ezek a farizeusok tagjai
voltak. Mégis mennyei csodát kértek a
földi helyett, – habár vakok voltak az
egyértelm� bizonyítékokra, hogy a Mes-
siás megjelent. Az Úr Jézus lényegében
ezt mondta: „Nem lesz több jel. Elsza-
lasztottátok a lehet�ségeteket”. Ismét ha-
jóba szállva áteveztek a keleti partra.

V) A farizeusok és Heródes kovásza
(8,14-21)

8,14-15 Az utazás alatt a tanítvá-
nyok elfelejtettek kenyeret vinni ma-
gukkal. Jézus azonban még mindig a fari-
zeusokkal való vitájára gondolt, amikor
figyelmeztette �ket a farizeusok és He-
ródes kovásza ellen. A kovász a Bibliá-
ban következetesen a gonoszság képe,
amely lassan és teljesen eloszlik, és min-
dent befolyásol, amihez hozzáér. A fari-
zeusok kovászát jelenti a képmutatás, a
törvényeskedés, az önigazság és a vak-
buzgóság. A farizeusok nagy igyekezetet
mutattak a szenteskedésben, de bels�leg
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romlottak és szentségtelenek voltak. He-
ródes kovásza talán a szkepticizmust, az
erkölcstelenséget és a világiasságot fog-
lalja magában. A Heródes-pártiak élen
jártak ezekben a b�nökben.

8,16-21 A tanítványok ezt teljesen
félreértették. Minden, amire gondolni
tudtak, az eledel volt. Ezért kilenc gyors
kérdést tett fel nekik. Az els� ötben kor-
látoltságuk miatt dorgálja �ket. A hátra-
lev� négyben amiatt feddi �ket, hogy
nyugtalankodtak szükségleteik ellátása
fel�l, miközben � velük volt. Nem elégí-
tett-e meg ötezer embert öt kenyérrel,
tizenkét kosár maradékot hagyva? De
igen! Nem elégített-e meg négyezer em-
bert hét kenyérrel, hátrahagyva hét fe-
deles kosár maradékot? De igen, megtet-
te! Akkor miért nem értik meg, hogy �
b�ségesen ki tudja elégíteni szükségletei-
ket, amikor vele egy csónakban utaznak.
Nem értik, hogy a mindenség teremt�je
és fenntartója van velük a csónakban?

W) A bétsaidai vak meggyógyítása
(8,22-26)

Ez a csoda, amely több érdekes kér-
dést vet fel, csak Márknál található. El�-
ször is, miért vezette ki Jézus az embert a
faluból, miel�tt meggyógyította? Miért
nem gyógyította meg egyszer�en meg-
érintéssel? Miért használt ilyen szokatlan
eszközöket, mint a nyál? Miért nem ka-
pott az ember azonnal tökéletes látást?14

(Ez az egyetlen gyógyítás az evangéliu-
mokban, ami fokozatosan történt). Végül
miért tiltotta meg az embernek, hogy el-
mondja ezt a csodát a faluban? Urunk
szuverén módon cselekszik, és nem kö-
teles elszámolni nekünk tetteivel. Nyo-
mós oka volt mindannak, amit tett, még
ha mi nem is tudjuk megérteni. A gyó-
gyítás minden esete különböz�, ahogyan
a megtérés minden esete is. Néhányan fi-
gyelemre méltó szellemi látásra tesznek

szert, mihelyt megtértek. Mások el�ször
homályosan látnak, aztán kés�bb jutnak
az üdvösség teljes bizonyosságára.

X) Péter nagy hitvallása (8,27-30)

Ennek a fejezetnek az utolsó két be-
kezdése a tizenkét apostol felkészítésének
mélyebb vizeire vezet minket. A tanítvá-
nyoknak szükségük volt arra, hogy sze-
mélyesen és mélyen meggy�z�djenek ar-
ról, kicsoda Jézus, miel�tt tovább vihette
és felszólíthatta �ket arra, hogy átadott és
szent életben kövessék. Ez az igeszakasz
a tanítványság lényegéhez vezet. Talán a
legelhanyagoltabb terület ez manapság a
keresztyén gondolkodásban és gyakorlat-
ban.

8,27-28 Jézus és tanítványai ma-
gányt kerestek messze északon. Útban
Cézárea Filippi felé, Jézus azzal vezette
be a témát, hogy megkérdezte, hogyan
vélekednek róla nyilvánosan. Az emberek
általában nagy embernek tartották –
egyenrangúnak Keresztel� Jánossal, Il-
léssel vagy más prófétákkal. De az em-
beri tisztelet valójában tiszteletlenség. Ha
Jézus nem Isten, akkor csaló, �rült vagy
legenda. Nincs más lehet�ség.

8,29-30 Akkor az Úr határozottan
megkérdezte tanítványait, hogy �k kinek
tartják. Péter azonnal Krisztusnak nyil-
vánította, vagyis a Messiásnak, azaz a
Felkentnek. Értelmével Péter már koráb-
ban tudta ezt. Történt valami olyan az
életében, hogy most már ez mély, szemé-
lyes meggy�z�déssé vált. Az élet soha-
sem lesz még egyszer ugyanaz. Péter már
sohasem elégedhet meg az énközpontú
élettel. Ha Jézus a Messiás, akkor Péter-
nek teljes odaadással érte kell élnie.

Y) A Szolga el�re jelzi halálát és fel-
támadását (8,31-38)

Mostanáig Jahve Szolgáját figyeltük,
akinek életét jellemezte a szüntelen szol-
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gálat másokért. Láttuk, hogyan gy�lölték
ellenségei, és hogy nem értették meg ba-
rátai. Láttuk a dinamikus er�, az erkölcsi
tökéletesség, a teljes szeretet és alázat
életét.

8,31 Isten szolgájának útja szenvedés-
be és halálba vezet. Ezért a Megváltó
most világosan megmondja tanítványai-
nak, hogy (1) szenvednie; (2) megvet-
tetnie; (3) megöletnie; (4) és feltámad-
nia kell. A dics�séghez vezet� út el�ször
a keresztre, majd a sírba viszi. „A szol-
gáló szív az áldozatban nyilvánul meg” –,
ahogyan Grant, F. W. jegyezte meg.

8,32-33 Péter nem tudta elfogadni azt
az elképzelést, hogy Jézusnak szenvednie
és meghalnia kell; ez ellentétes volt a
Messiásról alkotott elképzelésével. Sem-
miképpen sem akarta elhinni, hogy Urát
és Mesterét ellenségei meg fogják ölni.
Megdorgálta a Megváltót, hogy ilyesmit
mondott. Ekkor mondta Jézus Péternek:
„Távozz t�lem Sátán, mert nem gon-
dolsz az Isten dolgaira, hanem az em-
beri dolgokra”. Jézus nem azzal vádolta
Pétert, hogy � a Sátán, vagy hogy benne
van a Sátán. Így értette: „Úgy beszélsz,
ahogy a Sátán tenné. � mindig megpró-
bálja, hogy eltérítsen az Istennek való en-
gedelmességt�l. Azzal kísért, hogy kön-
ny� utat válasszunk a trónhoz”. Péter
szavai sátáni eredet�ek és tartalmúak vol-
tak, és ez okozta az Úr haragját. Kelly így
magyarázza:

Mi volt az, ami ennyire felkavarta
Urunkat? Az az igazi csapda, amely-
nek mi valamennyien ki vagyunk téve:
az önmagunk megóvásának a vágya;
a könny� út el�nyben részesítése a
kereszttel szemben. Vajon nem igaz-e,
hogy természetünknél fogva szeretjük
kikerülni a megpróbáltatást, szégyent
és megvetést; hogy visszarettenünk a
szenvedést�l, amelynek az ilyen vi-
lágban, mint ez, együtt kell járnia Is-
ten akaratának cselekvésével; hogy

el�nyben részesítjük a nyugodt, tisz-
tességes utat a földön – röviden,
mindkét világban a legjobbat akar-
juk? Milyen könnyen beleeshet valaki
ebbe a csapdába! Péter nem tudta
megérteni, miért kell a Messiásnak
átmennie a fájdalomnak ezen az út-
ján. Ha mi lettünk volna ott, mi is ezt
mondtuk volna, vagy még rosszabbat.
Péter heves tiltakozásából nem hiány-
zott az er�s emberi szeretet. Szívb�l
szerette a Megváltót. De nem ismerte
önmagát, hogy benne volt a világ
megítéletlen szelleme is.15

Figyeljük meg, hogy Jézus el�ször
tanítványaira tekintett, és aztán feddte
meg Pétert, mintha azt mondaná: „Ha
nem mennék a keresztre, hogyan válthat-
nám meg a tanítványaimat?”

8,34 Ezután Jézus valójában ezt
mondta nekik: „Én elmegyek szenvedni
és meghalni, hogy az embereket megvált-
sam. Ha ti utánam akartok jönni, meg
kell tagadnotok minden önz� indítékot,
önként választani a szégyen, a szenvedés
és halál útját, és követni engem. Lehet,
hogy ott kell hagynod személyes kényel-
medet, társadalmi kiváltságaidat, földi
kötelékeidet, nagy ambícióidat, a földi
gazdagságot és még magát az életet is”.
Az ehhez hasonló szavak hallatán csodál-
koznunk kell, hogyan gondolhatjuk ko-
molyan, hogy teljesen rendjén van, ha
fény�z� és könnyelm� életet élünk. Ho-
gyan igazolhatjuk az anyagiasságot, az
önzést és szívünk hidegségét? Szavai arra
szólítanak fel, hogy önmegtagadó, oda-
adó, szenved� és áldozatos életet éljünk.

8,35 Mindig fennáll a kísértés, hogy
óvjuk életünket. Éljünk kényelmeseb-
ben, tartalékoljunk a jöv�re, saját kíván-
ságaink szerint cselekedjünk, és az én le-
gyen mindennek a középpontjában. Nincs
ennél biztosabb út arra, hogy valaki elve-
szítse az életét. Krisztus felszólít bennün-
ket, hogy veszítsük el életünket érette és
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az evangéliumért, felajánlva neki szelle-
münket, lelkünket és testünket. Azt kéri
t�lünk, hogy szánjuk magunkat a szolgá-
latára, és veszítsük el magunkat benne, ha
szükséges, letéve életünket az evangélium
hirdetésében. Ezt jelenti életünk elve-
szítése. Nincs biztosabb útja annak, hogy
ezáltal életünket megtaláljuk.

8,36-37 Ha egy hív� megnyerné is az
egész világ gazdagságát élete folyamán,
mit nyerne vele? Elszalasztaná az alkal-
mat, hogy életét Isten dics�ségére, vala-
mint az elveszettek megmentésére hasz-
nálja. Ez rossz üzlet lenne. Életünk töb-
bet ér, mint amit a világ kínál érte. Krisz-
tusért vagy önmagunkért használjuk fel?

8,38 Urunk tudta, hogy fiatal tanítvá-
nyainak némelyike megbotolhat a tanít-
ványság ösvényén a szégyent�l való féle-
lem miatt. Figyelmeztette �ket, hogy azo-
kat, akik a miatta viselt szégyen elkerülé-
sére törekszenek, nagyobb szégyen fogja
érni, amikor visszatér a földre hatalom-
ban. Micsoda gondolat! Urunk hamaro-
san visszatér a földre, és ez az id� nem a
megaláztatás, hanem az � személyes di-
cs�sége és Atyjának dics�sége lesz a
szent angyalok társaságában. Ez káprá-
zatos, ragyogó jelenet lesz. Akkor szé-
gyellni fogja azokat, akik �t szégyellik
most. Bárcsak szívünkhöz szólnának sza-
vai: „…szégyell engem… e parázna és
b�nös nemzetség között”. Micsoda kép-
telen dolog szégyellni a b�ntelen Meg-
váltót egy olyan világban, amelyet a h�t-
lenség és b�nösség jellemez!

IV. A SZOLGA ÚTJA JERUZSÁ-
LEMBE (9-10 fej.)

A) A Szolga megdics�ülése (9,1-13)

Az Úr, miután a tanítványok elé állí-
totta a szégyen, a szenvedés és a halál
útját, amely el�tte állott, és hívta �ket,
hogy kövessék a szent és önmegtagadó

életben, most a kép másik oldalát mutatja
be. Bár a tanítványság ára drága lesz eb-
ben az életben, a jutalom dics�ségr�l di-
cs�ségre vezet majd.

9,1-7 Az Úr azzal a kijelentéssel kez-
di, hogy néhányan a tanítványok közül
nem ízlelik meg a halált addig, amíg
meg nem látják Isten királyságát megje-
lenni hatalommal. Péterre, Jakabra és
Jánosra gondolt. A megdics�ülés hegyén
megmutatta nekik Isten Királyságát ha-
talomban. Az igeszakasz témája az, hogy
bármit szenvedünk jelenleg Krisztusért,
b�ségesen megfizet érte, amikor vissza-
tér, és szolgái megjelennek vele együtt
dics�ségben. Azok a körülmények, ame-
lyek a hegyen uralkodtak, el�revetítették
Krisztus ezeréves uralkodását.

1. Jézus átváltozott. Káprázatos ragyo-
gás sugárzott személyéb�l. Még ru-
hája is fénylett, fehérebb volt, mint
amilyet bárki fehéríthetett volna.
Krisztus els� eljövetelekor a dics�ség
el volt fátyolozva. Alázatban jött,
mint fájdalmak embere és szomorúság
ismer�je. De vissza fog térni dics�-
ségben. Akkor senki sem fogja ösz-
szetéveszteni �t. Látható lesz, mint
Királyok Királya és Uraknak Ura.

2. Ott volt Mózes és Illés. �k képvise-
lik: (a) az ÓSZ-i szenteket, vagy (b) a
törvényt (Mózes) és a prófétákat (Il-
lés), vagy azokat a szenteket, akik
meghaltak és elragadtattak.

3. Ott volt Péter, Jakab és János. �k
képviselhetik az ÚSZ-i szenteket álta-
lában, vagy azokat, akik élni fognak,
amikor a királyságot felállítják

4. Jézus volt a központi személy. Péter-
nek azt az elgondolását, hogy készít-
senek három sátrat, helytelenítette a
felh� és a mennyei hang. Krisztusnak
minden dologban els�bbséget kell
adni. � lesz Immánuel országának di-
cs�sége.



Márk 9

199

5. A felh� a sekina lehetett, a dics�ség
felh�je, amely a szentek szentjében
volt a szent sátorban és a templomban
az ÓSZ-i id�kben. Ez Isten jelenlét-
ének látható kifejezése volt.

6. A hang az Atya Isten hangja volt, aki
elismerte Krisztust, mint szeretett
Fiát.
9,8 Amikor a felh� felszállt, a tanítvá-

nyok nem láttak senki mást, csak egye-
dül Jézust. Ez volt a kiábrázolása annak
az egyedülálló, dics�séges, és mindenek
feletti helyzetnek, amellyel rendelkezni
fog, mid�n a királyság eljön hatalommal,
és amivel követ�inek szívükben jelenleg
is rendelkezniük kell.

9,9-10 Amint jöttek lefelé a hegyr�l,
megparancsolta nekik, hogy senkinek se
beszéljék el, amit láttak, csak amikor
már feltámadt a halálból. Ez az utóbbi
rejtélyes. Talán még mindig nem fogták
fel, hogy neki meg kell öletnie és fel kell
támadnia. Csodálkoztak azon a kifejezé-
sen, hogy a halálból feltámadni. Mint
zsidók, ismerték az igazságot, hogy min-
denki fel fog támadni, de Jézus szelektív
feltámadásról beszélt. � fog feltámadni a
halottak közül, nem mindenki támad fel
akkor, amikor �. Ez az igazság csak az
ÚSZ-ben található meg.

9,11 A tanítványoknak volt egy másik
problémája is. Éppen most látták a király-
ság el�képét. Malakiás azt jövendölte,
hogy Illésnek el kell jönnie a Messiás
el�futáraként, megkezdve minden dolog
helyreállítását és elkészítve az utat az �
általános uralmához (Mal 4,5). Hol van
Illés? Vajon el�ször � jön, ahogyan az
írástudók megmondták?

9,12-13 Jézus rögtön válaszolt: „Va-
lóban igaz, hogy Illésnek kell eljönnie
el�bb. De fontosabb és sürg�sebb kérdés
a következ�: »Hogyan van az embernek
Fiáról megírva, hogy sokat kell szenved-
nie és megvettetnie?« Ami pedig Illést il-
leti, Illés eljött (Keresztel� János sze-

mélyében és szolgálatában), de az embe-
rek pontosan azt tették vele, amit akartak.
Ugyanazt, ahogyan Illéssel bántak. Ke-
resztel� János halála el�rejelzése volt an-
nak, amit az Emberfiával fognak tenni.
Elvetették az el�futárt; el fogják vetni a
királyt is.”

B) Egy démontól megszállott fiú
meggyógyul (9,14-29)

9,14-16 A tanítványok vágya nem
teljesült, hogy a megdics�ülés hegycsú-
csán maradjanak. Lent a völgyben volt a
sóhajtozó, zokogó emberiség. A sínyl�d�
világ feküdt lábaiknál. Amikor Jézus és a
három tanítvány a hegy lábához érkezett,
indulatos vita folyt az írástudók, a tömeg
és a többi tanítvány között. Mihelyt az
Úr megjelent, a vitatkozás abbamaradt és
a sokaság hozzá sietett. „Mit vitatkoztok
tanítványaimmal?” – kérdezte.

9,17-18 Egy szegény apa izgatottan
beszélt a fiáról, akit egy néma szellem
szállt meg. A démon földhöz sújtotta a
gyermeket, aki a fogát csikorgatta és hab-
zott a szája. A heves rángatózások miatt
a gyermek elsorvadt. Az apa kérte a tanít-
ványokat, hogy segítsenek, de �k nem
tudtak.

9,19 Jézus szemrehányást tett tanítvá-
nyainak hitetlenségük miatt. Nem adott-e
nekik hatalmat, hogy démonokat �zze-
nek? Meddig kell neki velük lennie, mi-
el�tt használni tudnák a nekik adott hatal-
mat? Meddig kell még elszenvednie er�t-
lenségüket és vereségüket?

9,20-23 Amikor a gyermeket az Úr-
hoz vitték, a démon különösen súlyos ro-
hamot idézett el�. Az Úr megkérdezte az
apát, mióta van ez így. Gyermeksége
óta, felelte az. Ezek a rohamok gyakran
lökték a gyermeket t�zbe és vízbe. Néha
alig tudott megmenekülni a haláltól. Ek-
kor az apa kérte az Urat, hogy segítsen,
ha tehet valamit. Ez szívszaggató kiáltás
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volt, amely kiszaladt bel�le a kétségbe-
esés esztendei után. Jézus azt mondta ne-
ki, hogy nem az a kérdés, hogy képes-e
meggyógyítani, hanem az , hogy az apa
képes-e hinni! Az él� Istenbe vetett hit
mindig szükséges. Neki nincs túl nehéz
eset.

9,24 Az apa kifejezte a hitnek és a hi-
tetlenségnek azt a látszólagos ellentmon-
dását, amelyet Isten népe minden korban
tapasztal. „Hiszek, Uram! Légy segítsé-
gül az én hitetlenségemnek!” Szeret-
nénk hinni, mégis kétségekkel telve talál-
juk magunkat. Gy�löljük ezt a bels�, ér-
telmetlen ellentmondást, mégis úgy lát-
szik, hiába küzdünk ellene.

9,25-27 Amikor Jézus megparan-
csolta a tisztátalan szellemnek, hogy
hagyja el a gyermeket, újabb rettenetes
görcs következett, ami után a kis test ha-
lottnak t�nt. A Megváltó azonban fel-
emelte és visszaadta apjának.

9,28-29 Kés�bb, amikor az Úr egye-
dül volt tanítványaival a házban, meg-
kérdezték külön, hogy �k miért nem vol-
tak képesek ezt megtenni. Azt válaszolta,
hogy bizonyos csodák könyörgést és
böjtölést igényelnek. Melyikünk nem ke-
rült már szembe keresztyén szolgálata
közben a vereség és bukás érzésével? Fá-
radhatatlanul és lelkiismeretesen dolgoz-
tunk, mégis bebizonyosodott, hogy Isten
Szelleme az Aki hatalommal munkálko-
dik. Halljuk meg mi is az Úr emlékeztet�
szavait: „Ez a fajta…” stb.

C) Jézus ismét el�re jelzi halálát és
feltámadását (9,30-32)

9,30 Urunk befejezte Cézárea Filip-
piben tett látogatását. Most áthaladt Ga-
lileán. Ez volt az az út, amely Jeruzsá-
lembe és a keresztre vezette. Észrevétle-
nül akart utazni. Nyilvános szolgálata
nagyrészt véget ért. Most már tanítványa-
ival szerette volna tölteni az id�t, tanítva
és felkészítve �ket arra, ami el�ttük állt.

9,31-32 Világosan megmondta nekik,
hogy le fogják tartóztatni és meg fogják
ölni, de fel fog támadni a harmadik na-
pon. �k ezt valahogyan nem tudták fel-
fogni, és féltek megkérdezni. Gyakran
mi is félünk kérdezni, és így áldást veszí-
tünk.

D) Nagyság a királyságban (9,33-37)

Amikor megérkeztek haza Kaper-
naumba, ahol megszálltak, Jézus meg-
kérdezte �ket, mir�l vitatkoztak az úton.
Szégyellték megmondani, hogy éppen
azon vitatkoztak, ki a legnagyobb kö-
zöttük. Talán a megdics�ülés élesztette
fel reményeiket az eljövend� királysággal
kapcsolatban, és remélték, hogy megtisz-
tel� helyet foglalnak majd el abban. Mé-
lyen elszomorító, ha látjuk, hogy ebben
az id�ben beszélt nekik Jézus közelg�
haláláról, �k pedig éppen önmagukat ér-
tékelték többre másoknál. Az emberi szív
csalárdabb és gonoszabb mindennél, aho-
gyan Jeremiás mondta.

9,35-37 Jézus, tudva, hogy mir�l vi-
tatkoztak, leckét adott az alázatosságból.
Azt mondta, az els�ség attól függ, hogy
önkéntesen elfoglaljuk a szolgálat legala-
csonyabb helyét, és másokért éljünk ön-
magunk helyett. Az Úr Jézus egy kis-
gyermeket állított eléjük, majd ölébe
vette. Kiemelte, hogy az a jóindulat, amit
bárki az � nevében a legkevésbé tiszte-
letre méltó, legkevésbé hírneves emberek
iránt mutat, az nagy cselekedet. Ez olyan,
mintha a kedvességet személyesen az Úr
iránt, s�t, az Atya Isten iránt mutatta
volna. „Ó, áldott Úr Jézus, tanításod
megvizsgálja és leleplezi az én testies
szívemet. Törd össze az énemet, és éld a
Te életedet énbennem!”

E) A Szolga tiltja a szektás magatar-
tást (9,38-42)

Ez a fejezet, úgy t�nik, tele van hi-
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bákkal. Péter ügyetlenül szólalt meg a
megdics�ülés hegyén (5-6. v.). A tanítvá-
nyok nem tudták ki�zni a néma démont
(18. v.). Azon vitatkoztak, hogy ki a na-
gyobb (34. v.). A 38-40. versben azt ta-
láljuk, hogy szektás szellemet képvisel-
nek.

9,38 A szeretett János volt az, aki
elmondta Jézusnak, hogy találkoztak egy
emberrel, aki démonokat �zött ki az �
nevében. A tanítványok azt mondták ne-
ki, hogy hagyja abba, mert nem azonosí-
totta magát velük. Az ember nem tanított
hamis tanítást, és nem is élt b�nben. Egy-
szer�en nem csatlakozott a tanítványok-
hoz.

Körükb�l kizártak engem,
Mint lázadót, eretneket;
�ket mégis magamhoz vonzom,
Mert gy�zött a szeretet.
9,39 Jézus lényegében ezt mondta:

„Ne tiltsátok el. Ha neki elég hite van ah-
hoz, hogy nevemet démonok ki�zésére
használja, akkor mellettem van és a Sátán
ellen dolgozik. Nem fog nekem egyhamar
hátat fordítani és gonoszul szólni rólam,
vagy ellenségemmé válni.”

9,40 A 40. vers ellentmondásnak t�-
nik a Mt 12,30-cal szemben, ahol Jézus
ezt mondta: „Aki velem nincsen, ellenem
van; és aki velem nem gy�jt, tékozol.” Ez
azonban nem egy valóságos ellentmon-
dás. Máté evangéliumában az volt a téma,
hogy vajon Krisztus Isten Fia volt-e vagy
démontól nyerte a hatalmát! Ha valaki
ilyen alapvet� kérdésben nem �vele van,
akkor ellene dolgozik.

Itt Márknál a kérdés nem Krisztus
személye vagy munkája volt, hanem a
kapcsolat az Úr szolgálatában. Itt türe-
lemre és szeretetre van szükség. Ha vala-
ki nincs ellene a szolgálatban, a Sátán el-
len kell lennie, és ezért Krisztus oldalán
áll.

9,41 Még a legkisebb, Krisztus nevé-
ben mutatott kedvesség is jutalmat nyer.

Egy tanítványnak adott pohár víz, ha
azért adták, mert az a tanítvány Krisz-
tushoz tartozik, nem kerüli el figyelmét.
Egy démon ki�zése az � nevében megle-
het�sen látványos. Egy pohár vizet adni
mindennapos dolog. De mindkett� na-
gyon értékes, ha az Úr dics�ségéért tet-
ték. „Mivelhogy a Krisztuséi vagytok”
– ez az, ami összeköti a hív�ket. Ezek a
szavak, ha megtartjuk �ket, meg fognak
�rizni bennünket a keresztyén szolgálat
végzése közben a pártoskodó szellemt�l,
a kicsinyes civakodástól és féltékenyke-
dést�l.

9,42 Az Úr szolgájának állandóan fi-
gyelemmel kell lennie arra, hogy szavai
és cselekedetei milyen hatást gyakorolnak
másokra. Meg lehet botránkoztatni hív�
embertársunkat, életre szóló szellemi kárt
okozva néki. Jobb valakinek, ha ma-
lomkövet kötnek a nyakára és megfojt-
ják, minthogy a kicsinyek közül letérít-
sen valakit a szentség és igazság ösvényé-
r�l.

F)  Könyörtelen önfegyelem (9,43-50)

9,43 A fejezet hátralev� versei a fe-
gyelem és önmegtagadás szükségességét
hangsúlyozzák. Azoknak, akik ráléptek
az igazi tanítványság ösvényére, állan-
dóan harcban kell állniuk a természeti
vágyakkal és kívánságokkal. Ezek kielé-
gítése romláshoz vezet. Kordában tartá-
suk szellemi gy�zelmet biztosít.

Az Úr a kézr�l, a lábról és a szemr�l
beszél, megmagyarázva, hogy jobb ezek
közül egynek az elveszítése, mint ezek
miatt a pokolba kerülni. A cél elérése
minden áldozatot megér.

A kéz jelentheti cselekedeteinket, a
láb a járásunkat, és a szem azokat a dol-
gokat, amelyeket kívánunk. Ezek potenci-
álisan veszélyes dolgok. Ha nem bánunk
velük szigorúan, örök pusztulásba vezet-
hetnek bennünket.
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Azt fejezi ki ez az igeszakasz, hogy az
igazi hív�k végül is elveszhetnek és a
örökkévalóságot a pokolban tölthetik? Ha
kiragadva nézzük, akkor azt. Ha össze-
vetjük az ÚSZ tanításával, arra a követ-
keztetésre kell jutnunk, hogy ha valaki a
pokolba jut, az sohasem volt valódi ke-
resztyén. Valaki vallhatja, hogy újjászü-
letett, és úgy t�nik, hogy egy ideig helye-
sen is jár, de ha az az ember következete-
sen a hústest dolgait cselekszi, világos,
hogy sohasem volt része a megváltásban.

9,44-48 Az Úr ismételten16 úgy beszél
a pokolról, mint olyan helyr�l, ahol fér-
gük meg nem hal és tüzük el nem al-
szik. Ez rettenetesen komoly dolog. Ha
valóban elhinnénk, nem élnénk mulandó
dolgokért, hanem örökkévaló lelkekért.
„Támassz bennem szenvedélyt a lelke-
kért, Uram!”

Szerencsére sohasem erkölcsi szük-
ségszer�ség, hogy levágjuk egyik kezün-
ket vagy lábunkat, vagy kivájjuk egyik
szemünket. Jézus nem azt mondja, hogy
ilyen széls�ségeket kell gyakorolnunk.
Mindaz, amit mond, annyi, hogy jobb
feláldozni ezeknek a szerveknek a hasz-
nálatát, mint rossz célra használva szer-
veinket, a pokolra jutni.

9,49 A 49. és 50. vers különösen ne-
héz. Ezért vizsgáljuk meg részletenként.

„Mert mindenki t�zzel sózatik
meg.” A három f� probléma a következ�:
(1) Melyik t�zr�l van szó? (2) Mit jelent
az, hogy megsózatik? (3) A mindenki a
megváltottakra, a meg nem váltottakra
vagy mindkett�re vonatkozik?

A t�z jelentheti a poklot (mint a 44.,
46., 48. versekben), vagy bármilyen ítéle-
tet, beleértve a hív� cselekedeteinek is-
teni megítélését és önmagunk megítélését
is.

A só azt, ami megóv, megtisztít, íze-
sít. A keleti országokban az állhatatosság,
a barátság és a h�ség az ígérethez.

Ha a mindenki kifejezés a meg nem
váltottakra vonatkozik, akkor az a gon-
dolat van benne, hogy azok meg fognak
maradni a pokol tüzében, vagyis örök
büntetést szenvednek.

Ha a mindenki a hív�kre vonatkozik,
az igeszakasz azt tanítja, hogy szükségük
van: (1) megtisztulásra Isten fenyítésének
tüze által ebben az életben; (2) vagy ön-
magunk megóvására a romlástól az önfe-
gyelem és önmegtagadás gyakorlásával;
vagy (3) a Krisztus ítél�széke el�tti meg-
ítéltetésre.

„Minden áldozat sóval sózatik
meg.” Ez a kijelentés17 idézet a 3Móz
2,13-ból (lásd még a 4Móz 18,19-et és a
2Krón 13,5-öt). A só az Isten és népe
közti szövetség jelképe, és arra volt
szánva, hogy emlékeztesse a népet a szö-
vetség szigorú szerz�dés jellegére, ame-
lyet maradéktalanul be kellett tartani.
Testünknek, mint Istennek szánt él� ál-
dozatnak bemutatásával (Róm 12,1-2) az
áldozatot sóval kell megf�szereznünk,
hogy azt visszavonhatatlan odaszánássá
tegyük.

9,50 „Jó a só.” A keresztyén ember a
föld sója (Mt 5,13). Isten azt várja, hogy
egészséges, megtisztító hatást gyakorol-
jon. Amíg betölti a tanítvány hivatását,
áldás mindenkinek.

„De ha a só ízét veszíti, mivel adtok
ízt neki?” A só sós íz nélkül értéktelen.
Az olyan keresztyén, aki nem teljesíti kö-
telességét, mint igazi tanítvány, termé-
ketlen és hatástalan. Nem elegend� jól
elindulni a keresztyén életben. Ha nin-
csen állandó és erélyes önmegítélés, Isten
gyermekének nem sikerül elérnie a célt,
amiért Isten megváltotta.

„Legyen bennetek só.” Légy er�for-
rás Istenért a világban. Gyakorolj jóté-
kony hatást, Krisztus dics�ségére. Légy
türelmetlen mindennel szemben életed-
ben, ami ronthatja az � érdekében muta-
tott hatóer�det.
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„És legyetek békében egymással.”
Ez nyilvánvalóan visszautal a 33-34.
versre, ahol a tanítványok azon vitatkoz-
tak, hogy melyikük a legnagyobb. A g�-
göt félre kell tenni, és alázatos szolgálat-
tal kell helyettesíteni mindenki iránt.

Összefoglalva, a 49. és 50. vers a hí-
v�k életét Istennek szánt áldozatként áb-
rázolja. Meg van sózva t�zzel, vagyis ele-
gyítve van önmaga megítélésével és ön-
megtagadással. Meg van sózva sóval, va-
gyis rendíthetetlen odaszánásra van fel-
ajánlva. Ha a hív� ember visszavonja fo-
gadalmait, vagy elmulasztja, hogy erélye-
sen bánjon b�nös vágyaival, akkor élete
ízetlen, eredménytelen és értelmetlen
lesz. Gyökerest�l ki kell tépnie tehát min-
dent az életéb�l, amely megakadályoz-
hatja Istent�l meghatározott küldetését,
és békességes viszonyt kell fenntartani a
többi hív� emberrel.

G) Házasság és válás (10,1-12)

10,1 Galileából Urunk dél felé utazott
Pereába, a Jordán keleti partján lév� te-
rületre. Pereai szolgálata a 10,45-ig tart.

10,2 A farizeusok hamar rátaláltak.
Farkasfalka módjára vetették magukat a
préda után. Hogy csapdába ejtsék, meg-
kérdezték t�le, hogy törvényes-e a válás.
� Mózes öt könyvére hivatkozott. Mit
parancsolt Mózes?

10,3-9 Azok megkerülték kérdését,
arról beszéltek, amit Mózes megenge-
dett. Megengedte a férfinak, hogy elbo-
csássa feleségét, feltéve, hogy ad neki
írott válólevelet. Ez nem Isten elképzelé-
se volt; csak az emberi szív keménysége
miatt engedte meg. Az isteni terv a férfit
és asszonyt a házasságban életre szólóan
összekapcsolja. Ez visszautal arra, ami-
kor Isten a nemeket megteremtette. A fér-
finek el kell hagynia szüleit és olyannyi-
ra egyesülnie a házasságban, hogy � és
felesége egy test legyenek. Amit Isten

kapcsolt egybe, emberi határozat nem
választhatja szét.

10,10 Nyilvánvaló, hogy ezt nehéz
volt elfogadni még a tanítványoknak is.
Abban az id�ben a n� nem volt megbe-
csült vagy biztonságos helyzetben. Gyak-
ran lenézték. Egy férfi elbocsáthatta fele-
ségét, ha nem volt megelégedve vele. A
n�nek nem volt lehet�sége jogorvoslatra.
Sok esetben úgy kezelték, mint tulajdont.

10,11-12 Amikor a tanítványok to-
vább kérdezték az Urat, � határozottan
megmondta, hogy a válás utáni újraháza-
sodás házasságtörés, akár a férfi, akár a
n� vétkes a válásban. Kiragadva ez a vers
azt jelentheti, hogy a válás minden körül-
mények között tiltva van. Mt 19,9-ben Jé-
zus kivételt tett. Ahol valamelyik fél er-
kölcstelenségben vétkes, a másiknak meg
van engedve, hogy elváljon, és feltehet�-
en újraházasodhat. Az 1Kor 7,15 úgy ér-
telmezhet�, hogy megengedi a válást ak-
kor, ha a hitetlen fél elhagyja a keresz-
tyén házastársat.

Biztos, hogy nehézségek vannak a vá-
lás és újraházasodás egész témájával kap-
csolatban. Az emberek olyan házasodási
z�rzavarokat idéznek el�, hogy Salamon
bölcsessége kell a kibogozásukhoz. A
legjobb út ezeknek a bonyodalmaknak az
elkerülésére a válás elkerülése. A válás
árnyékot és bonyodalmakat okoz az em-
berek életében. Ha elvált emberek keres-
nek közösséget valamilyen helyi gyüleke-
zetben, a véneknek Isten félelmében kell
az esetet megvizsgálniuk. Minden eset
különböz�, és egyénileg kell kezelni.

Ez a részlet azt mutatja, hogy Krisztus
nemcsak a házassággal foglalkozik, ha-
nem a n�k jogaival is. A keresztyénség a
n�nek olyan megbecsült helyzetet bizto-
sít, amely más vallásokban nem található.

H) A kisgyermek megáldása
(10,13-16)

10,13 Most látjuk az Úr Jézus tör�dé-
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sét a kisgyermekekkel. A szül�ket, akik
vitték gyermekeiket, hogy a tanító pász-
tor áldja meg �ket, a tanítványok eltessé-
kelték.

10,14-16 Az Úrnak ez nagyon nem
tetszett, és megmagyarázta, hogy Isten
királysága a kisgyermekeké, és azoké,
akiknek gyermeki hitük és alázatuk van.
A feln�tteknek kell a kisgyermekekhez
hasonlókká lenniük, hogy beléphessenek
a királyságba.

George McDonald szokta mondani,
hogy nem hisz valaki keresztyénségében,
ha sohasem talál gyerekeket játszani az
ajtajánál. Ezek a versek bizonyára meg-
gy�zik Isten szolgáját annak fontosságá-
ról, hogy Isten Igéjét a gyerekeknek is
hirdetni kell. A gyermekek gondolkodása
nagyon formálható és nagyon befogadó-
képes. W. Graham Scroggie mondta a
következ�ket: „Ami benned a legjobb,
azt add a gyermekeknek.”

I) A gazdag ifjú f�ember (10,17-31)

10,17 Egy gazdag ember egy nyilván-
valóan �szinte kérdéssel tartóztatta fel az
Urat. Jézust „jó Mesternek” szólította és
azt kérdezte, mit kell tennie, hogy el-
nyerhesse az örök életet.

10,18 Jézus megragadta a „jó Mes-
ter” megszólítást. Nem utasította vissza a
címet, hanem felhasználta arra, hogy
megpróbálja az ember hitét. „Csak Isten
jó” – mondta. Az volt a gazdag ember
szándéka, hogy az Úr Jézust Istennek
vallja? Nyilvánvalóan nem.

10,19-20 Ezt követ�en a Megváltó a
törvényt használta fel, hogy ezt az embert
a b�n ismeretére vezesse, aki még abban
az illúzióban ringatta magát, hogy csele-
kedetek alapján elnyerheti a királyságot.
Akkor a törvénynek kellene engedelmes-
kednie, amely megmondta neki, mit cse-
lekedjen. Urunk azt az öt parancsolatot
idézte, amely els�sorban felebaráti viszo-

nyunkkal foglalkozik. Ez az öt parancso-
lat a következ�ket mondja: „Szeresd fele-
barátodat, mint magadat!” Ez az ember
azt állította, hogy megtartotta mind ifjú-
ságától fogva.

10,21-22 Tényleg úgy szerette feleba-
rátját, mint önmagát? Ha igen, bizonyítsa
be azzal, hogy eladja vagyonát, és oda-
adja a pénzt a szegényeknek. Bizony, ez
már egészen más. És a gazdag elment
megszomorodva, mert nagy vagyona
volt.

Az Úr Jézus nem úgy értette, hogy ez
az ember azáltal nyerhette volna el az
örök életet, ha eladja vagyonát és az árát
jótékony célokra fordítja. A megváltás-
nak csak egyetlen módja van – az Úrba
vetett hit. A megváltáshoz fel kell ismer-
nie, hogy b�nös, aki Isten sok szent kö-
vetelménye szerint elbukott. Az Úr visz-
szavezette ezt az ifjút a tíz parancsolat-
hoz, hogy b�nösségér�l meggy�zze. Az,
hogy ez a gazdag ember nem volt haj-
landó megválni javaitól, azt mutatta,
hogy nem szerette felebarátját úgy, mint
önmagát. Ezt kellett volna mondani:
„Uram, ha ez a követelmény, akkor én
b�nös vagyok. Nem tudom magam meg-
váltani a saját er�mb�l. Ezért arra kérlek,
válts meg engem kegyelmed által.” �
azonban túlságosan szerette javait. Nem
volt hajlandó azokat feladni. Megtagadta
az összetörettetést.

Amikor Jézus azt mondta, hogy adjon
el mindent, nem úgy mondta, mintha ez
lenne az üdvösség útja. Bebizonyította
ennek az embernek, hogy megszegte Is-
ten törvényét, és ezért megváltásra van
szüksége. Ha engedelmeskedett volna a
Megváltó útmutatásának, megtalálta vol-
na az üdvösség útját.

Van itt azonban egy probléma. El-
mondható rólunk, akik hív�k vagyunk,
hogy úgy szeretjük felebarátunkat, mint
önmagunkat? Mondhatja-e nekünk Jézus
Krisztus: „Eredj el, add el minden va-
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gyonodat, és add a szegényeknek, és
kincsed lesz a mennyben; és jer, kövess
engem, felvévén a keresztet”? Minden-
kinek magának kell válaszolnia, de mie-
l�tt megtenné, vegye figyelembe a követ-
kez� elkerülhetetlen tényeket:
1. Emberek ezrei halnak éhen naponta.
2. A világnak több, mint a fele sohasem

hallotta az evangéliumot.
3. Anyagi javainkat ma arra használhat-

juk, hogy enyhítsük a szellemi és fizi-
kai emberi nyomorúságot.

4. Krisztus példája arra tanít bennünket,
hogy legyünk szegényekké, hogy má-
sok meggazdagodjanak (2Kor 8,9).

5. Az élet rövidsége és az Úr eljövetelé-
nek közelsége arra tanít bennünket,
hogy ma pénzünket az � javára for-
dítsuk. Ha már � visszajött, túl kés�
lesz.
10,23-25 Amint látta Jézus a gazdag

embert elt�nni a tömegben, felhívta a fi-
gyelmet arra, hogy nehéz a gazdag em-
bernek belépnie az Isten királyságába.
A tanítványok meghökkentek erre a kije-
lentésre; �k úgy tekintették a gazdagsá-
got, mint Isten áldását. Ezért Jézus meg-
ismételte: „Gyermekeim, mily nehéz
azoknak, akik a gazdagságban18 bíz-
nak, az Isten országába bemenni!”
Aztán ezt is hozzátette: „Könnyebb a te-
vének a t� fokán átmenni, hogynem a
gazdagnak az Isten országába be-
jutni.”

10,26-27 Erre a tanítványok még in-
kább álmélkodtak, hogy akkor kicsoda
üdvözülhet. Mint törvény alatt él� zsi-
dók, helyesen tekintettek úgy a gazdag-
ságra, mint Isten áldásának jelére. A mó-
zesi törvény ideje alatt Isten jólétet ígért
azoknak, akik neki engedelmeskednek. A
tanítványok arra gondoltak, hogy ha a
gazdag nem léphet be a királyságba, ak-
kor egyáltalán senki. Jézus azt válaszolta,
hogy ami embereknél lehetetlen, Isten-
nél lehetséges.

Milyen következtetést vonhatunk le
ennek az igeszakasznak a tanításából?

Mindenekel�tt azt, hogy rendkívül ne-
héz a gazdag embernek üdvözülni (23.
v.), mivel ezek az emberek hajlamosak
jobban szeretni gazdagságukat, mint Is-
tent. Inkább Istenr�l mondanak le, mint a
pénzükr�l. Inkább a gazdagságba helye-
zik bizalmukat, mint az Úrba. Ameddig
ez a helyzet fennáll, képtelenek üdvözül-
ni.

Az ÓSZ-ben igaz volt, hogy a gazdag-
ság Isten jótetszésének jele. De ez most
megváltozott. A gazdagság, ahelyett, hogy
Isten áldásának jele lenne, inkább az em-
ber odaszánásának próbája.

A teve könnyebben átmehet a t� fo-
kán, mint ahogyan a gazdag a királyság
ajtaján. Emberileg szólva, gazdag ember
egyszer�en nem üdvözülhet. Valaki tilta-
kozhat, hogy – emberileg szólva – senki
nem üdvözülhet. Ez igaz, de még igazabb
a gazdag ember esetében. Olyan nehéz-
ségeket kell legy�znie, amelyekkel sze-
gény ember szembe sem kerül. Az em-
bernek le kell taszítania a mammont szí-
vének trónjáról, és koldusként kell Isten
elé állnia. Ezt a változást emberileg lehe-
tetlen el�idézni. Csak Isten teheti meg.

Azok a keresztyének, akik kincseket
gy�jtenek a földön, engedetlenségüket ál-
talában gyermekeik életében fizetik meg.
Nagyon kevés ilyen családból származó
gyermek jár helyesen az Úr útján.

10,28-30 Péter felfogta a Megváltó
tanításának szándékát. Megértette Jézus
Krisztus mondását: „Hagyj el mindent és
kövess engem.” Jézus Krisztus meger�sí-
tette ezt, evilági és örök jutalmat ígérve
azoknak, akik érette és az evangéliumért
mindent elhagynak.
1. Az evilági jutalom 10 000 százalékos

haszon, nem pénzben, hanem:
a) házakban, – más emberek otthonai-

ban, ahol mint az Úr szolgáját, befo-
gadják;
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b) fitestvérekben, és n�testvérekben,
anyákban és gyermekekben, – ke-
resztyén barátokban, akiknek közös-
sége az egész életet meggazdagítja;

c) földekben, – a világnak olyan orszá-
gaiban, ahol a szolga a királyért dol-
gozik;

d) üldözésekben, – ez is része a jelenle-
gi jutalomnak. Ok az örömre, ha vala-
ki méltónak találtatik, hogy szenved-
jen Jézusért.

2. A jöv�beli jutalom az örök élet. Ez
nem azt jelenti, hogyha mindent elha-
gyunk, örök életet nyerünk. Az örök
élet ajándék. Itt arról van szó, hogy
azoknak, akik mindent elhagynak, ju-
talomként a mennyben nagyobb örö-
mük lesz. Minden hív�nek örök élete
lesz, de nem mindenki fogja ugyano-
lyan mértékben élvezni.
10,31 Akkor Urunk hozzátett még egy

figyelmeztet� mondatot: „Sok els�k pe-
dig lesznek utolsók, és sok utolsók el-
s�k.” Nem elég jól indulni a tanítványság
ösvényén. Az számít, hogyan fejezzük be:

Nem mindenki, aki ígéretet tesz, hogy
h�séges és odaadó követ� lesz, halad
tovább az önmegtagadás ösvényén
Krisztus nevéért. Néhányan viszont,
akik visszamaradottaknak t�nnek, és
akiknek odaadása kétséges volt, a
megpróbáltatás órájában igazi önfel-
áldozóknak bizonyulnak.19

J) A Szolga szenvedésének harmadik
el�rejelzése (10,32-34)

10,32 Most jött el az id�, hogy fel-
menjen Jeruzsálembe. Az Úr Jézusnak
ez a gecsemánéi fájdalma és szenvedése:
a szégyen és a kereszthalál.

Mit érzett ekkor? Mit olvashatunk ki
ezekb�l a szavakból: el�ttük ment Jé-
zus? Elhatározta, hogy megcselekszi Is-
ten akaratát, teljesen ismerve, hogy mi

lesz ennek az ára. Magányos volt. A ta-
nítványok el�tt haladt egyedül. Ott volt
az öröm is. Mély, rendíthetetlen öröm, az
Atya akaratának teljesítése miatt, az eljö-
vend� dics�ség örömteli kilátása, annak
öröme, hogy menyasszonyt vált meg ma-
gának. Az el�tte álló örömért elviselte a
keresztet, nem tör�dött a gyalázattal.

Ha rá tekintünk, amint a tanítványok
el�tt halad, mi is álmélkodunk. Íme, ret-
tenthetetlen vezet�nk, hitünk szerz�je és
bevégz�je, dics� mesterünk, az isteni her-
ceg! Erdman írja a következ�ket:

Tartsunk egy kis szünetet, hogy Isten
Fia arcára és alakjára tekintsünk,
ahogyan határozott léptekkel halad a
kereszt felé! Nem támaszt-e bennünk
új h�siességet, ahogy követjük? Nem
ébreszt-e új szeretetet, amint látjuk,
mennyire önkéntes volt halála éret-
tünk? Nem csodáljuk-e halálának je-
lent�ségét és titkát?20

Azok, akik követték, féltek. Tudták,
hogy a vallási vezet�k Jeruzsálemben Jé-
zus halálára törekedtek.

10,33-34 Jézus Krisztus harmadszor
adott tanítványainak részletes beszámolót
az eljövend� eseményekr�l. Ez a prófétai
beszámoló megmutatja nekünk, hogy �
több, mint ember:
1. „Ímé, felmegyünk Jeruzsálembe”

(11,1-13,37).
2. „Az embernek Fia átadatik a f�pa-

poknak és az írástudóknak”
(14,1-2; 43-53).

3. „Halálra kárhoztatják �t”
(14,55-65).

4. „És a pogányok kezébe adják �t”
 (15,1)

5. „Megcsúfolják �t, és megostoroz-
zák �t, és megköpdösik �t és meg-
ölik �t” (15,2-38).

6. „De harmadnapon feltámad”
(16,1-11).
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K) A nagyság szolgálatot jelent
(10,35-45)

10,35-37 Közeled� kereszthalálának
ezt a megdöbbent� el�rejelzését követ�en
Jakab és János kéréssel jött, amely egy-
szerre volt nemes és rosszul id�zített. Ne-
mes dolog volt, hogy Krisztus közelében
akartak lenni; de rossz id�pont volt arra,
hogy nagy dolgokat akarjanak önmaguk
számára. Kimutatták abba vetett hitüket,
hogy Jézus fel fogja állítani királyságát,
pedig küszöbön álló szenvedésére kellett
volna gondolniuk.

10,38-39 Jézus megkérdezte �ket,
hogy képesek-e kiinni a poharát, utalva
szenvedéseire, és részesülhetnek-e beme-
rítkezésében, utalva halálára. A tanítvá-
nyok azt állították, hogy képesek, és iga-
zat adott nekik. Szenvedni fognak a h�-
ségükért, és Jakab mártírhalált fog halni
(Csel 12,2).

10,40 Utána azonban megmagyarázta,
hogy a királyságban a tiszteletbeli pozíci-
ókat nem tetszés szerint adományozzák.
Azokat ki kell érdemelni. Jó emlékezni itt
arra, hogy a belépés a királyságba kegye-
lemb�l, hit által történik, de az ott betöl-
tött pozíciót Krisztus iránti h�ségünk ha-
tározza meg.

10,41-44 A többi tíz tanítványnak na-
gyon nem tetszett, hogy Jakab és János
megpróbált eléjük kerülni. Haragjuk elá-
rulta, hogy bennük ugyanaz a szellem
volt. Ez alkalmat adott az Úr Jézusnak,
hogy szép és forradalmi tanítást adjon a
nagyságról. A meg nem tért emberek kö-
zött azok nagyok, akik tetszésük szerint
uralkodnak, akik hatalmaskodnak és ön-
kényeskednek; de Krisztus királyságában
a nagyságot a szolgálat jelzi. Aki els�
akar lenni, legyen mindenkinek rab-
szolgája.

10,45 Legf�bb példa maga az Em-
berfia. � nem azért jött, hogy neki
szolgáljanak, hanem hogy � szolgáljon

és adja életét váltságul sokakért. Gon-
doljuk csak meg! Eljött csodálatos meg-
születésével. Szolgált egész életén át, és
helyettesít� halálában odaadta életét.

Mint korábban már említettük, a 45.
vers az egész evangélium kulcsa. A világ
által valaha ismert legnagyobb élet jel-
lemz�je a kicsinnyé válás teológia.

L) A vak Bartimeus meggyógyítása
(10,46-52)

10,46 A helyszín most átkerül Pere-
ából Júdeába. Az Úr és a tanítványai át-
keltek a Jordánon és Jerikóhoz érkeztek.
Ott találkoztak a vak Bartimeussal, aki
nagy szükségben volt és tudott is err�l.
Elhatározta, hogy tesz valamit problémá-
ja megoldása érdekében.

10,47 Bartimeus felismerte, és Dávid
Fiának nevezte Urunkat. A sors iróniája,
hogy miközben Izráel nemzete vak a
Messiás felismerésére, egy vak zsidónak
igazi szellemi látása volt!

10,48-52 Kitartó könyörgése az irga-
lomért nem maradt válasz nélkül. Konk-
rét imádsága a látásért konkrét választ
eredményezett. Hálája h�séges tanítvány-
ságban fejez�dött ki, mert követte Jézust
utolsó útján Jeruzsálembe. Bizonyára
üdít�en hatott az Úr szívére, hogy ilyen
hitet talált Jerikóban, amikor a kereszt
felé haladt. Jó dolog volt, hogy Bartimeus
az Urat ezen a napon kereste, mert a
Megváltó soha többet nem járt arra.

V. A SZOLGA JERUZSÁLEMI
M�KÖDÉSE (11-12. FEJ.)

A) A diadalmas bevonulás (11,1-11)

11,1-3 Itt kezd�dik az utolsó hét tör-
ténete. Jézus megállt az Olajfák-hegyé-
nek keleti lejt�jén, Betfagé közelében
(fügék háza) Betánia felé (szegények,
alázatosak, elnyomottak háza).
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Elérkezett az id�, hogy nyíltan kije-
lentse magát a zsidó népnek, mint Messi-
ás-királyuk. Zakariás próféciájának betel-
jesüléseként akarta ezt megtenni (9,9)
egy szamárcsikón. Ezért elküldte két
tanítványát Betániából Betfagéba. Tö-
kéletes ismerettel és teljes tekintéllyel azt
mondta nekik, hogy hozzanak el egy be-
töretlen szamárcsikót, amelyet megkötve
fognak találni. Ha valaki felel�sségre
vonja �ket, mondják, hogy „az Úrnak
van szüksége reá”. Az Úr mindentudása,
ahogyan itt látjuk, arra indított valakit,
hogy ezt mondja: „Ez nem a moderniz-
musnak, hanem a történelemnek és a
mennynek Krisztusa.”

11,4-6 Minden úgy történt, ahogyan
Jézus el�re megmondta. Megtalálták a
szamárcsikót megkötve a faluban egy
f�bb út keresztez�désnél. Amikor meg-
kérdezték �ket, a tanítványok úgy vála-
szoltak, ahogyan Jézus mondta nekik.
Akkor az emberek elengedték a szama-
rakat.

11,7-8 Noha a szamárcsikón sohasem
ültek azel�tt, az nem makacsolta meg ma-
gát, amikor Teremt�jét Jeruzsálembe vit-
te. Az Úr belovagolt a városba fels� ru-
hák és pálmaágak sz�nyegén, miközben
a nép üdvrivalgása hangzott fülébe. Leg-
alább egy pillanatra elismerték, mint ki-
rályt.

11,9-10 A nép a következ�ket kiáltot-
ta:
1. „Hozsánna” – amely eredetileg azt

jelenti, „könyörgünk, ments meg”, de
amely kés�bb a dics�ítés felkiáltó
szava lett. Az emberek talán így értet-
ték: „Könyörgünk, szabadíts meg ró-
mai elnyomóinktól!”

2. „Áldott, aki j� az Úrnak nevében!”
– ez világos elismerése annak, hogy
Jézus a megígért Messiás (Zsolt 118,
26).

3. „Áldott a mi Atyánknak, Dávidnak
országa, amely j� az Úrnak nevé-

ben!” – azt gondolták, hogy a király-
ságot úgy kell felállítani, hogy Krisz-
tus Dávid trónjára ül.

4. „Hozsánna a magasságban!” Felhí-
vás, hogy dicsérjék az Urat a magas
mennyekben, vagy �hozzá, hogy sza-
badítson meg a magas mennyekb�l.
11,11 Jeruzsálemben Jézus azonnal

a templomba ment, nem a szentélybe,
hanem a templom udvaraiba. Az ugyan
Isten háza volt, de � nem volt otthon a
templomban, mert a papok és a nép meg-
tagadták, hogy megadják neki az �t meg-
illet� helyet. Így, amikor mindent rövi-
den megnézett, visszavonult Betániába
a tizenkét tanítvánnyal. Ekkor vasárnap
este volt.

B) A terméketlen fügefa (11,12-14)

Ezzel az eseménnyel értelmezi a Meg-
váltó azt a tömeges üdvözlést, amiben ép-
pen most volt része Jeruzsálemben. Úgy
látta Izráel nemzetét, mint terméketlen
fügefát, – levelei voltak, de gyümölcse
nem. A „Hozsánna” kiáltás hamarosan a
vérszomjas „Feszítsd meg!” kiáltásra vál-
tozik.

A nyilvánvaló nehézség abban van,
hogy megátkozta a fügefát, mivel nem
volt gyümölcse, bár a feljegyzés kifeje-
zetten azt mondja, hogy nem volt a füge-
érés ideje. Ez látszólag úgy mutatja a
Megváltót, mint aki türelmetlen. Tudjuk,
hogy ez nem igaz, mégis, hogy magya-
rázzuk meg ezt a furcsa helyzetet?

A bibliai országokban a fügefák hoz-
nak egy korai, ehet� gyümölcsöt, miel�tt
a levelek megjelennek. Ez el�jel a rendes
terméshozamról, ami a fügeérés idején
esedékes. Ha a korai fügék nem jelentek
meg, az annak a jele, hogy kés�bb sem
lesz igazi termés. Amikor Jézus eljött
Izráel nemzetéhez, voltak levelek, ame-
lyek a vallásról beszéltek, de nem volt
gyümölcs Isten számára. Volt ígéret be-
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teljesülés nélkül, hitvallás valóság nélkül.
Jézus éhezett a nemzett�l származó gyü-
mölcsre. Mivel korai gyümölcs nem volt,
tudta, hogy kés�bbi gyümölcsre sem szá-
míthat a hitetlen nép részér�l, ezért meg-
átkozta a fügefát. Ez el�képe volt annak
az ítéletnek, amely Kr. u. 70-ben zúdult
Izráelre.

Az esemény azonban nem azt tanítja,
hogy Izráel örök terméketlenségre van át-
kozva. A zsidó nép ideiglenesen lett fél-
retéve, de amikor Krisztus visszatér ural-
kodni, a nemzet újjá fog születni és hely-
reáll Istennel kapcsolatos kedvezménye-
zett helyzete.

Ez az egyetlen olyan csoda, amelyben
Krisztus átkot mondott és nem áldott, éle-
tet vett el és nem helyreállított. Ezt ne-
hézségként emlegették. A probléma azon-
ban nem valódi. A Teremt� szuverén jo-
ga, hogy elpusztítson egy szellem nélküli
él�lényt, hogy fontos szellemi leckét ta-
nítson, és így embereket mentsen az örök
pusztulástól.

Noha ennek az igeszakasznak els�d-
leges jelentése Izráel nemzetére vonatko-
zik, alkalmazható minden kor embereire,
akik a nagy szavakat gyengén vagy alig
váltják be a gyakorlatban.

C) A Szolga megtisztítja a templomot
(11,15-19)

11,15-16 Nyilvános szolgálatának
megkezdésekor Jézus ki�zte a keresked�-
ket a templom környezetéb�l (Jn 2,13-
22). Most, mid�n szolgálata végéhez kö-
zeledett, ismét belépett a templom udva-
rába, és ki�zte azokat, akik a megszentelt
tevékenységekb�l hasznot húztak. Még
azt sem engedte, hogy közönséges porté-
kát vigyenek a templomon keresztül.

11,17 Ézsaiásból és Jeremiásból vett
idézetekkel elítélte a megszentségtelení-
tést, a luxust és a kalmárszellemet. Isten
arra szánta a templomot, hogy imádság

háza legyen minden nemzetnek (Ézs
56,7), nemcsak Izráelnek. �k pedig vallá-
sos piaccá, rablók és szélhámosok bar-
langjává (Jer 7,11) tették.

11,18 Az írástudókat és a f�papokat
mélyen érintették a vádjai. El akarták
pusztítani, de nem tehették meg nyu-
godtan, mert az egyszer� emberek még
álmélkodva csüggtek rajta.

11,19 Este kiment a városból. Az
eredeti szó igeideje azt sejteti, hogy ez
szokása volt, lehet, hogy biztonsági okok-
ból. Nem önmagát féltette. Ne feledjük,
hogy szolgálatának része volt a nyáj, va-
gyis tanítványai �rzése (Jn 17,6-19). To-
vábbá lehetetlen volt, hogy kiszolgáltassa
magát ellenségei kívánságának a megfe-
lel� id� el�tt.

D) A terméketlen fügefa tanítása
(11,20-26)

11,20-23 A fügefa megátkozását kö-
vet� reggelen a tanítványok Jeruzsálem-
be vezet� útjukon elmentek a fa mellett.
Az gyökerestül kiszáradt. Amikor Péter
megemlítette ezt az Úrnak, � egyszer�en
ezt mondta: „Legyen hitetek Istenben.”
Mi köze van ezeknek a szavaknak a füge-
fához? A következ� versek mutatják meg,
hogy Jézus a nehézséget eltávolító hitet
bátorította. Ha a tanítványoknak van hi-
tük Istenben, megbirkózhatnak a gyü-
mölcstelenség problémájával, és hegyet
alkotó akadályokat távolíthatnak el.

Ezek a versek azonban nem adnak
felhatalmazást, hogy valaki csodálatos
hatalomért imádkozzon saját kényelmére
vagy hasznára. A hit minden cselekedeté-
nek Isten ígéretére kell támaszkodnia. Ha
tudjuk, hogy egy bizonyos akadály eltá-
volítása Isten akarata, akkor imádkozha-
tunk, teljesen bízva abban, hogy meg fog
történni. Valójában bármiért bizalommal
imádkozhatunk, ha tudjuk, hogy az Isten
akarata szerinti, ahogyan az nyilvánvaló a
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Bibliából vagy a Szellem bels� bizony-
sága alapján.

11,24 Amikor valóban közösségben
élünk az Úrral és Szellemben imádko-
zunk, biztosak lehetünk abban, hogy ké-
résünket meghallgatja, miel�tt a válasz
valójában megérkezik.

11,25-26 A meghallgatott imádság
egyik alapkövetelménye a megbocsátó
szellem. Ha haragot, bosszúálló magatar-
tást táplálunk magunkban mások iránt,
nem várhatjuk, hogy Isten meghallgat
bennünket és válaszol. Ha azt akarjuk,
hogy megbocsásson nekünk, akkor mi is
bocsássunk meg másoknak. Itt nem a
megtéréskor történ� ún. bírói megbocsá-
tásról van szó, az kizárólag kegyelem
dolga hit által. Ez Isten szül�i bánás-
módjára vonatkozik gyermekeivel szem-
ben. A hív� emberben a meg nem bo-
csátó szellemiség megszakítja a közössé-
get a mennyei Atyával, és megakadá-
lyozza az áldás áramlását.

E) A Szolga teljhatalmát kétségbe
vonják (11,27-33)

11,27-28 Amikor a templom terüle-
tére érkezett, a vallási vezet�k megszólí-
tották Jézust, és hatalmát illet�en kérd�re
vonták a következ�k szerint: (1) „Micso-
da hatalommal cselekszed ezeket? (2)
És ki adta neked a hatalmat, hogy eze-
ket cselekedd?” (Vagyis, hogy megtisz-
títsa a templomot, megátkozza a fügefát,
és diadalmasan vonuljon Jeruzsálembe.)
Azt remélték, hogy csapdába csalhatják,
mindegy, mit válaszol. Ha azt állítja,
hogy önmagában van hatalma, mint Isten
Fiának, káromlással vádolhatják. Ha azt
mondja, hogy hatalma emberekt�l van,
lejárathatják. Ha azt mondta volna, hogy
hatalmát Istent�l kapta, ezt kétségbe von-
hatják, mivel úgy tekintették magukat,
mint a nép Istent�l kijelölt vezet�it.

11,29-32 Jézus kérdéssel válaszolt.
Bemerít� Jánost vajon Isten küldte-e,
vagy nem? (János bemerítése itt János
teljes szolgálatát jelenti.) Nem tudtak za-
var nélkül válaszolni. Ha János szolgála-
tát Isten jelölte ki, engedelmeskedniük
kellett volna b�nbánati felhívásának. Ha
lebecsülték János szolgálatát, kitették ma-
gukat a köznép haragjának, mivel �k még
mindig úgy tekintették Jánost, mint Isten
szószólóját.

11,33 Amikor megtagadták a választ,
mondván, hogy nem tudják, az Úr is meg-
tagadta, hogy hatalmáról beszéljen. Amíg
nem voltak hajlandók elismerni az el�fu-
tár hitelességét, aligha ismerték volna el
magának a királynak a magasabb rend�
meghatalmazását!

F) Példázat a gonosz sz�l�munká-
sokról (12,1-12)

12,1 Az Úr Jézus még nem végzett a
zsidó hatóságokkal, noha megtagadta,
hogy kérdésükre válaszoljon. Most példá-
zat formájában mondott beszédet, súlyos
vádat emelve ellenük, amiért Isten Fiát
elutasították. Az ember, aki sz�l�t ülte-
tett, Isten maga. A sz�l�skert Izráel ki-
váltságos helyzete. A gyep� Mózes tör-
vénye, amely elkülönítette Izráelt a pogá-
nyoktól, és védte �ket, mint az Úr kivá-
lasztott népét. A sz�l�munkások a vallá-
si vezet�k, azaz a farizeusok, az írástudók
és a vének.

12,2-5 Isten újra és újra küldte szol-
gáit, a prófétákat Izráel népéhez, közös-
séget, szentséget és szeretetet keresve. A
nép azonban üldözte a prófétákat, és né-
hányat megölt közülük.

12,6-8 Végül Isten elküldte szeretett
Fiát. �t bizonyára meg fogják becsülni,
de nem tették. Felléptek ellene, és végül
megölték. Az Úr ezzel el�re jelezte saját
halálát, és leleplezte vétkes gyilkosait.
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12,9 Mit fog Isten tenni ilyen gonosz
emberekkel? Elpusztítja �ket, és kivált-
ságos helyzetüket másoknak adja. A má-
sok kifejezés itt vonatkozhat a pogányok-
ra, vagy Izráel megtért maradékára az
utolsó napokban.

12,10-11 Mindez az ÓSZ-i írások be-
teljesedése volt. A Zsolt 118,22-23-ban
például megjövendölték, hogy a Messiást
a zsidó vezet�k elutasítják az épület ter-
vezésekor. Nem adnak helyet ennek a k�-
nek. Halálát követ�en fel fog támadni, és
Isten mindenek feletti helyzetet juttat ne-
ki. � lesz a szegletk� Isten épületében.

12,12 A zsidó vezet�k megértették a
célzást. Hitték azt, hogy a 118. zsoltár a
Messiásról beszél. Most azt hallották,
hogy az Úr Jézus ezt önmagára alkalmaz-
za. Arra törekedtek, hogy rávessék ke-
züket, de nem jött el még az � ideje. A
sokaság Jézus oldalára állna. Ezért a val-
lási vezet�k egy id�re elhagyták �t.

G) Ami a császáré, és ami Istené
(12,13-17)

A 12. fejezet támadásokat tartalmaz
az Úr ellen a farizeusok, a Heródes-pár-
tiak és a szadduceusok részér�l. Ez a kér-
dések fejezete (lásd 9-10. 14-16. 23-24.
26. 28. 35. 37).

12,13-14 A farizeusok és a Heródes-
pártiak, akik elkeseredett ellenségek
voltak, most összefogtak a Megváltó el-
leni közös gy�lölet jegyében. Elszántan
próbálkoztak, hogy rábírják valami olyan
kimondására, amit aztán vádként hasz-
nálhatnak fel ellene. Ezért megkérdezték
t�le, hogy törvényes dolog-e adót fizet-
ni a római császárnak.

Egyetlen zsidó sem élt szívesen a po-
gány uralom alatt. A farizeusok szenve-
délyesen gy�lölték a rómaiakat, míg a
Heródes-pártiak türelmesebb magatartást
tettek magukévá. Ha Jézus nyíltan azt
mondja, hogy fizessenek adót a császár-

nak, sok zsidót elidegenít magától. Ha a
császár ellen beszél, feljelenthetnék a ró-
mai hatóságoknál, hogy tartóztassák le és
állítsák bíróság elé, mint árulót.

12,15-16 Jézus megkért valakit, hogy
adjon neki egy dénárt. (Neki nyilván
nem volt.) A pénz Tibérius császár képét
viselte, amely arra emlékeztette a zsidó-
kat, hogy �k legy�zött, leigázott nép. Mi-
ért voltak ebben a helyzetben? – Hitetlen-
ségük és b�nük miatt. Meg kellett volna
alázkodniuk, mivel be kellett ismerniük,
hogy a pénz, amelyeket használtak, egy
pogány diktátor képmását viselte.

12,17 Jézus azt mondta nekik: „Adjá-
tok meg, ami a császáré, a császárnak,
és ami az Istené, az Istennek.” Hiányos-
ságuk nem az els�, hanem a második te-
rületen volt. Megfizették a római adókat,
bár kényszerb�l, de semmibe vették Is-
tennek életükre vonatkozó igényeit. A
pénz a császár képét viselte, ezért a csá-
száré volt. Az ember Isten képét viseli –
Isten az embert a saját képére teremtette
(1Móz 1,26-27) –, ezért Istené.

A hív�nek engedelmeskednie kell, és
alá kell rendelnie magát annak a hatalom-
nak, amely alatt él. Nem beszélhet gono-
szul vezet�ir�l, vagy nem dolgozhat a
hatalom megdöntésén. Meg kell fizetnie
az adót, és imádkoznia kell azokért, akik
hatalmon vannak. Ha olyasmire szólítják
fel, amivel megszegné Krisztus iránti ma-
gasabb rend� h�ségét, meg kell tagadnia
és el kell szenvednie a büntetést. Isten
igényeinek kell az els� helyen lenniük.
Ezeknek az igényeknek a fenntartása mel-
lett a keresztyénnek meg kell �riznie a jó
bizonyságot a világ el�tt.

H) A szadduceusoknak a feltámadás-
sal kapcsolatos találós kérdése
(12,18-27)

12,18 A szadduceusok voltak azok-
nak a napoknak a liberálisai vagy a racio-
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nalistái. Tagadták a testi feltámadás gon-
dolatát. Ezért egy abszurd történettel jöt-
tek az Úrhoz, megpróbálva az egész gon-
dolatot nevetségessé tenni.

12,19 Emlékeztették Jézust, hogy
Mózes törvénye különleges szabályokat
tartalmazott Izráelben az özvegyekre vo-
natkozóan. A család neve fennmaradásá-
ért és a birtoknak a családban maradásá-
ért a törvény úgy határozott, hogy ha egy
férfi gyermek nélkül hal meg, testvére
vegye feleségül az özvegyet (5Móz 25,5-
10).

12,20-23 El�álltak egy fantasztikus
esettel, amelyben egy asszony hét fivér-
rel házasodott össze, egyikkel a másik
után. Aztán mindegyik után � is meg-
halt. Most következik ravasz kérdésük!
„Mikor feltámadnak, melyiküknek lesz
a felesége?”

12,24 Azt gondolták, hogy okosak
voltak; a Megváltó viszont bebizonyította
nekik, hogy végtelenül tudatlanok mind a
Szentírást illet�en, amely tanítja a feltá-
madást, mind Isten hatalmát illet�en,
hogy feltámasztja a halottakat.

12,25 El�ször is tudniuk kellett volna,
hogy a házassági közösség nem folytató-
dik a mennyben. A hív�k fel fogják is-
merni egymást a mennyben (lehetséges,
hogy nem fogják elveszíteni megkülön-
böztet� jellegzetességeiket, mint férfiak
és n�k), de sem házasodni, sem férjhez
menni nem fognak. Ebb�l a szempont-
ból olyanok lesznek, mint az angyalok a
mennyben.

12,26-27 Ezután az Úr a szadduceu-
sokat, akik Mózes könyveit az ÓSZ többi
részénél magasabbra értékelték, visszave-
zette Mózesnek a csipkebokorral kap-
csolatos beszámolójához (2Móz 3,6). Ott
Isten úgy beszélt önmagáról, mint Ábra-
hám Istenér�l, Izsák Istenér�l és Jákób
Istenér�l. A Megváltó ezt használta fel
annak bebizonyítására, hogy Isten az

él�knek és nem a halottaknak az Iste-
ne.

Hogy is van hát ez? Nem volt Ábra-
hám, Izsák és Jákób halott, amikor Isten
Mózesnek megjelent? – De igen. Testük
Makpéla barlangjában feküdt Hebronban.
Hogyan lehet akkor Isten az él�k Istene?

Az okok a következ�k:
1. Isten ígéretet tett a pátriárkáknak az

országgal és a Messiással kapcsolato-
san.

2. Ezek az ígéretek nem teljesedtek be
azok életében.

3. Amikor Isten Mózessel beszélt az ég�
csipkebokornál, a pátriárkák teste a
sírban volt.

4. Isten mégis úgy beszélt önmagáról,
mint aki az él�k Istene.

5. Teljesítenie kell ígéreteit Ábrahám-
nak, Izsáknak és Jákóbnak.

6. Ezért a feltámadás abszolút szükség-
szer�ség abból kifolyólag, amit Isten
jellemér�l tudunk.
Ezért az Úr szava a szadduceusokhoz

a következ� volt: „Ti tehát igen téve-
lyegtek.”

I) A nagy parancsolat (12,28-34)

12,28 Az írástudók egyike, látva,
hogy az Úr milyen biztosan kezeli a neki
feltett kritikus kérdéseket, megkérdezte
Jézustól, melyik a legfontosabb paran-
csolat. Ez �szinte érdekl�dés volt, és az
élet legalapvet�bb kérdése. Ténylegesen
az emberi lét f� céljának tömör megfo-
galmazását kérte.

12,29 Jézus a „Shema”-ból, a legf�bb
zsidó imából vett idézettel kezdte, amely
a hitnek az 5Mózes 6,4-b�l vett megálla-
pítása: „Halljad Izráel: az Úr, a mi Is-
tenünk egy Úr.”

12,30 Ezután összefoglalta az embe-
rek Isten iránti felel�sségét: szeresd �t
teljes szíveddel, lelkeddel, elméddel és
er�ddel. Istennek kell a legf�bb helyet
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elfoglalnia az ember életében. Más szere-
tetnek nem engedhetjük meg, hogy ver-
senyre keljen az Isten iránti szeretettel.

12,31 A Tízparancsolat többi része
arra tanít bennünket, hogy szeressük fe-
lebarátunkat, mint önmagunkat. Istent
jobban kell szeretnünk, mint önmagun-
kat, és felebarátunkat ugyanúgy, mint ön-
magunkat. Így tulajdonképpen az élet,
amire számít, els�sorban Istenre, azután
másokra van tekintettel. Anyagi dolgok
említve sincsenek. Isten fontos, és az em-
berek fontosak.

12,32-33 Az írástudó szívb�l egyet-
értett, dicséretes világossággal állapítva
meg, hogy szeretni Istent és az ember fe-
lebarátját sokkal fontosabb a szertartá-
soknál. Megértette, hogy az ember nem
végezhet vallásos szertartásokat és nem
mutathat nyilvános kegyességet bels�,
személyes szentség nélkül. Felismerte,
hogy Istent az ember kívül-belül egyaránt
érdekli.

12,34 Amikor Jézus ezt a figyelemre
méltó megjegyzést meghallotta, az írás-
tudónak azt mondta, hogy nem messze
van az Isten királyságától. A királyság
igazi alattvalói nem próbálják Istent, em-
bertársainkat vagy önmagunkat küls� val-
lásossággal megtéveszteni. Felismerve,
hogy Isten a szívet vizsgálja, hozzá men-
nek, hogy megtisztuljanak a b�nt�l, és
er�t nyerjenek a neki tetsz� élethez.

Ezután senki sem mert azzal próbál-
kozni, hogy az Úr Jézust kérdésekkel
csapdába csalja.

J) Dávid fia Dávid Ura (12,35-37)

Az írástudók mindig azt tanították,
hogy a Messiás Dávidnak egyenes ági
leszármazottja lesz. Ez igaz volt, de nem
a teljes igazság. Ezért az Úr Jézus most
feltett egy kérdést azoknak, akik össze-

gy�ltek körülötte a templom udvarában.
A Zsolt 110,1-ben Dávid uraként beszélt
az eljövend� Messiásról. Hogy lehet ez?
Hogyan lehet a Messiás Dávid fia és
ugyanakkor ura? Számunkra a válasz vi-
lágos. A Messiás ember is és Isten is.
Mint Dávid fia, ember, mint Dávid ura,
Isten.

A közönséges emberek örömmel
hallgatták. �k nyilván hajlandóak voltak
elfogadni a tényt, még ha nem is értették
teljesen. Semmit sem olvasunk viszont a
farizeusokról és az írástudókról. Hallga-
tásuk rosszat jelent.

K) Figyelmeztetés az írástudók ellen
(12,38-40)

12,38-39 Az írástudók küls�képpen
vallásosak voltak. Szerették a hosszú
köntösökben való parádézást. Ez meg-
különböztette �ket a közönséges népség-
t�l, és szentesked� megjelenést kölcsön-
zött nekik. Szerették, ha nagy hangon kö-
szöntötték �ket nyilvános helyeken. Ez
jól esett az énjüknek. Megtisztel� helyre
törekedtek a zsinagógákban, mintha a
helynek lenne valami köze az istenféle-
lemhez. Nemcsak vallási elöljáróságot,
hanem társadalmi megkülönböztetést is
elvártak. Lakomákon a legjobb helye-
ket akarták.

12,40 Belsejükben pénzsóvárak és
kétszín�ek voltak. Megfosztották az öz-
vegyeket birtokuktól és megélhetésükt�l,
hogy magukat gazdagítsák, azt színlelve,
hogy a pénz az Úr céljait szolgálja. Hosz-
szú imádságokat mondtak hiábavaló b�-
beszéd�séggel, amelyek csak puszta sza-
vak voltak. Röviden, szerették a különle-
gességet (hosszú köntösök); a népszer�-
séget (köszöntések); az el�kel�séget (el�-
kel� helyek); az anyagi javakat (özve-
gyek házai); a látszatkegyességet (hossza-
dalmas imák).
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L) Az özvegyasszony két fillérje
(12,41-44)

Az írástudók kapzsiságának er�teljes
kontrasztja volt az özvegyasszony odaadó
magatartása. Azok felemésztették az öz-
vegyek házát; � odaadta mindenét, amije
volt az Úrnak. Az esemény az Úr min-
dentudását mutatja. Figyelve, ahogyan a
gazdag emberek tekintélyes ajándékaikat
a perselybe dobták a templomkincstár-
nak, tudta, hogy adakozásuk nem áldo-
zat. Feleslegükb�l adtak. Azt is tudta,
hogy a két fillér, amit az asszony adott,
létszükségletét fedezte, ezért kijelentette,
hogy � többet adott, mint az összes
többi együttvéve. A pénz értékét tekintve
nagyon kevés. Az Úr azonban az adako-
zást indítékaink, eszközeink szerint érté-
keli, és aszerint, hogy mennyink maradt.
Ez bátorítás azoknak, akik sz�kös anyagi
javakkal rendelkeznek, de az a nagy vá-
gyuk, hogy adakozzanak.

Meglep�, hogy mennyire helyeselhet-
jük az özvegyasszony cselekedetét, és
egyet érthetünk a Megváltó megállapítá-
sával anélkül, hogy követnénk az asszony
példáját! Ha valóban hisszük, amir�l ál-
lítjuk, hogy hisszük, pontosan azt ten-
nénk, amit � tett. Az ajándéka kifejezte
meggy�z�dését, hogy minden az Úré, Is-
ten mindent megérdemel, mindennek az
övének kell lennie. Manapság sok keresz-
tyén bírálná az asszonyt, mert nem gon-
dol a jöv�jére. Nem bizonyította az el�-
relátását és megfontoltságát. Sok ember
érvelne ezzel. De a hit élete: mindent Is-
ten munkájára áldozni most és bízni
benne a jöv�re nézve. Nem ígérte-e meg,
hogy gondoskodni fog azokról, akik el�-
ször Isten királyságát és az � igazságát
keresik (Mt 6,33)?

Radikális vélemény? Forradalmi taní-
tás? Ha nem vesszük észre, hogy Krisztus
tanításai radikálisak és forradalmiak, nem
értjük meg szolgálatának lényegét.

VI. A SZOLGA BESZÉDE AZ
OLAJFÁK-HEGYÉN (13. fej.)

A) Jézus megjövendöli a templom le-
rombolását (13,1-2)

13,1 Amint az Úr Jézus elhagyta a
templomot, halála el�tt utoljára, egyik
tanítványa megpróbálta felkelteni az ér-
dekl�dését a templom és az azt körülvev�
épületek nagyszer�ségére. A tanítványo-
kat foglalkoztatták a ragyogó építészeti
megoldások, beleértve a hatalmas kövek
beépítését.

13,2 A Megváltó kijelentette, hogy
ezeket hamarosan le fogják rombolni.
Egyetlen k� sem marad majd a mási-
kon, amikor a római hadsereg meg fogja
szállni Jeruzsálemet Kr. u. 70-ben. Miért
foglalkoznak olyan dolgokkal, amelyek
csak múló árnyékok?

B) A fájdalmak kezdete (13,3-8)

Az Úr az Olajfák-hegyén elmondott
beszédében a tanítványok figyelmét na-
gyobb fontosságú eseményekre irányí-
totta. Úgy t�nik, hogy a próféciák közül
néhány Jeruzsálem Kr. u. 70-ben bekö-
vetkezett elpusztulását írja le; közülük a
legtöbb azonban nyilvánvalóan túlmutat a
nagy nyomorúság korszakáig, s�t Krisz-
tus visszatéréséig hatalomban és dics�-
ségben. A figyelem felhívása minden
üdvkorszak hív�ire vonatkozik, ezek a
következ�k: (1) figyeljetek (5. 23. 33);
(2) meg ne rémüljetek (7); (3) mindvégig
megmaradni (13); (4) imádkozzatok (18.
33); (5) vigyázzatok (9. 33. 35. 37).

13,3-4 A beszédet Péter, Jakab, Já-
nos és András kérdése vezette be. Mikor
fogják lerombolni a templomot, és mi
lesz a jele a megjövendölt események
beteljesedésének? Az Úr válasza magá-
ban foglalta egy kés�bbi templom elpusz-
tulását is, amely a nagy nyomorúság ide-



Márk 13

215

jén áll be, az � második eljövetelét meg-
el�z�en.

13,5-6 El�ször is vigyázniuk kell,
hogy senki el ne hitesse �ket, azt állítva,
hogy � a Messiás. Sok hamis Krisztus fog
megjelenni, ahogyan látható is a sokféle
vallási kultusz felemelkedésében, és meg-
van mindegyiknek a maga antikrisztusa.

13,7-8 Másodszor, ne úgy értelmez-
zék a háborúkat és háborús híreket,
mint az utolsó id�k jelét. Az egész köz-
bees� periódus alatt lesznek nemzetek
közötti küzdelmek. Ráadásul nagy termé-
szeti katasztrófák következnek be: föld-
rengések, éhínségek és szerencsétlensé-
gek. Ezek csak a szülés közeledtének fá-
jásai, amelyek bevezetik a példa nélküli
vajúdási periódust.

C) A tanítványok üldözése (13,9-13)

13,9 Harmadszor, az Úr nagy és sze-
mélyes megpróbáltatást jövendölt azok
részére, akik megingathatatlanok lesznek
a bizonyságtételben. Vallatni fogják �ket
vallási és polgári törvényszékek el�tt.

Noha ez a szakasz a keresztyén bi-
zonyságtétel minden id�szakára alkal-
mazható, úgy t�nik, hogy els�sorban an-
nak a 144 000 zsidó hív�nek a szolgála-
tára vonatkozik, akik a királyság evangé-
liumát viszik majd minden nemzethez a
földön, Krisztus eljövetelét megel�z�en.

13,10 A 10. verset nem lehet annak
tanítására használni, hogy az evangéliu-
mot minden nemzetnek hirdetni kell az
elragadtatás el�tt. Azt hirdetni kell vi-
lágszerte, és talán meg is valósul a fenti
cél, de azt mondani, hogy meg kell tör-
ténnie, valami olyasmi állítását jelenti,
ami a Bibliában nincs. Nincs olyan prófé-
cia, amelynek be kellene teljesednie, mi-
el�tt Krisztus eljön szentjeiért: � bármely
pillanatban eljöhet!

13,11 Az Úr megígérte, hogy a miatta
üldözött hív�k a vallatáskor isteni segít-

séget kapnak védelmükre. Nem kell el�re
felkészülniük tárgyalásukra; talán nem is
lesz rá id�. A Szent Szellem fogja ponto-
san megadni a helyes szavakat. Ez az ígé-
ret nem használható arra, hogy ne készül-
jünk fel az igehirdetésre vagy az evangé-
liumi üzenet hirdetésére napjainkban, ha-
nem a megpróbáltatás idején biztosít ter-
mészetfeletti segítséget. Ez az ígéret a
mártíroknak, nem az igehirdet�knek szól.

13,12-13 A nyomorúság napjainak
másik jellegzetessége lesz, hogy gyakran
elárulják azokat, akik h�ségesek a Meg-
váltóhoz. A családtagok lesznek informá-
torok a hív�k ellen. Az antikrisztusi ér-
zület hatalmas hulláma söpör végig a vi-
lágon. Bátorság kell hozzá, hogy valaki
h� maradjon az Úr Jézushoz, de aki
mindvégig megmarad, az megtartatik.
Nem arról van szó, hogy örök üdvösséget
fognak kapni állhatatosságuk miatt, ez
hamis evangélium lenne. Azt sem jelent-
heti, hogy a h�séges hív�k meg fognak
menekülni a fizikai haláltól a nagy nyo-
morúság alatt, mivel máshol azt olvassuk,
hogy bizonyságtételüket sokan vérükkel
fogják megpecsételni. A kitartás a való-
ság bizonyítéka lesz, ez fogja jellemezni
azokat, akik valóban meg vannak váltva.

D) A nagy nyomorúság (13,14-23)

13,14-18 A 14. vers a nyomorúság
korszakának a közepét írja le, a nagy
nyomorúság kezdetét. Ezt ennek a sza-
kasznak a Dániel 9,27-tel való összeha-
sonlításából tudjuk. Ekkor egy nagy, un-
dorító bálványt fognak felállítani Jeru-
zsálemben, a templomban. Az embereket
felszólítják, hogy imádják, különben ki-
végzik �ket. Az igazi hív�k természete-
sen ezt meg fogják tagadni.

Ennek a bálványszobornak a felállí-
tása lesz a jele a nagy üldözés kezdeté-
nek. Azok, akik olvassák a Bibliát és
hisznek benne, tudni fogják, hogy eljött
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az id�, hogy meneküljenek Júdeából.
Nem lesz rá id�, hogy összeszedjék sze-
mélyes holmijaikat. A terhes asszonyok
és szoptató anyák számára ez különösen
kedvez�tlen lesz. Ha télen történik, az to-
vábbi veszélyekkel jár.

13,19 Olyan nyomorúságos id� lesz,
amilyen nem volt soha a múltban, és a
jöv�ben sem lesz. Ez a nagy nyomorú-
ság. Az Úr Jézus itt nem azokról az álta-
lános nyomorúságokról beszél, amelyek-
kel a hív�k minden korszakban találkoz-
tak. A szenvedésnek ez a periódusa egye-
dülálló intenzitású lesz.

Figyeljük meg, hogy a nyomorúság
zsidó jelleg�. A templomról (14. v., vö.
Mt 24,15), Júdeáról (14. v.) olvasunk. Ez
Jákób nyomorúságának ideje (Jer 30,7).
A Gyülekezet itt nem látható. Az már a
mennyben van, miel�tt az Úr napja meg-
kezd�dik (1Tesz 4,13-18; vö. 1Tesz 5,1-
3).

13,20 Isten haragjának poharai kiön-
tetnek a világra azokban a napokban. Az
a szerencsétlenség, a káosz és a vérontás
ideje. Az öldöklés valójában olyan nagy
lesz, hogy Isten természetfeletti módon
meg fogja rövidíteni a nappali id�szakot;
különben senki sem menekülne meg.

13,21-22 A nagy nyomorúságban is-
mét hamis messiások támadnak. Az em-
berek annyira kétségbeesettek lesznek,
hogy bárkihez odafordulnak, aki bizton-
ságot ígér nekik; de a hív�k tudni fogják,
hogy Krisztus nem csendben vagy hír
nélkül jelenik meg. Még ha ezek a hamis
Krisztusok természetfeletti csodákat cse-
lekszenek is (ahogy majd teszik), a vá-
lasztottakat nem fogják megtéveszteni.
�k tudni fogják, hogy ezeket a csodákat a
Sátán inspirálja.

A csodák nem szükségszer�en isteni
eredet�ek. Ezek emberfeletti eredet�ek
lehetnek a természet ismert törvényei sze-
rint, de lehetnek a Sátán, az angyalok
vagy a démonok tettei is. A b�n emberé-

nek sátáni hatalom adatik, hogy csodákat
tegyen (2Tesz 2,9).

13,23 A hív�knek tehát vigyázniuk
kell, és el�re figyelmeztetni kell �ket.

E) A második eljövetel (13,24-27)

13,24-25 Azután a nyomorúság után
riasztó jelek támadnak az égen. Sötétség
borul majd a földre mind nappal, mind
éjszaka. Az ég csillagai lehullanak, és
az egekben m�köd� er�k (amelyek az
égitesteket pályájukon tartják) megren-
dülnek.

13,26-27 Akkor a megfélemlített vi-
lág meg fogja látni az Emberfiát, aki
visszatér a földre, de most nem mint alá-
zatos Názáreti, hanem mint dics�séges
hódító. Eljön a felh�kben, angyali lények
és megdics�ült szentek milliárdjaitól kí-
sérve. Leny�göz� hatalom és káprázatos
ragyogás jelenete lesz ez. El fogja külde-
ni angyalait, hogy egybegy�jtsék válasz-
tottait, vagyis mindazokat, akik elfogad-
ták �t Úrnak és Megváltónak a nyomorú-
ság ideje alatt. A föld egyik végét�l a má-
sikig – Kínától Kolumbiáig – el fognak
jönni, hogy élvezzék csodálatos ezeréves
földi uralkodásának el�nyeit. Ellenségeit
viszont ugyanakkor el fogja pusztítani.

F) A fügefa példája (13,28-31)

13,28 A fügefa Izráel nemzetének
szimbóluma (vagy képe). Jézus itt azt ta-
nítja, hogy második eljövetelét megel�-
z�en a fügefa levelet fog hajtani. 1948-
ban megalakult Izráel független nemzete.
Ma a nemzet olyan befolyást gyakorol a
világ eseményeire, amely jóval megha-
ladja méretének arányát. Elmondhatjuk
Izráelr�l, hogy „zsendül és levelet hajt”.
Gyümölcs még nincs. Nem is lesz addig
gyümölcs, amíg a Messiás vissza nem tér
egy �t elfogadni hajlandó néphez.



Márk 13

217

13,29 Izráel államának megalakulása
és növekedése arról beszél nekünk, hogy
a Király21 közel van, az ajtó el�tt. Ha el-
jövetele az uralkodásra közel van, meny-
nyivel közelebb van eljövetele a Gyüle-
kezetért!

13,30 A 30. verset gyakran értelmez-
ték úgy, hogy az ebben a fejezetben meg-
jövendölt minden dolog megtörténik,
amíg a Krisztus napjaiban él� emberek
még életben lesznek. Ez azonban valójá-
ban nem így lesz, mert sok esemény, kü-
lönösen pedig a 24-27. vers, egyszer�en
nem történt meg abban az id�ben. Mások
úgy értik, hogy az a generáció, amely ak-
kor él, amikor a fügefa kihajtja leveleit,
vagyis, amikor Izráel 1948-ban megala-
kult, az lesz, amely meglátja a második
eljövetelt. Mi inkább egy harmadik véle-
ményt részesítünk el�nyben. Ez a nem-
zetség „ezt a fajt” is jelentheti. Mi azt
hisszük, err�l szól az Írás: „ez a zsidó faj,
amelyet a hitetlenség és a Messiás eluta-
sítása jellemez”. A történelem bizonyítja,
hogy „ez a nemzetség” nem múlt el. A
nemzet, mint egész, nemcsak fennmaradt,
mint külön nép, hanem megmaradt az Úr
Jézus iránti mélyen gyökerez� ellensé-
geskedésében. Jézus el�re megmondta,
hogy a nemzet és annak nemzeti sajátos-
ságai meg fognak maradni az � második
eljöveteléig.

13,31 Urunk hangsúlyozta minden
egyes jövendölésének abszolút bizonyos
voltát. A leveg� ég és a csillagos ég el-
múlik. Maga a föld elolvad, de minden
szó, amit � mondott, be fog teljesedni.

G) A nap és óra nem ismeretes
(13,32-37)

13,32 Jézus ezt mondta: „Arról a
napról és óráról pedig senki semmit
sem tud, sem az égben az angyalok,
sem a Fiú, hanem csak az Atya.” Jól
tudjuk, hogy ezt a verset arra használták

az evangélium ellenségei, hogy bizonyít-
sák, Jézus semmivel sem volt több, mint
egy ember, hozzánk hasonlóan korláto-
zott ismerettel. Arra is használták e sza-
vakat �szinte, de félrevezetett hív�k,
hogy azt mutassák ki, hogy Jézus meg-
üresítette magát isteni lényegét�l, amikor
eljött a világba, mint ember.

Ezek közül az értelmezések közül
egyik sem igaz. Jézus Isten is és ember is
volt. Rendelkezett minden isteni és em-
beri sajátossággal. Az igaz, hogy istensé-
ge el volt fátyolozva a hústestben, de mé-
gis megvolt hiánytalanul. Sohasem léte-
zett olyan id�, amikor nem volt teljesen
Isten.

Akkor hogyan lehet azt mondani róla,
hogy nem tudja második eljövetelének
idejét? Azt hisszük, hogy a válaszhoz a
kulcsot a Jn 15,15-ben találjuk: „…a
szolga nem tudja, mit cselekszik az �
ura…” Mint tökéletes szolgának, nem
adatott meg az Úr Jézusnak, hogy tudja
eljövetelének idejét. Mint Isten, termé-
szetesen tudja. Mint Szolgának, nem ada-
tott meg neki, hogy tudja azt abból a cél-
ból, hogy feltárja mások el�tt. James H.
Brookes ezt így magyarázza:

Ez nem Urunk isteni mindentudásá-
nak tagadása, hanem egyszer�en an-
nak kijelentése, hogy az ember meg-
váltásának folyamatában nem az �
dolga volt tudni az id�ket vagy al-
kalmakat, melyeket „az Atya a maga
hatalmába helyeztetett” (Csel 1,7).
Jézus Krisztus tudta, hogy vissza fog
jönni, és gyakran beszélt második el-
jövetelér�l, de az nem tartozott hatás-
körébe, mint Fiúnak, hogy meghatá-
rozza visszatérésének dátumát, és
ezért úgy tárhatta követ�i elé, mint
állandó várakozás és vágyakozás tár-
gyát.22

13,33-37 A fejezet az Úr visszatérté-
vel kapcsolatban vigyázásra és imádko-
zásra vonatkozó figyelmeztetéssel zárul.
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Annak a ténynek, hogy nem ismerjük a
kijelölt id�t, készenlétben kell bennünket
tartania.

Hasonló helyzet általános a minden-
napi életben is. Egy ember hosszú utazás-
ra távozik hazulról. Utasításokat hagy
szolgáinak, és megmondja az ajtónálló-
nak is, hogy �rködjön visszatéréséig. Jé-
zus önmagát az elutazó emberhez hason-
lította. Visszatérhet az éjszaka bármelyik
órájában. Éjjeli�rként szolgáló népét ne
találja aludva. Így ezt a szót hagyta egész
népének: „Vigyázzatok!”

VII. A SZOLGA SZENVEDÉSE ÉS
HALÁLA (14-15. fejezet)

A) A terv Jézus Krisztus megölésére
(14,1-2)

A végzetes hét szerdai napján va-
gyunk. Két nap választ el a húsvéttól,
amely bevezeti a hétnapos kovásztalan
kenyerek ünnepét. A vallási vezet�k el-
határozták az Úr Jézus elpusztítását, de
nem akarták a vallási ünnepek alatt meg-
tenni, mert az emberek sokasága még
prófétának tartotta Jézust.

Bár a f�papok és az írástudók úgy
határoztak, hogy nem az ünnep alatt
fogják megöletni, az isteni gondviselés
ezt felülbírálta, és Isten páskabárányát
pontosan abban az id�ben ölték meg
(lásd Mt 26,2).

B) Jézus megkenése Betániában
(14,3-9)

Ahogyan az ékszerész egy gyémántot
fekete bársonyra helyez, úgy helyezi
Márk a Szent Szellem és emberi közvetí-
t�je, egy asszony szeretete sugarának
megvilágításába Urunkat a vallásos hie-
rarchia és Júdás sötét összeesküvésének
háttere elé.

14,3 A poklos Simon ünnepséget ren-
dezett a Megváltó tiszteletére, talán ép-
pen gyógyulása miatti hálából. Egy meg
nem nevezett n� (valószín�leg Mária
Betániából, Jn 12,3), b�kez�en megkente
Jézus fejét egy nagyon drága illatszer-
rel, mert nagy volt iránta a szeretete.

14,4-5 A vendégek némelyike úgy
gondolkozott, hogy ez óriási tékozlás.
Szerintük ez a n� meggondolatlanul pa-
zarló volt. Miért nem adta el az illatszert
és adta oda a pénzt a szegényeknek?
(Háromszáz dénár egyévi munkabérnek
felelt meg.) Az emberek még mindig úgy
gondolják, hogy pazarlás az életükb�l
egy évet az Úrnak adni. Hát még milyen
pazarlásnak tekintik, ha valaki egész éle-
tét az Úrnak adja!

14,6-8 Jézus megrótta zúgolódásukat.
A n� felismerte életének nagy alkalmát,
hogy tiszteletét kimutassa az Úr iránt. Ha
olyan félt� gondoskodással voltak a sze-
gények iránt, mindig volt lehet�ségük se-
gíteni rajtuk, mert a szegények mindig
jelen vannak. Az Úr hamarosan meghal
és el fogják temetni. Ez az asszony kife-
jezésre akarta juttatni szeretetét, amíg te-
hette. Lehet, hogy nem tudja ezt megtenni
halálakor, így megmutatta szeretetét, amíg
életben volt.

14,9 Annak az illatszernek illata elhat
a mi nemzedékünkig. Jézus azt mondta,
hogy világszerte meg fognak emlékezni
err�l az asszonyról. Így is van az evangé-
liumi feljegyzések révén.

C) Júdás árulása (14,10-11)

A n� a Megváltót nagyra értékelte.
Júdás ezzel szemben nagyon kevésre be-
csülte. Bár az Úr Jézussal élt legalább
egy éven keresztül, és csak kedvességet
kapott t�le, most ellopakodott a f�papok-
hoz azzal az ígérettel, hogy kezükre adja
az Isten Fiát. Azok örömmel fogadták az
ajánlkozást, fizetséget helyezve kilátásba
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neki az árulásért. Most már csak a részle-
teket kellett kidolgoznia.

D) El�készületek a páskára
(14,12-16)

Bár a pontos id�rend nem bizonyos,
de feltehet�leg most érkeztünk el a páska
hetének csütörtökjéhez. A tanítványok
keveset értettek meg abból, hogy minden
páskának, amit valaha tartottak, ez lesz a
beteljesedése és csúcspontja. Utasításokat
kértek az Úrtól a páska megtartásának
helyére vonatkozóan. � elküldte �ket Je-
ruzsálembe azzal az utasítással, hogy ke-
ressenek meg egy embert, aki egy korsó
vizet visz. Ez ritkaság volt, mert rendsze-
rint asszonyok vitték a vizes edényeket.
Ez az ember vezeti el �ket a megfelel�
házhoz. Aztán kérjék meg a tulajdonost,
hogy mutassa meg nekik azt a termet,
ahol a mester elfogyaszthatja a húsvéti
bárányt tanítványaival.

Csodálatos látni az Urat, ahogyan így
dönt és parancsol. Úgy cselekszik, mint
az emberek és a javak szuverén ura. Cso-
dálatos látni a fogékony szíveket is, aho-
gyan önmagukat és javaikat rendelkezé-
sére bocsátják. Jó nekünk, ha beengedjük
azonnal életünk minden területére.

E) Jézus megjelenti elárulását
(14,17-21)

Ugyanazon az estén eljött tanítvá-
nyaival a fels� terembe, amelyet el�ké-
szítettek. Amikor letelepedtek és ettek,
Jézus kijelentette, hogy tanítványainak
egyike el fogja �t árulni. Valamennyien
ismerték már saját természetük gonosz
hajlamait. Önmaguk iránti egészséges bi-
zalmatlansággal mindegyik azt kérdezte,
hogy csak nem � a b�nös? Jézus ezután
felfedte, hogy az az áruló, aki vele együtt
mártotta kenyerét a húsmártásba, illetve
akinek � adott egy darab kenyeret. Az

Emberfiának halálba kell mennie, amint
el�re meg van írva – folytatta Jézus
Krisztus –, de árulójának ítélete súlyos
lesz. Jobb lenne, ha soha meg sem szü-
letett volna.

F) Az els� úrvacsora (14,22-26)

14,22-25 Júdás, miután elvette a ke-
nyeret, kiment az éjszakába (Jn 13,30).
Jézus ezután elfogyasztotta tanítványaival
a vacsorát. Jelent�ségét gyönyör�en kör-
vonalazza az Ige három szóban: (1) Vette
– önmagára az emberi természetet; (2)
megtörte – neki kellett megtöretnie a ke-
reszten; (3) adta – önmagát értünk.

A kenyér odaadott teste, a pohár ki-
ontott vére. Vére által iktatta törvénybe
az Újszövetséget. Számára már nem lesz
több ünnepi öröm, amíg vissza nem tér a
földre, hogy felállítsa királyságát.

14,26 Ekkor dicséretet énekeltek –
feltehet�en a nagy halleluja valamelyik
részét (113–118. zsoltár). Utána kimen-
tek Jeruzsálemb�l, át a Kidronon az
Olajfák-hegyére.

G) Péter önbizalma (14,27-31)

14,27-28 Az úton az Úr figyelmez-
tette tanítványait, hogy a következ� órák-
ban mindnyájan megszégyenülnek, és
félni fognak, mivel felismerik �ket, mint
az � követ�it. Úgy lesz, ahogyan ezt Za-
kariás jövendölte: Megverem a pásztort,
és elszélednek a juhok (Zak 13,7).
Ugyanakkor kegyelmesen biztosította,
hogy � nem fogja megtagadni �ket; és
feltámadása után Galileában vár rájuk.

14,29-30 Péter fel volt háborodva
arra a gondolatra, hogy megtagadja az
Urat. A többiek talán, de �? – Soha! Jé-
zus helyreigazította azt, hogy „soha”,
arra, hogy „hamarosan”. Miel�tt a kakas
kétszer megszólal, Péter háromszor fog-
ja megtagadni.
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14,31 „Az lehetetlen – kiáltott fel Pé-
ter –, el�bb halok meg, mint hogy meg-
tagadjalak!” Péter nem az egyetlen volt,
aki ezt a súlyos nyilatkozatot tette. Mind-
nyájan benne voltak ebben a hetyke, ma-
gabiztos kijelentésben. Sohase feledjük
el, hogy mi sem vagyunk mások! Mind-
nyájunknak meg kell ismernünk szívünk
gyávaságát és gyengeségét.

H) A gecsemánéi gyötr�dés
(14,32-42)

14,32 Sötétség telepedett az országra.
Ez volt a csütörtökr�l péntekre virradó
éjszaka. Amikor egy bekerített helyre ér-
keztek, amelyet Gecsemánénak nevez-
tek, az Úr Jézus nyolc tanítványát a bejá-
rat közelében hagyta.

14,33-34 Pétert, Jakabot és Jánost
magával vitte mélyebben a kertbe. Ott
szent lelkére lesújtó nyomás nehezedett,
mivel el�re látta, hogy b�náldozattá lesz
értünk. Nem tudjuk felmérni, mit jelentett
neki, a b�ntelennek, hogy b�nné lett ér-
tünk. Elhagyta a három tanítványt azzal
az utasítással, hogy maradjanak ott és
vigyázzanak. Kissé távolabbra ment a
kertben, egyedül. Így fog egyedül menni
a keresztre, hordozva Isten rettenetes íté-
letét a b�neink miatt.

14,35 Csodálkozva és ámulva látjuk
az Úr Jézust földre esni és imádkozni Is-
tenhez. Azt kérte talán, hogy megmene-
küljön a keresztre menetelt�l? Egyáltalán
nem! Az volt világra jövetelének célja.
El�ször azért imádkozott, hogy ha le-
hetséges, múljék el t�le ez az óra. Ha
van valamilyen más mód, mint a halála,
eltemetése és feltámadása, amely által a
b�nösöket meg lehet váltani, mutassa
meg Isten azt az utat. A menny hallgatott.
Nem volt más mód, amellyel bennünket
meg lehetett volna váltani.

14,36 Jézus ismét imádkozott: „Ab-
ba, Atyám! Minden lehetséges néked.

Vidd el t�lem ezt a poharat; mindazál-
tal ne az én akaratom legyen meg, ha-
nem a tied.” Figyeljük meg, hogy Istent
úgy szólította meg, mint szeretett Atyát,
akinek minden lehetséges. Ez nem any-
nyira fizikai, mint inkább erkölcsi lehet�-
ség dolga volt. Találhatott-e a Mindenha-
tó Atya valamilyen más igazságos alapot,
amelyen megválthatta az istentelen b�nö-
söket? A menny hallgatása azt jelezte,
hogy nem volt más mód. Isten Szent Fiá-
nak vérét kellett ontani, hogy a b�nösök
megszabadulhassanak a b�nt�l!

14,37-40 Visszatérve a három tanít-
ványhoz, alva találta �ket. Szomorú ké-
pe ez az elbukott emberi természetnek.
Jézus intette Pétert attól, hogy ebben a
kritikus órában aludjon. Nem sokkal ez-
el�tt dicsekedett Péter halált megvet�
bátorságával. Most még ébren maradni
sem tudott. Ha valaki nem tud egy óráig
imádkozni, valószín�tlen, hogy képes
lesz ellenállni a kísértés rendkívül nehéz
pillanatában. Nem számít, mennyire
buzgó a szelleme, figyelembe kell vennie
hústestének gyengeségét.

14,41-42 Háromszor tért vissza az Úr
Jézus úgy, hogy a tanítványokat alva ta-
lálta. Ekkor ezt mondta: „Még mindig
alusztok és pihentek? Elég! Eljött az
óra! Íme átadatik az Emberfia a b�nö-
sök kezébe.” (Magyarországi Egyházak
Ökumenikus Tanácsának Bibliafordító
Bizottsága, Budapest, 1975.) Ekkor fel-
keltek és menni készültek. De nem jutot-
tak messzire.

I) Jézust elárulják és letartóztatják
(14,43-52)

14,43 Júdás már belépett a kertbe
egy csapattal. A banda kardokkal és bo-
tokkal volt felfegyverkezve, mintha egy
veszélyes b�nöz�t kellett volna elfogni-
uk.
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14,44-45 Az árulónak megbeszélt
jele volt. Megcsókolja azt, akit el kell
fogni. Ezért odalépett Jézushoz, köszön-
tötte, mint rabbit, és áradozva megcsó-
kolta. (Az eredeti szövegben lév� nyo-
matékos forma azt sugallja, hogy ismé-
telten vagy er�sen csókolta meg.) Miért
árulta el Júdás az Urat? Csalódott, mert
Jézus nem döntötte meg az uralkodó kor-
mányt? Meghiúsulni látta reményeit,
hogy el�kel� helyet foglal majd el a ki-
rályságban? A kapzsiság ejtette rabul?
Ezek mind hozzájárulhattak aljas cseleke-
detéhez.

14,46-50 Az árulóval jött felfegyver-
zett szolgák el�léptek és letartóztatták az
Urat. Péter gyorsan kirántotta a kard-
ját, és a f�pap szolgájának levágta a
fülét. Ez természetes és nem szellemi re-
agálás volt. Péter testi fegyvereket hasz-
nált a szellemi harcban. Az Úr szemrehá-
nyást tett Péternek, és csodát téve meg-
gyógyította a szolga fülét, ahogyan az Lk
22,51-ben és a Jn 18,11-ben olvassuk.
Aztán Jézus emlékeztette elfogóit, hogy
mennyire következetlenek, hogy er�szak-
kal fogják el. Naponta velük volt a
templomban és tanított. Miért nem tar-
tóztatták le akkor? � tudta a választ. Be
kellett teljesedniük az írásoknak, ame-
lyek megjövendölték, hogy el fogják �t
árulni (Zsolt 41,10), megkínozzák (Ézs
53,7), durván bánnak vele (Zsolt 22,13)
és elhagyják (Zak 13,7).

14,51-52 Márk az egyetlen evangé-
lista, aki ezt az eseményt feljegyzi. Sokan
gondolják úgy, hogy maga Márk volt az
az ifjú, aki rémületében, hogy elfogták,
ruháját a fegyveresek markában hagyta.
A gyolcsing nem szabott öltözék volt, ha-
nem csak egy darab kend�, amelyet gyor-
san magára vett, rögtönzött öltözetként.

Erdman a következ� magyarázatot f�-
zi hozzá: „Ez a megkapó esemény való-
szín�leg azért van hozzátéve, hogy bemu-
tassa, Jézus milyen teljesen elhagyatott

volt veszedelmének és fájdalmának órájá-
ban. Bizonyára tudta, hogy mit kell egye-
dül elszenvednie.”

J) Jézus a f�pap el�tt (14,53-54)

A papi kihallgatásról szóló feljegyzés
az 53. verst�l a 15,1-ig terjed és három
részre oszlik: (1) kihallgatás a f�pap el�tt
(53–54. v.); (2) a Szanhedrin éjszakai
összehívása (55–56); (3) a Szanhedrin
reggeli tanácskozása (15,1).

14,53 Általában egyetértenek abban,
hogy Márk itt a Kajafás el�tti kihallgatást
jegyzi fel. Az Annás el�tti kihallgatás a
Jn 18,13. 19-24-ben található.

14,54 Péter nyomon követte az Úr
Jézust a f�pap udvaráig olyan távolság-
ból, amit biztonságosnak ítélt. Elbukását
valaki a következ�képpen vázolta:
1 El�ször verekedett. – Rossz irányú

buzgóság.
2. Aztán elmenekült. – Gyáva megfuta-

modás.
3. Végül messzir�l követte �t. – Fél-

szív� tanítványság a sötétben.
Leült a t�z mellé a szolgákkal, együtt

melegedve Urának ellenségeivel.

K) Jézus a Szanhedrin el�tt
(14,55-65)

14,55-59 Bár nincs külön megállapít-
va, úgy t�nik, hogy az 55. verssel kezd�-
dik a beszámoló a Szanhedrin éjszakai
ülésér�l. A hetvenegy vallási vezet� tes-
tületében a f�pap elnökölt. Ezen a kü-
lönleges éjszakán a farizeusok, a szaddu-
ceusok, az írástudók és a vének, akik a
Szanhedrint alkották, teljesen figyelmen
kívül hagyták azokat a szabályokat, ame-
lyek szerint a Szanhedrin m�ködött. Nem
volt megengedve, hogy éjszaka vagy
zsidó ünnepek alatt ülésezzenek. Tilos
volt a tanúk megvesztegetése hamis es-
kütétel érdekében. Halálos ítéletet nem
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volt szabad hozni, amíg az éjszaka el nem
múlt. Ha az ülés nem a Faragott Kövek
csarnokában volt a templom területén,
határozatuk nem volt érvényes.

Abbeli buzgalmukban, hogy az Úr Jé-
zussal végezzenek, a vallási vezet�k nem
tétováztak odáig süllyedni, hogy meg-
szegjék saját törvényeiket. Egy csoport
hamis tanút vonultattak fel, de nem sike-
rült egységes tanúvallomást produkálni-
uk. Néhányan hibásan idézték az Urat,
mint aki azzal fenyeget�zött, hogy le-
rombolja a kézzel csinált templomot, és
három nap alatt felépít egy másikat,
amit nem kézzel csináltak. Amit Jézus
tényleg mondott, az a Jn 2,19-ben talál-
ható. Szándékosan összekeverték a jeru-
zsálemi templomot testének a templomá-
val.

14,60-62 Amikor a f�pap el�ször
megkérdezte Jézust, nem válaszolt. Ami-
kor eskü alatt kérdezte (Mt 26,63), hogy
�-e a Messiás, az Áldott Isten Fia, az Úr
válaszolta, hogy � az, így engedelmes-
kedve a 3Móz 5,1-nek. Akkor, mintha
bármilyen kétséget meg akarna szüntetni
azzal kapcsolatban, hogy kicsoda, azt
mondta a f�papnak, meg fogja látni az
Emberfiát ülni a hatalomnak jobbján
és visszajönni a földre az ég felh�ivel.
Ezen azt értette, hogy a f�pap meg fogja
látni, amikor nyíltan megjelenik, mint Is-
ten. Els� eljövetelekor istenségének di-
cs�sége el volt fátyolozva az emberi test-
ben. De amikor ismét eljön hatalomban
és nagy dics�ségben, akkor a lepel eltá-
vozik, és mindenki pontosan meg fogja
tudni, kicsoda.

14,63-64 A f�pap megértette azt,
amit Jézus mondott. Megszaggatta ru-
háit, mint igazságos felháborodásának
jelét erre a nyilvánvaló istenkáromlásra.
Az az izráelita, akinek leginkább fel kel-
lett volna ismernie és el kellett volna fo-
gadnia a Messiást, volt a leghangosabb az
ítélethozatalban. Nem volt egyedül; a tel-

jes Szanhedrin23 egyetértett abban, hogy
Jézus Krisztus káromlást szólt, és halálra
méltónak ítélték.

14,65 A következ� jelenet megdöb-
bent� volt. A Szanhedrin egyes tagjai el-
kezdték köpdösni az Isten Fiát, bekötöt-
ték a szemét és felszólították, hogy ne-
vezze meg támadóit. Szinte hihetetlen,
hogy a tiszteletet érdeml� Megváltónak
ilyen gyalázatot kellett elt�rnie a b�nö-
sökt�l. A szolgák (templomi rendfenntar-
tók) csatlakoztak a botrányos jelenethez,
és arcul csapdosták.

L) Péter megtagadja Jézust és keser-
vesen sír (14,66-72)

14,66-68 Péter odalent várakozott az
épület udvarában. A f�pap egyik szol-
gálólánya odajött hozzá. Alaposan meg-
nézte, majd azt állította, hogy a Názáreti
Jézus követ�je. A szánalmas tanítvány
teljes értetlenséget színlelt a váddal kap-
csolatban, aztán még id�ben kiment a tor-
nácra, és meghallotta, hogy egy kakas
kukorékol. Ez volt a rettenetes pillanat. A
b�n beszedte szörny� vámját.

14,69-70 A lány újra meglátta, és
állította, hogy Jézus tanítványa. Péter újra
ridegen tagadta, és feltehet�leg csodálko-
zott, miért nem hagyják békén az embe-
rek. Ezután többen is mondták Péternek:
„Bizony közülük való vagy; mert gali-
leabeli is vagy, és a beszéded is hason-
ló.”

14,71-72 Péter átkozódva és eskü-
dözve, dacosan azt állította, hogy nem is-
meri ezt az embert. Alig, hogy ezek a
szavak elhagyták a száját, megszólalt a
kakas. Úgy látszik, a természeti világ így
tiltakozott a gyáva hazugság ellen. Ebben
a pillanatban Péter rájött, hogy az Úr jö-
vendölése bekövetkezett. Magába roskadt
és sírva fakadt. Figyelemre méltó, hogy
mind a négy evangélium feljegyzi tagadá-
sát. Meg kell tanulnunk azt a leckét, hogy
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a magunkban bizakodás megaláztatáshoz
vezet. Meg kell tanulnunk, hogy ne bíz-
zunk önmagunkban, hanem teljesen Isten
hatalmára támaszkodjunk.

M) Reggeli kihallgatás a Szanhedrin
el�tt (15,1)

Ez a vers a Szanhedrin reggeli ta-
nácskozását írja le, amit talán azért hívtak
össze, hogy szentesítse az elmúlt éjjeli il-
legális tevékenységet. Ennek eredménye-
ként Jézust megkötözték és átadták Pilá-
tusnak, Palesztina római helytartójának.

N) Jézus Pilátus el�tt (15,2-5)

15,2 Egészen mostanáig Jézus kihall-
gatása a vallási vezet�k el�tt az istenká-
romlás vádjával folyt. A polgári törvény-
szék el�tt most felségárulással vádolták.
A polgári kihallgatás három fázisban
folyt le: el�ször Pilátus, azután Heródes,
majd végül ismét Pilátus el�tt.

Pilátus megkérdezte az Úr Jézustól,
hogy �-e a zsidók királya. Ha igen, ak-
kor feltehet�en meg akarja dönteni a csá-
szár uralmát, és így felségárulásban vét-
kes.

15,3-5 A f�papok a vádak özönét zú-
dították Jézusra. Pilátus nem tudta, mit
tegyen ezekkel a megsemmisít� vádakkal
szemben. Megkérdezte Jézust, miért nem
védi magát, de � megtagadta, hogy vála-
szoljon vádolóinak.

O) Jézus vagy Barabbás? (15,6-15)

15,6-8 A római helytartónak az volt a
szokása, hogy egy zsidó foglyot ünnep-
kor szabadon bocsátott. Ez politikai en-
gedmény volt a boldogtalan nép számára.
Egyik ilyen választható fogoly volt Ba-
rabbás, aki lázadásban és gyilkosság-
ban volt vétkes. Amikor Pilátus felaján-
lotta, hogy elbocsátja Jézust, hogy ki-

játssza az irigy f�papokat, azok már be-
folyásolták az egész népet, hogy kérjék
Barabbást. Azok az emberek, akik azzal
vádolták Jézust, hogy árulást követett el a
császár ellen, azt kérték, hogy olyan em-
bert bocsássanak szabadon, aki valóban
abban volt vétkes. A f�papok álláspontja
értelmetlen és nevetséges volt. De ilyen a
b�n. Alapjában véve Jézus népszer�ségé-
re voltak féltékenyek.

15,9-14 Pilátus megkérdezte, hogy
mit cselekedjen azzal az emberrel, akit �k
a zsidók királyának mondanak. A nép
vadul üvöltötte: „Feszítsd meg!” Pilátus
kérdezte az okot, de az nem volt. A tö-
meghisztéria egyre n�tt. Mindnyájan ezt
kiáltották: „Feszítsd meg!”

15,15 Ezekután a gerinctelen Pilátus
megtette, amit akartak. Szabadon bocsá-
totta Barabbást, Jézust megostoroztat-
ta, és kiszolgáltatta a katonáknak megfe-
szítésre. Ez az igazságtalanság szörny�
ítélete volt, mégis a mi megváltásunkról
beszél. A b�ntelent kiszolgáltatták a ha-
lálnak azért, hogy a b�nös szabad lehes-
sen.

P) A katonák gúnyolják Isten Szol-
gáját (15,16-21)

15,16-19 A katonák elvezették Jé-
zust a helytartó palotájának �rházába.
Miután összegy�jtötték az egész csapa-
tot, gúnyból koronázást rendeztek a zsi-
dók királyának. Ó, ha tudták volna! Isten
Fia volt, akit bíborba öltöztettek, Te-
remt�jük volt az, akit tövissel koronáz-
tak. A világmindenség fenntartója volt,
akit kigúnyoltak, mint a zsidók királyát.
Az élet és dics�ség Ura volt, akinek a fe-
jét verték. A békesség fejedelmét köp-
dösték le. Gúnyosan hajtottak térdet a
Királyok Királya és Uraknak Ura el�tt.

15,20-21 Amikor durva tréfáikat be-
fejezték, visszaöltöztették saját ruhái-
ba, és elvezették, hogy megfeszítsék.
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Márk itt megemlíti, hogy a katonák kény-
szerítettek egy mellettük elmen� embert,
a Cirénéb�l (Észak-Afrikából) származó
Simont, hogy vigye Jézus keresztjét. Le-
het, hogy Simon néger volt, de még való-
szín�bb, hogy hellenista zsidó. Két fia,
Alexander és Rufus, feltehet�en hív�k
voltak (lehet, hogy Rufus azonos a Róm
16,13-ban említettel). Ahogy hordozza a
keresztet Jézus után, el�képet ad arról,
ami bennünket, az Úr tanítványait jelle-
mezhetne.

Q) A megfeszítés (15,22-32)

Isten Szelleme a megfeszítést egysze-
r�en és érzelemmentesen íratja le. Nem
foglalkozik a kivégzés eme módjának kü-
lönös kegyetlenségével vagy az azzal járó
rettenetes szenvedéssel.

A pontos hely ma ismeretlen. Noha a
hagyomány szerinti egyik hely a Szent Sír
a Bazilikában, a város falain belül van, az
elképzelés támogatói állítják, hogy Krisz-
tus idejében a falakon kívül volt. Egy má-
sik feltételezett hely, Gordon Golgotája, a
városfalaktól északra fekszik, egy kert
szomszédságában.

15,22 A Golgota arám szó, amely ko-
ponyát jelent. Talán a hely formája volt
koponyához hasonló, vagy azért kapta a
nevet, mert az volt a kivégzés helye.

15,23 A katonák mirhával kevert
bort ajánlottak Jézusnak. Ez kábítószer-
ként hatott volna, eltompítva érzékeit.
Mivel elhatározta, hogy teljes tudattal
hordozza el az emberiség b�neit, nem fo-
gadhatta el.

15,24 A katonák sorsot vetettek azok-
nak ruháira, akiket megfeszítettek. Ami-
kor ezt az Úr ruháival megtették, minden
anyagi javát elvették, amivel rendelke-
zett.

15,25-28 Délel�tt 9 órakor feszítették
meg. Feje fölé ezt az indoklást tették: A
ZSIDÓK KIRÁLYA. (Márk nem a tel-

jes feliratot adja meg, hanem annak lé-
nyegére korlátozódik; lásd Mt 27,37; Lk
23,38; Jn 19,19). Két rablót is megfeszí-
tettek vele együtt, mindkét oldalán egyet.
Éppen úgy, ahogyan Ézsaiás megjöven-
dölte, hogy halálában a b�nöz�k közé
fogják sorolni (Ézs 53,12) 24.

15,29-30 Az Úr Jézust gúnyolták az
arra men�k (29-30.), a f�papok, az írástu-
dók (31-32/a) és a két rabló (32b.).

Az arra men�k valószín�leg zsidók
voltak, akik arra készültek, hogy a város-
ban tartsák meg a páskát. Kívül megpi-
hentek, ami arra volt elég, hogy sértsék és
bántsák a páska bárányt. Hamisan idéz-
ték, mintha azzal fenyeget�zött volna,
hogy lerombolja szeretett templomukat,
és három nap alatt újraépíti. Ha ilyen
nagy valaki, szabadítsa meg magát, és
szálljon le a keresztr�l.

15,31 A f�papok és az írástudók a
mások megtartására irányuló törekvését
gúnyolták ki. „Másokat megtartott, ma-
gát nem bírja megtartani.” Ez gonosz
kegyetlenség volt, mégis akaratlanul igaz.
Igaz volt az Úr életében, és a miénkben is
az. Nem tudunk megtartani másokat, mi
saját megtartásunkat keressük.

15,32 A vallási vezet�k arra is felszó-
lították, hogy szálljon le a keresztr�l, ha
� a Messiás, Izráel Királya. Akkor hin-
ni fognak, mondták. Lássuk, és majd hi-
szünk.25 Isten sorrendje más, mégpedig
ez: „Higgy, és meg fogod látni.”

Még a b�nöz�k is szemrehányást tet-
tek neki!

R) Háromórás sötétség (15,33-41)

15,33 Dél és három óra között az
egész országra sötétség borult. Jézus
akkor hordozta el Isten teljes ítéletét a
b�n felett. Szellemi elhagyatottságot és
Istent�l való elszakadást szenvedett el.
Halandó elme sohasem értheti meg azt a
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haláltusát, amit � állt ki, amikor a b�nért
feláldozta magát.

15,34 Haláltusájának befejezése felé
Jézus fennszóval kiáltott (arámul): „Én
Istenem, én Istenem! Miért hagytál el en-
gem?” Isten elhagyta, mert szentségében
el kell különülnie a b�nt�l. Az Úr Jézus
azonosította magát b�neinkkel, és telje-
sen megfizette a büntetést.

15,35-36 A brutális tömegb�l néhá-
nyan azt hitték, hogy Illést hívja, amikor
ezt mondta: „Elói, Elói!” Végs� megalá-
zásként egy közülük egy szivacsot sava-
nyú borba mártott, és felkínálta neki
egy nádszál végén.

15,37 Jézus er�teljesen és diadalma-
san felkiáltott. Aztán utolsót lélegzett.
Halála akaratának cselekvése volt, nem
akarattól független kimúlás.

15,38 Ebben a pillanatban a templom
kárpitja a tetejét�l az aljáig kettésza-
kadt. Ez Isten cselekedete volt, amely azt
jelzi, hogy Krisztus halála által a közele-
dés Isten szentélyéhez ett�l fogva minden
hív� kiváltsága (lásd Zsid 10,19-22). Ez
az Istenhez való közelség, és nem a t�le
való távolság korszaka.

15,39 A római tiszt vallomása, bár ér-
tékes, nem szükségszer�en annak elisme-
rése, hogy Jézus Istennel egyenl�. A po-
gány százados elismerte Isten Fiának.
Nem kétséges, hogy hatása alá került az
eseményeknek, de hogy �szinte volt-e a
hite, az nem világos.

15,40-41 Márk megemlíti, hogy bizo-
nyos asszonyok a keresztnél maradtak.
Érdemes megemlíteni, hogy az asszonyok
kiemelkednek az evangéliumi elbeszélé-
sekben. A személyes biztonsági megfon-
tolások a férfiakat rejt�zködésre ösztö-
nözték. A n�k odaadása Krisztus iránti
szeretetüket saját egzisztenciájuk fölé he-
lyezte. Utolsók voltak a keresztnél, és el-
s�k a sírnál.

S) A temetés József sírjába
(15,42-47)

15,42 A szombat a pénteki naplemen-
tével kezd�dött. A szombat vagy más ün-
nep el�tti nap úgy volt ismeretes, mint az
el�készület napja.26

15,43 Valószín�leg a sürg�s cselek-
vés szükségessége bátorította fel arimáti-
ai Józsefet, hogy engedélyt kérjen Pi-
látustól Jézus testének eltemetésére. Jó-
zsef istenfél� zsidó volt, lehet, hogy tagja
a Szanhedrinnek (Lk 23,50-51; lásd még:
Mt 27,57; Jn 19,38).

15,44-45 Pilátus nehezen akarta el-
hinni, hogy Jézus már meghalt. Amikor
a százados meger�sítette a tényt, a hely-
tartó kiadatta Józsefnek a testet. (Két
különböz� szót használ az Ige Jézus tes-
tére ebben a szakaszban. József az Úr Jé-
zus Krisztus testét kérte, Pilátus pedig a
holttestet adatta ki neki.)

15,46 József és Nikodémus (Jn 19,
38-39) szeret� gonddal bebalzsamozták a
testet, begöngyölték gyolcsba, azután el-
helyezték egy új sírba, amely Józsefé
volt. A sír egy kis sziklába vájt kamra le-
hetett. Az ajtót korong alakú k�vel zárták
le, amelyet k�be vájt vágatban kellett gör-
getni.

15,47 Ismét az asszonyok, vagyis a
két Mária kerül említésre, mint jelenlé-
v�k. Csodálhatjuk �ket fáradhatatlan és
félelem nélküli ragaszkodásukért. Mond-
ják, hogy a misszionáriusok többsége ma-
napság n�. Hol vannak a férfiak?

VIII.A SZOLGA DIADALA
(16,1-20)

A) Az asszonyok az üres sírnál
(16,1-8)

16,1-4 Szombat este a két Mária és
Salomé elindult a sírhoz, hogy Jézus tes-
tét f�szerekkel megkenje. Tudták, hogy



Márk 16

226

nem lesz könny� dolguk. Tudtak a nagy
k�r�l, amelyet a sír szájához hengerítet-
tek. Tudtak a rómaiak pecsétjér�l és a ka-
tonai �rségr�l. A szeretet azonban túljut a
nehézségek hegyein, hogy szeretetének
tárgyát elérje.

Vasárnap nagyon korán reggel azon
tanakodtak hangosan, hogy ki fogja el-
hengeríteni a követ a sír ajtajából.
Odatekintettek, és látták, hogy az már
megtörtént. Milyen gyakran megtörténik,
hogy amikor tisztelni kívánjuk az Urat, a
nehézségek megsz�nnek, miel�tt dolgunk
lenne velük.

16,5-6 A sírba belépve egy angyalt
láttak fehér ruhába öltözött fiatal férfi
képében, aki elmondta nekik, hogy Jézus
Krisztus feltámadott. A sír üres volt.

16,7 Az angyal ezután megbízta �ket,
hogy legyenek a feltámadás hírnökei.
Mondják el tanítványainak – és Péter-
nek –, hogy Jézus Galileában fog talál-
kozni velük. Figyeljük meg, hogy Péter,
az a tanítvány, aki megtagadta Urát, kü-
lön meg van említve. A feltámadott Meg-
váltó nem taszította el �t, még mindig
szerette, és arra vágyott, hogy ismét lássa.
A helyreállítás különleges munkájára volt
szükség. Az eltévedt báránynak vissza
kell térnie a nyájba, a pásztorhoz. A visz-
szaes� b�nösnek meg kell térnie az atyai
házba.

16,8 Az asszonyok félelemmel vegyes
ámulattal elfutottak a sírtól. Féltek el-
mondani bárkinek, hogy mi történt. Ez
nem meglep�. Az a csoda, hogy eddig
ennyire bátrak, h�ségesek és odaadóak
voltak.

Mivel Márk evangéliumának két je-
lent�sebb régi kéziratából hiányzik a 9-
20. vers, sok modern tudós úgy gondolja,
hogy azok nem hitelesek. Nyomós érvek
szólnak azonban amellett, hogy hozzátar-
toznak a szöveghez:

1. Jóformán az összes többi görög kéz-
irat és sok egyházatya írása tartalmaz-
za ezt a szakaszt.

2. A 8. vers nagyon furcsa befejezés len-
ne, különösen a görögben, ahol az
utolsó szó a gár (mert). Ez a szó so-
hasem áll valamilyen mondat végén,
még kevésbé egy könyvén.

3. Ha – mint ahogyan néhányan tanítják
ezt –, Márk eredeti befejezése elve-
szett, és ez egy kés�bbi összegzés, ak-
kor Urunk szavai, beszédének meg-
tartásáról (Mt 24,35) nyilvánvalóan
meghiúsultak volna.

4. Az igeszakasz tartalma ortodox stílu-
sú.

5. A stílus, különösen pedig a szóhasz-
nálat közel azonos a könyv els� feje-
zetével.27 Ezt mutatja a kiazmusnak
nevezett szerkezet (keresztez� alak-
zat), amelyben valamilyen szerkezet
párhuzamban áll (abcd dcba).

B) Megjelenés Mária Magdalénának
(16,9-11)

16,9 A Megváltó el�ször Mária
Magdalénának jelent meg. Amikor Má-
ria el�ször találkozott Jézussal, hét dé-
mont �zött ki bel�le. Ett�l kezdve Mária
szeretettel szolgált neki javaival. Tanúja
volt a keresztre feszítésnek és látta, hová
tették a holttestet.

A többi evangéliumból tudjuk meg,
hogy miután üresen találta a sírt, elfutott,
elmondta Péternek és Jánosnak, akik vele
együtt visszatérve üresen találták a sírt,
ahogyan Mária mondta. A tanítványok
hazamentek, de Mária ott maradt az üres
sírnál. Ekkor történt az, hogy Jézus meg-
jelent neki.

16,10-11 Ismét visszament a városba,
hogy közölje a jó hírt a szomorkodó ta-
nítványokkal. Nekik ez túl jó volt ahhoz,
hogy igaz legyen. Nem hitték el.
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C) Megjelenés két tanítványnak
(16,12-13)

16,12 Az Úrnak err�l a megjelenésé-
r�l a Lk 24,13-31 számol be teljesen. Itt
azt olvassuk, hogy más formában jelent
meg két tanítványnak az emmausi úton.
Máriának kertészként jelent meg. Most
útitársnak látszott, de ugyanaz a Jézus
volt megdics�ült testben.

16,13 Amikor a két tanítvány vissza-
tért Jeruzsálembe, és beszámoltak, hogy
együtt voltak a feltámadott Úrral, ugyan-
azzal a hitetlenséggel találkoztak, mint
Mária.

D) Megjelenés a tizenegy tanítvány-
nak (16,14-18)

16,14 A tizenegy tanítványnak is
ugyanannak a vasárnapnak az estéjén je-
lent meg az Úr (Lk 24,36; Jn 20,19-24;
1Kor 15,5). Noha a tanítványokról úgy
van szó, mint a tizenegy, csak tízen vol-
tak jelen. Tamás ekkor hiányzott. Jézus
szemrehányást tett övéinek, hogy nem
hitték el a feltámadásról szóló híreket
Máriának és a többieknek.

16,15 A 15. vers azt a megbízatást
jegyzi fel, amelyet az Úr mennybemene-
telének el�estéjén adott. Így tehát id�kü-
lönbség van a 14. és 15. vers között. A
tanítványoknak megparancsolta azt, hogy
hirdessék az evangéliumot minden te-
remtésnek. Az Úr célja az evangélium
hirdetése volt. Ezt tizenegy tanítvánnyal
kívánta megvalósítani, akik szó szerint
mindent elhagytak, hogy �t kövessék.

16,16 Az igehirdetésnek kétféle ered-
ménye lesz: egyesek hinni fognak, be-
merítkeznek és üdvözülnek; mások nem
hisznek, és ítélet alá kerülnek.

A 16. vers alapján egyesek azt tanít-
ják, hogy a vízbe bemerítkezés szükséges
a megváltáshoz. Tudjuk, hogy ezt nem le-
het a következ� okok miatt:

1. A kereszten a gonosztev� nem me-
rítkezett be; az Úr mégis biztosította,
hogy vele lesz a Paradicsomban (Lk
23,43).

2. A cézáreai pogányok azután merít-
keztek be, miután megváltattak (Csel
10,44,48).

3. Jézus maga nem végzett bemerítést
(Jn 4,1-2). Ez furcsa mulasztás lett
volna, ha a bemerítkezés szükséges
lenne az üdvösséghez.

4. Pál hálát adott Istennek, hogy a ko-
rintusiak közül nagyon kevés embert
merített be (1Kor 1,14-16). Ez képte-
len hálaadás lenne, ha a bemerítkezés
lényeges lenne a megváltáshoz.

5. Az ÚSZ-ben körülbelül 150 igehely
állapítja meg, hogy a megváltás egye-
dül hit által lehetséges. Alig van né-
hány vers, amely ezzel a túláradó bi-
zonyságtétellel valahogy szemben áll-
na.

6. A bemerítkezés az ÚSZ-ben a halállal
és eltemetéssel van összefüggésben,
nem a szellemi születéssel.
Akkor mit jelent a 16. vers? Úgy gon-

doljuk, hogy úgy említi a bemerítkezést,
mint a hit elvárható küls� kiábrázolását.
A bemerítkezés nem feltétele a megvál-
tásnak, hanem küls� kinyilvánítása an-
nak, hogy az ember meg van váltva.

16,17-18 Jézus itt elmond bizonyos
csodákat, amelyek kísérni fogják azokat,
akik hisznek az evangéliumban. Ahogyan
ezeket a verseket olvassuk, nyilvánvalóan
felmerül a kérdés: „Megvannak ma ezek
a jelek?” Úgy gondoljuk, hogy ezek a je-
lek els�sorban az apostoli kornak voltak
szánva, miel�tt a teljes Biblia írott formá-
ban hozzáférhet� lett volna. Ezeknek a
jeleknek a legtöbbje az Apostolok Csele-
kedeteiben található.
1. Démonok ki�zése (Csel 8,7; 16,18;

19,11-16).
2. Új nyelvek (Csel 2,4-11; 10,46;

19,6).



Márk 16

228

3. Kígyók nem ártanak (Csel 28,5).
4. Méreg ivása káros hatás nélkül. Az

Apostolok Cselekedeteiben ilyen fel-
jegyzés nincs, de Eusebius egyháztör-
ténész szerint Jánossal és Barnabással
történt ilyen.

5. Betegekre vetik kezüket, és meg-
gyógyulnak (Csel 3,7; 19,11; 28,8-9).
Mi volt a célja ezeknek a csodáknak?

Úgy gondoljuk, a válasz a Zsid 2,3-4-ben
található. Miel�tt az ÚSZ teljes formájá-
ban rendelkezésre állt volna, az emberek
az apostoloktól és másoktól bizonyítékot
kértek arra vonatkozólag, hogy az evan-
gélium isteni eredet�. Az igehirdetés alá-
támasztására Isten tanúkat állított jelekkel
és csodákkal, a Szent Szellem különböz�
ajándékaival.

Ma már nincs szükség ezekre a jelek-
re. Rendelkezünk a teljes Bibliával. Ha
az emberek annak nem akarnak hinni, ak-
kor másnak sem fognak hinni. Márk nem
mondja azt, hogy a csodák fennmarad-
nak. Azokat a szavakat, hogy „a korszak
végéig”, itt nem találjuk, mint a Mt
28,18-20-ban.

Luther Márton viszont a következ�ket
állítja: „A jelek, amelyekr�l itt szó van,
szükség szerint kerülnek használatra.
Amikor szükség támad, és az evangéliu-
mot keményen elnyomják, akkor határo-
zottan tennünk kell ezeket a jeleket, ne-
hogy megengedjük, hogy az evangéliu-
mot becsméreljék vagy eltiporják.”

E) A Szolga mennybemenetele Isten
jobbjára (16,19-20)

16,19 Negyven nappal feltámadása
után Urunk, Jézus Krisztus felvitetett a
mennybe, és az Istennek jobbjára ült.
Ez a tisztelet és hatalom helye.

16,20 Az Úr parancsának engedel-
meskedve a tanítványok lobogó lánghoz
hasonlóan mentek el�re, hirdetve az
evangéliumot és embereket nyerve meg

neki. Az Úr hatalma volt velük. A meg-
ígért jelek kísérték igehirdetésüket, meg-
er�sítve az Igét, amelyet szóltak.

Itt befejez�dik az elbeszélés azzal,
hogy Krisztus a mennyben van, néhány
odaszánt tanítványa pedig a földön, aki-
ket az örömüzenet hirdetésének terhe
nyom, és készek arra a feladatra, amely-
nek eredménye örökre szól.

Nekünk is feladatunk, hogy hirdessük
az embereknek az evangéliumot. Felada-
tunk, hogy minden embert el is érjünk
vele. A földön valaha élt emberek egy-
harmada ma él. 2000-ben a valaha élt em-
berek fele fog élni. Ahogyan a népesedés
rohamosan n�, a feladat is növekszik. A
módszer azonban mindig ugyanaz: oda-
adó tanítványok, Krisztus iránti korlátlan
szeretettel, akik számára nincs túl nagy
áldozat érette.

Isten akarata az evangélium hirdetése
a világ számára. Mit teszünk érte?

Megjegyzések

1. (1,2-3) A kritikai szöveg (Nestle-
Aland Egyesült Bibliatársaságok gö-
rög ÚSZ-e, NU) azt írja, hogy „Ézsai-
ásnál, a prófétánál”, de az els� idézet
Malakiástól van; a hagyományos for-
dítás, vagyis, hogy „a prófétáknál”,
amelyet a kéziratok többsége alátá-
maszt, pontosabb.

2. (1,14-15) Az NU szöveg elhagyja,
hogy „királyságának”.

3. (1,31) J. R. Miller, Come Ye Apart, A
márc. 28-i olvasnivaló.

4. (3,13-18) James E. Stewart, The Life
and Teaching of Jesus Christ, o. 55–
56.

5. (3,20-21) Miller, Come, jún. 6-i ol-
vasnivaló.

6. (3,31-35) Mind a NU (legrégibb),
mind az M (többségi) szöveg hozzáte-
szi: „és n�vérei”. Nem kétséges, hogy
ez a helyes fordítás.
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7. (4,30-32) Vance Havner, Anoted by J.
Oswald Sanders in Spiritual Maturity,
o. 85.

8. (5,1-5) Az NU szöveg gerazénusokat
ír.

9. (6,4-6) Miller, J. G. (további doku-
mentáció hiányzik)

10. (6,31-32) William Kelly, An Exposi-
tion of the Gospel of Mark, o. 85.

11. (7,2-4) E. Stanley Jones, Growing
Spiritually, o. 109.

12. (7,11-13) Kelly, Mark., o. 105.
13. (8,1-9) Charles R. Erdman, The Gos-

pel of Mark, o. 116.
14. (8,22-26) Lehetséges, hogy az ember

tökéletes látást kapott, de ugyanúgy,
ahogyan egy csecsem� tökéletes sze-
mekkel születik, mégis meg kell ta-
nulnia fókuszálni �ket.

15. (8,32-33) Kelly, Mark, p. 136.
16. (9,44-48) Urunk háromszor idézi az

Ézs 66,24-et (44.; 46. és 48. v.), hogy
figyelmeztessen a pokol veszedelmei-
re. A formának ezt a hangsúlyos pa-
rallelizmusát (amely a TR-ben és a
többségi szövegben található) véle-
ményünk szerint eltompítja a kritikai
(NU) szöveg, amely kétszer elhagyja
a mondatot.

17. (9,49) Az NU szöveg ezt a cikkelyt
elhagyja.

18. (10,23-25) Az NU elhagyja a követ-
kez� szöveget: „akik a gazdagságban
bíznak”, csakhogy az igeszakasznak
ez a f� témája.

19. (10,31) Harry A. Ironside, Expository
Notes on the Gospel of Mark. o. 157.

20. (10,32) Erdman, Mark, p. 147.
21. (13,29) A probléma itt a görögben

csupán a „van” ige ragja (esztin),
amely a szövegösszefüggésben vonat-
kozhat „�”-re (Krisztusra), vagy
„az”-ra (nyárra – az el�re jelzett ese-
ményekre). A végeredmény hasonló.

22. (13,32) Brookes, James, H. „I am Co-
ming” p. 40.

23. (14,63-64) Feltételezik, hogy Arimáti-
ai József és Nikodémus hiányoztak
err�l az illegális összejövetelr�l.

24. (15,25-28) A kritikai (NU) szöveg ki-
hagyja ezt az idézetet Márk evangéli-
umából.

25. (15,32) A kéziratok többsége hozzáte-
szi, hogy „neki”, személyessé téve a
vezet�k (feltehet�en hamis) ígéretét.

26. (15,42) A modern görög nyelvben ez
a szó, hogy „el�készület”, azt jelenti,
„péntek”.

27.  (16,8) Lásd még: George Salmon’s,
Historical Introduction to, the Study
of the Books of the New Testament, o.
144-151.

28.  Jézus Krisztus azért nem követett el
b�nt, mert mindhalálig h� volt az
Atyához. Isten az embert is szabad
akarattal teremtette, természetes, hogy
Fiának is szabad akaratot adott, kü-
lönben a sátáni kísértés értelmetlen
lett volna.
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LUKÁCS EVANGÉLIUMA

Bevezetés

„A  leggyönyör�bb  könyv,  amely  létezik” –  Ernest  Renan
(„Le plus beau livre qu’il y ait”)

I. Egyedülálló helyzet a kánonban

„A leggyönyör�bb könyv, amely lé-
tezik” – ez valóban nagy dicséret, külö-
nösen egy szkeptikustól. Mégis ez volt a
francia kritikusnak, Renannak az értéke-
lése Lukács evangéliumáról. Az érzékeny
hív� pedig, aki az ihletett evangélista
mesterm�vét olvassa, akarja-e ezeket a
szavakat megcáfolni?

Lukács valószín�leg az egyetlen nem
zsidó író, akit Isten arra választott ki,
hogy a Szentírásába írjon, és ez részben
talán megmagyarázza, miért olyan szív-
hez szóló a görög-római kultúra nyugati
örökösei számára.

Szellemileg sokkal szegényebbek len-
nénk az Úr Jézusnak és szolgálatának
értékelésében „dr.” Lukács egyedülálló
megvilágításai nélkül. Kifejti azt, hogy
Urunk minden embert szeret, és felajánlja
nekik is az üdvösséget, nemcsak a zsi-
dóknak. Különösen érdekl�dik az egyé-
nek iránt, még a szegények és kivetettek
iránt is.

Lukács nagy hangsúlyt helyez a di-
cs�ítésre (példákat adva nekünk a leg-
korábbi keresztyén „himnuszokból” a Lk
1-ben és 2-ben), az imádságra és a Szent
Szellemre.

II. Szerz�ség

Lukács, aki antiokhiai származású és
hivatását tekintve orvos volt, hosszú id�n
keresztül Pál apostol társa, alapos beszél-

getéseket folytatott más apostolokkal, és
két könyvében a lelki - szellemi gyógyá-
szat példáit hagyta hátra, amelyeket álta-
luk ismert meg.

Ez a küls� bizonyíték, amely Eusebius
Historia Ecclesiastica c. m�véb�l szár-
mazik a harmadik evangélium (III. 4.)
szerz�ségét illet�en, megegyezik az álta-
lános �skeresztyén hagyománnyal. Ire-
naeus gyakran idézi a harmadik evangé-
liumot, mint Lukácstól származót. Lukács
szerz�ségének más korai alátámasztói:
Justin vértanú, Hegesippus, Alexandriai
Kelemen és Tertulliánus. Marcion gondo-
san, de célzatosan tömörített kiadásában
Lukácsé az egyetlen evangélium, amelyet
elfogad az egyébként eretnek író. A tö-
redékes Muratori Kánon ezt a harmadik
evangéliumot „Lukácsnak” nevezi.

Lukács az egyetlen evangélista, aki
folytatást írt evangéliumához, ez a könyv
az Apostolok Cselekedetei, amelyb�l Lu-
kács szerz�sége nagyon világosan ki-
mutatható. Az Apostolok Cselekedetei-
nek úgynevezett „mi” szakaszai olyan
igehelyek, amelyekben az író személye-
sen jelen volt (16,10; 20,5-6; 21,15; 27,1;
28,16; vö.: 2Tim 4,11). Kizárásos alapon
csak Lukács felel meg valamennyi ilyen
szakasznak. Teljesen világos a Teofilus-
nak írt dedikációból meg az író stílusá-
ból, hogy Lukács evangéliuma és az
Apostolok Cselekedetei ugyanattól a
szerz�t�l származnak.

Pál Lukácsot „szeretett orvosnak” ne-
vezi, és megkülönböztetve említi �t a
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zsidó keresztyének közül (Kol 4,14), ami
�t az ÚSZ egyetlen pogány származású
írójává avatja. Méreteit tekintve Lukács
evangéliuma és az Apostolok Cselekede-
tei együtt hosszabb, mint Pál összes leve-
le együttvéve.

A bels� bizonyíték meger�síti a küls�
dokumentációt és a gyülekezeti hagyo-
mányt. A szóhasználat (amely a gyógyá-
szati szakkifejezésekben gyakran ponto-
sabb, mint az egyéb ÚSZ-i íróknál),
együtt a képzett görög stílussal, alátá-
masztja egy m�velt pogány-keresztyén
orvos szerz�ségét, de olyanét, aki alapos
ismer�je a zsidó dolgoknak. Lukácsot a
dátumok és a pontos kutatások iránti fo-
gékonysága (1,1-4; 3,1 pl.) a legels�
gyülekezeti történésszé avatja.

III.  Keletkezési id�

Lukács evangéliuma keletkezésének
legvalószín�bb ideje az els� század hat-
vanas éveinek eleje. Noha néhányan ezt a
75-85-ös évekre (s�t a második századra)
teszik, ez rendszerint annak tulajdonítha-
tó, legalábbis részben, hogy tagadják, mi-
szerint Krisztus pontosan meg tudja jö-
vendölni Jeruzsálem pusztulását. A város
Kr. u. 70-ben pusztult el, tehát az Úr pró-
féciáját ez el�tt kellett Lukács evangé-
listának feljegyeznie.

Minthogy szinte mindenki egyetért
abban, hogy Lukács evangéliumának id�-
ben meg kellett el�znie az Apostolok
Cselekedeteit, és mivel az Apostolok
Cselekedetei körülbelül Kr. u. 63-ban
fejez�dik be Pál római tartózkodásával,
az evangélium keletkezési idejét az em-
lítettnél korábbra kell feltételezni. A nagy
római t�zvészt és ezt követ�en a keresz-
tyéneknek, mint Néró b�nbakjainak ül-
dözését (Kr. u. 64), meg Péter és Pál
mártírhalálát aligha hagyhatta volna fi-

gyelmen kívül az els� gyülekezeti törté-
netíró, ha azok már megtörténtek volna.
Ezért a körülbelül Kr. u. 61-62-es kelet-
kezési id� a legvalószín�bb.

IV. Háttér és téma

A görögök egy tökéletesen isteni…
emberi lényt kerestek – olyan személyt,
aki mind a férfiak, mind a n�k legjobb
tulajdonságaival rendelkezik, de semmi-
vel sem a hiányosságaikból. Ilyennek mu-
tatja be Lukács Krisztust, mint ember Fi-
át: er�snek, mégis részvéttel teljesnek.
Ember volta szembet�n�.

Imaéletére például többet hivatkozik,
mint bármely másik evangélium. Gyakran
említi együttérzését és könyörületét. Ta-
lán ezért foglalnak el benne az asszonyok
és a gyermekek el�kel� helyet. Lukács
evangéliuma misszionárius evangélium-
ként is ismeretes. Itt az evangélium ki-
megy a pogányokhoz, és az Úr Jézus a vi-
lág Megváltójaként van bemutatva. Végül
ez az evangélium a tanítványság kézi-
könyve. Nyomon követhetjük a tanít-
ványság ösvényét Urunk életében, és
hallhatjuk részletesen kifejteni, ahogyan
követ�it oktatja. Ez az a jellegzetesség,
amelyet különösképpen követni fogunk.
A tökéletes ember életében meg fogjuk
találni azokat az elemeket, amelyek meg-
fogalmazzák mindenki ideális életét.
Összehasonlíthatatlan szavaiban találjuk
a kereszt útját is, amelyre elhív bennün-
ket.

Amint hozzálátunk Lukács evangé-
liumának tanulmányozásához, hallhatjuk
az Úr hívását, hogy hagyjunk el mindent,
és kövessük �t. A szellemi megismerés
eszköze az engedelmesség. A Szentírás
értelme világosabbá és drágábbá válik, ha
magunk is tapasztaljuk a leírtakat.
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VÁZLAT

I. BEVEZETÉS: LUKÁCS SZÁNDÉKA ÉS MÓDSZERE (1,1-4)
II. AZ EMBERFIÁNAK ÉS EL�FUTÁRÁNAK ELJÖVETELE (1,5-2,52)
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Kommentár

I. BEVEZETÉS. LUKÁCS SZÁN-
DÉKA ÉS MÓDSZERE (1,1-4)

Bevezetésében Lukács történetíróként
mutatkozik be. Leírja a forrásanyagokat,
amelyekhez hozzájutott, és a módszert,
amelyet követett. Ezután megmagyarázza
az írással kapcsolatos szándékát. Emberi
szempontból kétféle forrásanyaga volt:
Krisztus életér�l írt beszámolók, és azok-
nak él� szóval mondott elbeszélései, akik
az Úr életének szemtanúi voltak.

1,1 Az írott beszámolókat az 1. vers-
ben említi: Mivelhogy sokan kezdették
rendszerint megírni azoknak a dolgok-
nak az elbeszélését, amelyek minálunk
beteljesedtek… Nem tudjuk, kik voltak
ezek az írók. Máté és Márk közöttük
lehettek, de nyilvánvalóan más, nem ihle-
tett írók is voltak. (János kés�bbi id�-
pontban írt.)

1,2 Lukács szóbeli beszámolókra is
támaszkodott: „Amit nekünk el�nkbe
adták, akik kezdett�l fogva szemtanúi
és szolgái voltak az Igének.” Lukács
nem állítja, hogy � maga szemtanú volt,
hanem megkérdezte a szemtanúkat.
Urunknak ezeket a társait úgy írja le, mint

akik szemtanúi és szolgái voltak az Igé-
nek. Itt az Igét úgy használja, mint
Krisztus nevét, ugyanúgy, mint János a
maga evangéliumában. A „kezdet” itt a
keresztyén korszak kezdetét jelenti, ame-
lyet Keresztel� János adott hírül. Az a
tény, hogy Lukács írott és szóbeli beszá-
molókat használt fel, nem vonja kétségbe
evangéliumának szó szerinti ihletettségét.
Ez egyszer�en azt jelenti, hogy a Szent
Szellem vezette anyagainak választásá-
ban és elrendezésében.

James S. Stewart ezt így magyarázza:

Lukács tökéletesen világossá teszi,
hogy az ihletett írók nem voltak cso-
daszer�en megkímélve a nehéz törté-
neti kutatás szükségességét�l… Az ih-
letettség nem azt jelenti, hogy Isten
mágikusan befolyásolta az emberi
gondolatokat és képességeket náluk;
hanem azt, hogy Isten kifejezte aka-
ratát az odaszánt emberi gondolatok
és képességek révén. Ez nem hatály-
talanította a megszentelt író saját sze-
mélyiségét, és nem tette �t Isten gépe-
zetévé; meger�sítette személyiségét és
Isten él� tanújává avatta.1
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1,3 Lukács röviden meghatározza in-
dítékát és az általa alkalmazott eljárást:
Tetszett énnekem is, ki eleit�l fogva
mindennek szorgalmasan végére jár-
tam, hogy azokról rendszerint írjak
néked, jó Teofilus. Ami az indítékot il-
leti, egyszer�en ezt mondja: tetszett én-
nekem is. Emberi szinten egyszer�en az
volt a meggy�z�dése, hogy meg kell írni
az evangéliumot. Tudjuk természetesen,
hogy ehhez a döntéshez különleges mó-
don, isteni kényszer is járult.

Ami a módszerét illeti, el�ször kinyo-
mozta minden dolog lefolyását kezdett�l
fogva pontosan, azután sorrendben leírta
�ket. Munkája magában foglalta az
Urunk életében történt események lefo-
lyásának gondos, tudományos vizsgálatát.
Lukács ellen�rizte forrásainak pontossá-
gát, kiküszöbölt minden olyasmit, ami
nem volt történetileg igaz és szellemileg
fontos, azután összeállította anyagát
olyan sorrendben, ahogyan ma ismerjük.
Amikor Lukács azt mondja, hogy rend
szerinti beszámolót írt, nem jelenti szük-
ségszer�en azt, hogy id�rendi sorrend-
ben. Az események ebben az evangélium-
ban nem mindig abban a sorrendben van-
nak elrendezve, amelyben történtek. Er-
kölcsi vagy szellemi rendben vannak,
vagyis a téma lényege és az erkölcsi taní-
tás szerint csatlakoznak inkább egymás-
hoz, mint id�rendi sorrendben. Noha ez
az evangélium és az Apostolok Cseleke-
detei Teofilusnak van címezve, róla meg-
lep�en keveset tudunk. A „nagyra be-
csült” megszólítás (a Magyar Bibliata-
nács Bibliafordító Szakbizottságának for-
dítása, 1991.) azt sugallja, hogy kor-
mányzati tisztvisel� volt. Neve azt jelenti,
hogy Isten barátja. Valószín�leg keresz-
tyén, akinek tiszteletre méltó és felel�s
pozíciója volt a Római Birodalom kül-
ügyi szolgálatában.

1,4 Lukács szándéka az volt, hogy
Teofilusnak írásos beszámolót adjon,

amely meger�síti az Úr Jézus életér�l és
szolgálatáról szóló tanítások megbízható-
ságában. Az írott üzenet szilárdít, és men-
tes a szájhagyomány pontatlanságaitól.

Így tehát az 1-4. vers röviden bár, de
megvilágítja azoknak az emberi körülmé-
nyeknek a hátterét, amelyek között a Bib-
liának ezt a könyvét megírták. Tudjuk,
hogy Lukács ihletés által írt. � ezt itt nem
említi, hacsak azok a szavak nem fog-
lalják magukban, hogy eleit�l fogva (3.
v.), amelyeket úgy is lehet fordítani, hogy
felülr�l.2

II.  AZ EMBERFIÁNAK ÉS EL�-
FUTÁRÁNAK ELJÖVETELE
(1,5-2,52)

A) Az el�futár születésének angyali
bejelentése (1,5-25)

1,5-6 Lukács azzal kezdi elbeszélését,
hogy megismertet bennünket Keresztel�
János szüleivel. �k akkor éltek, amikor a
gonosz Nagy Heródes volt Júdea kirá-
lya. Az uralkodó edomi származású, vagy-
is Ézsau leszármazottja.

Zakariás (azt jelenti: az Úr megem-
lékezik) pap volt Abia rendjéb�l, annak
a huszonnégy osztálynak egyikéb�l,
amelybe Dávid osztotta be a zsidó pap-
ságot (1Krón 24,10). Mindegyik osztály-
nak az volt a feladata, hogy a jeruzsálemi
templomban szolgáljon kétszer egy év-
ben, szombattól szombatig. Ebben az id�-
ben olyan sok pap volt, hogy az a kivált-
ság, miszerint valaki jó illatú füstöl�t
gyújtson a Szent Helyen, életében csak
egyszer történt, ha egyáltalán megtörtént.

Erzsébet (azt jelenti: Isten esküje)
szintén Áron papi családjából szárma-
zott. � és férje istenfél� zsidók voltak,
aprólékos gonddal betartották az ÓSZ-i
Írásokat mind erkölcsi, mind szertartási
értelemben. Természetesen nem voltak
b�ntelenek, de amikor b�nt követtek el,
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bizonyosan áldozatot ajánlottak fel, vagy
más módon engedelmeskedtek a rituális
el�írásoknak.

1,7 Ennek a házaspárnak nem szüle-
tett gyermeke, ami minden zsidóra nézve
szégyenletes körülménynek számított.
Lukács doktor megjegyzi, hogy ennek
oka Erzsébetnek a medd�sége volt. A
problémát csak nehezítette a tény, hogy
mind a ketten immár id�s emberek
voltak.

1,8-10 Egy napon Zakariás papi szol-
gálatára készül�dött a templomban. Ez
nagy nap volt az életében, mert �t sor-
solták ki, hogy jó illatot gerjesszen a
Szent Helyen. A nép a templomon kívül
gyülekezett és imádkozott. Úgy t�nik,
senki sem tudja határozottan, milyen
id�pontot jelöl a jó illatozás ideje.

Érdemes megjegyezni, hogy az evan-
gélium azzal kezd�dik, hogy emberek
imádkoznak a templomban, és azzal fe-
jez�dik be, hogy emberek dics�ítik Istent
a templomban. A közbees� fejezetek
mondják el, hogyan nyertek meghallga-
tást imáik az Úr Jézus személyében és
munkájában.

1,11-14 Amikor a pap és az emberek
imádsággal voltak elfoglalva, az megfe-
lel� id� volt az isteni kijelentésre. Az Úr
angyala megjelent az oltár jobb olda-
lánál, ami a jótetszés jele. Zakariás el�-
ször megrettent. Kortársai közül soha
senki nem látott angyalt. Az angyal cso-
dálatos hírekkel nyugtatta meg. Fiút fog
szülni Erzsébet, akit Jánosnak nevezzen
el (Jahve jóindulata vagy kegyelme).
Ráadásul örömére és vigasságára lesz
szüleinek, és áldás lesz sokak számára.

1,15 Ez a gyermek nagy lesz az Úr
el�tt (a nagyság egyetlen formája, amely
igazán számít). Mindenek el�tt abban
lesz nagy, hogy Istennek különíti el ma-
gát; sem bort (amit sz�l�b�l készítenek),
sem er�s italt (amit gabonából készíte-
nek) nem fog inni.

Másodszor, nagy lesz szellemi ado-
mányban; betelik Szent Szellemmel még
az � anyjának méhét�l fogva. (Ez nem
jelentheti azt, hogy János megváltott vagy
megtért ember volt születését�l fogva.
Hanem csak azt, hogy Isten Szelleme
kezdett�l benne volt, hogy felkészítse �t,
mint Krisztus el�futárát különleges misz-
sziójára.)

1,16-17 Harmadszor, nagy lesz a
Messiás hírnökeként betöltött szerepében.
Sok zsidót az Úrhoz fog téríteni. Szol-
gálata hasonló lesz Illés prófétáéhoz. Ar-
ra törekszik majd, hogy az embereket
b�nbánat által igazi közösségbe vonja Is-
tennel. Ahogyan G. Coleman Luck mond-
ja:

Igehirdetése a gondatlan szül�k szívét
arra indítja majd, hogy igazi szellemi
tör�déssel forduljanak gyermekeik fe-
lé. Az engedetlen, lázadó gyermekek
szívét is vissza fogja téríteni „az iga-
zak bölcsességéhez.”3

Más szavakkal, igyekszik majd ösz-
szegy�jteni a világból a hív�k egy cso-
portját, akik készek arra, hogy találkoz-
zanak az Úrral, amikor megjelenik. Ez
méltó szolgálat mindnyájunk számára.

Figyeljük meg, hogy Krisztus istensé-
ge benne foglaltatik a 16. és 17. versben.
A 16. vers azt mondja, hogy János az
Izráel fiai közül sokakat megtérít az
Úrhoz, az � Istenükhöz. Aztán a 17.
vers azt mondja, hogy János �el�tte fog
járni. Kire vonatkozik ez? Nyilvánvaló,
hogy az Úrra, az � Istenükre, ahogyan a
16. versben van. Mi azonban tudjuk,
hogy János Jézusnak volt az el�futára. A
következtetés tehát világos, Jézus Isten
Fia.

1,18 Az id�s Zakariás meglep�dött
az ígéret teljes lehetetlensége miatt. � és
felesége túl öregek voltak, hogy egy
gyermek szüleivé legyenek. Szomorú kér-
dése kifejezte szívének minden vissza-
fojtott kétségét.
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1,19 Az angyal azzal kezdte a választ,
hogy bemutatkozott, mint Gábriel (je-
lentése: Isten ereje). Bár általában ark-
angyalként írták le, a Szentírásban csak
úgy van említve, mint aki Isten el�tt áll,
és aki üzeneteket visz Istent�l az embe-
reknek (Dán 8,16; 9,21).

1,20 Mivel Zakariás kételkedett, el-
vesztette beszél�képességét, amíg a gyer-
mek meg nem születik. Amikor egy hív�
kétségeket táplál Isten szavával szemben,
elveszti bizonyságtételét és énekét. A hi-
tetlenség lezárja az ajkakat, amelyek zár-
va maradnak, amíg a hit vissza nem tér,
és ki nem tör dics�ítésben és bizonyság-
tételben.
 1,21-22 Kívül az emberek türelmet-
lenül várakoztak. Általában a pap, akinek
jó illatot kellett gerjesztenie, sokkal ha-
marabb jelent meg. Amikor Zakariás
végül kijött, csak jelbeszéd útján bírt
kommunikálni velük. Ekkor megértették,
hogy látomása volt a templomban.

1,23 Miután szolgálata a templomban
befejez�dött, hazament a pap, de még
mindig nem tudott beszélni, ahogyan az
angyal el�re megmondta.

1,24-25 Amikor Erzsébet terhes lett,
elrejt�zött otthonában öt hónapra, ma-
gában örvendezve, hogy az Úr megsza-
badította a gyermektelenség gyalázatá-
tól.

B) Az Emberfia születésének angyali
bejelentése (1,26-38)

1,26-27 Gábriel hat hónappal azu-
tán, hogy megjelent Zakariásnak (vagy
azután, hogy Erzsébet terhes lett), újra
megjelent – ekkor egy sz�znek, akinek
Mária volt a neve, és Galilea területén,
Názáret városában élt. Mária el volt je-
gyezve egy József nev� férfivel, Dávid
egyenes ági leszármazottjával, aki Dávid
trónjának törvényes örököse, akkoris, ha
� maga ács volt. A jegyességet sokkal

er�sebben köt� szerz�désnek tekintették
akkor, mint manapság. Valójában csak
egy, a váláshoz hasonló jogi megállapo-
dással lehetett megszakítani.

1,28 Az angyal úgy szólította meg
Máriát, mint aki kegyelembe fogadott,
akit az Úr különleges kiváltságban része-
sített. Két szempontot kell itt megje-
gyezni: (1) Az angyal nem imádta Máriát
és nem imádkozott hozzá; egyszer�en üd-
vözölte. (2) Nem azt mondta, hogy „ke-
gyelemmel teljes”, hanem hogy kegye-
lembe fogadott.4

1,29-30 Mária érthet�en megdöbbent
erre a köszöntésre; törte a fejét, hogy mit
jelent. Az angyal megnyugtatta, és tájé-
koztatta, hogy Isten választotta ki a rég
megjövendölt Messiás édesanyjává.

1,31-33 Figyeljük meg azokat a fon-
tos igazságokat, amelyek a bejelentésben
foglaltatnak:

A Messiás valóságos ember volta –
fogansz a te méhedben és szülsz fiat…

Isten volta, és küldetése, mint Meg-
váltó – és nevezd az � nevét JÉZUS-
NAK (jelentése: Jahve a Megváltó).

Lényegi nagysága – � nagy lesz,
mind személyét, mind munkáját illet�en.

Istenfiúsága – és a Magasságos Fiá-
nak hívattatik.

Joga Dávid trónjára – néki adja az
Úr Isten Dávidnak, az � atyjának ki-
rályi székét. Ez annak jele volt, hogy � a
Messiás.

Örökkévaló és egyetemes királysága –
uralkodik a Jákób házán mindörökké;
és az � királyságának vége nem lesz.

A 31. és 32/a vers nyilvánvalóan
Krisztus els� eljövetelére vonatkozik,
míg a 32/b és 33. versek a második eljö-
vetelét írják le, mint Királyok Királya és
Uraknak Ura.

1,34-35 Máriának az a kérdése, hogy
„Mi módon lesz ez?” a csodálkozás, és
nem a kételkedés kérdése volt. Hogyan
hordhatna ki egy gyermeket, amikor so-
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hasem volt dolga férfivel? Bár az angyal
nem ezekkel a szavakkal mondta, a vá-
lasz a sz�zt�l születés volt. A Szent Szel-
lem csodája ez. Reá száll majd, és Isten
ereje fogja megárnyékozni. Máriának
arra a problémájára, hogy „mi módon?”,
mivel emberileg lehetetlennek t�nt, Isten
válaszolt hogy a Szent Szellem által.

„Azért, ami születik is, szentnek
hivatik, Isten Fiának.” Itt tehát a meg-
testesülés fenséges megállapításával talál-
kozunk. Mária Fia a hústestben megjelent
Isten lesz. Nyelv ki nem fejezheti azt a
titkot, amely itt el van rejtve.

1,36-37 Az angyal ezután közölte
Máriával az újságot, hogy Erzsébet, a
rokona, aki medd� volt, terhességének
hatodik hónapjában van. Ennek a cso-
dának kell bizonyítania Máriának, hogy
Istennél semmi sem lehetetlen.

1,38 Mély alázattal Mária felaján-
lotta magát az Úrnak, hogy megvalósítsa
csodálatos szándékait. Akkor az angyal
eltávozott t�le.

C) Mária meglátogatja Erzsébetet
(1,39-45)

1,39-40 Nem mondja el az Ige, miért
ment el Mária ekkor Erzsébetet meg-
látogatni. Lehet, hogy azért, hogy elke-
rülje a botrányt, amely elkerülhetetlen lett
volna Názáretben, amikor állapota kide-
rül. Ha így van, akkor az Erzsébett�l ka-
pott szívélyes fogadtatás és kedvesség
kétszeresen értékes.

1,41 Mihelyt Erzsébet meghallotta
Mária hangját, a magzat repesett mé-
hében. Ez a meg sem született el�futár
titokzatos, akaratlan válasza volt a meg
sem született Messiás érkezésére. Erzsé-
bet megtelt Szent Szellemmel, vagyis a
Szent Szellem ellen�rzése alá vonta �t,
vezette beszédét és tetteit.

Az 1. fejezet három személyr�l mond-
ja, hogy megtelik Szent Szellemmel: Ke-

resztel� Jánosról (15. v.), Erzsébetr�l
(41. v.) és Zakariásról (67. v.).

A Szellemmel telt élet egyik jele,
hogy az illet� zsoltárokban, himnuszok-
ban és szellemi énekekben beszél (Ef
5,18-19). Nem kell tehát meglep�dnünk,
hogy három éneket találunk ebben a feje-
zetben és kett�t a következ�ben. Ezek
közül az énekek közül négyet a latin for-
dítás els� soráról nevezik el: (1) Erzsébet
köszöntése (1,42-45); (2) A Magnificat
(Magasztalja… 1,46-55); (3) Benedictus
(Áldott, 1,68-79); (4) Gloria in Excelsis
Deo (Dics�ség a Magasságos Mennyek-
ben az Istennek, 2,14); és (5) Nunc dimit-
tis (Mostan bocsátod el, 2,29-32).

1,42-45 Különleges ihletés által szól-
va Erzsébet úgy üdvözölte Máriát, hogy
„az én Uramnak anyja”. Nyoma sem
volt szívében féltékenységnek; csak öröm
és gyönyör�ség, hogy a meg nem szüle-
tett kisgyermek az � ura lesz. Mária ál-
dott volt az asszonyok között abban,
hogy neki adatott a kiváltság a Messiás
kihordására. Áldott méhének gyümöl-
cse, mivel fia Úr és Megváltó. A Biblia
sohasem beszél úgy Máriáról, mint „Isten
anyjáról”. Miközben igaz, hogy � volt
Jézus anyja, és Jézus Isten, mindazáltal
tantételbeli abszurditás úgy beszélni Is-
tenr�l, mint akinek anyja van. Jézus örök-
t�l fogva létezett, míg Mária véges te-
remtmény volt, létezése kezdetének hatá-
rozott dátumával. Jézusnak csak testté
lételében volt anyja.

Erzsébet beszámolt meg nem született
gyermekének látszólag ösztönös repesé-
sér�l, amikor Mária köszöntötte. Azután
biztosította Máriát, hogy hite b�séges
jutalmat nyer. Várakozása teljesülni fog.
Nem hiába hitt. Kisgyermeke születik,
ahogyan megígértetett neki.

D) Mária magasztalja az Urat
(1,46-56)

1,46-49 A Magnificat hasonlít Anna
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énekére (1Sám 2,1-10). Mária el�ször
azért dics�ítette az Urat, amit érette tett
(46b-49. v.). Figyeljük meg, hogy ezt
mondta (48. v.): „Boldognak mondanak
engem minden nemzetségek.” Nem
olyan lesz, akit áldani fognak, hanem
olyan, aki áldott. Istenr�l, mint Megvál-
tójáról beszél, megcáfolva azt az elkép-
zelést, hogy Mária b�ntelen volt.

1,50-53 Másodszor, dics�ítette az
Urat, kegyelméért azokon, akik félik �t
minden nemzedékben. Megalázza a
felfuvalkodottakat és hatalmasokat, és
felmagasztalja az alázatosakat és éhez�-
ket.

1,54-55 Végül dics�ítette az Urat Iz-
ráel iránti h�ségéért, mert megtartja az
ígéreteket, amelyeket Ábrahámnak és
magvának tett.

1,56 Mária, miután körülbelül há-
rom hónapig Erzsébettel maradt, visz-
szatért saját otthonába, Názáretbe. Még
nem volt férjnél. Nem kétséges, hogy
gúny és rágalom tárgya lett a szomszéd-
ságban. De Isten majd igazolja; megen-
gedhette magának, hogy várjon.

E) Az el�futár megszületése (1,57-66)

1,57-61 Amikor Erzsébet ideje elér-
kezett, fiút szült. Rokonai és barátai ör-
vendeztek. A nyolcadik napon, amikor a
gyermeket körül kellett metélni, úgy
gondolták, magától értet�d�, hogy apja
után Zakariásnak fogják nevezni. Ami-
kor anyja megmondta nekik, hogy a
gyermek neve János lesz, meglep�dtek,
mert rokonai közül senkinek sem volt ez
a neve.

1,62-63 A végs� döntés érdekében in-
tettek Zakariásnak. (Ez azt mutatja, hogy
nemcsak néma volt, hanem süket is.) �
írótáblát kérve döntötte el a dolgot. A
kisgyermek neve János. Az emberek
mindnyájan csodálkoztak.

1,64-66 Az volt aztán az igazi meg-

lepetés, amikor Zakariás beszél�képessé-
ge visszatért, mihelyt leírta, hogy „Já-
nos”. A hír gyorsan elterjedt Júdeának
egész hegyes tartományában, és az em-
berek ennek a rendkívüli kisgyermeknek
jöv�beli feladatán töprengtek. Tudták,
hogy az Úr különleges jóindulata vele
van.

F) Zakariás próféciája Jánossal kap-
csolatban (1,67-80)

1,67 Zakariás, megszabadulva most a
hitetlenség bilincseit�l, és Szent Szellem-
mel megtelve, indítva érezte magát, hogy
elmondjon egy ékesen szóló ÓSZ-i idéze-
tekben gazdag dics�ít� himnuszt.

1,68-69 Dics�ség Istennek azért, amit
cselekedett. Zakariás megértette, hogy
fiának, Jánosnak a születése a Messiás el-
jövetelének közvetlen közelségét jelenti.
Úgy beszélt Krisztus eljövetelér�l, mint
megvalósult tényr�l, miel�tt megtörtént
volna. A hit képessé tette rá, hogy úgy
beszéljen Istenr�l, mint aki már meglá-
togatta és megváltotta népét a Megvál-
tó elküldésével. Jahve felemelte az üd-
vösség szarvát Dávid királyi házában.
(Szarvat használtak arra, hogy olajat tart-
sanak benne királyok felkenéséhez; ezért
jelentheti itt az üdvösség királyát, Dávid
királyi ági leszármazottját. Lehet a hata-
lom szimbóluma is, és így ezt jelenti:
„hatalmas üdvözít�”.)

1,70-71 Dics�ség Istennek a betelje-
sed� próféciáért. A Messiás eljövetelét
el�re jelezték a szent próféták… a világ
kezdete óta. Ez megszabadítást jelent az
ellenségekt�l, és biztonságot a gy�löl�k-
t�l.

1,72-75 Dics�ség Istennek a h�ségé-
ért ígéreteihez. Az Úr a megváltás feltétel
nélküli szövetségét kötötte meg Ábra-
hámmal. Ez az ígéret teljesedik be Áb-
rahám magvának, éspedig az Úr Jézus
Krisztusnak az eljövetelével. A meg-
váltás, amit hoz, egyaránt küls� és bels�.
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Küls�képpen szabadulás ellenségeik
kezéb�l. Bels�képpen azt jelenti, hogy
félelem nélkül szolgáljanak neki szent-
ségben és igazságban.

G. Campbell Morgan két meglep�
gondolatot f�z ehhez az igeszakaszhoz.5

El�ször rámutat arra az érdekes összefüg-
gésre, amely János neve és az ének témá-
ja között fennáll, mindkett� Isten kegyel-
mér�l beszél. Azután pedig célzást talál
János, Zakariás és Erzsébet nevére a 72-
73. versben.

János – a megígért irgalom (72. v.),
Zakariás – megemlékezzék (72. v.),
Erzsébet – az eskü (73. v.).
Isten irgalma, ahogyan János meghir-

dette, abban mutatkozik meg, hogy meg-
emlékezett szent szövetségének esküjé-
r�l.

1,76-77 Jánosnak, a Megváltó hírnö-
kének küldetése. János a magasságos Is-
ten prófétája lesz, el�készíti a nép szívét
az Úr eljövetelére, és hirdeti népének a
megváltást b�neik bocsánatán keresztül.
Ismét azt látjuk itt, hogy az ÓSZ-ben a
Jahvera vonatkozó utalásokat az ÚSZ
Jézusra alkalmazza. Malakiás megjöven-
dölt egy küldöttet, aki elkészíti az utat
Jahve el�tt (3,1). Zakariás Jánost a kül-
döttel azonosítja. Tudjuk, hogy János
azért jött, hogy el�készítse az utat Jézus
el�tt. A nyilvánvaló következtetés az,
hogy Jézus Jahve.

1,78-79 Krisztus eljövetelét naptáma-
dathoz hasonlítja. Évszázadokon keresz-
tül a világ sötétségben ült. Most Iste-
nünk nagy irgalmasságáért hasadni
kezdett a hajnal. Krisztus személyében
fog eljönni, felragyogva a pogányoknak,
akik sötétségben és a halál árnyékában
voltak, és Izráel lábait a békesség útjára
igazgatja (lásd Mal 4,2).

1,80 A fejezet azzal az egyszer� meg-
állapítással zárul, hogy a gyermek fizi-
kailag és szellemileg növekedett, és a
pusztában maradt addig a napig, ame-

lyen nyilvánosan megmutatta magát Iz-
ráel nemzetének.

G) Az Emberfia születése (2,1-7)

2,1-3 Augustus császár kiadott egy
parancsolatot, hogy az egész világot ír-
ják össze (azaz népszámlálás volt),
amelyet egész birodalmában végre kellett
hajtani. Ez a népszámlálás el�ször ak-
kor volt, amikor Cirénius volt Szíria
helytartója. Sok éven keresztül kétségbe
vonták Lukács evangéliumának pontos-
ságát emiatt a Ciréniusra tett utalás miatt.
A kés�bbi régészeti felfedezések azonban
meger�sítették a feljegyzést. Ami Augus-
tus császár szempontjait illeti, demonst-
rálni kívánta fels�bbségét az egész görög-
római világ felett. Isten szempontjából
azonban ez a pogány hatalmasság csak
bábu volt az isteni program kivitelezésé-
hez (lásd Péld 21,1).

2,4-7 Augustus rendelése Józsefet és
Máriát pontosan a megfelel� id�ben
hozta Betlehembe, hogy a Messiás ott
szülessen meg a prófécia beteljesedése
végett (Mik 5,2). Amikor megérkeztek
Galileából, Betlehem tele volt emberek-
kel. Az egyetlen hely, ahol megszállhat-
tak, egy vendégfogadó istállója volt. Ez
el�jel volt, el�kép arról, ahogyan az em-
berek az Urat fogadni fogják. Miközben a
názáreti házaspár ott tartózkodott, Mária
megszülte els�szülött Fiát. Bepólyálta,
és szeretettel egy jászolba fektette.

Isten tehát meglátogatta bolygónkat
egy tehetetlen csecsem� személyében és
egy rossz szagú istálló nyomorúságában.
Miféle csoda! J.N. Darby szépen fejezte
ezt ki:

„Istállóban kezdte, a kereszten vé-
gezte, és az út mentén nem volt hova
fejét lehajtania.”6

H) Az angyalok és a pásztorok
(2,8-20)

2,8 Az els� értesítést err�l a külön-
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leges születésr�l nem a jeruzsálemi val-
lási vezet�k kapták, hanem a júdeai dom-
bokon nézel�d� pásztorok, az alázatos
emberek, akik h�ek voltak mindennapi
munkájukban. James S. Stewart a követ-
kez� megfigyelést teszi:

Nem nagy jelent�ség� az a tény, hogy
ezek nagyon egyszer� emberek voltak,
elfoglaltságuk igen közönséges fel-
adat volt, és az � szemük látta meg
el�ször az Úr eljövetelének dics�sé-
gét? El�ször is arról van szó, hogy a
kötelesség helye, bármilyen szerény
is, a látás helye. Másodszor pedig,
hogy azok az emberek, akiknek a Ki-
rályság kapui leginkább megnyílnak,
olyan emberek, akik meg�rizték az
élet mély, egyszer� áhítatosságát, és
nem veszítették el a gyermeki szívet.7

2,9-11 Az Úr angyala eljött a pász-
torokhoz, és ragyogó, dics�séges fény
tündöklött körülöttük. Amint ijedten
hátrah�költek, az angyal bátorította �ket
és elmondta az újságot. Nagy örömöt
hirdetett az egész népnek. Ezen a na-
pon Betlehem közelében egy kisgyermek
született. Ez a kisgyermek a Megváltó,
aki az Úr Krisztus! Itt egy miniat�r teo-
lógiát látunk. El�ször is � Megtartó,
ahogyan a Jézus névben ki van fejezve.
Aztán � Krisztus, az Isten Felkentje,
Izráel Messiása. Végül � az Úr, a hús-
testben megjelent Isten.

2,12 Hogyan fogják a pásztorok fel-
ismerni? Az angyalok kétszeres jelt ad-
tak. El�ször is, a kisgyermek bepólyálva
fekszik. Láttak már bepólyázott csecse-
m�ket korábban is, de az angyalok éppen
most jelentették ki, hogy ez a csecsem�
az Úr. Soha senki nem látta az Urat, mint
kisgyermeket bepólyálva. A jel második
része az, hogy egy jászolban fekszik.
Kétséges, hogy a pásztorok valaha is lát-
tak csecsem�t ilyen valószín�tlen helyen.
Ez a méltánytalanság az élet és dics�ség
Urának volt fenntartva, amikor eljött a mi

világunkba. Beleszédülünk a gondolatba,
hogy a világmindenség teremt�je és fenn-
tartója nem úgy lép be az emberi törté-
nelembe, mint h�s, gy�ztes hadvezér,
hanem mint kis csecsem�. Mégis, ez lett
a testté létel igazsága.

2,13-14 Hirtelen kirobbant a menny
visszafojtott elragadtatása. Mennyei se-
regek sokasága jelent meg, dics�ítve Is-
tent. Énekük manapság a „Dics�ség a
mennyben Istennek” (Gloria in Excelsis
Deo) általánosan ismert, megragadja a
kisgyermek születésének teljes jelent�sé-
gét. Élete és szolgálata dics�ség lesz Is-
tennek a magasságos mennyekben, és
békesség a földön, jóakarat az emberek
iránt, vagy esetleg azoknak az emberek-
nek, akikben jó tetszését leli.8 Azok az
emberek ezek, akik megbánják b�neiket,
és elfogadják Jézus Krisztust, mint Urat
és Megváltót.

2,15-19 Mihelyt az angyalok eltá-
voztak, a pásztorok Betlehembe siettek,
és megtalálták Máriát és Józsefet, va-
lamint Jézust feküdni a jászolban. Tel-
jes beszámolót adtak az angyal látoga-
tásáról, alapos meglepetést okozva azok-
nak, akik összegy�ltek az istállóban. De
Mária mélyebben értette meg mindazt,
ami történt; gondosan meg�rizte ezeket a
dolgokat, és tudatosan a szívében for-
gatta �ket.

2,20 A pásztorok visszatértek nyá-
jaikhoz, örvendezve mindannak, amit
hallottak és láttak, és imádattal dics�í-
tették Istent.

I) Jézus körülmetélése és bemutatá-
sa (2,21-24)

Legalább három különböz� szertartás
van leírva ebben a szakaszban:
1. El�ször Jézus körülmetélése nyolc-

napos korában. Ez Isten Ábrahámmal
kötött szövetségének jele volt. Zsidó
szokás szerint kapott nevet a gyer-
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mek. Az angyal el�z�leg utasította
Máriát és Józsefet, hogy JÉZUSNAK
nevezzék.

2. A második szertartás Mária tisztu-
lásával volt kapcsolatos. Ez negyven
nappal Jézus születése után zajlott le
(lásd 3Móz 12,1-4). A szül�knek ál-
talában kötelességük volt egy bárányt
vinni ég� áldozatul, valamint egy ga-
lambfiat vagy gerlicét b�nért való ál-
dozatul.
Szegény ember esetében azonban meg
volt engedve, hogy „két gerlicét vagy
két galambfiat” vigyen (3Móz 12,
6-8). Az a tény, hogy Mária nem bá-
rányt vitt, hanem csak két galambfiat,
a szegénységet tükrözi, amelyben Jé-
zus született.

3. A harmadik szertartás Jézus bemuta-
tása volt a jeruzsálemi templomban.
Eredetileg Isten kijelentette, hogy az
els�szülött fiú az övé; �k lettek volna
a papok (2Móz 13,2). Kés�bb Lévi
törzsét választotta ki, hogy papokként
szolgáljanak (2Móz 28,1-2). Ezután a
szül�knek lehet�ségük nyílt, hogy
„visszavásárolják” vagy „megváltsák”
els�szülött fiúkat öt sekel lefizetésé-
vel. Ezt akkor tették meg, amikor be-
mutatták az Úrnak.

J) Simeon megéri a Messiás érkezé-
sét (2,25-35)

2,25-26 Simeon egy volt az istenfél�
zsidók maradékából, aki várta a Messiás
eljövetelét. A Szent Szellem kijelentette
neki, hogy nem fog meghalni, amíg meg
nem látja az Úr Krisztust, vagyis a Fel-
kentet. „Az Úr titka azoké, akik félik �t”
(Zsolt 25,14 Szent István Társulat, kato-
likus fordítás, 1973). Létezik az isteni
ismeretnek egy titkos közlése azoknak,
akik csendes, szemlél�d� közösségben
járnak Istennel.

2,27-28 Így történt, hogy bement a
templom területére éppen azon a napon,

amikor Jézus szülei bemutatták �t Isten-
nek. Simeon természetfeletti tájékoztatást
kapott, hogy ez a gyermek a megígért
Messiás. Karjaiba véve Jézust, elmondta
azt az emlékezetes éneket, amelyet Mos-
tan bocsátod el (Nunc Dimittis) címen
ismerünk.

2,29-32 Az ének tartalma a követ-
kez�: Uram, most már engedj békében
távoznom. Láttam üdvösségedet ennek
a csecsem�nek a személyében, aki a
megígért Megváltó, ahogyan megígérted
nekem. Arra rendelted, hogy a megváltás
lehet�ségét biztosítsa az emberek minden
osztályának. Világosság lesz, hogy ki-
nyilatkoztatást vigyen a pogányoknak
(els� eljövetelekor), és felragyogjon di-
cs�ségben népeden, Izráelen (második
eljövetelekor). Simeon, miután találko-
zott az Úr Jézussal, fel volt készülve a
halálra. A halál fullánkja elt�nt.

2,33 Lukács gondosan vigyáz a sz�z-
t�l születés tanára a József és az � anyja
precíz megfogalmazásával, ahogyan az
angol King James fordításában olvasható,
amely a kéziratok többségét követi.9

2,34-35 Simeon, miután Istent dics�í-
tette a Messiásért, megáldotta a szül�ket,
aztán prófétai szóval szólt Máriához. A
próféciája négy részb�l állott:
1. Ez a gyermek sokaknak elbukására

és felemelkedésére rendeltetett Iz-
ráelben. Azok, akik fennhéjázóak,
nem akarják megbánni b�neiket, el
fognak bukni és büntetésben lesz ré-
szük. Azok, akik megalázzák magu-
kat, megbánják b�neiket és elfogadják
az Úr Jézust, feltámadnak és áldottak
lesznek.

2. A gyermek jelül rendeltetett, amely-
nek sokan ellene mondanak. Kü-
lönös jelent�ség kapcsolódik Krisztus
személyéhez. Jelenléte a földön a b�n
és szentségtelenség súlyos elítélése,
ezért kiváltja az emberi szív keser�
ellenállását.
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3. S�t, a te lelkedet is átjárja az éles
t�r. Simeon itt azt a fájdalmat jelzi
el�re, amely el fogja árasztani Mária
szívét, amikor tanúja lesz Fia kereszt-
re feszítésének (Jn 19,25).

4. …hogy sok szív gondolatai nyilván-
valókká legyenek. Az a mód, aho-
gyan valaki a Megváltót fogadja, saját
bels� indítékainak és érzéseinek pró-
bája.
Tehát Simeon éneke magában foglalja

a próbak�, a botrányk�, a lépcs�fok és a
t�r el�képeit.

K) Anna prófétan� (2,36-39)

2,36-37 Anna, a prófétan� Simeon-
hoz hasonlóan tagja volt Izráel h�séges
maradékának, aki várta a Messiás eljö-
vetelét. Áser törzséb�l származott (je-
lentése: boldog, áldott), annak a tíz törzs-
nek az egyikéb�l, amelyet az asszírok vit-
tek fogságba Kr. e. 721-ben. Anna százé-
vesnél több lehetett, minthogy hét évig
volt férjnél, aztán özvegyen élt nyolcvan-
négy évig. Mint prófétan�, kétségkívül
isteni kinyilatkoztatásokat kapott, és Is-
ten szószólójaként szolgált. H�ségesen
látogatta a templomi nyilvános szolgála-
tokat, böjtölésekkel és könyörgésekkel
imádkozva éjjel és nappal. Magas kora
nem rettentette el attól, hogy az Úrnak
szolgáljon.

2,38 Amikor Jézust bemutatták az
Úrnak és Simeon Máriához beszélt, oda-
jött Anna az embereknek ehhez a kis
csoportjához. Köszönetet mondott az
ÚR-nak a megígért Megváltóért, azután
beszélt Jézusról a h�séges embereknek,
akik Jeruzsálemben a megváltást vár-
ták.

2,39 József és Mária, miután elvé-
gezték a tisztulási és bemutatási szertar-
tásokat, visszatértek Galileába, váro-
sukba, Názáretbe. Lukács nem említi a

bölcsek látogatását, sem a menekülést
Egyiptomba.

L) Jézus gyermekkora (2,40-52)

2,40 A gyermek Jézus normális nö-
vekedését a következ�képpen fejezi ki:
fizikailag növekedett és szelleme er�sö-
dött.10 Átment a fizikai fejl�dés szokásos
fázisán, megtanult járni, beszélni, játszani
és dolgozni. Emiatt növekedésünk min-
den fázisában együtt érezhet velünk.
Értelmileg beteljesedett bölcsességgel.
Nemcsak megtanulta az olvasást, a szá-
molást és napjainak minden általános is-
meretét, hanem növekedett bölcsesség-
ben is, vagyis a megszerzett ismeret gya-
korlati alkalmazásában az élet problémái-
ban. Szellemileg Istennek kegyelme volt
rajta. Istennel közösségben és a Szent
Szellemt�l függ�ségben járt. Tanulmá-
nyozta a Bibliát, id�t szánt az imádkozás-
ra, és gyönyörködött Atyja akaratának
cselekvésében.

2,41-44 Egy zsidó fiú tizenkét vagy
tizenhárom éves korában válik a törvény
gyermekévé. Amikor Urunk tizenkét
esztend�s lett, családja elment évenkénti
zarándokútjára Jeruzsálembe, a páská-
ra. Amikor elhagyták a várost, hogy visz-
szatérjenek Galileába, nem vették észre,
hogy Jézus nincs a környezetükben. Ez
nekünk furcsának t�nhet, ha nem vesszük
figyelembe, hogy a család valószín�leg
egy meglehet�sen nagy karavánnal uta-
zott. Kétségkívül azt gondolták, hogy
Jézus többi kortársával jön.

Miel�tt elítélnénk Józsefet és Máriát,
gondoljuk meg, milyen könnyen meg-
tesszük vándorlásunk egy napját azt
feltételezve, hogy Jézus a társaságunk-
ban van, miközben elveszítettük vele a
kapcsolatot az életünkben lev� meg nem
vallott b�n miatt. Hogy újra helyreálljon
vele a közösségünk, vissza kell mennünk
oda, ahol a közösség megszakadt, aztán
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pedig meg kell vallanunk és el kell hagy-
nunk b�nünket.

2,45-47 A felzaklatott szül�k Jeru-
zsálembe visszatérve megtalálták a
gyermek Jézust a templomban a tanítók
között ülve, amint hallgatta és kérdez-
gette �ket. Nem gondoljuk, hogy tevé-
kenysége olyan volt, mint egy koraérett
gyermeké, aki a vénekkel vitatkozott. In-
kább normális gyermekként viselkedett,
aki alázatban és csendben tanul tanítóitól.
A beszélgetés folyamán azonban fel kel-
lett tenniük neki bizonyos kérdéseket, mi-
vel az emberek elálmélkodtak értelmén
és válaszain.

2,48 Még szülei is elcsodálkoztak,
amikor megtalálták a gyermek Jézust, aki
ilyen intelligensen vett részt egy vitában
azokkal, akik oly sok évvel voltak id�-
sebbek. Anyja azonban kifejezésre jut-
tatta felgyülemlett aggodalmát és inge-
rültségét, szemrehányást téve neki. Nem
tudta talán Jézus, mennyire nyugtalan-
kodtak miatta?

2,49 Az Úr válasza – egyébként els�
feljegyzett szavai – azt mutatja, hogy
teljesen tudatában volt annak, hogy Isten
Fia, és ugyanúgy isteni küldetésének is.
„Mi dolog, hogy engem kerestek?
Avagy nem tudjátok-e, hogy nékem
azokban kell foglalatosnak lennem,
amelyek az én Atyámnak dolgai?” Má-
ria ezt mondta: „atyád és én”. Jézus ezt
mondta: „az én Atyámnak dolgai”.

2,50 Szülei viszont nem értették
meg, mit jelentenek rejtélyes szavai. Szo-
katlan dolog volt egy tizenkét éves fiútól,
hogy ilyet mondjon.

2,51 Mindenesetre a család újra egye-
sült, így visszatérhettek Názáretbe. Jézus
erkölcsi nagyszer�sége fejez�dik ki a kö-
vetkez� szavakban: „…engedelmes volt
nékik”. Noha a világmindenség teremt�-
je, mégis elfoglalja helyét, mint engedel-
mes gyermek, ebben a szerény zsidó csa-

ládban. Anyja mindezeket a dolgokat
megtartotta szívében egész id� alatt.

2,52 Itt ismét megmutatkozik Urunk
igazi ember volta és normális fejl�dése:
1. Értelmi növekedése – gyarapodott

bölcsességben.
2. Fizikai növekedése – testének álla-

potában.
3. Szellemi növekedése – Isten el�tti

kedvességben.
4. Társadalmi fejl�dése – emberek

el�tti kedvességben.
Növekedése minden szempontból tö-

kéletes volt. Lukács elbeszélése itt csend-
ben átugrik tizennyolc esztend�t, amelyet
az Úr Jézus Názáretben töltött, mint ács-
mesternek a fia. Ezek az esztend�k az
el�készületek, és a tanulás fontosságára, a
türelem szükséges voltára és a munka
értékelésére tanítanak minket. Figyelmez-
tetnek az ellen a kísértés ellen, hogy a
szellemi megszületést�l a nyilvános szol-
gálathoz ugorjunk. Azok, akiknek nin-
csen normális szellemi gyermek- és ifjú-
koruk, bajba jutnak kés�bbi életükben és
bizonyságtételükben.

III. AZ EMBERFIÁNAK FELKÉ-
SZÜLÉSE A SZOLGÁLATRA
(3,1-4,30)

A) El�készület az el�futár által
(3,1-20)

3,1-2 Lukács, mint történész, azono-
sítja az évet, amelyben János prédikálni
kezdett, megnevezve azokat a politikai és
vallási vezet�ket, akik akkor hatalmon
voltak. Egy császárt, egy helytartót, há-
rom negyedes fejedelmet és két f�papot.
A politikai vezet�k említése utal arra a
vasszorításra, amellyel Izráel nemzete
rabigában volt tartva. Az a tény, hogy két
f�pap volt Izráelben, azt mutatja, hogy a
nemzet vallási és politikai szempontból
rendezetlen helyzet�. Noha ezek világi
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értékelés szerint nagy emberek, Isten sze-
mében gonoszok, gátlástalanok. Ezért
amikor az Úr az emberekhez kívánt szól-
ni, elkerülte a palotákat és a zsinagógá-
kat, és kiküldte üzenetét Jánoshoz, Za-
kariás fiához, a pusztába.

3,3 János végigutazott minden Jor-
dán melletti tartományt, valószín�leg
egészen Jerikóig. Felszólította Izráel
nemzetét, hogy bánja meg b�neit, hogy
bocsánatot nyerhessen és így felkészüljön
a Messiás eljövetelére. Arra is felhívta az
embereket, hogy merítkezzenek be annak
küls� jeleként, hogy valóban b�nbánatot
tartottak. János igazi próféta volt, maga a
megtestesült lelkiismeret, aki kiált a b�n
ellen, és szellemi megújulásra szólít fel.

3,4 Szolgálata az Ézsaiás 40,3-5
próféciájának beteljesedése. Kiáltó hang
volt a pusztában. Szellemi értelemben
Izráel ebben az id�ben pusztaság. Mint
nemzet, kiszáradt és terméketlen. Nem
hozott gyümölcsöt Istennek. Az Úr eljö-
vetelére a népnek erkölcsi változáson kel-
lett keresztülmennie. Ha azokban a na-
pokban királyi látogatás közelgett, ala-
posan kidolgozott el�készületeket tettek,
hogy sima legyen az útja, és a lehet�
legegyenesebb. Ennek megtételére szólí-
totta fel János a népet, csak ez nem szó
szerinti utak készítése volt, hanem szívük
el�készítése a fogadásra.

3,5 Krisztus eljövetelének hatásai a
következ�képpen vannak leírva:

Minden völgy betöltetik – azok, akik
igazán b�nbánók és alázatosak, meg-
menekülnek és megelégíttetnek.
Minden hegy és halom megalacso-
nyíttatik – az írástudókhoz és a fari-
zeusokhoz hasonló emberek, akik
dölyfösek és fennhéjázóak, megaláz-
tatnak.
Az egyenetlenek egyenessé lesznek
– azok, akik tisztességtelenek, hason-
lóan a vámszed�khöz, egyenes jelle-
m�ekké lesznek.

A göröngyös utak simákká lesznek
– a durva, nyers temperamentumú
katonák és mások megszelídülnek és
megjavulnak.

3,6 A végeredmény az lesz, hogy
minden test – zsidók és pogányok egy-
aránt – meg fogja látni Isten szabadí-
tását. Az els� eljövetelkor az üdvösség
felajánlása minden emberhez szólt, noha
nem mindenki fogadta el. Amikor visz-
szajön uralkodni, akkor fog ez a vers
egészen beteljesedni. Akkor egész Izráel
megszabadul, és a pogányok is részesül-
nek dics�séges Királyságának áldásaiban.

3,7 Amikor a sokaság kiment beme-
rítkezni Jánoshoz, � felismerte, hogy nem
mindnyájan �szinték. Néhányan puszta
színlel�k voltak, akik nem éhezték, vagy
nem szomjúhozták az igazságot. Ezek
voltak azok, akiket János viperák fajza-
tainak nevezett. A kérdés, hogy „kicsoda
intett meg titeket, hogy a bekövetkez�
harag el�l meneküljetek”, magában fog-
lalja, hogy nem János intette meg a szín-
lel�ket; küldetése azoknak szólt, akik haj-
landók voltak megvallani b�neiket.

3,8 Ha valóban azt akarják, hogy kö-
zük legyen Istenhez, mutassák meg igazi
b�nbánattal, amit a megváltozott élet
bizonyít. Az �szinte megtérés gyümöl-
csöket terem. Ne gondolják, hogy szár-
mazásuk Ábrahámtól elegend�; kapcso-
latuk istenfél� emberekkel nem teszi az
embereket istenfél�vé. Isten nem korlá-
tozza magát Ábrahám fizikai leszárma-
zottaira, hogy szándékait végrehajtsa. �
veheti a Jordán melletti köveket és tá-
maszthat fiakat Ábrahámnak bel�lük.
A kövek itt valószín�leg a pogányokat
jelképezik, akiket Isten az isteni kegye-
lem csodája által Ábraháméhoz hasonló
hit� hív�kké változtathat. Pontosan ez
történt. Ábrahám fizikai magva, mint
nemzet, elvetette Isten Krisztusát. De sok
pogány befogadta �t, mint Urat és Meg-
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váltót, és így Ábrahám szellemi leszárma-
zottja lett.

3,9 A fejsze a fák gyökerére vette-
tett. Ez képletes kifejezés, amely azt je-
lenti, hogy Krisztus eljövetele meg fogja
próbálni az ember megtérésének valódi-
ságát. Azok, akik nem mutatnak megté-
réshez méltó gyümölcsöket, ítélet alá ke-
rülnek.

János szavai és kifejezései kardhoz
hasonlóan jöttek ki a száján: „vipe-
rák fajzatai”, „bekövetkez� harag”,
„fejsze”, „kivágattatik”, „t�zre vette-
tik”. Az Úr prófétái sohasem voltak
mézesmázosak: magas erkölcsi mér-
cét állítottak, és szavaik gyakran úgy
csaptak a népre, mint �seink csata-
bárdjai ellenségeik sisakjára. (Egy
keresztyén író napi jegyzetei)
3,10 A nép lelkiismeret-furdalástól

ösztönözve néhány gyakorlati tanácsot
kért Jánostól, arra vonatkozóan, hogyan
bizonyítsák megtérésük valódi voltát.

3,11-14 A 11-14. versben különböz�
lehet�ségeket mutatott nekik, amelyekkel
kimutathatják �szinteségüket. Általános-
ságban szeressék felebarátjukat, mint ön-
magukat, odaadva ruhájukat és enniva-
lójukat a szegényeknek.

Ami a vámszed�ket illeti, legyenek
szigorúan tisztességesek hivatalukban.
Mivel notóriusan tisztességtelenek vol-
tak, ez a valódiság nagyon határozott bi-
zonyítéka lenne.

Végül a katonáknak, akik aktív szol-
gálatukat teljesítették, azt mondta, hogy
három olyan b�nt kerüljenek, amelyek
általánosak a hadseregben szolgáló embe-
reknél: az er�szakot, a rágalmazást és az
elégedetlenkedést. Fontos megérteni azt,
hogy az emberek nem azért üdvözülnek,
mert megtették ezeket a dolgokat; ezek
inkább küls� bizonyítékai voltak annak,
hogy szívük valóban igaz Isten el�tt.

3,15-16a János önmegtagadása figye-
lemre méltó. Legalábbis egy ideig Mes-

siásként tetszeleghetett volna, sok követ�t
szerezve. Ehelyett nagyon kedvez�tlenül
hasonlította össze magát Krisztussal.
Megmagyarázta, hogy az � bemerítése
küls� és fizikai jelleg�, míg Krisztus be-
merítése bels� és szellemi jelleg�. Kije-
lentette, hogy nem méltó a Messiás saru-
jának köt�jét megoldani.

3,16b-17 A krisztusi bemerítés Szent
Szellemmel és t�zzel történik. Az � szol-
gálata kett�s. Mindenekel�tt be fogja
meríteni a hív�ket a Szent Szellemmel.
Ez az ígéret pünkösd napján teljesedett
be, amikor a hív�k Krisztus Testébe me-
rültek be. Másodszor azonban t�zzel fog
bemeríteni.

A 17. versb�l világosan látszik, hogy
a bemerítés t�zzel az ítélet bemerítése.
Ott az Úr van lefestve, mint a gabona
megrostálója. Amint a gabonát lapáttal a
leveg�be szórja, a polyvát oldalra so-
dorja a szél a csépl�szér�n. Aztán össze-
söprik és megégetik.

Amikor János vegyes sokasághoz be-
szélt, hív�khöz és hitetlenekhez, említette
a bemerítést mind szellemmel, mind t�z-
zel (Mt 3,11, valamint itt). Amikor azon-
ban csak hív�khöz beszélt (Mk 1,5), el-
hagyta a t�z bemerítését (Mk 1,8). Igaz
hív� sohasem fogja tapasztalni a t�z be-
merítését.

3,18-20 Lukács most készen áll, hogy
a reflektorfényt Jánosról Jézusra irányít-
sa. Ezért ezekben a versekben összefog-
lalja János szolgálatának hátralév� részét,
és el�revezet bennünket arra az id�re,
amikor Heródes bebörtönzi. János bör-
tönbe vetése körülbelül mintegy tizen-
nyolc hónappal kés�bb volt. Megfeddte
Heródest, mert házasságtör� kapcsolat-
ban élt sógorn�jével. Ekkor Heródes
egyéb gonosz cselekedeteire azzal tette
fel a koronát, hogy Jánost börtönbe vet-
tette.
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B) Felkészülés bemerítkezéssel
(3,21-22)

Ahogyan János elhalványul figyel-
münkben, úgy kerül el�térbe az Úr Jézus.
Megkezdi nyilvános szolgálatát mintegy
harmincesztend�s korában azzal, hogy
bemerítkezik a Jordán folyóban.

Több érdekes pont is van a bemerítke-
zésér�l szóló beszámolóban:
1. Megtaláljuk itt a Szentháromságnak

mindhárom személyét: Jézust (21.
v.); a Szent Szellemet (22a. v.); az
Atyát (22b. v.).

2. Egyedül Lukács jegyzi fel azt a tényt,
hogy Jézus imádkozott bemerítkezé-
sekor (21. v.). Ez egybeesik Lukács
szándékával, hogy úgy mutassa be
Krisztust, mint Emberfiát, aki állandó
függ�ségben van az Atya Istent�l.
Urunk imaélete kiemelked� téma eb-
ben az evangéliumban. Imádkozott
nyilvános szolgálatának kezdetén.
Imádkozott, amikor kezdett jól ismert
lenni és tömegek követték (5,16). Egy
egész éjszakát imában töltött, miel�tt
kiválasztotta a tizenkét tanítványt (6,-
12). Imádkozott a Cézárea Filippinél
történt esemény el�tt, tanítói szolgála-
tának tet�fokán (9, 18). Imádkozott a
megdics�ülés hegyén (9,28). Imádko-
zott tanítványai jelenlétében, és ez ki-
váltott egy beszélgetést az imádságról
(11,1). Imádkozott Péter visszaesése
miatt (22,32). Imádkozott a Gecsemá-
né kertjében (22,41; 44).

3. Jézus bemerítkezése egyike azon há-
rom esetnek, amikor Isten beszélt a
mennyb�l saját szeretett Fiának a
szolgálatával kapcsolatban. Isten sze-
me harminc esztend�n keresztül fi-
gyelte azt a tökéletes életet Názáret-
ben; itt hangzik el a kijelentése: „Te-
benned gyönyörködöm.” A másik
két eset, amikor az Atya nyilvánosan
beszélt a mennyb�l, a következ�: ami-

kor Péter azt javasolta, hogy építse-
nek három hajlékot a megdics�ülés
hegyén (Lk 9,35). Végül, amikor a
görögök eljöttek Fülöphöz, mert látni
kívánták Jézust (Jn 12,20-28).

C) Felkészülés az emberlétre
(3,23-28)

Lukács, miel�tt Urunk nyilvános szol-
gálatáról beszélne, szünetet tart, hogy
megadja nemzetségtáblázatát. Ha Jézus
igazi ember, akkor Ádámtól kell szár-
maznia. Ez a nemzetségtáblázat bizonyít-
ja, hogy ember. Sokan azt gondolják,
hogy ez Jézus nemzetségtáblázatát Mária
leszármazási vonalán keresztül adja meg.
Figyeljük meg, hogy a 23. vers nem azt
mondja, hogy Jézus József fia volt, ha-
nem: „mint állítják, a József fia volt”.
Ha ez a nézet helyes, akkor Héli (23. v.)
Józsefnek az apósa és Máriának az apja
volt.

Sok tudós hiszi azt, hogy ez az Úr
nemzetségtáblázata Márián keresztül, és-
pedig a következ� okokból:
1. Az teljesen nyilvánvaló, hogy József

leszármazási vonala Máté evangéliu-
mában követhet� nyomon (1,2-16).

2. Lukács evangéliumának els� fejeze-
teiben Mária kiemelked�bb helyen
áll, mint József, míg Máténál fordított
a helyzet.

3. N�i neveket általában nem alkalmaz-
tak a zsidók között, mint leszármazási
láncszemeket. Ez magyarázhatja Má-
ria nevének elhagyását.

4. A Mt 1,16 kifejezetten megállapítja,
hogy Jákób nemzette Józsefet. Itt,
Lukácsnál nem olvassuk, hogy Héli
nemzette Józsefet; azt mondja, hogy
József Héli fia volt. A fia jelenthette a
vejét is.

5. Az eredeti nyelvben a határozott
nével� (tou) birtokos formában (neki
a) jelenik meg a nemzetségtáblázat-
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ban minden név el�tt, egyet kivéve. Ez
az egy név Józsefé. Ez az egyetlen ki-
vétel er�sen azt sugallja, hogy József
csak azért van belevéve, mert Mária
házastársa volt.
Bár nem szükséges a nemzetségtáblá-

zatot részleteiben vizsgálni, segítséget je-
lent, ha néhány fontos szempontot meg-
jegyzünk:
1. Ez a lista azt mutatja, hogy Mária

Dávid leszármazottja volt fia, Nátán
ágán (31. v.). Máté Evangéliumában
Jézus a Dávid trónjához való törvé-
nyes jogot Salamon által örökölte.
Az Úr, mint József törvény el�tti fia,
betöltötte Isten Dáviddal kötött szö-
vetségének azt a részét, amely meg-
ígérte neki, hogy trónja örökké fennáll
majd. Ha Jézus valóságos fia lett
volna Józsefnek, akkor Istennek Jekó-
niásra kimondott átka alá került volna,
amely kijelentette, hogy annak a go-
nosz királynak egyetlen leszármazott-
ja sem lesz jószerencsés (Jer 22,30).
Jézus Máriának valóságos fiaként be-
töltötte Isten Dáviddal kötött szövet-
ségének azt a részét, amely megígérte
neki, hogy az � magva fog trónján
ülni örökre. Mivel pedig Nátán általi
leszármazottja Dávidnak, nem esik az
alá az átok alá, amit Jekóniásra mon-
dott ki.

2. Ádám úgy van leírva, mint az Isten
fia (38. v.). Ez egyszer�en azt jelenti,
hogy Isten teremtette.

3. Nyilvánvalónak t�nik, hogy a mes-
siási vonal az Úr Jézussal befejez�-
dött. Soha nem lesz senki más, akinek
érvényes és törvényes igénye lehetne
Dávid trónjára.

D) Felkészülés kísértés által (4,1-13)

4,1 Sohasem volt Urunk életében
olyan id�, amikor ne lett volna Szent
Szellemmel telve, de itt megkísértésével

kapcsolatban külön meg van említve.
Szent Szellemmel telve azt jelenti, hogy
teljesen engedünk neki, és tökéletesen en-
gedelmeskedünk Isten minden Igéjének.
A Szellemmel teljes személy mentes a
felismert b�nt�l és az ént�l, és gazdagon
lakozik benne Isten Igéje. Ahogy Jézus
visszatért a Jordántól, ahol bemerítke-
zett, a Szellem a pusztába vezette. Való-
szín�leg Júdea pusztájába, a Holt-tenger
nyugati partja mellett.

4,2-3 Itt negyven napig kísértette az
ördög, ezekben a napokban Urunk nem
evett semmit sem. A negyven nap végén
jött a háromszoros kísértés, amelyet is-
merünk. Valójában három különböz� he-
lyen történt – a pusztában, egy hegyen és
a jeruzsálemi templomban. Jézus igazi
ember volta azokban a szavakban tükrö-
z�dik, hogy végül megéhezett. Ez volt az
els� kísértés céltáblája. A Sátán azt su-
gallta, hogy az Úr használja fel isteni
hatalmát arra, hogy testi éhségét kielégít-
se. A kísértés ravaszsága az volt, hogy
maga a cselekedet tökéletesen jogos lett
volna. Mégis rossz lett volna, ha a Sátán-
nak engedelmeskedve teszi meg Jézus;
neki Atyja akaratával összhangban kellett
cselekednie.

4,4 Jézus a kísértésnek a Szentírás
szavaival állt ellen (5Móz 8,3). Fonto-
sabb az engedelmesség Isten Igéjének,
mint a fizikai étvágy kielégítése. � nem
vitatkozik. J.N. Darby mondta: „Egyetlen
bibliai idézet elnémít, ha a Szellem ha-
talma által alkalmazzák. Az er� minden
titka a harcban: Isten Igéjének helyes
alkalmazása.”

4,5-7 A második kísértésben az ör-
dög megmutatta Jézusnak egy szempil-
lantásban a világ minden királyságát.
Nem tart sokáig a Sátánnak, hogy min-
dent megmutasson, amit felkínálhat. Nem
maga a világ volt, amit felkínált, hanem
ennek a világnak a királyságai. Bizo-
nyos értelemben van hatalma ennek a
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világnak a királyságai felett. Az ember
b�ne miatt a Sátán „ennek a világnak a
fejedelme” (Jn 12,31; 14,30; 16,11), „en-
nek a korszaknak az istene” (2Kor 4,4) és
„a leveg�beli hatalom fejedelme” (Ef 2,2)
lett. Isten azt akarja, hogy „e világnak or-
szágai” egy napon „a mi Urunké és az �
Krisztusáé” legyenek (Jel 11,15). Így a
Sátán azt ajánlotta fel Krisztusnak, ami
el�bb-utóbb úgyis az övé lesz.

Nem lehetett a trónhoz vezet� utat
elvágni. El�ször a keresztnek kellett jön-
nie. Isten tanácsvégzésében az Úr Jézus-
nak szenvednie kellett, miel�tt beléphe-
tett a dics�ségbe. Nem érhette el a törvé-
nyes végcélt hamis eszközökkel. Semmi-
lyen körülmények között nem imádja az
ördögöt, bármilyen árat fizet is érte.

4,8 Ezért az Úr az 5Móz 6,13-at idéz-
te, hogy bebizonyítsa: mint embernek,
egyedül Istent kell imádnia és szolgál-
nia.

4,9-11 A harmadik kísértésben a Sá-
tán Jézust Jeruzsálembe vitte, a temp-
lom ormára állította, és azt javasolta,
hogy vesse magát alá. Nem ígérte meg
Isten a Zsolt 91,11-12-ben, hogy meg
fogja �rizni a Messiást? Talán a Sátán
azzal kísértette Jézust, hogy egy szenzá-
ciós mutatvány végrehajtásával jelentse
ki magát, mint Messiás. Malakiás megjö-
vendölte, hogy a Messiás hirtelen fog
eljönni a templomába (Mal 3,1). Akkor
itt Jézusnak alkalma nyílt, hogy hírneves
és közismert legyen, mint a megígért sza-
badító, anélkül, hogy a kálváriára menne.

4,12 Jézus harmadszor is a Bibliából
vett idézettel szállt szembe a kísért�vel.
Az 5Móz 6,16 megtiltja, hogy Istent kí-
sértse.

4,13 A Szellem kardjával visszaverve
az ördög elhagyta Jézust egy id�re. A kí-
sértések rendszerint inkább rohamokban
jönnek, mint folyamatosan.

Különböz� további szempontokat is

meg kell említeni a kísértéssel kapcso-
latban:
1. A sorrend Lukácsnál eltér Máté sor-

rendjét�l. A második és harmadik kí-
sértés fel van cserélve; ennek az oka
nem világos.

2. A cél mindhárom esetben jó volt, csak
elérésének eszközei nem. Mindig go-
nosz dolog engedelmeskedni a Sátán-
nak, imádni �t vagy bármely más te-
remtett lényt. Nem szabad kísérteni
Istent.

3. Az els� kísértés a testtel, a második a
lélekkel, a harmadik a szellemmel ál-
lott összefüggésben. A test kívánságá-
ra, a szemek kívánságára, illetve az
élet kérkedésére irányultak.

4. A három kísértés az emberi lét három
leger�sebb hajtóereje körül forog: a
fizikai étvágy, a hatalom- és birtok-
lásvágy és a nyilvános elismerés utáni
vágy körül. Milyen gyakran esnek kí-
sértésbe a tanítványok, hogy a ké-
nyelem és könnyebbség ösvényét vá-
lasszák, hogy el�kel� pozícióra töre-
kedjenek a világban, és vezet� pozí-
ciót érjenek el a gyülekezetben.

5. A Sátán mindhárom esetben vallásos
nyelvet alkalmazott, így a kísértést a
küls� elfogadhatóság ruhájába öltöz-
tette. S�t még a Szentírást is idézte
(10-11. v.).
James Stewart olyan találóan mutat
rá:
A kísértésr�l szóló elbeszélés tanul-
mányozása két fontos szempontra vi-
lágít rá. Egyrészt bebizonyítja, hogy a
kísértés nem szükségszer�en b�n.
Másrészt az elbeszélés bizonyítja egy
kés�bbi tanítvány nagy mondását:
„Mert amennyiben szenvedett, � ma-
ga is megkísértetve, segíthet azokon,
akik megkísértetnek” (Zsid 2,18).11

Néha azt állítják, hogy a kísértésnek
nem lett volna értelme, ha Jézus Krisztus
nem lett volna képes vétkezni. A tény az,
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hogy Jézus Isten, és Isten nem vétkezhet.
Az Úr Jézus sohasem engedte ki a kezé-
b�l az istenség semmiféle sajátosságát.
Istensége földi élete alatt el volt fátyoloz-
va, de nem volt és nem lehetett félretéve.
Néha azt mondják, hogy mint Isten, nem
követhetett el b�nt, de mint ember, vét-
kezhetett. De � mindig Isten és ember, és
elképzelhetetlen, hogy ma vétkezhetne. A
kísértés célja nem az volt, hogy kiderül-
jön, vétkezhet-e; hanem az, hogy bebizo-
nyítsa: nem tudott vétkezni. Csak szent,
b�ntelen ember lehetett a mi Megváltónk.

E) Felkészülés tanítás által
(4,14-30)

4,14-15 A 13. és 14. vers között mint-
egy egyéves id�köz van. Ez alatt az id�
alatt az Úr Júdeában szolgált. Err�l a
szolgálatról csak egy feljegyzés van,
amely a Jn 2-5 fejezetben található.

Amikor Jézus visszatért a Szellem
erejével Galileába, hogy megkezdje
nyilvános szolgálatának második eszten-
dejét, híre eljutott az egész környékre.
Ahogyan tanított a zsidó zsinagógák-
ban, mindenki dics�ítette.

4,16-21 Názáretben, gyermekkorá-
nak városában Jézus rendszeresen járt a
zsinagógába szombatonként. Két másik
dolog van még, amir�l olvasunk, hogy
rendszeresen cselekedte. Rendszeresen
imádkozott (Lk 22,39), és szokása volt,
hogy másokat tanítson (Mk 10,1). Egyik
zsinagógai látogatásakor felállt olvasni
az ÓSZ-i írásokból. A templomszolga azt
a tekercset adta a kezébe, amelyre Ézsai-
ás próféciája volt írva. Az Úr letekerte a
tekercset addig a részig, amelyet most
Ézs 61-nek ismerünk, és elolvasta az 1.
verset és a 2. vers els� felét. Ezt az ige-
szakaszt mindig úgy ismerték, mint a
Messiás szolgálatának leírását. Amikor
Jézus ezt mondta: „Ma teljesedett be ez
az Írás a ti hallástokra”, a lehet� leg-

világosabban kimondta, hogy � Izráel
Messiása.

Figyeljük meg a messiási küldetés
forradalmi horderejét. Azért jött, hogy
azokkal az óriási problémákkal foglal-
kozzon, amelyek az emberi fajt egész tör-
ténelme folyamán gyötörték:

Szegénység. Evangéliumot hirdetni
a szegényeknek.

Szomorúság. A töredelmes szív�eket
meggyógyítani.

Fogság. A foglyoknak szabadulást
hirdetni.

Szenvedés. A vakok szemeit meg-
nyitni.

Elnyomás. Szabadon bocsátani a le-
sújtottakat.

Röviden, azért jött, hogy hirdesse
az ÚRNAK kedves esztendejét, az új
korszak megszületését e világ sóhajtozó,
síró tömegeinek. Úgy mutatkozik be,
hogy � a megoldás mindarra a betegség-
re, amely bennünket gyötör. Igaz ez, akár
fizikai, akár szellemi értelemben gon-
doljuk ezeket a betegségeket. Krisztus a
válasz.

Figyelemre méltó, hogy megállt eze-
ket a szavakat olvasva: „…hogy hirdes-
sem az Úrnak kedves esztendejét.” Nem
tette hozzá a hátralév� szavakat Ézsaiás-
ból: „…és Istenünk bosszúállásának nap-
ját.” Els� eljövetelének célja az volt,
hogy hirdesse az Úrnak kedves eszten-
dejét. A kegyelemnek ez a jelenlegi kor-
szaka a megváltás kedves ideje és napja.
Amikor visszatér a földre másodszor, az
Istenünk bosszúállása napjának hirdetése
lesz. Figyeljük meg, hogy a kedves id�r�l
úgy beszél, mint egy esztend�r�l, a bosz-
szúállás idejér�l pedig mint egy napról.

4,22 Az emberekre nyilvánvalóan
mély benyomást gyakorolt. Jót mondtak
róla, mivel kedves szavai vonzották �ket.
Titok volt számukra, hogy József fia, az
ács, hogyan fejl�dött ilyen jól.
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4,23 Az Úr tudta, hogy ez a népsze-
r�ség sekélyes. Ténylegesen nem fogták
fel igazi valóját vagy értékét. Számukra
� csak egy volt a saját városukból szár-
mazó fiúk közül, aki Kapernaumban jó
tetteket hajtott végre. El�re látta, hogy ezt
fogják mondani neki: „Orvos, gyógyítsd
meg magadat!” Ez a példabeszéd általá-
ban ezt jelenti: „Tedd meg önmagadért,
amit másokért megtettél. Javítsd meg a
saját helyzetedet, ha azt állítod, hogy
másokon segíteni tudsz.” Itt a jelentés
egy kissé eltér. Ez a következ� szavakban
fejez�dik ki: „Amiket hallottunk, hogy
Kapernaumban történtek, itt a Te ha-
zádban is cselekedd meg azokat”, va-
gyis Názáretben. Ez g�gös kihívás volt,
hogy tegyen csodákat Názáretben, aho-
gyan máshol tett, és így kímélje meg
magát attól, hogy nevetségessé váljon.

4,24-27 Az Úr egy, az emberi ügyek-
ben mélyen gyökerez� alapelv megálla-
pításával válaszolt: a nagy embereket
nem méltányolják saját hazájukban. Ez-
után két jellegzetes eseményt idézett az
ÓSZ-b�l, amikor Isten prófétáit nem fo-
gadta el Izráel népe, és ezért Isten a po-
gányokhoz küldte �ket. Amikor egyszer
nagy éhínség volt Izráelben, Illés nem
valamelyik zsidó özvegyasszonyhoz kül-
detett – bár sok ilyen volt –, hanem Szi-
dónba egy pogány özvegyasszonyhoz.
Noha sok leprás volt Izráelben, amikor
Elizeus szolgált, egyikhez sem küldetett
közülük. Ehelyett a pogány Naámánhoz
küldetett, a szíriai hadsereg f�vezéréhez.
Elképzelhetjük Jézus szavainak súlyát a
zsidó gondolkodásban, ahol a n�ket, a
pogányokat és a leprásokat a társadalmi
ranglétra legalsó fokára helyezték. Itt az
Úr mindhármat kifejezetten a hitetlen
zsidók fölé helyezte. Ezzel azt akarta
mondani, hogy az ÓSZ-i történelem
megismétli önmagát. Csodáinak ellenére
nemcsak Názáret fogja �t elvetni, hanem
Izráel nemzete is. Utána a pogányokhoz

fog fordulni, ugyanúgy, ahogyan Illés és
Elizeus tette.

4,28 Názáret népe pontosan értette,
hogy mire gondolt. Feldühítette �ket már
az a puszta gondolat is, hogy Isten ke-
gyelmet mutat a pogányok iránt. Bishop
Ryle az alábbi magyarázatot f�zi hozzá:

Az ember keser� gy�lölettel fogadja
Isten szuverenitásának tanát, amelyet
Krisztus itt meghirdetett. Istent nem
lehet arra kényszeríteni, hogy csodá-
kat tegyen közöttük.12

4,29-30 Az emberek ki�zték �t a vá-
rosból a hegynek a szélére azzal a szán-
dékkal, hogy letaszítsák a szirtr�l. Két-
ségtelenül a Sátán ösztönzésére történt
ez, mint újabb kísérlet arra, hogy elpusz-
títsa a királyi örököst. Jézus csodálatos
módon átment a tömegen és elhagyta a
várost. Ellenségeinek nem volt ereje ah-
hoz, hogy megállítsák. Amennyire tudjuk,
sohasem tért vissza Názáretbe.

IV. AZ EMBERFIA BIZONYÍTJA
HATALMÁT (4,31-5,26)

A) Hatalom a tisztátalan szellem
felett (4,31-37)

4,31-34 Názáret vesztesége Kaper-
naum nyeresége volt. Az utóbbi városban
az emberek elismerték, hogy beszéde ha-
talmas. Szavai meggy�z�ek és hatalom-
mal teljesek voltak. A 31-41. vers egy ti-
pikus szombati napot ír le Urunk életé-
ben. Megismerteti �t, mint aki Úr a dé-
monok és a betegségek felett. El�ször a
zsinagógába ment és ott találkozott egy
emberrel, akit tisztátalan szellem (dé-
mon) szállt meg. A tisztátalan megneve-
zés gyakran használt gonosz szellemek
leírására. �k maguk tisztátalanok, és tisz-
tátalanságot okoznak áldozataik életében.
A démoni megszállottság realitását látjuk
ebben az igeszakaszban. El�ször is ott
volt a félelem kiáltása: „Mi közünk hoz-
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zád!” Aztán a szellem megmutatta, hogy
világosan tudja, hogy Jézus Istennek
szentje, aki végül a Sátán seregeit el fog-
ja veszíteni.

4,35 Jézus két parancsot adott a dé-
monnak: „Némulj meg és menj ki az
emberb�l!” A démon ezt meg is tette,
miután az embert középre dobta, de nem
ártott neki semmit.

4,36-37 Az emberekben félelem tá-
madt. Hogy lehet, hogy Jézus szavaira a
tisztátalan szellemek engedelmesked-
nek? Mi volt az a meghatározhatatlan
méltóság és hatalom, amellyel beszél?
Nem csoda, hogy a róla szóló hírek el-
terjedtek a környék minden helyén!

Jézus minden fizikai csodatétele ha-
sonló azokhoz, amelyeket szellemi te-
rületen hajtott végre. A Lukács evangéli-
umában található következ� csodák pél-
dául ezeket a szellemi tanulságokat hor-
dozzák:

Tisztátalan szellemek ki�zése (4,
31-37) – megszabadítás a b�n er-
kölcstelenségét�l és tisztátalanságától.

Péter anyósának meggyógyítása a
lázból (4,38-39) – felmentés a b�n
okozta nyugtalanság és er�telenség
alól.

A leprás meggyógyítása (5,12-16)
– helyreállítás a b�n visszataszító vol-
tából és reménytelenségéb�l (lásd a
17,11-19-et is).

A béna meggyógyítása (5,17-26) –
szabadulás a b�n bénaságától, és fel-
szabadulás Isten szolgálatára.

Az özvegyasszony fiának életre
támasztása (7,11-17) – a b�nösök ha-
lottak a vétkekben és a b�nökben, és
életre van szükségük (lásd a 8,49-56-
ot is).

A vihar lecsendesítése (8,22-25) –
Krisztus tud uralkodni a viharokon,
amelyek tanítványai életében tombol-
nak.

A démonok ki�zése (8,26-39) – a
b�n er�szakossá és elmebeteggé tesz,
és kiközösíti az illet�t a civilizált tár-
sadalomból. Az Úr tisztességgel és
egészséggel ruház fel, és közösségbe
von önmagával.

Az asszony, aki megérintette ru-
hájának szegélyét (8,43-48) – a b�n
er�tlenséget és depressziót okoz.

Az 5000 ember megvendégelése
(9,10-17) – a b�nös világ ki van éhez-
ve Isten kenyerére. Krisztus tanítvá-
nyai által kielégíti a szükséget.

A démontól megszállott fiú meg-
gyógyítása (9,37-43/a) – a b�n ke-
gyetlensége és er�szakossága, Krisz-
tus gyógyító hatalma.

Az asszony, akiben betegség szel-
leme volt (13,10-17) – a b�n eltorzít
és nyomorékká tesz, de Jézus érintése
tökéletesen helyreállít.

A vízkóros ember (14,1-6) – a b�n
kellemetlenség, nyomorúság és vesze-
delem.

A vak koldus (18,35-43) – a b�n
vakká teszi az embereket az örök va-
lóságok meglátására. Az újjászületés
eredménye a nyitott szem.

B) Hatalom a láz felett (4,38-39)

Ezután Jézus beteglátogatóba ment
Simon házába, ahol Simon feleségének
édesanyja magas lázzal feküdt. Mihelyt
az Úr megdorgálta a lázat, az elhagyta.
A gyógyulás nemcsak azonnali, hanem
teljes is volt, mivel képes volt felkelni és
szolgálni a háznépnek. Magas láz után az
ember rendszerint gyenge és kedvetlen.
(A papi cölibátus védelmez�i kevés iga-
zolást találnak ebben az igehelyben. Péter
házasember volt!)

C) Hatalom a betegségek és a démo-
nok felett (4,40-41)

4,40 Amint közeledett a szombat vé-
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ge, sok rokkantat és megszállottat vittek
hozzá. Senki sem jött hiába. Meggyógyí-
totta mindazokat, akik betegek voltak, és
ki�zte a démonokat. Manapság sokan,
akik azt állítják, hogy hitb�l gyógyítanak,
csodáikat el�re kiválasztott jelöltekkel tá-
masztják alá. Jézus mindegyik�jüket meg-
gyógyította.

4,41 A ki�zött démonok tudták, hogy
Jézus a Krisztus, az Isten Fia. Nem fo-
gadta el a démonok bizonyságtételét. El
kellett �ket csendesíteni. Tudták, hogy �
a Messiás, de Istennek vannak más és
jobb eszközei, hogy hirdessék ezt a tényt.

D) Hatalom vándorló igehirdet�ként
(4,42-44)

A következ� napon Jézus Krisztus
kiment egy puszta helyre Kapernaum
közelében. A sokaság addig kereste,
amíg meg nem találta. Tartóztatták, hogy
ne menjen el t�lük, de azt mondta nekik,
hogy Galilea más városaiban is mun-
kálkodnia kell. Ezért zsinagógáról zsina-
gógára ment, hirdetve az Isten Király-
ságáról szóló jó híreket. Maga Jézus volt
a király. Uralkodni kívánt felettük. Csak-
hogy el�ször meg kell térniük. Nem ural-
kodhat olyan nép felett, akik ragaszkod-
nak b�neikhez. Ez volt az akadály. Poli-
tikai problémáikból szerettek volna meg-
szabadulni, de b�neikb�l nem.

E) Hatalom az oktatásban. Tanítvá-
nyok elhívása (5,1-11)

Több fontos tanulság is adódik a
Péter elhívásáról szóló beszámolóból.
1. Az Úr Péter csónakját használta szó-

székként, amelyr�l a sokaságot taní-
totta. Ha az Úr rendelkezésére bocsát-
juk minden javunkat, csodálatos, aho-
gyan felhasználja azokat, és meg is ju-
talmaz érte.

2. Pontosan megmondta Péternek, hol
találja a halak sokaságát, miután Péter
és a többiek egész éjszaka sikertelenül
fáradoztak. A mindentudó Úr tudja,
hol járnak a halak. A saját bölcsessé-
günkkel és er�nkkel végzett szolgálat
eredménytelen. A keresztyén munka
sikereinek titka, hogy � vezet.

3. Noha Péter tapasztalt halász volt,
elfogadta az ács tanácsát, és ennek
eredményeképpen megteltek a hálók.
„…a Te parancsolatodra levetem a
hálót.” Ez mutatja az alázat, a tanít-
hatóság és az engedelmes készség ér-
tékét.

4. A mély vízben teltek meg a hálók
szakadásig. Nekünk is abba kell
hagyni a parthoz ragaszkodást, és ten-
gerre kell szállnunk az önmagunk tel-
jes feladásának dagályával. A hitnek
megvannak a maga mély vizei, aho-
gyan a szenvedésnek, a szomorúság-
nak és a veszteségnek. Ezek segítenek
hozzá, hogy a hálók megteljenek.

5. Hálóik szakadozni, a hajók pedig
süllyedezni kezdtek (6-7. v.). Krisztus
szolgálata problémákkal jár, de mi-
csoda gyönyör�séges problémák ezek.
Olyan problémák, amelyek az igazi
halász szívét megdobbantják.

6. Az Úr Jézus dics�ségének meglátása
Péterben saját méltatlanságának érzé-
sét váltotta ki. Ugyanígy volt Ézsaiás
is (6,5); így van mindenki, aki meg-
látja a királyt a maga szépségében.

7. Péter saját szokásos munkájával volt
elfoglalva, amikor Jézus �t emberek
halászává hívta el. Miközben vezetés-
re vársz, tedd meg, ami a kezed ügyé-
be esik. Tedd azt minden er�ddel!
Tedd szívb�l, mint az Úrnak! Aho-
gyan a hajókormány csak akkor vezeti
a hajót, ha az mozgásban van, úgy
Isten is akkor vezeti az embereket, ha
mozgásban vannak.
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8. Krisztus elhívta Pétert a halfogástól,
hogy embereket fogjon, vagy szó
szerinti fordításban: „él� embereket
fogni”. Mit ér az óceán minden hala,
azzal a kiváltsággal összehasonlítva,
hogy valaki egyetlen lelket megnyer
Krisztus és az örökkévalóság számá-
ra.

9. Péter, Jakab és János kivonta csó-
nakját a partra, és életüknek egyik
legsikeresebb napján mindent ott-
hagytak és követték Jézust. Milyen
sok függött döntésükt�l! Valószín�leg
sohasem hallottunk volna róluk, ha
hajóiknál maradnak.

F)  Hatalom a lepra felett (5,12-16)

5,12 Lukács doktor külön említi, hogy
ez az ember leprás volt. El�rehaladott,
és emberileg szólva teljesen reménytelen
eset. A leprás hite figyelemre méltó. Ezt
mondta: „megtisztíthatsz engem”. Nem
mondhatta volna ezt egyetlen más ember-
nek sem a világon. Mégis tökéletes bizal-
ma volt az Úr hatalmában. Amikor azt
mondta, hogy „ha akarod”, nem kétsé-
gét fejezte ki Krisztus jóakaratát illet�leg.
Úgy jött inkább, mint kérelmez�, akinek
nincs joga a gyógyuláshoz, de rábízza
magát az Úr irgalmára és kegyelmére.

5,13 Egy leprást megérinteni orvosi
szempontból veszélyes, vallási szempont-
ból beszennyez�, és társadalmi szempont-
ból lealacsonyító volt. De az Úr nem lett
tisztátalanná általa. Ehelyett beleáradt a
leprás testébe a gyógyulás és egészség
zuhataga. Nem fokozatos gyógyítás volt:
azonnal eltávozott t�le a lepra. Gondol-
juk el, mit jelentett a reménytelen, segít-
ség nélküli leprásnak egy pillanat alatt
teljesen egészségessé lenni.

5,14 Jézus megparancsolta neki,
hogy senkinek se mondja el a gyógyu-
lást. Nem akart maga köré vonzani szen-
zációhajhász tömeget, vagy népi moz-

galmat támasztani, hogy királlyá tegyék.
Ehelyett azt parancsolta neki, hogy men-
jen el a paphoz és vigye el a Mózes által
el�írt áldozatot (3Móz 14,4). Az áldozat
minden részlete Krisztusról beszélt. A
pap kötelessége volt, hogy megvizsgálja
a leprást és megállapítsa, hogy valóban
meggyógyult-e. A pap nem tudott gyógyí-
tani; minden, amit tehetett, az volt, hogy
kijelentette, az ember meggyógyult. Ez a
pap azel�tt sohasem látott meggyógyult
leprást. A látvány egyedülálló volt; meg
kellett volna értenie, hogy végre megje-
lent a Messiás. Ez minden papnak a bizo-
nyosságként szolgálhatott volna. Csak-
hogy megvakította a szívüket a hitetlen-
ség.

5,15-16 Az Úr utasításai ellenére,
hogy a csodát ne tegyék közhírré, a hírek
gyorsan terjedtek, és nagy sokaság jött
hozzá gyógyulásért. Jézus gyakran visz-
szavonult a pusztába imádkozni. Ill�,
hogy ez az evangélium, amely úgy mu-
tatja be �t, mint Emberfiát, többet be-
széljen imaéletér�l, mint a többi.

G) Hatalom a bénaság felett
(5,17-26)

5,17 Ahogyan terjedtek Jézus szol-
gálatának hírei, úgy lettek a farizeusok
és törvénytanítók növekv� mértékben
ellenségesek. Itt összegy�lve látjuk �ket
Galileában azzal a nyilvánvaló szándék-
kal, hogy valamilyen vádat találjanak
ellene. Az Úrnak hatalma volt arra,
hogy gyógyítson. Valójában Jézusnak
mindig volt hatalma gyógyítani, de a kö-
rülmények nem voltak mindig kedvez�ek
hozzá. Názáretben például nem sok cso-
dát tehetett az emberek hitetlensége miatt
(Mt 13,58).

5,18-19 Négy ember egy bénát ho-
zott ágyon a házhoz, ahol Jézus tanított.
Nem tudták bevinni hozzá a tömeg mi-
att, úgyhogy felmásztak a küls� lépcs�-
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kön a tet�re. Azután az embert leeresz-
tették azon a nyíláson keresztül, amit né-
hány cserép eltávolításával csináltak.

5,20-21 Jézus felfigyel arra a hitre,
amely ilyen messzire megy, hogy egy ne-
héz esetre felhívja a figyelmét. Amikor
látta hitüket, vagyis a négy embernek és
a bénának a hitét, ezt mondta a bénának:
„Ember, megbocsáttattak néked a te
b�neid.” Ez a példátlan kijelentés feliz-
gatta az írástudókat és a farizeusokat.
Tudták, hogy csak Isten bocsáthat meg
b�nöket, senki más. Mivel nem voltak
hajlandóak elfogadni, hogy Jézus Isten, a
hallottakat istenkáromló beszédnek nyil-
vánították.

5,22-23 Az Úr ekkor továbbment,
hogy bebizonyítsa nekik, valóban megbo-
csáthatta az ember b�neit. El�ször meg-
kérdezte �ket, hogy azt könnyebb-e
mondani: „Megbocsáttattak néked a te
b�neid”, vagy azt, hogy „Kelj fel és
járj”? Bizonyos értelemben egyiket ép-
pen olyan könny� mondani, mint a mási-
kat, de más dolog akármelyiket megtenni,
mivel mindkett� emberileg lehetetlen. Itt
úgy látszik, az a szempont, hogy köny-
nyebb azt mondani: „Megbocsáttattak
néked a te b�neid”, mert nincs mód
ellen�rizni, hogy megtörtént-e. Ha azt
mondod: „Kelj fel és járj”, akkor köny-
ny� meggy�z�dni róla, hogy a páciens
meggyógyult-e.

A farizeusok nem láthatták, hogy az
ember b�nei meg vannak bocsátva, ezért
nem akartak hinni. Jézus tehát csodát cse-
lekedett, amelyet láthattak, hogy bebizo-
nyítsa nekik, hogy � valóban megbocsá-
totta az ember b�neit. � adta a bénának
az er�t a járásra.

5,24 „Hogy pedig megtudjátok,
hogy az Emberfiának van hatalma a
földön megbocsátani a b�nöket.” Az
Emberfia cím az Úr tökéletes ember vol-
tát hangsúlyozza. Bizonyos értelemben
mi mindnyájan ember fiai vagyunk, de ez

a cím, hogy „Emberfia”, megkülönbözteti
Jézust minden más embert�l, aki valaha
élt. Ez úgy írja le �t, mint Isten szerinti
embert, olyant, aki erkölcsileg tökéletes,
aki szenvedni, vérét ontani és meghalni
fog, és olyan, akinek a legf�bb hatalom
adatott.

5,25 Szavának engedelmeskedve a
béna felkelt, felvette kis fekv� alkalma-
tosságát, és dics�ítve Istent, hazament.

5,26 A tömeget álmélkodás fogta el,
és �k is dics�ítették Istent, elismerve,
hogy hihetetlen dolgokat láttak ezen a
napon, mégpedig a b�nbocsánat hirde-
tését és a csodát, ami azt igazolta.

V. AZ EMBERFIA MAGYARÁZZA
SZOLGÁLATÁT (5,27-6,49)

A) Lévi elhívása (5,27-28)

Lévi zsidó vámszed� volt a római
uralom szolgálatában. Az ilyen embere-
ket zsidó honfitársai gy�lölték, nemcsak
azért, mert Rómával kollaboráltak, ha-
nem tisztességtelen praktikáik miatt is.
Egyik nap, miközben Lévi dolgozott, Jé-
zus elment mellette, és hívta, hogy legyen
a követ�je. Lévi meglep� gyorsan min-
dent otthagyott, felkelt és követte. Gon-
doljunk csak a következményekre, ame-
lyek ebb�l az egyszer� döntésb�l eredtek.
Lévi, vagyis Máté az els� evangélium
írója lett. Így fizet, ha valaki meghallja a
hívását, és követi �t.

B) Az Emberfia miért b�nösöket hív
el? (5,29-32)

5,29-32 Szokták mondani, hogy Lévi-
nek három szándéka volt ennek a nagy
ünneplésnek a megrendezésével. Meg
akarta tisztelni az Urat, nyilvánosan bi-
zonyságot kívánt tenni új kapcsolatáról,
és barátait Jézussal kívánta megismertet-
ni. A legtöbb zsidó nem étkezett volna



Lukács 5

255

együtt vámszed�kkel. Jézus együtt evett
vámszed�kkel és b�nösökkel. Termé-
szetesen nem rokonszenvezett azok b�ne-
ivel, és nem tett semmit, ami kérdésessé
tette volna bizonyságtételét, hanem arra
használta fel ezeket az alkalmakat, hogy
tanítson, intsen és áldjon.

Az írástudók és farizeusok13 bírálták
Jézust, hogy közösséget vállalt ezekkel a
megvetett emberekkel, a társadalom söp-
redékével.

5,31 Jézus azt válaszolta, hogy cse-
lekedete tökéletes összhangban volt vi-
lágba jövetelének céljával. Az egészséges
embereknek nincs szükségük orvosra;
csak azoknak, akik betegek.

5,32 A farizeusok igazaknak tekin-
tették magukat. Nem érezték mélyen b�-
nüket vagy hiányosságaikat. Ezért nem
lehetett javukra a nagy orvos szolgálata.
A vámszed�k és b�nösök azonban meg-
értették, hogy b�nösök, és hogy szüksé-
ges b�neikb�l megszabadulni. Ilyenekért
jött a Megváltó. A valóságban a farizeu-
sok nem voltak igazak. Ugyanúgy szüksé-
gük volt megváltásra, mint a vámszed�k-
nek. �k azonban nem akarták megvallani
b�neiket és elismerni vétkességüket. Bí-
rálták az orvost, mert olyan emberekhez
ment, akik súlyos betegek voltak.

C) Annak magyarázata, hogy Jézus
tanítványai miért nem böjtölnek
(5,33-35)

5,33 A farizeusok következ� taktikája
az volt, hogy a böjtölés szokásáról fag-
gassák Jézust. Végül is Keresztel� János
tanítványai követték mesterük aszkéti-
kus életmódját. A farizeusok követ�i
ugyancsak tartottak különböz� szertartá-
sos böjtöket. Jézus tanítványai azonban
nem. Miért?

5,34-35 Az Úr lényegében azt vála-
szolta, hogy tanítványainak nem volt
okuk böjtölni, mivel � még velük volt.

Itt a böjtöt a szomorúsággal és a bánattal
kapcsolja össze. Amikor � majd elvéte-
tik t�lük, azaz, amikor megölik, gyászuk
kifejezéseként böjtölni fognak.

D) Három példázat az új korszakról
(5,36-39)

5,36 Három példázat következik,
amely azt tanítja, hogy új háztartás kez-
d�dik, és az újat a régivel nem lehet ösz-
szekeverni.

Az els� példázatban a régi posztó a
törvény rendszerér�l vagy korszakáról
beszél, amíg az új posztó a kegyelem
korszakát ábrázolja. Ezek összeegyeztet-
hetetlenek. A törvény és a kegyelem ösz-
szekeverésének kísérlete mindkett� tönk-
retételét eredményezi. Az új posztóból
kivágott folt tönkreteszi az újat, és nem
javítja meg a régit sem megjelenésében,
sem er�sségében. J. N. Darby helyesen
állapítja meg: „Jézus nem fog olyat tenni,
hogy a keresztyénséget a júdaizmushoz
fércelje. A hústest és a törvény együtt jár,
de a kegyelem és a törvény, Isten igazsá-
gossága és az emberé, sohasem fog keve-
redni.”

5,37-38 A második példázat annak
balgaságáról beszél, hogy valaki új bort
régi töml�kbe tölt. Az új bor erjedési
folyamata nyomást gyakorol a töml�kre,
amelyek már nem elég rugalmasak ahhoz,
hogy ezt elviseljék. A töml�k szétsza-
kadnak és a bor kiömlik. A júdaizmus
idejétmúlt formái, rendelkezései, hagyo-
mányai és szertartásai túl merevek voltak
ahhoz, hogy megtartsák az új korszak
örömét, b�völködését és energiáját. Az új
bor látható ebben a fejezetben annak a
négy embernek a szokatlan módszerei-
ben, akik a bénát Jézushoz vitték. Ez lát-
ható Lévi frissességében és buzgalmában.
A régi töml�ket a farizeusok nehézkes-
sége és hideg formalizmusa fejezi ki.
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5,39 A harmadik példázat megálla-
pítja, hogy senki, aki óbort iszik, nem
részesíti el�nyben az újat. Azt mondja:
jobb az ó. Ez azt mutatja, hogy az em-
berek természetszer�en vonakodnak attól,
hogy elhagyják a régit az újért, a júdaiz-
must a keresztyénségért, a törvényt a
kegyelemért, az árnyékokat a valóságért.
Ahogyan Darby mondja: „Valaki, aki
megszokta a formákat, emberi rendel-
kezéseket, atyái vallását stb., sohasem
szereti a királyság új elveit és hatalmát.”

E) Az Emberfia Ura a szombatnak
(6,1-11)

6,1-2 Két szombattal kapcsolatos ese-
mény kerül most elénk, hogy megmu-
tassa, miszerint a vallási vezet�k növekv�
ellenállása a csúcspontjához közeledik.
Az els� „a második szombaton” történt.
Ennek magyarázata a következ�: az els�
szombat húsvét után volt az els�. A má-
sodik az ezután következ� volt. Az els�
után következ� második szombaton az
Úr és tanítványai vetések között mentek
keresztül. A tanítványok letéptek néhány
kalászt, kimorzsolták kezükben a mag-
vakat és ették. A farizeusok nem amiatt
vitatkoztak, hogy kalászokat vettek el; ezt
a törvény megengedte (5Móz 23,25). Ki-
fogásuk az volt, hogy ezt szombaton tet-
ték. A kalászkitépést aratási m�veletnek
tekintették, a kalász kimorzsolását pedig
cséplésnek.

6,3-5 Az Úrnak az volt a válasza –
felhasználva egy eseményt Dávid életéb�l
–, hogy a szombat törvénye sohasem
tiltotta a szükséges munkát. Dávid és
emberei, akiket elutasítottak és üldöztek,
éhesek voltak. Bementek Isten házába,
és megették a szent kenyereket, ame-
lyeket egyébként a papok számára tettek
félre. Isten kivételt tett Dávid estében.
Izráelben b�n volt. A királyt elvetették. A
szent kenyerekkel kapcsolatos törvényt

sohasem kellett olyan szolgai módon kö-
vetni, hogy amiatt Isten népe királyának
éheznie kelljen.

Itt hasonló volt a helyzet. Krisztus és
tanítványai éhesek voltak. A farizeusok
inkább látták volna �ket éhezni, mint
szombaton búzát szedni. De az Emberfia
a szombatnak is Ura. El�ször is � adta
a törvényt, és nincs senki nála illetéke-
sebb, hogy értelmezze annak igazi szel-
lemi jelentését és megóvja a félremagya-
rázástól.

6,6-8 Egy másik szombaton egy cso-
dálatos gyógyítással összefügg� újabb
esemény történt. Az írástudók és a fari-
zeusok leselkedtek Jézus után, és rossz-
akarattal figyelték, hogy vajon meggyó-
gyít-e egy száradt kez� embert szom-
baton. Múltbeli tapasztalataikból és ab-
ból, amit róla tudtak, jó okuk volt feltéte-
lezni, hogy igen. Az Úr nem okozott ne-
kik csalódást. El�ször megkérte az em-
bert, hogy álljon a zsinagógában a soka-
ság közepére. Ez a drámai cselekedet
mindenkinek a figyelmét az eseményre
terelte.

6,9 Akkor Jézus megkérdezte bírá-
lóit, hogy szabad-e szombaton jót tenni,
vagy rosszat tenni. Ha helyesen vála-
szoltak volna, azt kellett volna mondani-
uk, hogy helyénvaló jót tenni szombaton,
és helytelen rosszat tenni. Ha jót tenni
helyes, akkor � jót készült cselekedni az
ember meggyógyításával. Ha rossz dolog
volt gonoszt cselekedni szombaton, akkor
�k megtörni készültek a szombatot az Úr
Jézus megölésének tervezésével.

6,10 Ellenfeleit�l nem érkezett válasz.
Akkor Jézus azt mondta az embernek,
hogy nyújtsa ki megszáradt jobb kezét.
(Csak Lukács említi meg, hogy a jobb
keze volt.) A parancshoz a szükséges ha-
talom is járult. Amint az ember engedel-
meskedett, keze normálissá vált.

6,11 A farizeusok és az írástudók esz-
telenséggel teltek el. El akarták ítélni Jé-
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zust a szombat megtörése miatt. Mind-
össze annyit tett, hogy kimondott néhány
szót, és az ember meggyógyult. Nem volt
benne szolgai munka. Mégis arról tanács-
koztak, mit cselekedjenek vele.

A szombat Isten szándéka szerint az
ember javát szolgálta. Ha helyesen értel-
mezték, nem tiltotta a szükséges munkát
vagy a könyörület cselekedetét.

F) Tizenkét tanítvány kiválasztása
(6,12-19)

6,12 Jézus az egész éjszakát imában
töltötte, miel�tt a tizenkett�t kiválasztot-
ta. Micsoda ítélete ez a mi megfontolat-
lanságunknak és Istent�l való független-
ségünknek! Lukács az egyetlen evangélis-
ta, aki megemlíti ezt az éjszakai imádko-
zást.

6,13-16 A tizenkett�, akiket a tanít-
ványok szélesebb köréb�l kiválasztott, a
következ�:
1. Simon, akit Péternek is nevezett,

Jóna fia, és egyike a legf�bb aposto-
loknak.

2. András, a testvére. András vezette
Pétert az Úrhoz.

3. Jakab, Zebedeus fia. Abban a kivált-
ságban részesült, hogy Péterrel és Já-
nossal együtt felmenjen a megdics�ü-
lés hegyére. I. Heródes Agrippa meg-
ölette.

4. János, Zebedeus fia. Jézus Jakabot és
Jánost „mennydörgés fiainak” nevez-
te. � volt az a János, aki a nevét vise-
l� evangéliumot a leveleket és a Jele-
nések könyvét írta.

5. Fülöp, aki Bétsaidából származott, és
Nátánaelt Jézushoz vezette. Nem sza-
bad összetéveszteni az Apostolok
Cselekedeteiben szerepl� Fülöp evan-
gélistával.

6. Bertalan, általában úgy gondolják,
hogy Nátánael másik neve. Csak a ti-
zenkett� felsorolásában van említve.

7. Máté, a vámszed�, akit Lévinek is
hívtak. � írta az els� evangéliumot.

8. Tamás, akit Ikernek is hívtak. �
mondta azt, hogy nem hisz addig az
Úr feltámadásában, amíg bizonyítékot
nem kap.

9. Jakab, Alfeus fia. � lehetett az, aki
felel�s helyet töltött be a jeruzsálemi
gyülekezetben, miután Jakabot, Zebe-
deus fiát Heródes megölette.

10. Simon, akit Zélótának hívtak. Ke-
veset tudunk meg róla a Szentírásból.

11. Júdás, a Jakab fia. Valószín�leg
ugyanaz a Júdás, aki a levelet írta, és
általában úgy gondolják, hogy � Leb-
beus, akinek el�neve Taddeus (Mt
10,3; Mk 3,18).

12. Iskáriótes Júdás, feltételezhet�en a
júdeai Kerijjótból származott, és így
az egyetlen olyan apostol, aki nem ga-
lileai volt. Urunk elárulója, akit Jézus
„veszedelem fiának” nevezett.
A tanítványok nem mindnyájan voltak

kiemelked� intelligenciájú vagy képessé-
g� emberek. Az emberiség keresztmet-
szetét képviselték. Ami naggyá tette �ket,
az Jézussal való közösségük volt, és az,
hogy odaszánták magukat. Valószín�leg
a húszas éveikben lév� fiatalemberek
voltak, amikor az Úr kiválasztotta �ket. A
fiatalság az a kor, amikor az emberek a
legbuzgóbbak, legtaníthatóbbak és legin-
kább képesek elviselni a nehézségeket.
Csak tizenkét tanítványt választott ki. In-
kább a min�ség érdekelte, mint a mennyi-
ség. A megfelel� embereket kiválasztva
kiküldhette �ket, és a szellemi szaporodá-
si folyamat által evangélizálhatta a vilá-
got.

Miután kiválasztotta a tanítványokat,
fontos volt, hogy alapos oktatást nyerje-
nek Isten Királyságának alapelveib�l. En-
nek a fejezetnek a hátralév� része ösz-
szegzi az Úr Jézus tanítványaitól elvár-
ható jellemet és magatartást.



Lukács 6

258

6,17-19 A következ� beszéd nem
azonos a Hegyi Beszéddel (Mt 5-7). Az
egy hegyen hangzott el; ez egy síkságon.
Ott voltak áldások, de nem voltak jajok;
itt mindkett� van. Más különbségek is
vannak, szavakban, hosszúságban, hang-
súlyozásban.14

Figyeljük meg, hogy a következetes
tanítványságnak ez az üzenete a sokaság-
hoz ugyanúgy szólt, mint a tizenkett�höz.
Úgy látszik, hogy amikor nagy sokaság
követte Jézust, azzal próbálta ki �szinte-
ségüket, hogy teljesen nyíltan beszélt
hozzájuk. Ahogyan valaki megjegyezte:
„Krisztus el�ször keres, azután rostál.”

Emberek jöttek egész Júdeából és
Jeruzsálemb�l dél fel�l, Tíruszból és
Szidónból északnyugatról, pogányok és
zsidók egyformán. Beteg emberek és
megszállottak igyekeztek Jézus közelébe
jutni, hogy megérintsék; tudták, hogy
gyógyító hatalom árad bel�le.

Nagyon fontos megérteni, hogy az Úr
tanítása mennyire forradalmi volt. Ne fe-
ledjük, hogy a kereszt felé ment. Meg fog
halni, eltemetik, a harmadik napon feltá-
mad és visszatér a mennybe. Az ingyenes
megváltás jó híreit ki kell vinni a világba.
Az emberek megváltása az üzenet meg-
hallásától függ. Hogy lehet az evangéliu-
mot hirdetni? Ennek a világnak el�relátó
vezet�i hatalmas hadsereget szervez-
nének, biztosítanák a b�séges pénzeszkö-
zöket, a gazdag élelmiszerellátást, a szó-
rakozást és a megfelel� nyilvánosságot.

G) Boldogságok és jajok (6,20-26)

6,20 Jézus kiválasztott tizenkét tanít-
ványt, és kiküldte �ket szegénységre,
éhezésre és üldöztetésre. Lehet így evan-
géliumot hirdetni? Igen, így lehet, más
módon nem! Az Úr négy áldással és négy
jajjal kezdte. „Boldogok vagytok ti sze-
gények.” Nem a szegények boldogok,
hanem ti szegények vagytok boldogok. A

szegénység önmagában nem áldás; gyak-
rabban inkább átok. Itt Jézus az érette ön-
ként vállalt szegénységr�l beszél. Nem
azokról beszél, akik lustaság vagy tragé-
dia miatt szegények, vagy valamilyen raj-
tuk kívül álló okból. Hanem azokra céloz,
akik szándékosan választották, hogy sze-
gények lesznek azért, hogy másokat Meg-
váltójukhoz hozzanak. És ha valaki át-
gondolja, ez az egyetlen józan, elfogad-
ható megközelítés. Képzeljük el, hogy a
tanítványok gazdag emberként mennek
ki. A nép tódult volna Krisztus zászlaja
alá a meggazdagodás reményében. A ta-
nítványok azonban nem ígérhettek ezüs-
töt és aranyat. Aki jött, a szellemi áldások
keresése miatt tette. Ezenkívül, ha a ta-
nítványok gazdagok lettek volna, nem lett
volna részük az Úrtól való állandó füg-
g�ség áldásában, és az � h�ségér�l nem
kaptak volna bizonyítékot. Isten királysá-
ga azoké, akik megelégszenek folyamatos
szükségleteik kielégítésével úgy, hogy
minden, ami ennél több, az az Úr munká-
jára mehet.

6,21 „Boldogok ti, kik most éhez-
tek.” Ez ismét csak nem az emberiségnek
azokhoz az óriási tömegeihez szól, akik
éhségt�l szenvednek. Inkább Jézus Krisz-
tus tanítványaira vonatkozik, akik önként
fogadták el az önmegtagadó életet azért,
hogy segítsenek enyhíteni az emberi
szükséget mind szellemi, mind fizikai
értelemben. Azokról van szó, akik inkább
hajlandóak egyszer�, olcsó étrenden élni,
minthogy élvezeteik miatt másokat fosz-
szanak meg az evangéliumtól. Minden
ilyen önmegtagadás jutalmat nyer egy na-
pon.

„Boldogok ti, kik most sírtok.” A
szomorúság önmagában nem áldás; a meg
nem tért ember sírásának nincsen mara-
dandó haszna. Itt Jézus azokról a köny-
nyekr�l beszél, amelyek miatta fakadtak.
Könnyek az elveszett, pusztuló emberisé-
gért. Könnyek a keresztyénség megosz-
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tott, hatástalan állapotáért, az Úr Jézus
Krisztus szolgálatában elt�rt minden fáj-
dalom miatt. „Akik könnyhullatással vet-
nek, vigadozással aratnak majd.”

6,22 „Boldogok lesztek, mikor tite-
ket az emberek gy�lölnek, és kirekesz-
tenek, és szidalmaznak titeket, és kive-
tik a ti neveteket, mint gonoszt, az Em-
bernek Fiáért.” Ez az áldás nem azokra
vonatkozik, akik saját b�neik, vagy buta-
ságuk miatt szenvednek. Azoknak szól,
akiket Krisztushoz való h�ségük miatt
vetnek meg, közösítenek ki, bírálnak és
rágalmaznak.

A kulcsot ennek a négy boldogmon-
dásnak a megértéséhez a következ� kife-
jezésben találjuk: „az Embernek Fiá-
ért”. Azok a dolgok, amelyek önmaguk-
ban átkot jelentenének, áldássá lesznek,
ha érette önként viseljük �ket. Az indíték
a Krisztus iránti szeretet; e nélkül érték-
telenek a legh�siesebb áldozatok is.

6,23 Krisztus miatt az üldözés nagy
örvendezésre ad okot. El�ször is, b�séges
jutalmat hoz a mennyben. Másodszor,
összekapcsolja a szenved�t az elmúlt ko-
rok h�séges bizonyságtev�ivel.

A négy áldás Isten királyságának ide-
ális polgárát írja le, olyanokat, akik áldo-
zatosan, mértékletesen, józanul és állha-
tatosan élnek.

6,24 Másrészt viszont a négy jaj
azoknak szól, akik Krisztus új társaságá-
ban a kevésbé megbecsültek. Tragikus,
de ezek éppen azok, akiket ebben a világ-
ban nagyra tartanak! „Jaj nektek, gaz-
dagoknak.” Súlyos erkölcsi problémák
kapcsolódnak a gazdagság felhalmozásá-
hoz ebben a világban, ahol naponta több
ezren halnak éhen, és ahol minden máso-
dik ember meg van fosztva a Krisztusba
vetett hit által elnyerhet� megváltás jó
híreit�l. Az Úr Jézusnak ezeket a szavait
gondosan mérlegelnie kellene azoknak a
keresztyéneknek, akik megpróbálnak kin-
cseket gy�jteni a földön, hogy nehéz na-

pokra felhalmozzák és kuporgassák. Aki
ezt teszi, az a rossz világnak él. Egyéb-
ként ez a jaj, amely a gazdagoknak szól,
tökéletesen bizonyítja, hogy amikor az Úr
ezt mondta: „Boldogok vagytok ti, szegé-
nyek” (20. V.), nem a szellemben szegé-
nyekr�l beszélt. Különben a 24. versnek
azt kellene jelentenie, hogy „jaj nektek,
akik szellemben gazdagok vagytok”, ez
az értelmezés pedig szóba sem jöhet.
Azok, akik gazdagok, és elmulasztják,
hogy azt mások örök meggazdagodására
használják fel, már elvették az egyetlen
jutalmat, amit valaha kaphatnak, vágyaik
önz�, jelenlegi kielégítését.

6,25 „Jaj néktek, kik beteltetek.”
Ezek olyan hív�k, akik drága éttermek-
ben étkeznek, akik a legfinomabb ínyenc-
falatokkal élnek, akik nem sajnálják a ki-
adást, ha bevásárolnak. Mottójuk: „Sem-
mi sem túl jó Isten népe számára!” Az Úr
azt mondja, hogy egy eljövend� napon
éhezni fognak, amikor kiosztják a h�sé-
ges, áldozatos tanítványságért járó jutal-
mat.

„Jaj nektek, akik most nevettek.”
Ez a jaj azokra céloz, akiknek élete szün-
telen szórakozás, mulatás és élvezet. Úgy
tesznek, mintha az élet a vidámságért és a
mulatságért lenne, és hidegen hagyja �ket
a Jézus Krisztus nélküli emberiség két-
ségbeejt� helyzete. Azok, akik most ne-
vetnek, sírni és jajgatni fognak, amikor
visszatekintenek az elmulasztott alkal-
makra, önz� élvezetekre és saját szellemi
elszegényedésükre.

6,26 „Jaj néktek, mikor minden15

ember jót mond fel�letek.” Miért? Mert
ez biztos jele annak, hogy nem hirdeted
h�ségesen az üzenetet. Az evangélium
természetében benne van, hogy kellemet-
lenül érinti az istenteleneket. Azok, akik
a világtól zajos tetszésnyilvánítást kap-
nak, az ÓSZ-i hamis prófétákhoz hason-
lóak, akik megörvendeztették az emberek
füleit, mert azt mondták nekik, amit hal-
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lani akartak. Inkább keresték az emberek
kegyeit, mint az Istent�l származó dicsé-
retet.

H) Az Emberfiának titkos fegyvere a
szeretet (6,27-38)

6,27-29a Most az Úr Jézus bemutat a
tanítványoknak egy titkos fegyvert Isten
fegyvertárából: a szeretet fegyverét. Ez
az egyik leghatásosabb fegyvere az evan-
gélium hirdetésének. Amikor azonban �
szeretetr�l beszél, nem az emberek ér-
zelmeire utal. Ez természetfeletti szeretet.
Csak azok ismerhetik vagy mutathatják,
akik újjászülettek. Teljesen lehetetlen
bárki számára, akiben nem lakik a Szent
Szellem. Egy gyilkos is szeretheti saját
gyermekeit, de ez nem olyan szeretet,
amelyre Jézus gondolt. Az egyik emberi
vonzalom, a másik isteni szeretet. Az
els�höz csak fizikai élet kell, a másikhoz
isteni. Az els� f�képpen érzelmek dolga,
a másik els�sorban akaraté. Bárki szeret-
heti barátait, de az ellenség szeretéséhez
természetfeletti er� kell. Ez az ÚSZ isteni
szeretete (gör. – agapé). Ez azt jelenti,
hogy jót tegyetek azokkal, akik átkoz-
nak titeket, imádkozzatok azokért,
akik háborgatnak benneteket, és újra és
újra fordítsd oda a másik arcodat.

F. B. Meyer ezt a következ�képpen
magyarázza:
A szeretet lényegében maga a keresz-
tyénség. Azt érezni az ellenség iránt,
amit más érez a barátai iránt; es�ként
és napsugárként hullani mind igazak-
ra, mind hamisakra; szolgálni azok-
nak, akik ellenszenvesek és visszata-
szítóak, ahogyan mások szolgálnak a
vonzóknak és a szeretetre méltóknak.
Mindig ugyanaz maradni, nem kiszol-
gáltatva hangulatnak, szeszélynek
vagy hóbortnak; kitartóan szenvedni,
nem felróni a gonoszt, együtt örülni
az igazsággal; hordozni, hinni, remél-

ni és elt�rni mindent, soha meg nem
fáradni: ez szeretet, és az ilyen szere-
tet a Szent Szellem munkája. Nem
tudjuk azt magunk elérni.16

Az ilyen szeretet legy�zhetetlen. A
világ általában le tudja gy�zni azt az em-
bert, aki visszaüt. Ez a dzsungelháború-
hoz és a megtorlás elvéhez használható.
Azt nem tudja a világ, hogyan bánjon az-
zal az emberrel, aki minden gonoszért
kedvességgel fizet. Teljesen összezavarja
és szétzilálja az ilyen „másvilági” visel-
kedés.

6,29b-31 A szeretet, ha elveszik a fel-
s� ruháját, felajánlja az alsót is. Sohasem
fordul el bármilyen valódi szükségt�l. Ha
igazságtalanul megfosztják tulajdonától,
nem kéri vissza. Aranyszabálya, hogy
úgy kezeljen másokat, olyan kedvesség-
gel és figyelmességgel, amilyet kapni sze-
retne.

6,32-34 A meg nem tért emberek csak
azokat tudják szeretni, akik �ket szere-
tik. Ez természetes magatartás és olyan
általános, hogy nincs hatása a meg nem
tért emberek világára. A bankok és a hi-
telintézetek a haszon reményében kölcsö-
nöznek pénzt. Ehhez nem kell isteni élet.

6,35 Ezért Jézus megismétli, hogy
szeressük ellenségeinket, tegyünk jót és
adjunk kölcsön, semmit se várva érte.
Az ilyen magatartás megkülönbözteti a
keresztyéneket és megjelöli azokat, akik
a magasságos Istennek fiai. Természete-
sen nem ez a módja, hogy az emberek a
magasságos Isten fiaivá váljanak; ez csak
Jézus Krisztusnak, mint Úrnak és Meg-
váltónak a befogadása által történhet (Jn
1,12). Az igazi hív�k így mutathatják
meg magukat a világnak, mint Isten fiai.
Isten a 27-35. versekben leírt módon bá-
nik velünk. � jótev� a háládatlanokkal
és a gonoszokkal. Ha hasonlóképpen
cselekszünk, családi hovatartozásunkat
bizonyítjuk. Megmutatjuk, hogy Istent�l
születtünk.
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6,36 Irgalmasnak lenni annyi, mint
megbocsátani, amikor hatalmunk van a
bosszúállásra. Az Atya irgalmas volt
hozzánk, és nem hajtotta végre a bün-
tetést, amit megérdemeltünk. Azt akarja,
hogy mi is irgalmasak legyünk másokkal
szemben.

6,37 Van két dolog, amit a szeretet
nem tesz: nem ítél és nem kárhoztat.
Jézus ezt mondta: „Ne ítéljetek, és nem
ítéltettek.” Mindenekel�tt nem szabad
megítélnünk az emberek indítékait. Mi
nem látunk a szívbe, ezért nem tudjuk,
miért cselekszi azt, amit tesz. Nem sza-
bad megítélnünk egy másik keresztyén
sáfárságát vagy szolgálatát (1Kor 4,1-5).
Isten a bíró minden ilyen esetben. Általá-
ban ne legyünk bírálgatók. A kritikus, hi-
bakeres� szellem megsérti a szeretet tör-
vényét.

Vannak azonban bizonyos területek,
ahol a keresztyénnek ítélnie kell. Gyakran
meg kell ítélnünk, hogy vajon mások iga-
zi keresztyének-e; különben sohasem is-
merjük fel a „felemás igát” (2Kor 6,14).
A b�nt meg kell ítélni otthon és a gyüle-
kezetben. Röviden szólva ítélnünk kell jó
és gonosz között, de nem szabad megkér-
d�jelezni az indítékokat vagy elítélni a
jellemet.

„Megbocsássatok, néktek is megbo-
csáttatik.” Ez megbocsáttatásunkat attól
teszi függ�vé, hogy hajlandók vagyunk-e
megbocsátani. Más igehelyek azonban
úgy látszik, azt tanítják, hogy ha elfogad-
juk Krisztust hit által, ingyen és feltétel
nélkül bocsánatot nyerünk. Hogyan tud-
juk feloldani ezt a látszólagos ellentmon-
dást? A magyarázat az, hogy a megbocsá-
tás két különböz� típusáról beszélünk: a
jogi, illetve szül�i megbocsátásról. A jogi
megbocsátás az, amelyet Isten, a bíró ad
mindenkinek, aki hisz az Úr Jézus Krisz-
tusban. A b�nök büntetését Krisztus ma-
gára vállalta, és a hív� b�nösnek nem kell
fizetnie. Ez feltétel nélküli.

A szül�i megbocsátás az, amit az
Atya Isten garantál megtévedt gyerme-
kének, ha megvallja és elhagyja b�nét. Ez
a közösség helyreállítását eredményezi
Isten családjában, és nincs köze a b�n
büntetéséhez. Mint Atya, Isten nem bo-
csáthat meg nekünk, ha mi nem akarunk
megbocsátani egymásnak. � nem így cse-
lekszik, ezért nem járhat közösségben az-
zal, aki ezt teszi. A szül�i megbocsátásról
van szó, amikor Jézus Krisztus ezeket
mondja: „néktek is megbocsáttatik”.

6,38 A szeretet az adásában nyilvánul
meg (lásd Jn 3,16; Ef 5,25). A keresztyén
szolgálat ráfordító szolgálat. Akik b�ke-
z�en adnak, b�kez�en részesülnek juta-
lomban. Itt egy képet látunk. Egy embert,
aki nagy, kötényszer� ruhadarabot visel
maga el�tt. Vet�magot visz. Minél b�-
vebben szórja a magot, annál gazdagabb
lesz az aratás. Jutalmul neki jó mértéket,
megnyomottat és megrázottat, színig
teltet adnak. Ölébe kapja, vagyis kötény-
ként felhajtja. Ez szilárd alapelv az élet-
ben, hogy vetésünk szerint aratunk, hogy
tetteink visszahatnak ránk, amilyen mér-
tékkel mérünk másoknak, olyannal mér-
nek nekünk. Ha anyagi dolgokat vetünk,
felbecsülhetetlen érték� szellemi kincse-
ket aratunk. Az is igaz, hogy amit megtar-
tunk, elveszítjük, és amit odaadunk, meg-
tartjuk.

I) Példázat a vak képmutatóról
(6,39-45)

6,39 Az el�z� szakaszban az Úr Jézus
azt tanította, hogy a tanítványoknak az
adás szolgálatát kell végezniük. Most arra
figyelmeztet, hogy annak a mértékét,
mennyire leszünk áldás mások számára,
saját szellemi állapotunk korlátozza. A
vak nem tudja vezetni a vakot; mind-
ketten verembe esnek. Nem adhatunk
olyasmit, amivel magunk nem rendelke-
zünk. Ha vakok vagyunk Isten Igéjének
bizonyos igazságaira, senkin sem tudunk
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segíteni azon a területen. Ha szellemi
életünkben vakfoltok vannak, bizonyosak
lehetünk, hogy vakfoltok lesznek azoknak
az életében is, akiket vezetünk.

6,40 „Nem feljebbvaló a tanítvány
az � mesterénél; hanem mikor tökéle-
tes lesz, mindenki olyan lesz, mint a
mestere.” Senki nem taníthatja azt, amit
nem tud. Nem vezetheti tanulóit annál
magasabb szintre, mint amit maga elért.
Minél többet tanítja �ket, annál inkább
hozzá válnak hasonlóvá. Saját növekedé-
sének szintje alkotja azt a fels� határt,
amire elvezetheti �ket. Egy tanuló akkor
lesz tökéletes, mint tanítvány, amikor
olyan lesz, mint a mestere. A tanító taní-
tásában vagy életében fellelhet� hiányos-
ságok tovább adódnak növendékei életé-
be, és amikor a tanítás befejez�dött, nem
várható, hogy a tanítványok fölötte fog-
nak állni mesterüknek.

6,41-42 Ez a fontos igazság még
szembet�n�bben kiemelkedik a szálka és
a gerenda példázatában. Egy nap egy
ember szér�skert mellett megy el, ahol
éppen csépelnek. Egy hirtelen szélroham
felkap egy cseppnyi szálkát, és pontosan
a szemébe sodorja. Dörzsöli a szemét,
hogy megszabaduljon az idegen anyagtól,
de minél jobban dörzsöli, az annál in-
gerl�bbé válik. Éppen szembe jön egy
másik ember, látja az els�nek a baját, és
felajánlja neki, hogy segít. De ennek az
embernek a szeméb�l egy gerenda me-
redezik ki. Aligha segíthet, mert nem lát-
ja, mit csinál. A nyilvánvaló tanulság az,
hogy a tanító nem beszélhet tanítványai-
nak az azok életében lev� hiányossá-
gokról, ha ugyanazok a hiányosságok fo-
kozott mértékben megtalálhatók a saját
életében, mégsem látja be azokat. Ha se-
gíteni akarunk másokon, legyen saját éle-
tünk példás. Különben azt mondják majd
nekünk: „Orvos, gyógyítsd magadat!”

6,43-45 A negyedik illusztráció, ame-
lyet az Úr felhasznál, a fa és gyümölcse.

A fa gyümölcsöt terem, jót vagy rosszat,
attól függ�en, hogy � maga milyen. A fát
az általa termett gyümölcs fajtájáról és
min�ségér�l ítéljük meg. Így van a tanít-
ványság területén is. Aki erkölcsileg tisz-
ta és szellemileg egészséges, áldást hoz-
hat el� másoknak szíve jó kincseib�l.
Másrészt viszont, aki alapjaiban tisztáta-
lan, csak gonoszt hoz el�.

A 39-45. versekben tehát az Úr arról
beszél a tanítványoknak, hogy szolgála-
tuk legyen a jellem szolgálata. Fontosabb
az, hogy mik �k maguk, mint bármi, amit
valaha mondanak vagy tesznek. Szolgá-
latuk végeredményét az fogja meghatá-
rozni, hogy mik �k önmagukban.

J) Az Úr engedelmességet kíván
(6,46-49)

6,46 „Miért mondjátok pedig né-
kem: Uram! Uram, ha nem m�velitek,
amiket mondok?” Az Úr szó azt jelenti,
mester. Egy úrnak teljes hatalma van az
életünkben, ha az övé vagyunk, és kö-
telesek vagyunk azt tenni, amit mond.
Úrnak nevezni �t, és azután elmulasz-
tani, hogy engedelmeskedjünk neki, ab-
szolút ellentmondás. Úr voltának csupán
megvallott elismerése nem elegend�. Az
igazi szeretet és hit magába foglalja az
engedelmességet. Nem szeretjük igazán,
és nem hiszünk igazán benne, ha nem
tesszük, amit mond.

Ti mesternek hívtok, és nem kérdeztek en-
gem. Útnak neveztek, és nem jártok raj-
tam. Világosságnak hívtok, és nem néztek
rám. Életnek neveztek, és nem kerestek
engem. Bölcsnek hívtok, és nem követtek
engem. Hatalmasnak neveztek, és nem
kértek engem. Irgalmasnak hívtok, és
nem bíztok bennem. Igazságosnak nevez-
tek, és nem féltek t�lem. Ha egyszer örök-
re elvesztek, ne okoljatok engem.

 (A lübecki Krisztus-szobor felirata)
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6,47-49 Az Úr, hogy tovább hang-
súlyozza ezt a fontos igazságot, elmondja
két történetét az építkezésr�l. Általában
ezt a történetet az evangéliumra alkal-
mazzuk; azt mondjuk, hogy bölcs az, aki
hisz és üdvözül; bolond az, aki elveti
Krisztust és elvész. Ez természetesen ér-
vényes alkalmazás. Ha a történetet annak
szövegösszefüggésében értelmezzük, azt
találjuk, hogy mélyebb jelentése van.

Bölcs az, aki Krisztushoz jön (meg-
váltás), aki hallja az � beszédeit (taní-
tásait), és aki azokat megtartja (enge-
delmesség). � az, aki életét a keresztyén
tanítványságnak azokra az alapelveire
építi, amelyek ebben a fejezetben le van-
nak fektetve. Így lehet egy életet helyesen
felépíteni. Mikor aztán a házba beleüt-
közik az árvíz és a folyóvíz, az szilárdan
áll, mert k�sziklára van alapozva, Krisz-
tusra és tanítására.17

Bolond az, aki meghallja (a tanítást),
de elmulasztja követni a tanítást (enge-
detlenség). Életét arra építi, amit leg-
jobbnak gondol, követve ennek a világ-
nak testies elveit. Amikor az élet viharai
tombolnak, háza, amely alap nélküli,
összeomlik. Lelke megmenekülhet, de
élete elvész.

Bölcs az, aki szegény, aki éhez�, aki
sír és akit üldöznek – mindezt az Ember-
fiáért. A világ bolondnak nevezi �t, vi-
szont Jézus bölcsnek.

Bolond az, aki gazdag, aki fény�z�en
lakmározik, aki vígan él, és aki mindenki
el�tt népszer�. A világ bölcsnek tartja,
Jézus bolondnak.

VI. AZ EMBERFIA KITERJESZTI
SZOLGÁLATÁT (7,1-9,50)

A) A százados szolgájának meggyó-
gyítása (7,1-10)

7,1-3 Jézus beszédét befejezve el-
hagyta a sokaságot és bement Kaper-

naumba. Ott megostromolták a zsidó vé-
nek, akik azzal a kéréssel jöttek hozzá,
hogy segítsen egy pogány százados szol-
gáján. Úgy látszik, hogy ez a százados
különösen kedves volt a zsidó néphez,
még zsinagógát is építtetett nekik. A töb-
bi ÚSZ-ben szerepl� századoshoz hason-
lóan jó megvilágításban jelenik meg (Lk
23,37; Csel 10,1-48).

Meglehet�sen szokatlan, hogy egy
gazda ilyen kedvesen viszonyuljon egy
rabszolgához, mint ez a százados. Ami-
kor a szolga megbetegedett, a százados
megkérte a zsidók véneit, könyörögjenek
Jézusnak, hogy gyógyítsa meg. Tudomá-
sunk szerint ez a római tiszt az egyetlen,
aki áldást kért Jézustól egy szolga számá-
ra.

7,4-7 Furcsa helyzetbe kerültek a nép
vénei. �k nem hittek Jézusban, de a szá-
zadoshoz f�z�d� barátságuk arra kény-
szerítette �ket, hogy Jézushoz menjenek a
szükség idején. Azt mondták a százados-
sal kapcsolatban, hogy méltó rá. Amikor
azonban a százados került kapcsolatba
Jézussal, ezt mondta: „nem vagyok mél-
tó”, ami azt jelenti, hogy „nem vagyok
elég fontos”.

Máté szerint a százados közvetlenül
ment Jézushoz. Itt Lukácsnál a vénekhez
ment. Mindkett� helyes. El�ször a vének-
hez ment el, aztán ment Jézushoz.

A százados alázata és hite figyelemre
méltó. Nem tekintette magát méltónak,
hogy Jézus a házába lépjen. Önmagát
sem tartotta méltónak, hogy személyesen
Jézushoz menjen. De volt hite, hogy el-
higgye, Jézus tudna gyógyítani testi jelen-
léte nélkül is. Egyetlen t�le származó szó
ki fogja �zni a betegséget.

7,8 A százados aztán elmondta, hogy
tud valamit a hatalomról és a felel�sség-
r�l. Ezen a téren alapos tapasztalatai vol-
tak. � maga a római hatalom parancs-
noksága alatt állt, és felel�s volt azért,
hogy végrehajtsa annak rendelkezéseit.
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Neki is voltak alárendelve katonák, akik
azonnal engedelmeskedtek parancsainak.
Felismerte, hogy Jézusnak ugyanúgy ha-
talma van a betegségek felett, mint a ró-
mai hatalomnak felette, és ahogy � ren-
delkezik alárendeltjei felett.

7,9-10 Nem csoda, hogy Jézus cso-
dálkozott a pogány százados hitén. Ilyen
nagy hit sohasem maradhat megjutalma-
zatlanul. Amikor visszaértek a százados
házához, a szolgát teljesen egészséges-
nek találták.

Ez egyike annak a két helynek az
evangéliumokban, amikor azt olvassuk,
hogy Jézus csodálkozott. Csodálkozott
ennek a pogány századosnak a hitén, és
csodálkozott Izráel hitetlenségén (Mk
6,6).

B) Az özvegyasszony fiának feltá-
masztása (7,11-17)

7,11-15 Nain kisváros volt Kaperna-
umtól délnyugatra. Amikor Jézus odafelé
közeledett, temetési menetet látott, amint
éppen elhagyja a várost. A halott egy öz-
vegyasszony egyetlen fia volt. Az Úr
megszánta a gyászoló anyát. Jézus meg-
érintve a nyitott koporsót, amelyben a
holttestet vitték – nyilván azért, hogy
megállítsa a menetet –, megparancsolta a
fiatalembernek, hogy keljen fel. Az élet
azonnal visszatért a holttestbe, és az ifjú
felült. Így a halál és a betegség feletti Úr
a fiút átadta az anyjának.

7,16-17 Félelem fogta el az embere-
ket. Hatalmas csodának voltak a tanúi. A
halott életre kelt. Elhitték, hogy az Úr Jé-
zus Istent�l küldött nagy próféta. De
amikor azt mondták: „Az Isten megtekin-
tette az � népét”, valószín� nem értették
meg, hogy Jézus Krisztus maga volt Is-
ten. Inkább úgy érezték, hogy a csoda an-
nak volt a bizonyítéka, hogy Isten sze-
mélytelenül munkálkodik közöttük. A
csoda híre elterjedt az egész környéken.

Dr. Lukács eseménynaplója három
esetet jegyez fel, amikor Jézus gyermeke-
ket gyógyított meg illetve támasztott fel:
az özvegyasszony fiát, majd Jairus leá-
nyát (8,24) és a démonoktól megszállt
gyermeket (9,38).

C) Az Emberfia bátorítja el�futárát
(7,18-23)

7,18-20 Jézus csodáinak hírei eljutot-
tak Keresztel� Jánoshoz  a Machaerus
vár börtönébe, a Holt-tenger keleti part-
ján. Ha Jézus az igazi Messiás, miért nem
gyakorolja hatalmát és szabadítja ki Já-
nost Heródes kezéb�l? János ezért el-
küldte két tanítványát, hogy megkér-
dezzék Jézustól, hogy tényleg �-e a Mes-
siás, vagy Krisztus még mindig eljöven-
d�? Furcsának t�nhet, hogy János meg-
kérdi Jézus Messiás voltát. De ne feled-
jük, hogy a legjobb embereknél is el�for-
dul a hit rövid meggyengülése. A fizikai
nyomorúság is vezethet súlyos lelki de-
presszióhoz.

7,21-23 Jézus a kérdésre válaszolva
emlékeztette Jánost, hogy csodákat tesz,
ahogy a próféták megjövendölték a Mes-
siásról (Ézs 35,5-6; 61,1). Aztán mintegy
Jánosnak szóló utóiratként hozzátette:
„Boldog, valaki énbennem meg nem
botránkozik.” Ez szemrehányásként ért-
het�; János megbotránkozott azon, hogy
Jézus nem ragadta magához a hatalmat,
és nem úgy jelent meg, ahogyan az em-
berek elvárták. Lehet úgy is értelmezni,
hogy figyelmeztetés Jánosnak, hogy ne
adja fel a hitét.

V. G. Moore a következ�ket mondja:
Nem ismerek a hitet jobban próbára
tév� órákat azoknál, amelyekben Jé-
zus b�ségesen bizonyítja hatalmát, de
nem használja fel… Nagy kegyelemre
van szükség, amikor a követek vissza-
jönnek, ezt mondva: „Igen, minden
hatalom az övé, és minden úgy van,
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ahogy gondoltad; de egy szót sem
szólt arról, hogy téged kihoz a bör-
tönb�l…” Magyarázat nincs; a hit
megvan; a börtönajtók mégis zárva
maradnak; és ekkor jön az üzenet:
„Boldog, aki bennem meg nem bot-
ránkozik.” Ez minden!18

D) Az Emberfia dicséri el�futárát
(7,24-29)

7,24 Bármit mondott is Jézus János-
nak külön, nyilvánosan csak dicsérte �t.
Amikor az emberek kiözönlöttek hozzá a
Jordán mellé a pusztába, mire számítot-
tak? Egy ingatag, gerinctelen, bizonytalan
opportunistára? Senki sem vádolhatta Já-
nost azzal, hogy szélingatta nádszál.

7,25 Azt várták talán, hogy egy divat-
fit találnak fény�zésben, kényelemben?
Nem, az ilyen típusú emberek a királyi
palotákban vannak, arra törekedve, hogy
élvezzék a palota minden gyönyörét, és
állandó kapcsolatokat létesítsenek saját
hasznukra és kielégülésükre.

7,26 Próféta volt, akinek a látására
kimentek, megtestesült lelkiismeret, aki
az él� Isten Igéjét hirdette, nem tör�dve
vele, mibe kerülhet az neki. Valójában
nagyobb volt, mint próféta.

7,27 � maga is prófécia tárgya volt,
és az övé volt a király bemutatásának
egyedülálló kiváltsága. Jézus a Mal 3,1-
b�l idézett, hogy bemutassa, János az
ÓSZ-ben meg volt ígérve, de ezt csele-
kedve nagyon érdekesen megváltoztatta a
névmásokat. A Mal 3,1-ben ezt olvassuk:
„Íme, elküldöm én az én követemet, és
megtisztítja el�ttem az utat.” Jézus így
idézte: „Ímé, én elküldöm az én követe-
met a Te orcád el�tt, ki elkészíti el�tted
a Te utadat.” Az el�ttem névmás el�t-
ted-re változott.

Godet ezt a változtatást a következ�-
képpen magyarázza:
Prófétai szempontból, aki az elküld�,

és aki el�tt az utat el kellett készíteni,
egy és ugyanazon személy volt, Jahve.
Ezért van Malakiásnál, hogy el�ttem.
Jézusnál, aki önmagáról beszélve so-
hasem keverte össze magát az Atyá-
val, a megkülönböztetés szükségessé
válik. Itt Jahve nem önmagáról, ha-
nem Jézusról beszél; ezért alkalmazza
az el�tted formát. Nem nyilvánvalóan
az következik-e ebb�l az idézetb�l,
hogy a próféta gondolatában éppúgy,
mint Jézuséban, a Messiás megjelené-
se azonos Jahve megjelenésével? 19

7,28 Jézus folytatta János dicséretét,
kijelentve, hogy azok között, akik asz-
szonytól születtek, nincs nagyobb pró-
féta, mint János. Ez a fels�bbrend�ség
nem személyes jellemére vonatkozik, ha-
nem helyzetére; azaz, hogy a Messiás
el�futára. Volt más, aki olyan nagy volt,
buzgóságban, tiszteletben és odaadásban,
mint �. De nem volt más, akinek az lett
volna a kiváltsága, hogy bejelentheti a
Király eljövetelét. Ebben János egyedül-
álló. Az Úr azonban hozzátette, hogy Is-
ten királyságában a legkisebb is na-
gyobb, mint János. A királyság áldásait
élvezni nagyobb dolog, mint a Király
el�futárának lenni.

7,29 A 29. versben még valószín�leg
Jézus beszél. János igehirdetésének elfo-
gadását idézi fel. Az egyszer� emberek
és a vámszed�khöz hasonló nyilvánvaló
b�nösök megtértek és bemerítkeztek a
Jordánban. Azzal, hogy hittek János üze-
netében és annak megfelel�en cseleked-
tek, igazat adtak Istennek, vagyis úgy
gondolták, hogy Istennek igaza van, ami-
kor azt kívánja, hogy Izráel népe térjen
meg el�ször, miel�tt Krisztus uralkodhat-
na felettük.

E) Az Emberfia bírálja saját nem-
zedékét (7,30-35)

7,30-34 A farizeusok és a törvénytu-
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dók elutasították, hogy alávessék magu-
kat János bemerítésének, és így elvetet-
ték Isten javukra szóló programját. Lehe-
tetlen volt kedvébe járni annak a nemze-
déknek, amelynek �k voltak a vezet�i.
Jézus a piacon játszó gyermekekhez ha-
sonlította �ket. Nem akartak játszani sem
lakodalmast, sem temetést. Romlottak,
önfej�ek, kiszámíthatatlanok és csökö-
nyösek voltak. Nem számított, Isten mi-
lyen módszert alkalmazott közöttük, kifo-
gást emeltek ellene. Keresztel� János a
zordonság, aszkétizmus és önmegtagadás
példáját nyújtotta nekik. Nem szerették,
hanem azzal vádolták, hogy démontól
megszállott. Az Emberfia együtt evett és
ivott a vámszed�kkel és b�nösökkel, va-
gyis azonosította magát azokkal, akiknek
megáldására jött. A farizeusoknak nem
tetszett, falánknak és iszákosnak nevez-
ték. Böjtölés vagy ünneplés, lakodalom
vagy temetés, János vagy Jézus, semmi és
senki nem tetszett nekik!

Ryle figyelmeztet a következ�kre:

Fel kell adnunk azt a célt, hogy min-
denkinek megpróbáljunk tetszeni. Ez
lehetetlen, és a próbálkozás csupán
felesleges id�pazarlás. Meg kell elé-
gednünk azzal, hogy Krisztus nyomá-
ban járunk, és hagyjuk, hogy a világ
mondjon, amit akar. Tehetünk, amit
akarunk, sohasem lesz velünk elége-
dett, és nem fogjuk elhallgattatni ba-
rátságtalan megjegyzéseit. El�ször is
Keresztel� Jánosban talált hibát, az-
után pedig az áldott Mesterben. Így
fog akadékoskodni és hibát találni a
Mester tanítványaiban, ameddig kö-
zülük egy is van a földön.20

7,35 „És igazoltatik a bölcsesség
minden � fiaitól.” A bölcsesség itt magát
a Megváltót jelenti. A tanítványok törpe
kisebbsége képviseli a bölcsesség fiait,
akik tisztelik �t. Még ha az emberek tö-
mege el is utasítja, igazi követ�i ki fogják

elégíteni az � igényeit szeret�, szent és
átadott élettel.

F) Egy b�nös megkeni az Urat
(7,36-39)

7,36 Abban az eseményben, amely
következik, ízelít�t kapunk abból, hogy a
bölcsesség hogyan igazolódik egyik gyer-
meke, mégpedig egy b�nös n� által. Aho-
gyan dr. H. C. Woodring olyan élesen
mondja: „Amikor Isten nem kap vallási
vezet�ket, hogy megdics�ítsék Krisztust,
fog kapni szajhákat, hogy megtehesse.”
Simon, a farizeus, talán kíváncsiságból,
talán rosszindulattal megkérte Jézust,
hogy étkezzen vele az otthonában.

7,37-38 Ezalatt egy b�nös n� jelent
meg a szobában, nem tudjuk ki volt. A
hagyomány szerint Mária Magdaléna
volt, de ezt a Szentírás nem támasztja alá.
Ez a n� hozott egy fehér alabástrom illat-
szeres szelencét. Jézus evés közben egy
hever�n támaszkodott, fejével az asztal
felé. Az asszony hátul megállt a lábánál.
Megmosta a lábát könnyeivel, megtö-
rölte a hajával és többször megcsókolta.
Ezután megkente a lábát a drága illat-
szerrel. Ez az imádat és áldozat elárulta
azon meggy�z�dését, hogy Jézusért sem-
mi sem túl drága.

7,39 Simon hozzáállása egészen más
volt. Úgy gondolta, hogy a prófétáknak a
farizeusokhoz hasonlóan el kellene külö-
nülniük a b�nösökt�l. Levonta a követ-
keztetést, hogy ha Jézus valóban próféta
lenne, nem engedné, hogy egy b�nös
ilyen ragaszkodást mutasson iránta.

G) Példázat a két adósról (7,40-50)

7,40-43 Jézus olvasott a gondolatai-
ban, és udvariasan megkérte Simont,
hogy mondhasson neki valamit. Az Úr
tökéletes felkészültséggel elmondott egy
történetet egy hitelez�r�l és két adósról.
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Az egyik ötszáz dénárral tartozott, a
másik ötvennel. Amikor egyik sem tudott
egyáltalán fizetni, mindkett�nek elenged-
te a tartozást. Ekkor Jézus megkérdezte
Simont, melyik adós szerette jobban a
kölcsönz�t. A farizeus helyesen válaszolt:
„Azt gondolom, hogy az, akinek többet
engedett el.” Ezt mondva önmaga felett
ítélkezett, ahogyan Jézus a továbbiakban
bebizonyította neki.

7,44-47 Attól kezdve, hogy az Úr
belépett a házba, a n� elárasztotta sze-
retetével. A farizeus ezzel szemben na-
gyon h�vös fogadtatásban részesítette,
még a szokásos udvariasságot sem mu-
tatta iránta, mint a vendég lábának meg-
mosása, arcának megcsókolása és fejének
megkenése olajjal. Miért? Mert a n� tu-
datában volt annak, hogy sok bocsáttatott
meg neki, míg Simon egyáltalán nem
érezte, hogy b�nös lenne. „Akinek pedig
kevés bocsáttatik meg, kevésbé szeret.”

Jézus nem azt állítja, hogy a farizeus
nem volt b�nös. Inkább azt hangsúlyozza,
hogy Simon sohasem ismerte el igazán
sok vétkét, és így nem kapott rájuk bo-
csánatot. Ha ezt tette volna, ugyanolyan
mélyen szerette volna az Urat, mint ez az
utcan�. Mivel valamennyien nagy b�nö-
sök vagyunk, ezért van okunk nagyon
szeretni az Urat.

7,48 Jézus ezután nyilvánosan hirdet-
te a n�nek, hogy b�nei megbocsáttattak.
Nem Krisztus iránti szeretetéért kapott
bocsánatot, hanem szeretete a megbocsá-
tás eredménye volt. Azért szeretett na-
gyon, mert sok bocsáttatott meg neki. Jé-
zus megragadta az alkalmat, hogy nyilvá-
nosan kihirdesse b�neinek bocsánatát.

7,49-50 A többi vendég gondolatban
kételkedett Jézusnak a b�nök megbocsá-
tására vonatkozó jogában. A természeti
szív gy�löli a kegyelmet. Jézus újra biz-
tosította a n�t, hogy hite megtartotta és
békességben mehet el. Ez olyasmi, amit
a pszichiáterek sem tehetnek meg. Meg-

próbálhatják a b�nkomplexusokat meg-
szüntetni, de sohasem adhatnak örömöt
és békességet, amit Jézus ad.

Azt, hogy Urunk ennek a farizeusnak
az asztalánál étkezett, bizonyos keresz-
tyének annak a gyakorlatnak a védelme-
zésére használják, hogy bens�séges kap-
csolatokat tartanak fenn meg nem tért
emberekkel, és elmennek szórakozásaikra
átadva magukat azok élvezeteinek. Ryle
mondja a következ� figyelmeztetést:

Azok, akik így érvelnek, jól teszik, ha
most emlékeznek Urunk magatartá-
sára ezen az alkalmon. Magával vitte
„Atyjának dolgait” a farizeus aszta-
lához. Bizonyságot tett a farizeus
megrögzött b�nér�l. Megmagyarázta
a farizeusnak a b�nök ingyenes meg-
bocsátásának valóságát, és a felé irá-
nyuló igaz szeretet titkát. Hirdette,
hogy a megváltás alapja a hit. Ha
azok a keresztyének, akik a meg nem
tért emberek iránti bens�séges kap-
csolat mellett érvelnek, azok házait
Urunk szellemében látogatják meg, és
úgy beszélnek és viselkednek, aho-
gyan � tett, mindenképpen folytassák
ezt a gyakorlatot. De vajon úgy be-
szélnek és viselkednek-e meg nem tért
ismer�seik asztalánál, ahogyan Jézus
tette Simon asztalánál? Ez az a kér-
dés, amelyre jó, ha válaszolnak.21

H) Néhány n� szolgál Jézusnak
(8,1-3)

Tudnunk kell, hogy az evangéliumok
csak egynéhány eseményt tartalmaznak
Urunk életéb�l és szolgálatából. A Szent
Szellem választotta ki azokat a témákat,
amelyekr�l úgy döntött, hogy benne le-
gyenek, de sok mást kihagyott. Itt egy
egyszer� megállapítást látunk arról, hogy
Jézus tanítványaival együtt Galilea min-
den városában és falvában szolgált.
Miközben prédikált és hirdette Isten ki-
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rályságának jó hírét, neki is szolgáltak
n�k – feltehet�en étkeztetése, elszálláso-
lása révén –, akik áldást nyertek t�le. Ott
volt például Mária, akit magdalainak
neveztek. Vannak, akik úgy gondolják,
hogy Magdalából (Migdolból) származó
nemes hölgy volt. Mindenesetre csodála-
tos módon szabadult meg hét démontól.
Ott volt Johanna, akinek férje Heródes
tiszttartója volt. Egy másiknak a neve
Zsuzsánna, és voltak még sokan mások.
Urunk iránti kedvességük nem maradt
észrevétlen vagy feljegyzés nélkül. Nem
igen gondoltak arra, amikor vagyonukból
részesítették Jézust, hogy minden elkö-
vetkez� kor keresztyénei olvasni fognak
nemeslelk�ségükr�l és vendégszeretetük-
r�l.

Az Úr szolgálatának témája Isten ki-
rályságának evangéliuma volt. Isten ki-
rálysága az a látható vagy láthatatlan
birodalom, ahol Isten uralmát elismerik.
Máté a „menny királysága” kifejezést al-
kalmazza, de a gondolat lényegében azo-
nos; egyszer�en azt jelenti, hogy „a felsé-
ges Isten uralkodik az emberek birodal-
mán” (Dán 4,14), vagyis „az ég uralko-
dik” (Dán 4,23).

Az ÚSZ-ben a királyság kibontakozá-
sának különböz� fázisaival találkozunk:
1. El�ször Keresztel� János hirdette a

királyságot, amely elközelített (Mt 3,
1-2).

2. Azután a királyság valóságosan jelen
volt a király személyében („az Isten
királysága közöttetek van”, Lk 17,21,
John Nelson Darby új angol fordítá-
sa). Ez volt a királyság jó híre, ame-
lyet Jézus hirdetett. Önmagát ajánlot-
ta, mint Izráel királyát (Lk 23,3).

3. Ezután látjuk Isten királyságát Izráel
nemzetét�l elutasítva (Lk 19, 14; Jn
19,15).

4. Manapság a királyság titkos formában
van jelen (Mt 13,11). Krisztus, a ki-
rály ideiglenesen távol van, de ural-

mát bizonyos emberek elismerik szí-
vükben a földön. Bizonyos értelem-
ben a királyság mindazokat foglalja
magába, akik elfogadják Isten ural-
mát, még ha nem is tértek meg igazán.
A küls�dleges hitvallásnak ez a szfé-
rája látható a magvet� és mag (Lk
8,4-15), a búza és a konkoly (Mt 13,
24-30) és a gyalomban lev� halak pél-
dázatában (Mt 13,47-50). Mélyebb,
igazabb értelemben azonban a király-
ság csakis azokat foglalja magában,
akik megtértek (Mt 18,3) vagy újjá-
születtek (Jn 3,3). Ez a bels� valóság
szférája. (Lásd a Mt 3,1-3-hoz adott
ábrát.)

5. A királyságot egy napon felállítják itt
a földön, és az Úr Jézus fog uralkodni
ezer esztendeig, mint Királyok Kirá-
lya és Uraknak Ura (Jel 11,15; 19,16;
20,4).

6. A végs� fázis az, amely úgy ismere-
tes, mint Urunk és Megváltó Jézus
Krisztusunk örökkévaló királysága
(2Pt 1,11). Ez a királyság az örökké-
valóságban.

I) A magvet� példázata (8,4-15)

8,4-8 A magvet� példázata a király-
ságot jelenlegi állapotában írja le. Arra
tanít bennünket, hogy Isten királysága
egyrészt a hit megvallását, másrészt a
valóságot foglalja magában. Ezenkívül fi-
gyelmeztetés arra vonatkozólag, hogyan
hallgatjuk Isten Igéjét. Nem lehet fele-
l�tlenül hallgatni, amit a Szentírás hirdet
és tanít. Akik hallják, felel�sebbek lettek,
mint voltak azel�tt. Ha vállukat vonják az
üzenetre, vagy az engedelmességet vá-
lasztható dolognak tartják, saját vesztükre
teszik. Ha azonban hallják és engedel-
meskednek, több világosságot kapnak Is-
tent�l. A példabeszédet Jézus nagy so-
kaságnak mondta, aztán megmagyarázta
a tanítványoknak.
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A példázat beszél egy magvet�r�l,
vet�magjáról, négyféle talajról, amely a
magot befogadta, és négyfajta eredmény-
r�l.
A TALAJ EREDMÉNY
FAJTÁJA
1. Útfél Eltaposták az em-

berek és megették a
madarak.

2. K�szikla Elszáradt a ned-
vesség hiánya miatt.

3. Tövises talaj A növekedést el-
fojtották a tövisek.

4. Jó föld Százannyi hasznot
hozott.

Az Úr a következ� szavakkal fejezte
be a példázatot: „Akinek van füle a hal-
lásra, hallja!” Más szavakkal, amikor
Isten Igéjét hallod, vigyázz, figyelj, hogy
hogyan reagálsz. A magnak jó földbe
kell hullania, hogy gyümölcsterm�vé vál-
jon.

8,9-10 Amikor tanítványai kérdez�s-
ködtek ennek a példázatnak a jelentése
fel�l, az Úr Jézus megmagyarázta, hogy
Isten királyságának titkait nem min-
denki fogja megérteni. Mivel a tanítvá-
nyok készek voltak bízni és engedel-
meskedni, nekik megadatik a képesség,
hogy megértsék Krisztus tanításait. Jézus
szándékosan mondott el sok igazságot
példázatos formában, hogy azok, akik
nem szerették igazán, ne érthessék; úgy,
hogy látván ne lássanak, és hallván ne
értsenek. Bizonyos értelemben láttak és
hallottak. Tudták például, hogy Jézus egy
magvet�r�l és vet�magjáról beszélt. A
képes beszéd mélyebb jelentését azonban
nem értették. Nem fogták fel, hogy a szí-
vük kemény, javíthatatlan és tövises talaj,
és hogy nincs hasznuk az Igéb�l, amelyet
hallottak.

8,11-15 Csak a tanítványoknak ma-
gyarázta meg az Úr a példázatot. �k már
befogadták a tanítást, amelyet kaptak, és
így többet lehet nekik adni. Jézus meg-

magyarázta, hogy a mag Isten beszéde,
vagyis Isten igazsága, tulajdon tanítása.

Az útfélen lév� hallgatók hallják az
Igét, de sekélyes, felületes módon. Életük
felszínén marad. Ez könny�vé teszi az
ördög számára (az égi madarak), hogy el-
ragadja t�lük.

A hallgatók a k�sziklán szintén hall-
ják az Igét, de nem engedik, hogy az Ige
összetörje �ket. B�nbánat nélkül marad-
nak. Nem kapott támogatást (nedvessé-
get) a mag, így elszáradt és elpusztult.
El�ször talán ragyogó hitvallást tettek, de
nem volt realitása. Úgy t�nt, hogy van
élet, de nem volt gyökér a felszín alatt.
Amikor jött a kísértés, feladták keresz-
tyén hitvallásukat.

A tövises talaj hallgatói, úgy látszik,
egy ideig jól haladnak, de bebizonyoso-
dik róluk, hogy nem voltak �szinte hív�k,
mert nem haladnak tovább kitartóan. Az
élet gondjai, gazdagsága és gyönyörei
felülkerekednek, az Igét megfojtják és el-
nyomják.

A jó föld az igaz hív�ket jelenti, akik-
nek szíve nemes és jó. Nemcsak befo-
gadják az Igét, hanem engedik, hogy az
irányítsa életüket. Taníthatóak és enge-
delmesek, kibontakoztatják az igazi ke-
resztyén jellemet, és gyümölcsöt terem-
nek Isten dics�ségére.

Darby ennek a szakasznak az üzenetét
a következ�képpen foglalta össze:
Ha meghallva birtokába jutok annak,
amit hallottam, nemcsak abban van
örömöm, hogy megkaptam, hanem
úgy birtoklom azt, mint sajátomat, így
lelkem lényegévé válik, és még többet
fogok kapni. Mert amikor az igazság
lelkem lényegévé válik, ez képességet
ad az új befogadására.22

J) Azok felel�ssége, akik hallják
(8,16-18)

8,16 Els� pillanatra nem látszik sok
kapcsolat e szakasz között és az el�z� kö-
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zött. A valóságban azonban folyamatos a
gondolatáramlás. Az Úr tovább hangsú-
lyozza annak fontosságát, hogy tanítvá-
nyai hogyan viszonyulnak tanításához.
Önmagát olyan emberhez hasonlítja, aki
gyertyát gyújt és nem teszi azt valami-
lyen edény vagy ágy alá, hanem a gyer-
tyatartóba, hogy mindenki lássa a vilá-
gosságot. � gyújtott gyertyát, amikor a
tanítványokat Isten királyságának alapel-
veire tanította. Mit tesznek vele azok?

Mindenekel�tt ne fedjék el a világos-
ságot valamilyen edénnyel. A Mt 5,15-
ben, Mk 4,21-ben és Lk 11,33-ban az
edény vékaként van említve. Ez termé-
szetesen egy mértékegység, amit a keres-
kedelem világában használtak. A gyertya
véka alá helyezése arról beszélhet, hogy
valaki a bizonyságtételt hagyja megza-
varni vagy kiszorítani a mindennapi élet
rohanásában. Jobb a gyertyát a véka tete-
jére tenni, vagyis gyakorlatilag a keresz-
tyénséget piacra vinni, és az ember üzle-
tét az evangélium terjesztésének szószé-
kévé tenni.

Másodszor, a tanítvány ne rejtse a
gyertyát az ágy alá. Az ágy nyugalomról,
kényelemr�l, lustaságról és élvezetr�l be-
szél. Mennyire elrejthetik ezek a világos-
ságot a ragyogástól! A tanítvány helyezze
a gyertyát gyertyatartóba. Más szóval,
élje és hirdesse az igazságot úgy, hogy
mindenki láthassa.

8,17 A 17. vers úgy látszik, azt állítja,
hogy ha engedjük az üzenetet elzárni az
üzlet vagy lustaság által, nemtör�dömsé-
günk és vétkünk le fog leplez�dni. Az
igazság elrejtése ki fog derülni, és még
ha titokban tartanánk, akkor is világos-
ságra kerül.

8,18 Ezért vigyáznunk kell, hogyan
hallgatjuk. Ha h�ségesek vagyunk az
igazság közlésében másokkal, akkor Isten
új és mélyebb igazságokat fog feltárni.
Ha viszont nincs meg bennünk az evan-
géliumi buzgóság szelleme, Isten meg fog

fosztani bennünket attól az igazságtól is,
amelyr�l úgy gondoljuk, hogy a miénk.
Amit nem használunk, elveszítjük.
G. H. Lang ezt így magyarázza:

A tanítványok buzgó lélekkel hall-
gatták, hogy megértsék, és készek vol-
tak hinni és engedelmeskedni; a töb-
biek közömbösen, kíváncsian vagy ép-
pen ellenséges érzülettel hallgatták.
Az el�bbiek több ismeretet fognak
kapni; az utóbbiak meg lesznek foszt-
va attól az ismerett�l is, amellyel lát-
szólag bírtak.23

Tiéd marad, hogyha osztod,
Mit felülr�l kaptál,
De magad megfosztod attól,
Amit megtartottál.
Minden ajándékodból
Adj másoknak is!
Ha szívb�l tetted ezt,
Meg tudod tartani;
Ha nem adsz, nem lesz semmid se,
Mert így szól a szeretet törvénye .

R. C. Trench

K) Jézus igazi anyja és testvérei
(8,19-21)

Amikor Jézus beszédében itt tartott,
megmondták, hogy anyja és testvérei
találkozni akarnak vele. A tömeg miatt
nem tudtak a közelébe jutni. Az Úr vá-
lasza az volt, hogy az igazi közösség vele
nem függ a természetes kötelékekt�l, ha-
nem az Isten beszéde iránti engedelmes-
ségt�l. Családja tagjainak ismeri el mind-
azokat, akik félik az Igét, akik alázattal
fogadják és fenntartás nélkül engedelmes-
kednek neki. Szellemi családját a tömeg
nem tarthatja vissza, hogy meghallgatta-
tásra találjon nála.

L) Az Emberfia lecsendesíti a vihart
(8,22-25)

8,22 Ennek a fejezetnek a hátralev�
részében Jézus uralmát gyakorolja az
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elemek, a démonok, a betegségek és még
a halál felett is. Mindezek engedelmes-
kednek szavának; csak az ember utasítja
vissza.

A Galileai-tengeren gyorsan támadó
heves viharok veszedelmessé teszik a ha-
józást. Ez a különleges vihar talán sátáni
eredet� volt, egy kísérlet arra, hogy el-
pusztítsa a világ Megváltóját.

8,23 Jézus aludt, amikor a vihar ki-
tört. Az a tény, hogy aludt, bizonyítja
valóságos ember voltát. Amikor Jézus
beszélt, a vihar „aludt el”; ez a tény ab-
szolút istenségét bizonyítja.

8,24 A tanítványok felébresztették az
Urat, kifejezésre juttatva saját biztonsá-
guk miatti aggodalmukat. � tökéletes
nyugalommal megdorgálta a szelet és a
hullámokat; és minden elcsendesedett.
Amit megtett a Galileai-tengeren, azt meg
tudja tenni ma is a zavart, vihartól tépett
tanítvánnyal.

8,25 Megkérdezte a tanítványoktól:
„Hol van a ti hitetek?” Nem kellett vol-
na aggodalmaskodniuk. Nem volt rá
szükség, hogy felébresszék. „Nem me-
rülhet el a hajó, ha benne az ég, a föld s a
tenger Mestere pihen.” Krisztussal lenni a
csónakban védelmet és biztonságot je-
lent.

A tanítványok nem teljesen fogták fel
Mesterük hatalmának nagyságát. Hiányos
volt rá vonatkozó ismeretük. Csodálkoz-
tak, hogy az elemek engedtek neki. Nem
különböztek t�lünk. Az élet viharaiban
gyakran kétségbeesünk. Amikor az Úr se-
gítségünkre jön, akkor elámulunk hatal-
mán. Kérdezzük magunkat, hogy miért
nem bíztunk benne teljesebben.

M) A gadarai megszállott meggyó-
gyul (8,26-39)

8,26-27 Amikor Jézus és tanítványai
partot értek, a gadarénusok tartomá-
nyában voltak.24 Találkoztak ott egy em-

berrel, akit démonok szálltak meg. Máté
két megszállottat említ, míg Márk és Lu-
kács csak egyr�l beszél. Az ilyen látszó-
lagos ellentmondások arra utalnak, hogy
két különböz� alkalomról van szó; vagy
arra, hogy az egyik író teljesebb beszá-
molót adott, mint a másik. A démoni
megszállottságnak ez a különleges esete
azzal járt, hogy az áldozat nem viselt ru-
hát, kerülte a társaságot, és sírboltokban
lakott.

8,28-29 Amikor Jézust meglátta,
kérte, hogy hagyja békén. Természetesen
a tisztátalan szellem volt az, aki a nyo-
morult emberben beszélt.

A démoni megszállottság valóság.
Ezek a démonok nem csupán hatások vol-
tak, hanem természetfeletti lények, akik
az emberben laktak, irányították a gondo-
latait, a beszédét és a magatartását is.
Ezek okozták az ember rendkívüli er�-
szakosságát úgy, hogy amikor a rohamok
rájöttek, eltépte a láncokat, amelyeknek
az volt a céljuk, hogy megfékezzék, és
kimenekült a pusztába. Ez nem is meg-
lep�, ha megértjük, hogy elég démon
szorult ebbe az egyetlen emberbe ahhoz,
hogy mintegy kétezer disznót elpusztítson
(lásd Mk 5,13).

8,30-31 A megszálló démon neve
Légió volt, mert démonok légiója szállta
meg. Ezek a démonok ismerték Jézust,
mint a felséges Isten Fiát. Tudták azt is,
hogy ítéletük elkerülhetetlen, és hogy �
fogja azt végrehajtani. Haladékot akartak
nyerni, és arra kérték Jézust, hogy ne pa-
rancsolja �ket vissza a mélységbe.

8,32-33 Engedélyt kértek, amikor ki-
�zte �ket az emberb�l, hogy belemehes-
senek egy sok disznóból álló kondába,
amely a közeli hegyen volt. Az engedélyt
megkapták, aminek az lett az eredménye,
hogy a disznók a meredekr�l a tóba
rohantak és megfulladtak. Az Urat ma-
napság bírálják, mert megsemmisítette
valakinek a vagyonát. Azonban, ha a
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disznótartók zsidók voltak, akkor tisztáta-
lan és illegális üzlettel foglalkoztak. De
akár zsidók, akár pogányok voltak, egy
embert többre kellett volna értékelniük,
mint kétezer disznót.

8,34-39 A hírek gyorsan elterjedtek a
környéken. Amikor nagy sokaság gy�lt
össze, meglátták a korábbi megszállottat
teljesen meggyógyulva, ép elmével és
tisztességesen felöltözve. A gadaraiakat
annyira bosszantotta a dolog, hogy Jézust
távozásra kérték fel. Inkább disznóikra
gondoltak, mint az Úrra; inkább a kocáik-
ra, mint a lelkükre. Darby jegyzi meg a
következ�ket:

A világ könyörög Jézusnak, hogy tá-
vozzon el, saját könnyebbségét kíván-
va, amelyet jobban zavar Isten jelen-
léte és hatalma, mint az ördögök lé-
giója. � pedig elmegy. Az ember, aki
meggyógyult… örömest vele lenne: de
az Úr visszaküldi…, hogy tanúja le-
gyen annak a kegyelemnek és hata-
lomnak, amelynek tárgya volt.25

Kés�bb, amikor Jézus meglátogatta a
Tízvárost, szimpatizáns tömeg találkozott
vele (Mk 7,31-37). Lehet, hogy ez a meg-
gyógyult megszállott h�séges bizonyság-
tételének eredménye volt?

N) A gyógyíthatatlan meggyógyítása
és a halott feltámasztása (8,40-56)

8,40-42 Jézus visszament a Galileai-
tengeren át a nyugati partra. Ott egy má-
sik sokaság várt rá. Jairus, a zsinagóga
egyik elöljárója különösen látni akarta,
mert volt egy tizenkét éves lánya, aki
halálán volt. Sürgetve kérte Jézust, hogy
menjen vele gyorsan. A sokaság szoron-
gatta �t, akadályozva haladását.

8,43 A tömegben volt egy félénk, de
mégis elszánt n�, aki tizenkét éve vér-
folyásban szenvedett. Lukács, az orvos
hozzáteszi, hogy minden megtakarított
pénzét és jövedelmét orvosokra költötte

anélkül, hogy bármilyen segítséget nyert
volna. (Márk hozzáteszi azt a laikus meg-
jegyzést, hogy valójában rosszabbul lett!)

8,44-45 Az asszony megérezte, hogy
Jézusnak hatalma van arra, hogy �t meg-
gyógyítsa, ezért keresztülfurakodott a tö-
megen oda, ahol Jézus volt. Lehajolva
megérintette Jézus ruhájának szegé-
lyét, azt a szegést vagy bojtot, amely a
zsidó köntös alsó szélét képezte (4Móz
15,38-39; 5Móz 22,12). A vérfolyás
azonnal megállt, és tökéletesen meg-
gyógyult. Megpróbált csendben ellopa-
kodni, de igyekezetében megállította Jé-
zus kérdése: „Ki az, aki engem illetett?”
Péter és a többi tanítvány úgy gondolta,
hogy ez buta kérdés volt; hiszen minden-
féle ember lökdöste, nyomta és megérin-
tette!

8,46 De Jézus felismert egy olyan
érintést, amely más volt, mint a többi.
Ahogyan valaki mondta: „A hústest szo-
rongat, de a hit megérint.” � tudta, hogy
hit érintette, mert megérezte az er� ki-
áramlását, az asszony gyógyulásához
szükséges er�t. Észrevette, hogy er�
származott t�le. Természetesen nem arról
van szó, hogy ezzel kevesebb ereje lett,
mint azel�tt volt, hanem egyszer�en ar-
ról, hogy neki is kerül valamibe a gyó-
gyítás.

8,47-48 A n� reszketve eléje jött, és
menteget�zve próbált magyarázkodni,
hogy miért is érintette meg, és hálával
tett bizonyságot arról, ami történt. Nyil-
vános vallomásának jutalma az volt, hogy
Jézus megdicsérte a hitét, és nyilvánosan
békességet hirdetett neki. Senki sem
érintheti Jézust hittel anélkül, hogy � ne
tudna róla, és ne járna áldás ezzel. Ha
valaki nyilvánosan bizonyságot tesz róla,
meger�södik üdvbizonyosságában.

8,49 A vérfolyásos n� meggyógyítása
valószín�leg nem nagyon késleltette Jé-
zust, de ahhoz eléggé, hogy megérkezzen
egy küldött azzal a hírrel, hogy Jairus
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lánya meghalt, és ezért a Mester szolgá-
lataira már nincs szükség. Elhitték, hogy
gyógyítani tud, de azt már nem, hogy
halottat fel tud támasztani.

8,50 Jézust azonban nem lehetett
ilyen könnyen elküldeni. A vigasztalás,
bátorítás és ígéret szavaival válaszolt.
„Ne félj; csak higgy, és megtartatik.”

8,51-53 Mihelyt megérkezett a házba,
bement a szobába, magával vitte Pétert,
Jakabot, Jánost és a szül�ket. Mindenki
kétségbeesve gyászolt. Jézus azt mondta
nekik, hogy hagyják abba, mert a lány
nem halt meg, hanem alszik. Ennek az
lett az eredménye, hogy kinevették, mert
biztosak voltak benne, hogy meghalt.

Valóban halott volt, vagy csak kómá-
ban feküdt? Sok kommentátor azt mond-
ja, hogy halott volt. Rámutatnak, hogy
Jézus úgy beszélt Lázárról, mint aki ela-
ludt, ami azt jelentette, hogy meghalt. Sir
Robert Anderson azt mondja, hogy a lány
valójában nem volt halott.26 Érvei a kö-
vetkez�k:
1. Jézus azt mondta, hogy a lány „meg-

tartatik”. A szó, amelyet itt használt,
ugyanaz, mint amelyet ennek a feje-
zetnek a 48. versében alkalmazott,
ahol az gyógyulásra, nem pedig fel-
támadásra vonatkozik. Ezt a szót so-
hasem használja az ÚSZ halott feltá-
madására.

2. Jézus Lázár estében az alvásra más
szót használt.

3. Az emberek azt gondolták, hogy a
lány meghalt, de Jézus nem akarta
úgy beállítani, hogy a halálból tá-
masztotta fel, mert valójában tudta,
hogy alszik.
Anderson szerint egyszer�en az a

kérdés, hogy kinek akarsz hinni. Jézus azt
mondta, hogy alszik. A többiek úgy gon-
dolták: �k tudják, hogy meghalt.

8,54-56 Mindenesetre az Úr ezt
mondta neki: „Leányzó, kelj fel!”, és az
azonnal felkelt. Miután átadta szüleinek,

mondta nekik, hogy ne hozzák nyilvános-
ságra a csodát. Nem törekedett közis-
mertségre, megbízhatatlan nyilvános lel-
kesedésre, haszontalan kíváncsiskodásra.

Így végz�dik Jézus nyilvános szolgá-
latának második esztendeje. A 9. fejezet a
harmadik évet a tizenkett� kiküldésével
kezdi.

O) Az Emberfia kiküldi tanítványait
(9,1-11)

9,1-2 Ez az esemény er�sen emlé-
keztet a tizenkett� kiküldésére a Mt
10,1-15-ben, de jelent�s különbségek
vannak. Máténál például azt mondja Jé-
zus a tanítványoknak, hogy csak zsidók-
hoz menjenek, hogy halottakat támassza-
nak, betegeket gyógyítsanak. Nyilván-
valóan van oka Lukácsnál a tömörített
változatnak, de az ok nem világos. Az
Úrnak nemcsak ereje és hatalma volt arra,
hogy csodákat tegyen, hanem átruházta
ezt az er�t és hatalmat másokra. Az er�
fizikai er� vagy képesség. A hatalom jog
annak használatára. A tanítványok beszé-
dét jelek és csodák er�sítették meg (Zsid
2,3-4), még nem volt kész a teljes írott
Biblia. Isten gyógyíthat csodálatos mó-
don, de hogy a gyógyulásoknak még min-
dig kísérnie kell az evangélium hirdeté-
sét, az bizony kérdéses.

9,3-5 Most a tanítványoknak alkalma
nyílt rá, hogy gyakorolják azokat az elve-
ket, amelyeket az Úr tanított nekik. Ben-
ne kellett bízniuk anyagi szükségleteik
kielégítése érdekében. Nincs táska, étel
vagy pénz. Nagyon egyszer�en kellett
élniük. Nincs tartalék bot vagy ruha. Az
els� házban kellett maradniuk, ahol be-
fogadták �ket. Nincs házról házra járás
abban a reményben, hogy kényelmesebb
elhelyezést kapnak. Nem kellett ott ma-
radni vagy nyomást gyakorolni azokra,
ahol az üzenetet elutasították, hanem a
port is le kellett verni a lábukról, bi-
zonyságul ellenük.
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9,6 Valószín�leg Galilea városaiban
hirdették a tanítványok az evangéliumot
és gyógyították a betegeket is. Meg kell
említeni, hogy üzenetüknek a királyság-
gal kellett foglalkoznia. A király jelenlé-
tével, hirdetésével és azzal a szándékával,
hogy egy megtért népen uralkodjon.

9,7 Ebben az id�ben Heródes Anti-
pás volt a negyedes fejedelem Galileá-
ban és Pereában. Apja, Nagy Heródes
birodalmának egy negyedén uralkodott.
Hírt kapott, hogy valaki hatalmas csodá-
kat tesz fennhatóságának területén. Lelki-
ismeretében rögtön kérdések támadtak.
Keresztel� János emléke még mindig
nyugtalanította. Heródes János lefejezte-
tésével elhallgattatta ezt a félelmet nem
ismer� hangot, de annak az életnek az
ereje még mindig üldözte. Ki volt az, aki
miatt Heródesnek állandóan Jánosra kel-
lett gondolnia? Némelyek azt híresztel-
ték, hogy János támadt fel a halálból.

9,8-9 Mások úgy vélekedtek, hogy
Illés vagy egyike az ÓSZ prófétáinak.
Heródes azzal próbálta nyugtatni magát,
hogy másokat is emlékeztetett Keresztel�
János lefejeztetésére. A félelem továbbra
is megmaradt. Kicsoda hát ez? Szerette
volna látni �t, mégsem látta, csak a
keresztre feszítés el�tt.

Ilyen a Szellemmel telt élet ereje! Az
Úr Jézus, az ismeretlen názáreti ács miatt
retteg Heródes anélkül, hogy valaha ta-
lálkozott volna vele. Sohase becsüljük le
egy Szent Szellemmel teljes személy be-
folyását.

9,10 Amikor az apostolok visszatér-
tek, rögtön beszámoltak az Úr Jézusnak
missziójuk eredményeir�l. Talán ez lenne
a helyes magatartás minden keresztyén
munkástól. A munka nyilvánosságra ho-
zása túl gyakran vezet féltékenységre és
szakadásra. G. Cambell Morgan úgy ma-
gyarázza, hogy a „statisztika iránti szen-
vedélyünk énközpontú, és a (hús)testt�l
van, nem pedig a Szellemt�l”. Urunk

maga mellé vette a tanítványokat, és egy
puszta helyre vonult velük Bétsaida (ha-
lászok háza) mellé. Úgy t�nik, hogy két
Bétsaida létezett ebben az id�ben, egyik a
Galileai-tenger nyugati partján, ez pedig
a keletin. A pontos hely ismeretlen.

9,11 Az együtt töltött nyugalmas id�
reménye gyorsan szertefoszlott. Hamaro-
san sok ember gy�lt össze. Az Úr Jézus-
hoz mindig lehetett menni. Nem tekin-
tette ezt bosszantó feltartásnak. Sohasem
volt túlságosan elfoglalt ahhoz, hogy áld-
jon. Valójában külön említésre méltó,
hogy örömmel fogadta (vagy üdvözölte)
�ket, tanítva �ket az Isten királyságá-
ról, és meggyógyítva azokat, akiknek
arra volt szükségük.

P) Az ötezer ember megvendégelése
(9,12-17)

9,12 Amikor eljött az este, a tizen-
kett� nyugtalan lett. Ennyi éhes ember!
Lehetetlen helyzet. Ezért kérték az Urat,
hogy bocsássa el a sokaságot. Mennyire
hasonlít ez a saját szívünkre! Önmagunk-
kal kapcsolatos dolgokban azt mondjuk,
mint Péter: „Parancsold meg, hogy hoz-
zád menjek…” De milyen könny� má-
sokkal kapcsolatban ezt mondani: „Küldd
el �ket!”

9,13 Jézus nem akarta elküldeni �ket
a környez� falvakba, hogy élelmet ve-
gyenek. Miért kellene a tanítványoknak
messzire menniük, az Igét hirdetni, és
figyelmen kívül hagyni azokat, akik mel-
lettük vannak? Adjanak a tanítványok en-
ni a tömegnek! �k tiltakoztak, hogy csak
öt kenyerük és két haluk van, elfelejtve,
hogy az Úr Jézus kimeríthetetlen tarta-
lékai is rendelkezésükre állnak.

9,14-17 Egyszer�en megkérte a tanít-
ványokat, hogy ültessék le a sokaságot,
az ötezer férfit, a n�ket és gyermekeket.
Ezután hálát adott, megtörte a kenyeret,
és folyamatosan a tanítványoknak adta,
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azok pedig szétosztották az embereknek.
Elég ennivaló jutott mindenkinek. S�t,
amikor befejez�dött az étkezés, több en-
nivaló volt, mint eredetileg. A maradék
tizenkét kosarat töltött meg, mindegyik
tanítványra jutott egy. Azok, akik meg-
próbálják a csodát megmagyarázni, csu-
pán zavaros következtetésekre jutnak.

Ez az esemény nagy jelent�ség� a ta-
nítványok el�tt, akik az evangélium hir-
detésével vannak megbízva. Az ötezer
ember az elveszett emberiség, amely
Isten kenyerére éhezik. A tanítványok a
tehetetlen keresztyéneket jelképezik, akik
láthatóan korlátozott er�forrásokkal ren-
delkeznek, de vonakodnak megosztani
azt, amijük van. Az Úrnak az a parancsa,
hogy „adjatok nekik ti enni”, egyszer�en
a nagy megbízatás újbóli kifejezése. A
tanulság az, hogy ha odaadjuk Jézusnak,
amink van, � megsokasíthatja azt, hogy
tápláljuk vele a szellemileg éhez� soka-
ságot. Gondoljunk csak a gyémántgy�r�-
re, a biztosítási kötvényre, a bankszámlá-
ra vagy a sportfelszerelésre! Ezeket át le-
het váltani például evangéliumi irodalom-
ra, amely lelkek megváltását eredmé-
nyezheti, akik Isten Bárányának imádói
lesznek az egész örökkévalóságban.

Az egész világnak el lehetne juttatni
az evangéliumot ebben a nemzedékben,
ha a keresztyének Krisztus rendelkezésé-
re bocsátanák önmagukat és tulajdonukat.
Ez az ötezer ember megvendégelésének
maradandó tanulsága.

Q) Péter nagy vallástétele (9,18-22)

9,18 Közvetlenül a sokaság csodála-
tos megvendégelése után következik Pé-
ter Krisztusról tett nagy hitvallása Cézá-
rea Filippinél. Vajon a kenyerek és a ha-
lak csodája nyitotta fel a tanítványok
szemét, hogy meglássák az Úr Jézusnak,
mint Isten Felkentjének dics�ségét? Ezt a
Cézárea Filippinél lejátszódott eseményt

általában vízválasztónak tartják az Úrnak
a tizenkét tanítvány felé irányuló tanító
szolgálatában. Egészen eddig türelmesen
vezette el �ket annak felismeréséig, hogy
kicsoda � és mit tud cselekedni bennük
és általuk. Most elérte ezt a célt, és ett�l
kezdve határozottan a kereszt felé halad.
Jézus egyedül imádkozott. Nincs felje-
gyezve, hogy az Úr Jézus valaha is a
tanítványokkal együtt imádkozott volna.
Imádkozott értük, imádkozott jelenlétük-
ben és tanította �ket imádkozni, de saját
imaélete elkülönült az övékt�l. Egyszer
imádkozás után megkérdezte a tanítvá-
nyoktól, hogy a sokaság kinek mondja
�t.

9,19-20 Különböz� véleményekr�l
számoltak be: némelyek Keresztel� Já-
nosnak mondták; mások Illésnek; ismét
mások azt mondták, hogy az ÓSZ egyik
feltámadott prófétája. Amikor a tanítvá-
nyokat kérdezte meg, Péter határozottan
Isten Krisztusának (vagyis a Messiás-
nak) vallotta.

James Stewart magyarázata a Cézárea
Filippinél történt eseménnyel kapcsolato-
san olyan kiváló, hogy hosszabban idé-
zünk bel�le:

A következ�, személytelen kérdéssel
kezdte: „Kinek mondanak engem az
emberek?” Erre nem volt nehéz vála-
szolni. Az emberek ugyanis mindenütt
mondtak valamit Jézusról. Tucatnyi
különböz� vélemény volt. Mindenfajta
kósza hír és vélekedés terjedt el. Min-
denki Jézusról beszélt. Az emberek
nemcsak valamit mondtak Jézusról;
nagy dolgokat mondtak róla. Néme-
lyek úgy gondolták, hogy Keresztel�
János jött vissza a halálból. Mások
azt mondták, hogy Illésre emlékeztette
�ket. Mások Jeremiásról vagy a pró-
féták valamelyikér�l beszéltek. Más
szóval, a Jézus kilétére vonatkozó vé-
lemények nem voltak egybehangzóak,
abban azonban egyetértettek, hogy
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nagy valaki. Helye nemzetének h�sei
között volt.
Érdemes megjegyezni, hogy ma a tör-
ténelem megismétli önmagát. Ismét
minden nyelv Jézusról beszél. Ma is
róla vitatkoznak messze túl a keresz-
tyén gyülekezet körén is. Nagy kü-
lönbség van a róla alkotott vélemé-
nyekben. Papini a költ�t látja Jézus-
ban, Bruce Barton a tettek emberét.
Middleton Murry a misztikust látja.
Emberek, akikr�l nem lehet állítani,
hogy evangéliumiak, készek magasz-
talni Jézust, mint a szentek és az er-
kölcsi vezet�k mintaképét. John Stu-
art Mill mondta a következ�ket: „Még
most sem tudna egy hitetlen könnyen
jobb tanácsot adni az erkölcsi tiszta-
ság törvényér�l – az elmélet helyett a
gyakorlatra vonatkozóan –, mint hogy
törekedjünk úgy élni, ahogyan Krisz-
tus helyeselné életünket.” Ahogyan
korának emberei Jézust Jánosnak, Il-
lésnek, Jeremiásnak tartották, ugyan-
úgy a ma emberei is egyetértenek ab-
ban, hogy minden id�k h�sei és szent-
jei között Jézus egyedülálló.
Jézus nem volt elégedett ezzel az elis-
meréssel. Az emberek azt mondták,
hogy � János, Illés, Jeremiás. Ez azt
jelenti, hogy egy volt ezek sorában.
Voltak hozzá hasonlók, és még ha �
az els� is a sorban, mégis csak pri-
mus inter pares, vagyis els� az egyen-
l�k között. Teljesen bizonyos, hogy
nem ez az, amit az ÚSZ Krisztusa
igényelt. Az emberek egyetérthetnek
Krisztus állításával, vagy eltér� véle-
ményt alkothatnak róla; de ami ma-
gának az állításnak a tényét illeti, ah-
hoz a kétség árnyéka sem fér. Krisztus
azt állította magáról, hogy olyan sze-
mély, aki példátlan, párhuzam nélkü-
li, egyedülálló és egyetlenszer� (pél-
dául: Mt 10,37; 11,27; 24,35; Jn 10,
30; 14,6).27

9,21-22 Péter történelmi jelent�ség�
vallástételét követ�en az Úr megparan-
csolta nekik, hogy másoknak ne mond-
ják el; mert semmi sem szakíthatja meg
útját a keresztre. Azután az Úr feltárta
el�ttük saját közvetlen jöv�jét. Szenved-
nie kell, el kell vettetnie Izráel vallási
vezet�it�l, meg kell öletnie, és harmad-
nap feltámadnia. Ez meghökkent� kije-
lentés volt. Ne feledjük el, hogy ezeket a
szavakat az egyetlen b�ntelen, igaz ember
mondta, aki valaha ezen a földön élt. Iz-
ráel igazi Messiása. A testben megjelent
Isten szavai voltak, amelyek elmondják
nekünk, hogy a teljes élet, a tökéletes
élet, az engedelmesség Isten akaratának,
magában foglalja a szenvedést, a megvet-
tetést, a halált ilyen vagy amolyan for-
mában, és feltámadást egy olyan életre,
amely halhatatlan. Ez másokért kiöntött
élet.

Ez természetesen teljesen ellentétben
állt a Messiás szerepének népszer� elkép-
zelésével. Az emberek egy kardcsörtet�,
ellenségpusztító vezet�t vártak. Ez bizo-
nyára sokk volt a tanítványoknak. Ha –
ahogyan vallották – Jézus valóban Isten
Krisztusa, akkor nem volt okuk a kiáb-
rándultságra vagy elkedvetlenedésre. Ha
Isten Felkentje, akkor ügye sohasem hiú-
sulhat meg. Nem számít, mi történik vele
vagy velük, a gy�ztes oldalán álltak. A
gy�zelem bizonyos volt.

R) Elhívás a kereszt felvételére
(9,23-27)

9,23 Miután az Úr saját jöv�jét kör-
vonalazta, felhívta a tanítványokat, hogy
kövessék. Tagadják meg magukat, és ve-
gyék fel keresztjüket. Önmagukat meg-
tagadni annyi, mint önként lemondani
mindenféle úgynevezett jogról a tervezés-
re vagy döntésre, és elfogadni uralmát
életüknek minden területén. Felvenni a
keresztet annyi, mint szándékosan azt az
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életet választani, amelyet � élt. Ez a kö-
vetkez�ket foglalja magában:
– szeretteink ellenállása,
– a világ szemrehányása,
 – a család, a ház és a föld, valamint az

élet kényelmének elhagyása,
– teljes függ�ség Istent�l,
– engedelmesség a Szent Szellem veze-

tésének,
– egy népszer�tlen üzenet hirdetése,
– a magányosság útja,
– szervezett támadások a hivatalos val-

lási vezet�k részér�l,
– szenvedés az igazságért,
– rágalmazás és megszégyenítés,
– az ember életének kiöntése másokért,
– meghalás az énnek és a világnak.

A letevés ugyanakkor magában fog-
lalja annak az életnek a megtartását is, ez
a valóságos élet! Végre megtaláltuk éle-
tünk értelmét. Ez az örökkévaló jutalom.
Mi ösztönösen visszarettenünk a kereszt-
hordozó élett�l. Értelmünk vonakodik el-
hinni, hogy ez Isten akarata. Krisztus
azonban ezt mondja: „Ha valaki én utá-
nam akar jönni”, vagyis senki sem von-
hatja ki magát, és senki sem kivétel.

9,24 A természetes hajlam az, hogy
óvjuk életünket önzésb�l, önteltségb�l,
szokásból, kicsinyességb�l. Kielégíthet-
jük élvezeteinket és étvágyunkat, kénye-
lemben, fény�zésben és jólétben sütké-
rezve, a jelennek élve, eladva legragyo-
góbb talentumainkat a világnak az álbiz-
tonság néhány esztendejéért. Valójában
azonban elvesztegetjük életünket, vagyis
szem el�l tévesztjük az élet igazi célját és
azt a b�séges szellemi örömöt, amely az-
zal járna! Másrészt viszont elveszíthet-
jük életünket az Úrért. Az emberek bo-
londnak néznek bennünket, ha lemon-
dunk önz� céljainkról, ha el�ször Isten
királyságát és az � igazságát keressük, ha
fenntartás nélkül neki adjuk magunkat, de
az ilyen átadott élet a valódi élet. Olyan
öröm, szent gondtalanság és mély bels�

megelégedettség van benne, amely leírha-
tatlan.

9,25 Ahogyan a Megváltó a tizenket-
t�vel beszélt, közölte, hogy az anyagi
gazdagság utáni vágy hatalmas akadálya
a teljes önátadásnak. Valójában a követ-
kez�ket mondta: „Tegyük fel, hogy fel
tudsz halmozni minden aranyat és ezüstöt
az egész világon, tied lehet minden bir-
tok és vagyon, minden értékpapír és köt-
vény, minden anyagi érték. Eszeveszett
er�feszítéseddel mindezt megszerzed, de
elmulasztod az élet igazi célját, és akkor
mi hasznod az egészb�l? Csak rövid ideig
lesz a tied. Aztán itt fogod hagyni örökre.
Esztelen üzlet lenne eladni azt az egyet-
len, rövid életet néhány játékszerért.”

9,26 A teljes ráhagyatkozást Krisz-
tusra a félelem és a szégyen is akadá-
lyozhatja. Teljesen ésszer�tlen, hogy egy
teremtmény szégyellje Teremt�jét, hogy
egy b�nös szégyellje Megváltóját. Mégis,
melyikünk ártatlan ebben? Az Úr felis-
merte a szégyenkezés lehet�ségét, és szi-
gorúan figyelmeztetett erre. Ha névleges
keresztyén élettel, hasonulva a falkához,
elkerüljük a szégyent, az Emberfia szé-
gyellni fog bennünket, amikor eljön a
maga dics�ségével, Atyjáéval és a szent
angyalokéval. Hangsúlyozza második el-
jövetelének háromszorosan ragyogó di-
cs�ségét, mintha azt mondaná, hogy bár-
milyen szégyen vagy gyalázat, amelyet
most érette elt�rünk, jelentéktelennek lát-
szik majd, amikor megjelenik dics�ség-
ben, azoknak a szégyenéhez képest, akik
most megtagadják.

9,27 Dics�ségének ez az említése ké-
pezi az összeköttetést azzal, ami követke-
zik. El�re jelzi, hogy tanítványai közül
néhányan, akik ott állnak, meg fogják
látni Isten királyságát, miel�tt meghal-
nak. Szavai a 28-36. versekben teljesed-
tek be a megdics�ülés hegyén. Péter, Ja-
kab és János voltak ezek a tanítványok. A
hegyen ízelít�t láttak abból, hogy milyen
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lesz, amikor az Úr Jézus felállítja király-
ságát a földön. Péter ezt így mondja el a
második levelében:

„Mert nem mesterkélt meséket követ-
ve ismertettük meg veletek a mi
Urunk Jézus Krisztus hatalmát és el-
jövetelét; hanem mint akik szemlél�i
voltunk az � nagyságának. Mert ami-
kor az Atya Istent�l azt a tisztességet
és dics�séget nyerte, hogy hozzá a
felséges dics�ség ilyen szózata jutott:
Ez az én szeretett Fiam, akiben én
gyönyörködöm; ezt az égb�l jöv� szó-
zatot mi hallottuk, együtt lévén vele a
szent hegyen” (1,16-18).
Figyeljük meg az Úr tanításának foly-

tonosságát ebben a szakaszban. Éppen
most jelentette be küszöbön álló elvette-
tését, szenvedését és halálát. Felszólította
tanítványait, hogy kövessék az önmegta-
gadó, szenved�, áldozatos életben. Most
ezt mondja: „De ne feledjétek! Ha velem
együtt szenvedtek, velem együtt fogtok
uralkodni. A kereszt után jön a dics�ség.
A jutalom messze meghaladja a költsé-
geket.”

S) Az Emberfia megdics�ül (9,28-36)

9,28-29 Körülbelül nyolc nappal
kés�bb Jézus maga mellé vette Pétert,
Jánost és Jakabot, és felment a hegyre
imádkozni. Ennek a hegynek a helye is-
meretlen, bár a magas, hófödte Hermon
elég valószín�. Amint az Úr imádkozott,
küls� megjelenése kezdett megváltozni.
Elgondolkodtató igazság, hogy az ember
arca azok közé a dolgok közé tartozik,
amelyeket az imádság megváltoztat. Ar-
ca ragyogó sugárzással fénylett, és ruhája
fényl� fehérségben tündökölt. Mint fen-
tebb említettük, ez el�revetítette azt a
dics�séget, amely az övé lesz eljövend�
királysága alatt. Amíg a földön volt, di-
cs�sége általában el volt fátyolozva hús-
testében. Itt alázatban járt, mint rabszol-

ga. Az Ezeréves Birodalom alatt dics�-
sége teljesen nyilvánvaló lesz. Mindenki
látni fogja teljes ragyogásában és fensé-
gében.

W. H. Rogers professzor helyesen fe-
jezi ki:
A megdics�ülésben miniat�r formá-
ban láthatjuk az eljövend� királyság
minden kiemelked� jellegzetességét.
Az Urat dics�ségbe öltözve látjuk,
nem pedig az alázat rongyaiban.
Megdics�ült állapotban látjuk magát
Mózest az újjászületettek képvisel�je-
ként, akik a halálon keresztül jutottak
be a királyságba. Dics�séggel körül-
véve figyeljük meg Illést, azoknak a
megváltottaknak a képvisel�jét, akik
elragadtatás útján léptek be a király-
ságba. Ott van három tanítvány, Pé-
ter, Jakab és János, akik nincsenek
megdics�ült állapotban, mint az Ezer-
éves Birodalom alatt (hús)testben le-
v� Izráel képvisel�i. Aztán ott van a
sokaság a hegy lábánál a nemzetek
képvisel�jeként, amelyek a királyság
ünnepélyes megnyitása után lépnek
be abba.28

9,30-31 Mózes és Illés beszélgettek
Jézussal a haláláról (szó szerint kivonu-
lásáról), amelyet Jeruzsálemben fog
beteljesíteni. Figyeljük meg, hogy halá-
láról úgy beszélnek, mint valami teljesít-
ményr�l. Jegyezzük meg azt is, hogy a
halál egyszer�en kivonulás – nem a léte-
zés megsz�nése, hanem eltávozás egyik
helyr�l egy másikra.

9,32-33 A tanítványok elálmosodtak,
miközben ezek a dolgok történtek. Ryle
püspök mondja a következ�ket:

Jegyezzük meg, hogy ugyanazokat a
tanítványokat, akik itt a dics�ség lá-
tomása alatt elaludtak, az Úr ugyan-
csak alva találta a Gecsemáné-kertjé-
ben lejátszódott haláltusa alatt. A
testnek és a vérnek valóban változás-
ra van szüksége, miel�tt beléphet a
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mennybe. Szegény, gyenge testünk
nem képes vigyázni Krisztussal meg-
próbáltatásának idején, sem pedig
ébren maradni vele megdics�ülése-
kor. Fizikai állapotunknak nagyon
meg kell változnia, miel�tt a mennyet
élvezhetnénk.29

Amikor teljesen felébredtek, Krisz-
tus dics�ségének fényes ragyogását lát-
ták. Péter, abbeli er�feszítésében, hogy
meg�rizze az alkalom megszentelt jelle-
gét, azt javasolta, hogy csináljanak há-
rom hajlékot, egyet Jézus, egyet Mózes
és egyet Illés tiszteletére. Az elképzelés
ismeretet nélkülöz� buzgalomra épült.

9,34-36 Isten hangja hallatszott a
felh�b�l, amely beborította �ket, Jézust
szerelmes (szeretett) Fiának ismerve el
és kérve, hogy �t hallgassák. Amint a
hang elhangzott, Mózes és Illés elt�nt.
Jézus egyedül maradt. A helyzet hasonló
lesz a királyságban; �neki fels�bbrend�-
sége lesz minden dologban. Dics�ségét
nem fogja megosztani.

A tanítványok a félelemmel vegyes
ámulat miatt az eseményr�l nem beszél-
tek másokkal.

T) Egy démontól megszállott fiú
meggyógyul (9,37-43a)

9,37-39 Jézus és tanítványai a dics�-
ség hegyér�l a következ� napon tértek
vissza az emberi szükség völgyébe. Az
életben vannak a szellemi emelkedett-
ségnek pillanatai, de Isten kiegyensúlyoz-
za azokat a mindennapi munkával és fá-
radsággal. A tömegb�l, amely fogadta �t,
el�jött egy zaklatott apa, könyörögve Jé-
zusnak, hogy segítsen démontól meg-
szállott fián. Egyetlen gyermeke volt, és
ezért szívének gyönyör�sége. Milyen ki-
mondhatatlan fájdalom lehetett az apának
látni, hogy fiára démonikus rohamok tör-
nek rá. Ezek a rohamok váratlanul vették
el�. A fiú kiabált és habzott a szája. Csak

félelmetes tusa után távozott a démon, a
fiút alaposan összetört állapotban hagyva.

9,40 A felzaklatott apa el�ször a ta-
nítványokhoz ment segítségért, de azok-
nak nem volt hatalmuk. Miért voltak a ta-
nítványok képtelenek segíteni a fiún?
Talán rutinszer�en szolgáltak. Talán azt
gondolták, hogy szellemt�l teljes szolgá-
latot tölthetnek be állandó szellemi gya-
korlat nélkül. Talán túl biztosak voltak a
dolgukban.

9,41 Az Úr Jézust elszomorította az
egész látvány. Anélkül, hogy bárkit külön
megnevezett volna, ezt mondta: „Ó, hi-
tetlen és elfajult nemzetség!” Ez szól-
hatott a tanítványoknak, az embereknek,
az apának vagy mindnyájuknak együttvé-
ve. Mindnyájan tehetetlenül álltak az em-
beri szükség el�tt, annak ellenére, hogy
igénybe vehették volna végtelen er�forrá-
sait. Meddig lesz még velük, és meddig
t�ri �ket? Aztán ezt mondta az apának:
„Hozd ide a te fiadat!”

9,42-43a Miközben a fiú közeledett
Jézushoz, megragadta a démon és er�-
szakkal a földhöz vágta. Jézust nem fé-
lemlítette meg a gonosz szellem hatalmá-
nak ez a megnyilvánulása; a démoni hata-
lomnál jobban megrendítette az emberek
hitetlensége, amely akadályozta �t. Ki�z-
te a tisztátalan szellemet, meggyógyí-
totta a gyermeket, és visszaadta az ap-
jának. Az emberek álmélkodtak. Felis-
merték, hogy Isten tett csodát. Az Isten
nagy erejének megnyilvánulását látták a
csodában.

U) Az Emberfia el�re jelzi halálát és
feltámadását (9,43b-45)

9,43b-44 Lehet, hogy a tanítványok
hajlamosak voltak azt hinni, hogy meste-
rük folytatja a csodatételeket, legalábbis
addig, amíg az egész nemzet majd han-
gosan üdvözli �t, mint királyát. Az Úr,
hogy kijózanítsa �ket ilyen irányú gondo-
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lataikból, ismét emlékeztette �ket arra,
hogy az Emberfiának emberek kezébe
kell adatnia, vagyis meg fogják ölni.

9,45 Miért nem értették meg ezt az
el�rejelzést? Egyszer�en azért, mert visz-
szasüllyedtek oda, hogy a Messiásban né-
pi h�st lássanak. Halála az � gondolkodá-
suk szerint az ügy bukását jelentené. Sa-
ját reményeik olyan er�sek voltak, hogy
képtelenek voltak bármilyen ellenkez�
szempontot magukévá tenni. Nem Isten
rejtette el el�lük az igazságot, hanem an-
nak megrögzött elutasítása, hogy higgye-
nek. Még féltek is kérdezni a tisztázás
érdekében. Mintha attól tartottak volna,
hogy félelmeik meger�sítést nyernek.

V) Igazi nagyság a királyságban
(9,46-48)

9,46 A tanítványok nemcsak azt vár-
ták, hogy a dics�séges királyságot hama-
rosan bejelentik, hanem a királyságban
tekintélyes pozíciókra is pályáztak. Már
azon vitatkoztak egymás között, hogy ki
lesz nagyobb.

9,47-48 Jézus, ismerve a kérdést, ami
izgatta �ket – maga mellé állított egy kis-
gyermeket és megmagyarázta, hogy ha
valaki befogad egy kisgyermeket az �
nevében, �t fogadta be. Els� pillanatra
nem látszik semmilyen összefüggés azzal
a kérdéssel, hogy ki a nagyobb a tanítvá-
nyok között. De noha nem nyilvánvaló, a
kapcsolat valószín�leg a következ�: az
igazi nagyság abban mutatkozik meg,
hogy valaki szeret� gondoskodással for-
dul a kicsinyek, a gyámoltalanok, a világ
elhanyagoltjai felé. Így, mid�n Jézus azt
mondta, hogy „aki legkisebb mindnyá-
jan ti közöttetek, az lesz nagy”, azokra
gondolt, akik megalázzák magukat és
közösséget vállalnak a hív�kkel, akik is-
meretlenek, jelentéktelenek és lenézettek.

A Mt 18,14-ben az Úr azt mondja,
hogy a menny királyságában az a leg-

nagyobb, aki megalázza magát, mint egy
kisgyermek. Itt, Lukácsnál a lényeg az,
hogy valaki azonosítsa magát Isten gyer-
mekei közül a legkisebbekkel. Ez mind-
két esetben magában foglalja a megaláz-
kodást, ahogyan maga az Úr tette.

W) Az Emberfia tiltja a széls�séges,
elzárkózó magatartást (9,49-50)

9,49 Ez az esemény illusztrálni látszik
azt a magatartást, amelyr�l az Úr éppen
azt mondta a tanítványoknak, hogy kerül-
jék. Találkoztak valakivel, aki démono-
kat �zött Jézus nevében. Eltiltották,
nem egyéb okból, hanem mert nem az �
követ�jük volt. Más szóval megtagadták,
hogy befogadják az Úrnak egyik gyerme-
két az � nevében. Széls�ségesek, elzár-
kózók és sz�kkebl�ek voltak. Örülniük
kellett volna, hogy a démont ki�zték az
emberb�l. Sohasem lehettek volna félté-
kenyek valamilyen emberre vagy csoport-
ra, amely esetleg több démont �zött ki,
mint �k. Akkor azonban minden tanít-
ványnak �rizkednie kell a kizárólagosság-
ra való törekvést�l, a szellemi hatalom és
tekintély monopóliumától.

9,50 Jézus ezt mondta nekik: „Ne
tiltsátok el: mert aki nincs ellenünk,
mellettünk van.” Amennyiben Krisztus
személyér�l és munkájáról van szó, ott
nem lehet semlegesség. Ha az emberek
nincsenek Krisztus mellett, ellene vannak.
Ami Krisztus szolgálatát illeti, A. L.
Williams a következ�ket mondja:

A komoly keresztyéneknek emlékezni-
ük kell, hogy amikor kívülállók tesz-
nek valamit Krisztus nevében, az vég-
eredményben az � ügyét viszi el�bb-
re. …A Mester válasza széles kör� és
messzemen� igazságot tartalmaz.
Nincs olyan földi társaság, bármilyen
szent is, amely kizárólagosan igényel-
hetné azt az isteni hatalmat, amely
elválaszthatatlanul kapcsolódik az �
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nevének igaz és h�séges használatá-
hoz.30

VII. NÖVEKV� ELLENÁLLÁS AZ
EMBERFIÁVAL SZEMBEN
(9,51-11,54)

A) Samária elutasítja az Emberfiát
(9,51-56)

9,51 Most már közeledett az Úr
mennybe távozásának ideje. � ezt jól
tudta. Azt is tudta, hogy közbe jön még a
kereszt, ezért eltökélten megindult Jeru-
zsálem felé és afelé, ami ott rá várt.

9,52-53 Egy samaritánus falu, amely
útjába esett, barátságtalannak mutatkozott
az Isten Fia iránt. Az emberek tudták,
hogy Jeruzsálembe megy, és ez elég ok
volt arra, hogy elutasítsák. Végül is, in-
tenzív gy�lölködés volt a samaritánusok
és zsidók között. Széls�séges, elzárkózó,
bigott szellemiségük, elkülönülést hirdet�
beállítottságuk, faji g�gjük okozta, hogy
nem voltak hajlandók befogadni a dics�-
ség Urát.

9,54-56 Jakab és János olyan inge-
rült lett erre az udvariatlanságra, hogy
javasolták, hívjanak le tüzet az égb�l,
hogy elpusztítsák a b�nösöket. Jézus
azonnal megdorgálta �ket. Nem azért
jött, hogy elveszítse az emberek életét,
hanem, hogy megtartsa. Ez az Úr ked-
ves esztendeje volt, nem pedig Istenünk
bosszúállásának napja. A kegyelemnek
kellett volna jellemeznie �ket, és nem a
bosszúvágynak.

B) A tanítványság akadályai
(9,57-62)

9,57 Ezekben a versekben három le-
end� tanítvánnyal találkozunk, akik a tel-
jes szív� tanítványság három f� akadályát
mutatják be. Az els� teljesen bizonyos
volt benne, hogy akarja követni Jézust

bárhol és bárhova. Nem várta meg, hogy
hívják, hanem önként ajánlkozott. Önbi-
zalommal teljes, túlbuzgó ember volt, és
nem számolt azzal, hogy mibe kerül.
Nem ismerte a jelent�ségét annak, amit
kimondott.

9,58 Els� látásra Jézus válasza nincs
összefüggésben az ember ajánlkozásával.
Valójában azonban nagyon szoros a kap-
csolat. Jézus ezt mondta neki: „Tudod-e,
mit jelent a valóságban engem követni?
Azt, hogy elhagyod az élet jólétét és
kényelmét. Nekem nincs otthonom, amit
sajátomnak nevezhetnék. Ez a föld nem
tartogat nekem nyugalmat. A rókáknak
és a madaraknak több van a természetes
kényelemb�l és biztonságból, mint ne-
kem. Akkor is követni akarsz engem, ha
ez azoknak a dolgoknak az elhagyását je-
lenti, amelyeket a legtöbb ember úgy
tekint, mint elidegeníthetetlen jogát?”
Mikor azt olvassuk, hogy az Emberfiá-
nak nincs fejét hova lehajtania, hajla-
mosak vagyunk megsajnálni. Egy kom-
mentátor megjegyzi: „Neki nincs szüksé-
ge a sajnálatodra. Inkább önmagadat saj-
náld, ha van otthonod, amely visszatart,
amikor Krisztus a világ magaslatain kíván
járatni téged.” Nem hallunk többet err�l
az emberr�l, csak feltételezhetjük, hogy
nem volt hajlandó feladni az élet meg-
szokott kényelmét, hogy kövesse az Isten
Fiát.

9,59 A második ember hallotta Krisz-
tus hívását, hogy kövesse. Bizonyos érte-
lemben hajlandó volt rá, de volt valami,
amit el�ször meg akart tenni. El akart
menni és eltemetni az apját. Figyeljük
meg, mit mondott. „Uram, engedd meg
nekem, hogy el�bb elmenjek…” Más
szóval: „Uram… nekem… el�bb…” Jé-
zust Úrnak nevezte, de valójában saját
kívánságait és érdekeit helyezte az els�
helyre. Az „Uram” és a „nekem el�bb”
kifejezések teljesen ellentétesek egymás-
sal; vagy az egyiket kell választanunk,
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vagy a másikat. Hogy az apa már halott
volt-e, vagy a fiú azt tervezte, hogy meg-
várja otthon, amíg meghal, az a lényegen
nem változtat. Megengedte valaminek,
hogy Krisztus hívásával szemben els�bb-
séget élvezzen. Tökéletesen elfogadható
és helyes dolog, ha valaki tiszteletet mu-
tat egy halott vagy haldokló apa iránt, de
valakinek vagy valaminek megengedni,
hogy rivalizáljon Krisztussal, az határo-
zottan b�nös dologgá válik. Ennek az em-
bernek valami más dolga lehetett. Mond-
hatjuk, hogy egy k�telesség vagy egy
foglalatosság elcsábította �t a fenntartás
nélküli tanítványság ösvényét�l.

9,60 Kétszív�ségét az Úr a következ�
szavakkal rótta meg: „Hadd temessék el
a halottak az � halottaikat: te pedig
elmenve hirdesd az Isten országát.” A
szellemileg halottak el tudják temetni a
fizikailag halottakat, de nem hirdethetik
az evangéliumot. A tanítványok nem ad-
hatnak els�bbséget olyan feladatoknak,
amelyeket a meg nem tért emberek is
ugyanolyan jól el tudnak végezni, mint a
keresztyének. A hív�nek biztosítania kell,
hogy helyettesíthetetlen legyen élete f�
munkakörében. F� foglalkozása Krisztus
ügyének el�revitele e földön.

9,61 A harmadik leend� tanítvány ha-
sonlított az els�re abban, hogy önként
akarta követni Krisztust. A másodikhoz
abban hasonlított, hogy ugyancsak ki-
mondta ezt az ellentmondást: „Uram…
el�bb… nekem…” El�ször búcsút akart
venni a családjától. A kérés önmagában
elfogadható és helyes volt, de még az élet
szokásos udvariasságai is rosszak, ha az
azonnali és teljes engedelmesség elé he-
lyezik �ket.

9,62 Jézus azonnal azt mondta neki,
hogy ha egyszer a tanítványság ekéjének
szarvára vetette kezét, nem tekinthet31

hátra; különben nem alkalmas az Isten
királyságára. Krisztus követ�i nem le-
hetnek félszív�ek vagy szentimentális ál-

modozók. A vonzalom a családhoz vagy
a barátokhoz, noha önmagában helyes,
nem engedhet� meg, hogy eltérítse �ket a
kimondott és teljes átadástól. Az a kifeje-
zés, hogy nem „alkalmas az Isten ki-
rályságára”, nem a megváltásra, hanem
a szolgálatra vonatkozik. Egyáltalán nem
a belépés a kérdés a királyságba, hanem a
szolgálat a királyságba lépés után. A ki-
rályságba lépésre az Úr Jézus személye
és m�ve tesz alkalmassá. Ez a belé vetett
hit által lesz a miénk.

Így ezeknek az embereknek a tapasz-
talatai a tanítványság három alapvet�
akadályát illusztrálják:
1. Anyagi kényelem.
2. Munka vagy elfoglaltság.
3. Család és barátok.

Krisztusnak a szívben versenytárs nél-
kül kell uralkodnia. Minden egyéb szere-
tet és minden más h�ség másodlagos.

C) A hetven tanítvány kiküldése
(10,1-16)

10,1-12 Ez az egyetlen feljegyzés az
evangéliumokban arról, hogy az Úr ki-
küldött hetven32 tanítványt. Nagyon ha-
sonlít a tizenkett� megbízatására a Mt 10-
ben. Ott azonban a tanítványokat az észa-
ki területekre küldte, míg a hetvenet most
délre, annak az útvonalnak a mentén,
amelyet az Úr Jeruzsálemig követett. Ez a
küldetés láthatólag azt célozta, hogy el�-
készítse az utat az Úr utazásához, amely
az északi Cézárea Filippit�l, Galileán és
Samárián át a Jordán keresztezésével dél-
re, Pereán keresztül, majd ismét vissza a
Jordánon át Jeruzsálembe tartott.

Noha a hetven tanítvány szolgálata és
megbízatása csak ideiglenes volt, mind-
azáltal Urunk utasításaiban sok olyan
alapelv található meg, ami minden korban
alkalmazható a keresztyénekre.

Ezek közül az elvek közül néhányat a
következ�képpen lehet összefoglalni:
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1. Kettesével küldte el �ket (1. v.). Ez
érvényes bizonyságtételt tesz lehet�-
vé. „Két vagy három tanú vallomása
alapján megáll minden dolog” (2Kor
13,1).

2. Az Úr szolgájának állandóan imád-
koznia kell, hogy az Úr küldjön
munkásokat aratásába (2. v.). A
szükség mindig nagyobb, mint a mun-
kások száma. Miközben munkáso-
kért imádkozunk, nyilván magunknak
is hajlandóaknak kell lennünk elmen-
ni. Figyeljük meg: Kérjétek (2. v.),
menjetek (3. v.).

3. Jézus ellenséges környezetbe küldte el
tanítványait (3. v.). Küls� megjele-
nésre a védtelen bárányokra emlé-
keztettek a farkasok között. Nem
várhatták, hogy a világ királyi módon
bánik velük, hanem inkább azt, hogy
üldözi, s�t megöli �ket.

4. A személyes kényelem szempontjai
nem engedhet�k meg (4a. v.). „Ne
hordozzatok erszényt, se táskát, se
sarut.” Az erszény a pénzügyi tarta-
lékokról szól. A táska az élelmiszer-
tartalékot sugallja. A saru vonatkoz-
hat még egy másik párra, vagy vala-
milyen különleges kényelmet nyújtó
lábbelire. Mindhárom arról a szegény-
ségr�l beszél, aminek semmije sincs,
mégis mindennel rendelkezik, és so-
kakat tesz gazdaggá (2Kor 6,10).

5. „Az úton senkit ne köszöntsetek.”
Krisztus szolgáinak nem kell veszte-
getniük az id�t hosszadalmas ceremo-
niális köszöntésekkel, ahogyan az ke-
leten szokás volt. Legyenek udvaria-
sak és tisztességtudók, de idejüket in-
kább az evangélium dics�séges hir-
detésére használják, mint haszontalan
beszélgetésekre. Szükségtelen késle-
kedésre ne pazaroljanak id�t.

6. Fogadják el a vendégszeretetet, bár-
hol kínálják fel nekik (5–6. v.). Ha
els� köszöntésüket kedvez�en fogad-

ják, akkor a házigazda a békesség fia.
Olyan ember, akire a békesség jel-
lemz�, aki befogadja a békesség üze-
netét. Ha elutasítják a tanítványokat,
ne csüggedjenek el; békességük ismét
vissza fog térni rájuk, vagyis nem
éri �ket kár vagy veszteség, hanem
inkább másokat.

7. A tanítványok maradjanak ugyan-
abban a házban, amely el�ször szál-
lást ajánlott (7. v.). A házról házra
járás úgy tüntetné fel �ket, mintha
fény�z�bb elszállásolást keresnének,
holott egyszer�eknek és hálásaknak
kellene lenniük.

8. Ne tétovázzanak megenni bármilyen
ételt és italt, amit kínálnak nekik (7.
v.). Mint az Úr szolgái, méltóak az el-
látásra.

9. A városok és a falvak is állást foglal-
hatnak az Úr mellett vagy ellene, ép-
pen úgy, mint ahogy az egyes embe-
rek teszik (8-9. v.). Ha egy terület be-
fogadja az üzenetet, az Igét, fogadják
el vendégszeretetüket, és vigyék nékik
az evangélium áldásait. Krisztus szol-
gái azt egyék, amit eléjük adnak, ne
legyenek finnyásak az ételeket illet�-
en, és ne okozzanak kényelmetlensé-
get az otthonban. Végül is nem az étel
a f� dolog az életükben. Azokban a
városokban, ahol befogadják az Úr
küldötteit, ma is meggyógyulnak a
b�nt�l beteg lakosok. A király is na-
gyon közel lesz hozzájuk.

10. Ha egy város elutasítja az evangéliu-
mot, akkor elveszíti azt a kiváltságot,
hogy még egyszer hallhassa (10-12.
v.). Isten bánásmódjában elérkezik
egy id�pont, amikor az üzenet utoljá-
ra hallható. Az emberek nem játszhat-
nak az evangéliummal, mert esetleg
örökre elvétetik t�lük. Az elutasított
világosság visszavont világosság.
Azok a városok és falvak, amelyek
abban a kiváltságban részesültek,
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hogy hallják az evangéliumot és azu-
tán elutasították, súlyosabb ítélet alá
esnek, mint Sodoma városa. Minél
nagyobb a kiváltság, annál nagyobb a
felel�sség.
10,13-14 Miután Jézus elmondta eze-

ket a szavakat, megemlítette Galilea há-
rom városát, amelyek nagyobb kiváltság-
ban részesültek, mint bármely másik. Lát-
ták �t, amint hatalmas csodáit tette utcá-
ikon. Hallották drága tanítását. Mégis
elutasították. Ha azokat a csodákat, ame-
lyeket Korazinban és Bétsaidában tett,
Tíruszban és Szidónban tette volna,
ezek a tengerparti városok megbánták
volna b�nüket. Mivel a galileai városok
érzéketlenek maradtak Jézus munkájára,
ítéletük súlyosabb lesz, mint Tíruszé és
Szidóné. Történelmi tény, hogy Korazin
és Bétsaida teljesen elpusztult, ma már
pontos helyüket sem lehet határozottan
tudni.

10,15 Kapernaum lett Jézus városa,
miután Názáretb�l eltávozott. Ez a város
kiváltságban az égig magasztaltatott, de
megvetette legnemesebb polgárát, és el-
mulasztotta lehet�ségének napját. Így a
pokolig fog lealáztatni az ítéletben.

10,16 Jézus a hetven tanítványnak
szóló utasításait azzal a megállapítással
fejezte be, hogy az � követei voltak. Aki
�ket megveti, �t veti meg; és az � el-
utasítása az Atya Isten elutasítása.

Ryle ezt a következ�képpen magya-
rázza:
Valószín�leg nincsen az Újszövetség-
ben ennél er�teljesebb szavakkal ki-
fejezve a h�séges szolga hivatásának
méltósága és azok b�ne, akik eluta-
sítják az üzenet meghallgatását. Ne
feledjük, hogy ezek a szavak nem a ti-
zenkét apostolhoz szóltak, hanem a
hetven tanítványhoz, akiknek nevér�l
és ezt követ� történetér�l semmit sem
tudunk. Scott jegyzi meg a következ�-
ket: „Egy követ megvetése vagy le-

néz� kezelése annak a fejedelemnek a
megsértése, aki megbízta és elküldte,
akit képvisel. Az apostolok és a het-
ven tanítvány Krisztus követe és kép-
visel�je volt; akik megvetették és el-
utasították �ket, az Urat vetették meg
és utasították el.”33

D) A hetven tanítvány visszatérése
(10,17-24)

10,17-18 Amikor visszatértek külde-
tésükr�l, a hetven tanítvány büszkélke-
dett, hogy még a démonok is engedtek
nekik. Jézus válaszát kétféleképpen lehet
érteni. El�ször is azt, hogy sikerükben
látta annak zálogát, hogy a Sátán a
mennyb�l végül is lehull. Jamieson,
Fausset és Brown így értelmezi szavait:

Követtelek benneteket missziótokon,
és figyeltem gy�zelmeiteket; miközben
csodálkoztatok azon, hogy az én ne-
vemben a démonok engednek. Egy
hatalmas látvány nyílt meg szemeim
el�tt, hirtelen, ahogyan a villám le-
csap az égb�l a földre. A Sátánt lát-
tam lehullani a mennyb�l.
A Sátánnak ez a lehullása még jö-

v�beli esemény. Mihály és angyalai fog-
ják levetni a mennyb�l (Jel 12,7-9). A
nagy nyomorúság idejében, Krisztus di-
cs�séges földi uralkodását megel�z�en
következik be.

Jézus szavainak második lehetséges
értelmezése egyfajta figyelmeztetés az el-
bizakodottság ellen. Olyan, mintha ezt
mondta volna: „Igen, mámorító érzés,
hogy még a démonok is engednek, de ne
feledjétek, az elbizakodottság �sb�n. Ez a
g�g eredményezte tulajdonképpen Luci-
fer bukását és ki�zetését a mennyb�l. Vi-
gyázzatok, hogy elkerüljétek ezt a ve-
szélyt.”

10,19 Az Úr hatalmat adott tanítvá-
nyainak a gonosz er�i felett. Küldetésük
alatt védelmet élveztek minden baj ellen.
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Ez Isten minden szolgájára igaz: védelem
alatt állnak.

10,20 Mégse a szellemek feletti ha-
talomnak örülhettek, hanem inkább sa-
ját üdvösségüknek. Ez az egyetlen fel-
jegyzett eset, amikor az Úr azt mondta
tanítványainak, hogy ne örüljenek. Finom
veszélyek vannak a keresztyén szolgálat-
ban elért siker közben, míg az a tény,
hogy a nevünk fel van írva a menny-
ben, Isten és Fia iránti végtelen tartozá-
sunkra emlékeztet bennünket. Biztonsá-
gos örülni a kegyelem általi megváltás-
nak.

10,21 Jézus, minthogy a nép zöme el-
vetette, alázatos követ�ire tekintett, és
örvendezett Szellemében, köszönetet
mondva az Atyának egyedülálló bölcses-
ségéért. A hetven tanítvány nem tartozott
ennek a világnak bölcs és okos emberei
közé. Nem voltak értelmiségi vagy tanult
emberek. Kisdedek voltak, de hittel, oda-
adással és kérdés nélküli engedelmesség-
gel telt kisdedek. Az értelmesek túl
bölcsek, túl intelligensek, túl képzettek
voltak saját érdekükben. Beképzeltségük
megvakította �ket, és nem látták Isten
szeretett Fiának igazi értékét. Az igazi
kisdedeken keresztül tud Isten leghatáso-
sabban munkálkodni. Urunk boldog volt
mindazok miatt, akiket az Atya neki
adott, és a hetven tanítvány kezdeti sike-
réért, amely el�re jelezte a Sátán végle-
ges bukását.

10,22 A Fiúnak mindent odaadott az
Atyja, mind a mennyben, mind a földön,
mind a föld alatt. Isten az egész világ-
mindenséget Fiának hatalma alá helyezte.
Senki sem tudja, kicsoda a Fiú, csak az
Atya. A testté lételben olyan titok van,
amit senki más, csak az Atya mérhet föl.
Hogyan válhatott Isten Emberré és lakha-
tott emberi testben, ez túl van a teremt-
mény felfogó képességén. Senki sem tud-
ja, kicsoda az Atya, csak a Fiú, és aki-
nek a Fiú ki akarja jelenteni. Isten is

felette áll az emberi megértésnek. A Fiú
ismeri �t tökéletesen, és a Fiú kijelentette
�t azoknak a gyenge, közönséges és
megvetett embereknek, akiknek hite van
�benne (1Kor 1,26-29). Aki látta a Fiút,
látta az Atyát. Az egyszülött Fiú, aki az
Atya kebelén van, teljesen kijelentette az
Atyát (Jn 1,18).

Kelly mondja: „A Fiú bemutatja az
Atyát; de az emberi elme mindig dara-
bokra törik, amikor megkísérli kibogozni
Krisztus személyes dics�ségének megold-
hatatlan rejtélyét.”

10,23-24 Az Úr külön azt mondta ta-
nítványainak, hogy olyan napokban él-
nek, amelyeknek példa nélküli a kivált-
ságuk. Ószövetségi próféták és királyok
kívánták látni a Messiás napjait, de nem
látták. Az Úr Jézus itt azt állítja, hogy �
az, akit az ÓSZ prófétái vártak, a Mes-
siás. A tanítványoké volt az a kiváltságos
helyzet, hogy lássák a csodákat, és hall-
ják Izráel reménységének tanítását.

E) A törvénytudó és az irgalmas sa-
máriai (10,25-37)

10,25 A törvénytudó, aki Mózes tör-
vényének tanításában szakért� volt, felte-
het�en nem �szintén érdekl�dött. Meg-
próbálta t�rbe csalni a Megváltót, hogy
alaposan próbára tegye. Talán úgy gon-
dolta, hogy az Úr nem ismeri el a tör-
vényt. Jézus neki csak egy tanító volt, az
örök élet pedig valami olyasmi, amit ki
lehet érdemelni, vagy meg lehet szerezni.

10,26-28 Az Úr mindezt figyelembe
vette, amikor válaszolt. Ha a törvénytudó
alázatos és b�nbánó lett volna, a Meg-
váltó közvetlenebbül válaszolt volna.
Ilyen körülmények között viszont a tör-
vényre irányította figyelmét. Mit követel
a törvény? Azt, hogy az ember szeresse
az URat mindenek felett, és felebarát-
ját, mint önmagát. Jézus azt mondta ne-
ki, hogyha ezt cselekszi, élni fog.
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Els� látásra úgy t�nhet, az Úr azt taní-
totta, hogy törvény által van az üdvösség.
Nem ez a helyzet. Istennek sohasem volt
az a szándéka, hogy valaki valaha a tör-
vény megtartása által üdvözüljön. A Tíz-
parancsolatot olyanoknak adta, akik már
b�nösök voltak. A törvény célja nem az,
hogy meg�rizzen a b�nt�l, hanem az,
hogy b�ntudatot okozzon. A törvénynek
az a funkciója, hogy megmutassa az em-
bernek, mennyire b�nös.

A b�nös számára lehetetlen, hogy sze-
resse Istent teljes szívvel, és felebarát-
ját, mint önmagát. Ha ezt meg tudná ten-
ni születését�l fogva haláláig, nem volna
szüksége megváltásra. Nem lenne elve-
szett. A jutalma még akkor is csak hosszú
földi élet lenne, nem örök élet a menny-
ben. Ameddig b�ntelenül él, folytatódik
az élete. Örök élet csak olyan b�nösök
számára van, akik felismerték elveszett
állapotukat, és akiket Isten kegyelme
megváltott.

Ezért Jézusnak az az állítása, hogy
„ezt cselekedd, és élsz”, pusztán elmé-
leti. Ha hivatkozása a törvényre elérte
volna a kívánt hatást a törvénytudónál,
akkor az így felelt volna: „Ha ez az, amit
Isten kíván, akkor én elveszett, tehetetlen
és reménység nélküli vagyok. Rábízom
magam a Te szeretetedre és irgalmadra.
Válts meg engem kegyelmed által!”

10,29 Ehelyett igazolni akarta magát.
Miért? – Senki sem vádolta. Rossz volt a
lelkiismerete, és szíve elbizakodott, hogy
ellenálljon. Azt kérdezte: „Ki az én fele-
barátom?” Ez elodázó taktika.

10,30-35 Az Úr Jézusnak a kérdésre
adott válasza az irgalmas samaritánus tör-
ténete. A történet részletei ismeretesek. A
rablás áldozata (szinte bizonyosan zsidó)
félholtan fekszik a Jerikóba vezet� úton.
A zsidó pap és lévita megtagadta, hogy
segítsen. Talán attól féltek, hogy ez csap-
da, és �ket is kirabolhatják, ha ott ma-
radnak. Egy gy�lölt samaritánus volt,

aki könyörületességre indult, els�segélyt
nyújtott, elvitte az áldozatot egy fogadó-
ba, és ellátmányt hagyott a gondozására.
A samáriai egy szükségben lev� zsidó
felebarátja volt.

10,36-37 Akkor az Úr feltette a ki-
kerülhetetlen kérdést. Ki volt a feleba-
rátja ennek a segítségre szoruló ember-
nek? Természetesen az, aki irgalmat
gyakorolt. Igen, természetesen. Akkor a
törvénytudó menjen, és hasonlóan csele-
kedjen. „Ha egy samáriai bebizonyította,
hogy igazi felebarátja egy zsidónak, kö-
nyörületet mutatva iránta, akkor mindenki
felebarát.”34

Nem nehéz meglátnunk a papban és a
lévitában a törvény er�tlenségének kiáb-
rázolását arra, hogy segítsen a halott b�-
nösön; a törvény azt parancsolta, hogy
„szeresd felebarátodat, mint magadat”, de
er�t nem adott az engedelmességhez.
Ugyancsak nem nehéz azonosítani az ir-
galmas samaritánust az Úr Jézussal, aki
eljött oda, ahol mi voltunk, megváltott
bennünket b�neinkb�l, és a földt�l a
mennyig, és végig az egész örökkévaló-
ságig teljes gondoskodásában részesített.
Papok és léviták csalódást okozhatnak
nekünk, de az irgalmas samaritánus soha.

Az irgalmas samáriai története nem
várt fordulatot vesz. Ezzel a kérdéssel
kezd�dött: „Ki az én felebarátom?” De
ennek a kérdésnek a feltevésével feje-
z�dik be: „Te ki felebarátjának bizo-
nyulsz?”

F) Mária és Márta (10,38-42)

10,38-41 Az Úr most figyelmét Isten
Igéjére és az imádkozásra fordítja, mint
az áldás két nagy eszközére (10, 38-
11,13).

Mária Jézus lábánál ült és hallgatta
beszédét, miközben Márta figyelmét el-
vonták a fejedelmi vendéglátás el�készü-
letei. Márta azt akarta, hogy az Úr feddje
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meg n�vérét a segítség elmulasztása mi-
att, de Jézus a bosszankodás miatt Mártát
feddte meg gyengéden.

10,42 Urunk többre értékeli szerete-
tünket szolgálatunknál. A szolgálatot be-
szennyezheti az elbizakodottság és saját
fontosságunk tudata. A vele való foglal-
kozás az egyetlen szükséges dolog, az a
jó rész, amely nem vétetik el. „Az Úr
azt akarja, hogy Mártákból Máriákká vál-
tozzunk – magyarázza C. A. Coates –,ép-
pen úgy, ahogyan azt akarja, hogy tör-
vénytudókból változzunk át felebarátok-
ká.”35

Charles R. Erdman írja a következ�-
ket:
Miközben az Úr méltányol mindent,
amit érte vállalunk, tudja, hogy els�-
sorban arra van szükségünk, hogy lá-
bánál üljünk és megtanuljuk akaratát.
Azután feladatainkban nyugodtak, bé-
kések és kedvesek leszünk, és végül
szolgálatunkban elérhetjük azt a töké-
letességet, amely Máriáé volt, mid�n
egy kés�bbi jelenetben Jézus lábára
öntötte azt a kenetet, amelynek illata
még mindig betölti a világot.36

G) A tanítványok imádkozása
(11,1-4)

A 10. és 11. fejezet között id�különb-
ség van, amelyr�l a Jn 9,1-10,21 ír.

11,1 Ez egyike azoknak a gyakori
eseteknek, amikor Lukács az Úr imaéle-
tére utal. Ez beleillik Lukács szándékába,
hogy Krisztust, mint az Emberfiát mutas-
sa be, aki állandó függ�ségben van Is-
tent�l, az Atyjától. A tanítványok érzé-
kelték, hogy az imádkozás Jézus életében
valóságos és létfontosságú er�. Ahogyan
imádkozni hallották, elvégezte bennük,
hogy �k is imádkozni akarjanak. Ezért
egyik tanítványa arra kérte, hogy tanít-
sa �ket imádkozni. Nem azt mondta, „ta-
nítsd meg, hogyan imádkozzunk”, hanem

ezt: „Taníts minket imádkozni!” A ké-
rés azonban bizonyára magában foglalja
mind a tényt, mind a módszert.

11,2 Az az imádságmodell, amelyet
az Úr Jézus ekkor adott nekik, valameny-
nyire különbözik a Máté evangéliumában
található úgynevezett úri imától. Ezeknek
az eltéréseknek megvan a célja és értel-
me. Közülük egy sem jelentéktelen.

Mindenek el�tt azt tanította az Úr a
tanítványainak, hogy szólítsák Istent mi
Atyánknak. Ez a bens�séges családi vi-
szony az ÓSZ-ben ismeretlen volt a hív�k
el�tt. Egyszer�en arról van szó, hogy a
hív�k most már úgy beszélnek Istenhez,
mint szeret� mennyei Atyához. Ezt köve-
t�en azt tanuljuk imádkozni, hogy Isten
neve szenteltessék meg. Ez a hív�k szí-
vének azt a vágyát fejezi ki, hogy � le-
gyen nagyra becsült, felmagasztalt és
imádott. Abban a kérésben, hogy „Jöjjön
el a Te országod”, azt imádkozzuk, hogy
hamarosan érkezzen el az a nap, amikor
Isten leigázza a gonosz er�ket, és Krisz-
tus személyében hatalommal uralkodik a
földön, ahol ugyanúgy meglesz az aka-
rata, mint a mennyben.

11,3 Ily módon, miután Isten király-
ságát és az � igazságát kereste a kér�,
ismertesse saját személyes szükségleteit
és vágyait. El�kerül az örökké visszatér�
táplálékigény, mind a fizikai, mind a szel-
lemi. Naponta t�le függ�ségben élünk, el-
ismerve, hogy minden jónak az Úr a for-
rása.

11,4 Ezt követ�en jön az imádság a
b�nök bocsánatáért, amely azon a tényen
alapszik, hogy mi magunk megbocsátó
szellemiséget mutattunk mások iránt.
Nyilvánvaló, hogy ez nem a b�n bünteté-
sének elengedésére vonatkozik. Az Krisz-
tus Golgotán elvégzett m�vén alapul, és
kizárólag hit által kapjuk. Itt viszont a
szül�i vagy uralkodói megbocsátással van
dolgunk. Miután megváltott, Isten úgy
bánik velünk, mint gyermekeivel. Ha szí-
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vünkben kemény és meg nem bocsátó
szellemmel találkozik, megfenyít bennün-
ket, amíg össze nem törünk és vissza nem
térünk a vele ápolt közösségre. Ez a b�n-
bocsánat elmélyíti a közösséget Istennel,
és nem érinti a hozzá való viszonyt.

Az a kérés, hogy „És ne vígy minket
a kísértésbe”, nehézségeket okoz néme-
lyeknek. Tudjuk, hogy Isten sohasem csá-
bít senkit b�nre, de megengedi, hogy az
életben próbákat és megpróbáltatásokat
tapasztaljunk, és ezek javunkra szolgálja-
nak. Itt az a gondolat látszik, legyünk tu-
datában a hajlamunknak, hogy eltéve-
dünk és b�nbe esünk. Arra kérjük az
Urat, hogy �rizzen meg a b�nbe esést�l,
még akkor is, ha ezt szívesen megten-
nénk. Imádkozzunk, hogy a b�nre való
alkalom és megtételének vágya sohase ta-
lálkozzon. Az ima egészséges bizalmat-
lanságot fejez ki saját képességünkkel
szemben, hogy ellenálljunk a kísértésnek.
Az ima azzal a kéréssel fejez�dik be,
hogy szabadulást kér a gonosztól.37

H) Két példázat az imádságról
(11,5-13)

11,5-8 Az Úr folytatva az imádság té-
máját, egy illusztrációban bemutatta Isten
készségét arra, hogy meghallgassa gyer-
mekei kérését és válaszoljon rájuk. A
történet egy emberr�l szól, akinek ottho-
nába éjszaka vendég érkezett. Sajnos
nem volt kéznél elég ennivalója. Ezért
elment a szomszédjához, kopogtatott az
ajtaján és kért t�le három kenyeret. A
szomszéd el�ször bosszankodott álmának
megzavarása miatt, és vonakodott felkel-
ni. A vendéglátó folyamatos zörgetése és
hívása miatt azonban végül felkelt, és
odaadta neki, amire szüksége volt.

Ennek a példázatnak az alkalmazá-
sában gondosan el kell kerülnünk bizo-
nyos következtetéseket. Ez nem azt je-
lenti, hogy Istent bosszantják kitartó ké-

réseink. Azt sem sugallja, hogy kéréseink
meghallgatásának egyetlen módja a kitar-
tás.

Azt tanítja, hogy ha egy ember haj-
landó segíteni barátján annak tolakodása
miatt, Isten sokkal inkább hajlandó meg-
hallgatni gyermekei kiáltásait.

11,9 Azt tanítja, hogy sohase fárad-
junk meg vagy bátortalanodjunk el az
imaéletünkben. „Kérjetek…, keressetek…,
zörgessetek…”38 Néha Isten azonnal vá-
laszol imáinkra, amint kértük. Más ese-
tekben azonban csak hosszas kérés után
teszi ezt.

Isten válaszol imáinkra:
Ha gyenge a szíved,
Ajándékát adja, amint kéred;
De hitednek mélyebb nyugalom kell,
Bízni, hogy ha hallgat is, hall téged,
Mivel szeret, a legjobbal felel.
Csillag lehull, hegyek elt�nhetnek,
Isten igaz, amit ígért, meglesznek.
� adja a mi er�nket.

M. G. P.
A példázat, úgy látszik, az egyre nö-

vekv� mérték� tolakodást tanítja, a kérés-
t�l a keresésen át a zörgetésig.

11,10 Azt tanítja, hogy mindenki, aki
kér, kap, aki keres, talál, és a zörget�-
nek megnyittatik. Ez annak ígérete,
hogy amikor imádkozunk, Isten mindig
megadja azt, amit kérünk, vagy pedig va-
lami jobbat ad. A „nemleges” válasz azt
jelenti, hogy tudja, amit kérünk, nem len-
ne a legjobb, vagyis ha megtagadja, jobb,
mint ha teljesítené.

11,11-12 Azt tanítja, hogy Isten soha-
sem fog becsapni bennünket úgy, hogy
követ ad, amikor kenyeret kérünk. A ke-
nyér azokban a napokban lapos, kerek
sütemény volt, k�re emlékeztetett. Isten
sohasem fog megtréfálni bennünket azzal,
hogy ehetetlen dolgot ad, amikor enniva-
lót kérünk. Ha halat kérünk, nem fog ne-
künk kígyót adni, vagyis olyan valamit,
ami árthatna nekünk. Ha tojást kérünk,
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nem fog skorpiót adni, vagyis olyasmit,
ami gyötr� fájdalmat okoz.

11,13 Egy apa nem ad rossz ajándé-
kokat, még ha b�nös természete van is;
tudja, hogyan adjon jó ajándékokat
gyermekének. Mennyivel inkább kész
mennyei Atyánk Szent Szellemet adni
azoknak, akik kérik t�le. J. G. Bellet
mondja a következ�ket: „Jelent�s dolog,
hogy az ajándék, amelyet � választ ne-
künk, az az, amire leginkább szükségünk
van, és amit legjobban szeretne adni, az a
Szent Szellem.” Amikor Jézus ezeket a
szavakat elmondta, a Szent Szellem még
nem adatott (Jn 7,39). Nekünk ma már
nem kell imádkoznunk a Szent Szelle-
mért, hogy adasson nekünk, mint ben-
nünk lakó Személy, mivel megtérésünk-
kor eljön, hogy bennünk lakjon (Róm 8,
9b; Ef 1,13-14).

Bizonyára helyénvaló és szükséges
más módon imádkozni a Szent Szelle-
mért. Imádkozhatunk, hogy legyünk tanít-
hatóak a Szent Szellem által, hogy vezes-
sen a Szent Szellem, és hogy ereje töltsön
be minden Krisztusért végzett szolgála-
tunkban.

Az nagyon is lehetséges, hogy amikor
Jézus arra tanította a tanítványokat, hogy
kérjék a Szent Szellemet, a Szellem ere-
jére gondolt, amely képessé teszi �ket,
hogy azt a nem e világból való tanítvány-
ságot éljék, amelyre a megel�z� fejeze-
tekben tanított. Ekkorra feltehet�leg meg-
sejtették, hogy végképpen lehetetlen,
hogy saját erejükb�l megfeleljenek a ta-
nítványság próbáinak. Ez természetesen
igaz. A Szent Szellem tesz képessé, hogy
keresztyén életet éljünk. Jézus tehát úgy
írta le Istent, mint aki alig várja, hogy
adja ezt az er�t azoknak, akik kérik.

A görög eredetiben a 13. vers nem azt
mondja, hogy Isten adni fogja a Szent
Szellemet, hanem hogy fog „adni Szent
Szellemet” (nével� nélkül). H. B. Swete
professzor mutatott rá, hogy amikor a né-

vel� ott van, az magára a személyre vo-
natkozik, de amikor a nével� hiányzik, az
Isten ajándékaira, vagyis érettünk végzett
munkálkodására vonatkozik. Így ebben a
szakaszban nem annyira a Szent Szellem
személyéért történik az imádkozás, ha-
nem inkább életünkben végzett szolgála-
taiért. Ezt meger�síti a párhuzamos ige-
hely a Mt 7,11-ben, ahol ezt olvassuk:
„…mennyivel inkább ád a ti mennyei
Atyátok jókat azoknak, akik kérnek
t�le?!”

I) Jézus válaszol vádolóinak
(11,14-26)

11,14-16 Jézus, azzal, hogy ki�zött
egy démont, amely áldozata némaságát
okozta, teljes kavarodást idézett el� a nép
között. Miközben a sokaság csodálko-
zott, mások nyíltabban ellenségessé vál-
tak az Úr iránt. Az ellenségeskedés két f�
formát öltött. Némelyek azzal vádolták,
hogy Belzebubnak, a démonok fejedel-
mének hatalma által �zi ki a démono-
kat. Mások azt követelték, hogy adjon
mennyei jelt; talán az volt az elképzelé-
sük, hogy ez eloszlathatja azt a vádat,
amelyet ellene felhoztak.

11,17-18 Jézus arra a vádra, hogy
azért �z ki démonokat, mert Belzebubbal
van kapcsolatban, a 17-26. versekben
adott választ. A mennyei jel követelésére
a 29. versben válaszolt. Mindenek el�tt
az Úr Jézus arra emlékeztette �ket, hogy
minden királyság, amely meghasonlik
önmagával, elpusztul, és a ház, amely
meghasonlik önmagával, leomlik. Ha a
Sátán eszköze volt a démonok ki�zésé-
ben, akkor a Sátán saját alattvalói ellen
harcolt. Nevetséges azt gondolni, hogy az
ördög ily módon önmaga ellen harcol, és
saját céljait akadályozza.

11,19 Másodszor arra emlékeztette
vádolóit az Úr, hogy saját honfitársaik
közül abban az id�ben néhányan ugyan-
csak foglalkoztak gonosz szellemek ki-
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�zésével. Ha � ezt a Sátán hatalmával
tette, ebb�l szükségszer�en következik,
hogy �k ugyanilyen hatalommal cselek-
szenek. Természetesen a zsidók ezt soha-
sem voltak hajlandóak elismerni. Hogyan
tagadhatnák azonban az érvelés erejét? A
hatalom a démonok ki�zésére vagy Is-
tent�l, vagy pedig a Sátántól származik.
Vagy egyiknek, vagy a másiknak kell
igaznak lennie; mindkett� nem lehet az.
Ha Jézus a Sátán hatalma által cseleke-
dett, akkor a zsidó ördög�z�k ugyanattól
a hatalomtól függtek. Az � elítélése azok
elítélése is.

11,20 Az igazi magyarázat az, hogy
Jézus Isten ujjával �zi ki a démonokat.
Mit értett azon, hogy Isten ujjával? Máté
evangéliumának beszámolójában (12,28)
ezt olvassuk: „Ha pedig én Isten Szelle-
me által �zöm ki az ördögöket, akkor két-
ség nélkül elérkezett hozzátok az Isten
királysága.” Így levonhatjuk a következ-
tetést, hogy Isten ujja ugyanaz, mint Is-
ten Szelleme. Az a tény, hogy Jézus Isten
Szelleme által �zött ki démonokat, való-
jában annak a bizonyítéka volt, hogy el-
érkezett Isten királysága annak a nem-
zedéknek az embereihez. A királyság ma-
gának a királynak a személyében jött el.
Éppen az a tény, hogy az Úr Jézus ilyen
csodákat cselekedve jelen volt, határozott
bizonyítéka annak, hogy Isten felkent
uralkodója megjelent a történelem szín-
padán.

11,21-22 Egészen mostanáig a Sátán
er�s fegyveres volt, aki vitathatatlanul
fenntartotta uralmát palotája felett. Azok,
akiket démonok szálltak meg, az � hatal-
mában voltak, és senki sem szabadíthatta
meg �ket. Javai békességben voltak, va-
gyis nem volt senki, aki elvitassa uralmát.
Az Úr Jézus er�sebb volt, mint a Sátán,
ellene jött, legy�zte �t, minden fegyverét
elvette t�le, és zsákmányát elosztotta.

Azt még vádlói sem tagadták, hogy
Jézus ki�zte a gonosz szellemeket. Ez

csak azt jelenthette, hogy a Sátánt legy�z-
te és áldozatait megszabadította. Ez a
lényege ezeknek a verseknek.

11,23 Akkor Jézus hozzátette, aki
nincs vele, ellene van, és aki nem gy�jt
vele, tékozol. Ahogyan valaki mondta:
„Egy ember vagy úton van, vagy útban
van.” Már említettük a látszólagos ellent-
mondást, ami e között a vers között és a
9,50 között van. Ha a kérdés Jézus sze-
mélye és munkája, nem lehet semleges-
nek maradni. Aki nincs Krisztusért, elle-
ne van. Amikor a keresztyén szolgálatról
van szó, akkor akik nincsenek Krisztus
szolgái ellen, mellettük vannak. Az els�
esetben megváltásról van szó; a második
esetben szolgálatról.

11,24-26 Úgy t�nik, az Úr visszafor-
dítja vádolóinak fegyvereit. Azzal vádol-
ták, hogy démoni hatalom irányítja �ket.
Nemzetét most olyan emberhez hasonlít-
ja, aki ideiglenesen meggyógyult démoni
megszállottságból. Ez igaz volt történel-
mileg. A fogságot megel�z�en Izráel
nemzetét a bálványimádás démona uralta.
A fogság megszabadította �ket attól a go-
nosz szellemt�l. Attól fogva a zsidók
sohasem adták magukat bálványimádásra.
Házuk kisöpörve és felékesítve, de nem
engedték, hogy az Úr Jézus eljöjjön és
birtokba vegye.

Azért megjövendölte, hogy eljön a
nap, amikor a tisztátalan szellem hét
másik, magánál gonoszabb szellemet
vesz maga mellé, bemennek a házba és
ott laknak. Ez a bálványimádásnak arra a
rettenetes formájára vonatkozik, amelyet
a zsidó nemzet el fog fogadni a nagy nyo-
morúság alatt; el fogják ismerni az Anti-
krisztust Istennek (Jn 5, 43), és ezért a
b�nért a büntetés nagyobb lesz, mint
amelyet a nemzet valaha azel�tt tapasz-
talt.

Noha ez a példázat els�sorban Izráel
nemzeti történelmére vonatkozik, rámutat
az egyéni életben is a puszta b�nbánat és



Lukács 11

291

reform elégtelen voltára. Nem elegend�
egy új lapot nyitni. Az Úr Jézus Krisztust
kell befogadni a szívbe és az életbe.
Egyébként az élet nyitva marad, hogy a
b�nnek még rosszabb formái lépjenek be,
mint aminek az ember azel�tt valaha át-
engedte magát.

J) Máriánál boldogabbak (11,27-28)

Egy asszony a tömegb�l e szavakkal
köszöntötte Jézust: „Boldog az a méh,
amely téged hordozott, és az eml�k,
melyeket szoptál.” Urunk válasza igen
jelent�ségteljes volt. Nem tagadta, hogy
Mária, az anyja boldog, de túllépett ezen
és azt mondta, hogy még fontosabb hall-
gatni és megtartani az Isten beszédét.
Más szóval, még Sz�z Mária is boldo-
gabb volt azáltal, hogy Krisztusban hitt és
követte, mint azáltal, hogy az anyja volt.
A természeti kapcsolat nem olyan fontos,
mint a szellemi. Ennek elégnek kellene
lennie azoknak az elhallgattatására, akik
Máriát imádat tárgyává teszik.

K) Jónás jele (11,29-32)

11,29 A 16. versben némelyek kísér-
tették az Úr Jézust, mennyei jelt kérve.
Most válaszol arra a kérdésre, azt egy go-
nosz nemzedéknek tudja be. Els�sorban
arról a zsidó nemzedékr�l beszélt, amely
akkor élt. Az emberek Isten Fia jelen-
létének kiváltságában részesültek. Hallot-
ták szavait, tanúi voltak csodáinak, de ez-
zel nem elégedtek meg. Most azt mond-
ták, hogy ha egy hatalmas, természetfelet-
ti jelet láthatnának a mennyb�l, akkor
biztos hinnének benne. Az Úr válasza er-
re az volt, hogy nem adatik nekik más
jel, hanem csak a Jónás próféta jele.

11,31 Saját feltámadására utalt a ha-
lálból. Ugyanúgy, ahogyan Jónás meg-
szabadult a tengerb�l, miután három nap
és három éjjel volt a hal gyomrában, az
Úr Jézus is fel fog támadni a halálból, mi-

után három nap és három éjjel lesz a sír-
ban. Más szóval, az Úr földi szolgálatá-
ban az utolsó és bizonyító erej� csoda a
feltámadása. Jónás jelül volt a ninivei-
eknek. Amikor elment prédikálni ebbe a
világvárosba, úgy ment oda, mint aki leg-
alábbis képletesen a halálból támadt fel.

11,31-32 Dél királyn�je, a nem zsidó
Sába királyn�je nagy távolságra utazott,
hogy hallgassa Salamon bölcsességét.
Nem látott egyetlen csodát sem. Ha ab-
ban a kiváltságban lett volna része, hogy
az Úr napjaiban éljen, készségesen befo-
gadta volna �t! Ezért fel fog kelni az
ítéletkor azok ellen a gonosz emberek
ellen, akiknek abban a kiváltságban volt
részük, hogy látták az Úr Jézus termé-
szetfeletti cselekedeteit, és ennek ellenére
elutasították.

Jónásnál nagyobb és Salamonnál
nagyobb lépett az emberi történelem
színpadára. Miközben a niniveiek meg-
tértek Jónás prédikálására, az izráeliek
visszautasították, hogy megtérjenek a
Jónásnál nagyobb igehirdetésére.

Napjaink hitetlensége gúnyolódik Jó-
nás történetén, héber legendának nevez-
ve. Jézus úgy beszélt Jónásról, mint való-
ságos történelmi személyr�l, éppen úgy,
ahogyan Salamonról. Azok, akik azt
mondják, hogy hinnének, ha csodát lát-
nának, tévednek. A hit nem az érzékek
bizonyítékain alapul, hanem Isten él�
Igéjén. Ha valaki nem akar hinni Isten
Igéjének, akkor sem fog hinni, ha valaki
feltámad a halottak közül. Az a magatar-
tás, amely jelet kér, nem tetszik Istennek.
Az nem hit, hanem látás. A hitetlenség
azt mondja: „Lássak, és azután hinni fo-
gok.” Isten azt mondja: „Higgy, és azután
látni fogsz!”

L) A meggyújtott lámpás példázata
(11,33-36)

11,33 El�ször azt gondolnánk, hogy
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nincs összefüggés ezek között és a meg-
el�z� versek között. Alaposabb megvizs-
gálás esetén nagyon fontos kapcsolatot
találunk. Jézus emlékeztette hallgatóit,
hogy senki sem tesz világító lámpást
rejtekhelyre vagy véka alá. A lámpatar-
tóra teszi, ahol látható lesz, és ahol vilá-
gítani fog mindenkinek, aki belép.

Az alkalmazás a következ�: Isten az,
aki lámpát gyújt. Az Úr Jézus személyé-
ben és munkájában felragyogtatta a vi-
lágnak a világosságot. Ha valaki nem lát-
ja meg a világosságot, az nem Isten hi-
bája. A 8. fejezetben Jézus azoknak a fe-
lel�sségér�l beszélt, akik már a tanítvá-
nyai voltak, hogy hirdessék a hitet, és ne
rejtsék valamilyen edény alá. Itt a 11,33-
ban leleplezi jelkeres� kritikusai hitet-
lenségét, amelyet kapzsiságuk és a szé-
gyent�l való félelmük okozott.

11,34 Hitetlenségük tisztátalan indí-
tékaik eredménye volt. Fizikai értelem-
ben a szem az, ami világosságot ad az
egész testnek. Ha a szem egészséges, ak-
kor az illet� látja a világosságot, de ha a
szem beteg, vagyis vak, akkor a világos-
ság nem tud behatolni.

Ugyanez a helyzet szellemi értelem-
ben. Ha valaki �szintén meg akarja tudni,
hogy vajon Jézus Isten Krisztusa-e, akkor
Isten kijelenti neki. Ha indítékai nem tisz-
ták, ha ragaszkodik kapzsiságához, ha
továbbra is attól fél, mit mondanak má-
sok, akkor vak az Úr igazi érdemének
meglátására.

11,35 Azok, akikhez Jézus beszélt,
nagyon bölcsnek gondolták magukat. Fel-
tételezték, hogy nagy világossággal ren-
delkeztek. Az Úr Jézus azonban figyel-
meztette �ket, hogy döbbenjenek rá arra a
tényre, hogy az a világosság, amely
�bennük van, valójában sötétség. Saját
színlelt bölcsességük és fölényük tartotta
távol �ket.

11,36 Az, akinek indítékai tiszták, aki
egész lényét megnyitja Jézusnak, a világ

világosságának, azt szellemi világosság
árasztja el. Bels� életét Krisztus világítja
meg, ugyanúgy, ahogyan teste meg van
világítva, amikor a lámpa közvetlen suga-
raiban ül.

M) Küls� és bels� tisztaság (11,37-41)

11,37-41 Amikor Jézus elfogadta egy
bizonyos farizeus ebédre szóló meghívá-
sát, vendéglátója megütközött azon, hogy
nem mosdott meg ebéd el�tt. Jézus ol-
vasott gondolataiban, és komolyan meg-
feddte képmutatásáért és alakoskodásáért.
Emlékeztette, hogy ami valóban számít,
az nem a pohár külsejének, hanem a
belsejének a tisztasága. Küls�képpen a
farizeusok teljesen igazaknak látszottak,
de bels�képpen csalárdak és gonoszok
voltak. Ugyanaz az Isten teremtette az
ember belsejét és külsejét, és azt akarja,
hogy bels� életünk tiszta legyen. „Az em-
ber azt nézi, ami a szeme el�tt van, de az
Úr azt nézi, ami az ember szívében van”
(1Sám 16,7).

11,41 Az Úr tudta, hogy ezek a fari-
zeusok mennyire kapzsiak és önz�k, ezért
el�ször azt mondta vendéglátójának,
hogy abból adjon alamizsnát, ami ben-
ne van. Ha keresztül tudott menni a má-
sok iránti szeretetnek ezen az alappró-
báján, akkor valójában minden dolog
tiszta lesz számára. H. A. Ironside ezt a
következ�képpen magyarázza:

Ezeknek a küls� el�írásoknak csak
akkor van valamilyen reális értéke,
amikor Isten szeretete úgy betölti az
illet� szívét, hogy mások szükségével
tör�dik. Aki állandóan önmagának
gy�jt és teljesen közömbös a körülötte
lev� szegények és szükségben lev�k
iránt, bizonyítékát szolgáltatja annak,
hogy nem lakik benne Isten szerete-
te.39

Egy ismeretlen író a következ�-
képpen foglalja össze:



Lukács 11

293

A farizeusok és a törvénytudók ellen
mondott súlyos dolgok a 39-52. ver-
sekben egy farizeus ebédl�asztalánál
hangzottak el (37. vers). Amit „jó íz-
lésnek” nevezünk, az gyakran a való-
di igazságnak csak a pótlása. Mosoly-
gunk, amikor a szemöldökünket kelle-
ne ráncolnunk, és hallgatunk, amikor
beszélnünk kellene. Jobb megbontani
egy ebédel� társaságot, mint megta-
gadni az Isten iránti h�séget.

N) A farizeusok megrovása
(11,42-44)

11,42 A farizeusok a küls�ségekkel
tör�dtek. Sz�rszálhasogatók voltak a
szertartási törvény legkisebb részleteit
illet�en is, mint például a tized adása
jelentéktelen f�szerekb�l. Gondatlanok
voltak azonban az Istenhez és az embe-
rekhez f�z�d� kapcsolataikban. Elnyom-
ták a szegényeket, és nem szerették Is-
tent. Az Úr nem amiatt tett szemrehányást
nekik, hogy tizedet adnak a mentából,
köményb�l és a veteményekb�l, hanem
egyszer�en arra mutatott rá, hogy nem
kellene ennyire buzgóknak lenniük ezek-
ben a részletekben, és elhanyagolni az
élet alapvet� kötelességeit, mint amilyen
az igazság és az Isten szeretete. Hangsú-
lyozták a lényegtelent, és eltekintettek a
lényegest�l. Jeleskedtek abban, amit má-
sok láthattak, de nem tör�dtek azzal, amit
csak Isten láthatott.

11,43 Szerették mutogatni magukat,
szerettek el�kel� helyeket elfoglalni a
zsinagógákban, és a lehet� legtöbb fi-
gyelmet magukra vonni a piacokon. Így
nemcsak a felületességben voltak vétke-
sek, hanem a g�gben is.

11,44 Végül az Úr jeltelen sírokhoz
hasonlította �ket. Mózes törvénye szerint,
aki sírt érintett, hét napig tisztátalan volt
(4Móz 19,16), még ha rögtön nem is
tudta, hogy az sír. A farizeusok küls�sé-

gekben istenfél�, vallásos vezet�knek lát-
szottak. De jelet kellett volna viselniük,
amely figyelmezteti az embereket, hogy
az érintkezés velük tisztátalanná tesz.
Jeltelen sírokhoz voltak hasonlóak, ame-
lyek telve vannak romlással és tisztátalan-
sággal, és másokat is megfert�znek felü-
letességükkel és g�gjükkel.

O) A törvénytudók megbélyegzése
(11,45-52)

11,45 A törvénytudók az írástudók
voltak. Szakért�k Mózes törvényének
magyarázásában és értelmezésében. Te-
vékenységük azonban arra korlátozódott,
hogy megmondják másoknak, mit kell
tenniük. �k maguk nem gyakorolták azt.
A törvénytudók egyike megérezte Jézus
Krisztus szavainak átható élességét, és
figyelmeztette, hogy a farizeusok bírálá-
sával a törvény szakért�it is bántja.

11,46 Az Úr arra használta föl ezt az
alkalmat, hogy a törvénytudók néhány
b�nét ostorozza. Mindenekel�tt elnyom-
ták az embereket mindenféle törvény sze-
rinti teherrel, de semmit se tettek, hogy
segítsenek nekik ezeknek a terheknek az
elhordozásában. Amint Kelly megjegyzi:
„Közismertek voltak a lenézett emberek
el�tt, akik által dics�íttették magukat és
fontosságukat.”40 Sok törvényük ember-
csinálta rendelkezés volt, és olyan dol-
gokhoz kapcsolódott, amelyek nem vol-
tak igazán fontosak.

11,47-48 A törvénytudók képmutató
gyilkosok voltak. Azt állították, hogy
tisztelik Isten prófétáit. Olyan messzire
elmentek, hogy emlékm�veket emeltek az
ÓSZ-i próféták sírja fölé. Ez valóban
mély tiszteletük bizonyítékának t�nt. De
az Úr Jézus másképpen tudta. Miközben
küls�képpen elhatárolták magukat zsidó
�seikt�l, akik megölték a prófétákat,
valójában az � nyomdokaikon haladtak.
Ugyanakkor, amikor építették a próféták
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sírjait, Isten legnagyobb prófétájának,
magának az Úrnak a halálát tervezgették,
majd pedig Isten h�séges prófétáinak és
apostolainak meggyilkolásával folytatták.

11,49 Összehasonlítva a 49. verset a
Mt 23,34-gyel, látható, hogy Isten böl-
csessége maga Jézus. Itt idézi Isten böl-
csességét, amint ezt mondja: „Küldök
�hozzájuk prófétákat.” Máté ezt nem
úgy adja el�, mint idézetet az ÓSZ-b�l
vagy valamilyen más forrásból, hanem
egyszer�en közli, mint saját megállapítá-
sát (lásd az 1Kor 1,30-at is, amely
Krisztusról úgy beszél, mint bölcsesség-
r�l). Az Úr Jézus ígérte meg, hogy kül-
deni fog… prófétákat és apostolokat
nemzedékének embereihez, és azok meg-
ölik és üldözik �ket.

11,50-51 Isten számon fogja kérni et-
t�l a nemzedékt�l minden szószólójának
vérét, attól az esett�l kezdve, amely els�-
ként volt feljegyezve az ÓSZ-ben, vagyis
Ábelét�l, az utolsóig, vagyis Zakariásé-
ig, akit a templom és az oltár között
öltek meg (2Krón 24,21). A Krónika 2.
könyve volt az utolsó könyv az ÓSZ-i
könyvek zsidó rendjében. Ezért az Úr
Jézus a mártírok teljes skáláját felölelte,
amikor Ábelt és Zakariást említette.
Amikor ezeket a szavakat kiejtette, tudta,
hogy az akkor él� nemzedék fogja �t ha-
lálra adni a kereszten, így hozva el Isten
emberei minden el�zetes üldözésének
rettenetes csúcspontját. Mivel a gyilkosai
lesznek, ezért minden el�z� korszak ki-
ontott vére rájuk száll majd.

11,52 Végül az Úr Jézus kijelentette,
hogy a törvénytudók elvették a tudo-
mány kulcsát, azaz elzárták Isten Igéjét
az emberekt�l. Noha küls�leg h�ségesnek
vallották magukat a Szentíráshoz, mégis
makacsul megtagadták, hogy elfogadják
Azt, akir�l az Írások beszéltek. Ráadásul
megakadályoztak másokat, hogy Krisz-
tushoz menjenek. �k maguk nem akartak

menni, és azt sem akarták, hogy mások
befogadják �t.

P) Az írástudókra és a farizeusokra
gyakorolt hatás (11,53-54)

Az írástudókat és a farizeusokat nyil-
vánvalóan felbosszantották az Úr nyílt
vádjai. Kezdtek vele indulatosan szem-
beszállni, és azon igyekeztek, hogy sza-
vain keresztül t�rbe ejtsék. Minden lehet-
séges eszközzel azon voltak, hogy beug-
rassák valami olyasminek a kimondásá-
ba, aminek alapján halálra ítélhet�. Ezt
cselekedve csak azt bizonyították be,
hogy Jézus milyen pontosan ismerte jelle-
müket.

VIII.TANÍTÁS ÉS GYÓGYÍTÁS A
JERUZSÁLEMBE VEZET�
ÚTON (12-16. fej.)

A)  Figyelmeztetések és bátorítások
(12,1-12)

12,1 Megszámlálhatatlan sokaság
gy�lt egybe, miközben Jézus a farizeu-
sokat és a törvénytudókat vádolta. A vita
vagy párbeszéd általában vonzza a töme-
get, de ezt a sokaságot kétségtelenül az is
vonzotta, hogy Jézus félelem nélkül le-
leplezte ezeket a képmutató vallási
vezet�ket. Noha a b�nnel szembeni meg
nem alkuvó magatartás nem mindig nép-
szer�, mégis, minthogy igaz, hatással van
az ember szívére. Az igazság mindig ön-
magát igazolja. Jézus tanítványaihoz
fordulva figyelmeztette �ket: „…oltal-
mazzátok meg magatokat a farizeusok
kovászától.” Megmagyarázta, hogy a ko-
vász a képmutatás szimbóluma vagy ké-
pe. A képmutató olyan, mint aki álarcot
visel, akinek küls� megjelenése teljesen
eltér attól, amilyen � belülr�l. A farizeu-
sok az erény mintaképeiként tetszelegtek,
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valójában azonban mesterei voltak a szín-
lelésnek.

12,2-3 El fog jönni leleplezésük nap-
ja. Minden, amit elrejtettek, napfényre
jön, és minden, amit sötétben tettek, vi-
lágosságra kerül.

Az igazság diadala éppen olyan vitat-
hatatlan, mint a képmutatás leleplez�dé-
se. Idáig a tanítványok által hirdetett
üzenetr�l viszonylag rejtetten és korlá-
tozott számú hallgatóságnak beszéltek. A
Messiás Izráel általi elvetését és a Szent
Szellem eljövetelét követ�en a tanítvá-
nyok félelem nélkül el fognak menni az
Úr Jézus nevében, és a jó híreket szél-
tében-hosszában hirdetni fogják. Akkor
képletesen szólva a házak tetején fogják
hirdetni az evangéliumot. Godet emlé-
keztet a következ�kre: „Azok, akiknek
hangja most nem talál hallgatóságra, csak
korlátozott és rejtett körökben hangzik,
majd a világ tanítóivá lesznek.”41

12,4-5 Bátorító és meleg szív� sza-
vakkal „barátaimnak” nevezte Jézus a
tanítványait, és figyelmeztette is �ket,
hogy ezt a felbecsülhetetlen barátságot
semmilyen megpróbáltatás alatt ne szé-
gyelljék. A keresztyén üzenet hirdetése
világszerte a h�séges tanítványoknak ül-
dözést és halált hoz. De határa van annak,
amit a farizeusokhoz hasonló emberek
tehetnek velük. A fizikai halál a határ.
Ett�l ne féljenek. Isten az � üldöz�iket
sokkal rosszabb büntetéssel fogja meglá-
togatni, mégpedig örök halállal a pokol-
ban. Ezért a tanítványok Istent féljék in-
kább, mint az embert.

12,6-7 Az Úr Jézus, hogy hangsúlyoz-
za Isten védelmez� érdekl�dését a tanít-
ványok iránt, említette az Atya tör�dését
a verebekkel. A Mt 10,29-ben azt olvas-
suk, hogy két verebet lehet vásárolni egy
pénzért. Itt megtudjuk, hogy öt verebet
lehet vásárolni két pénzért. Más szóval,
még egy verebet ingyen adnak, ha négyet
megvásárolnak. De még ez a szám feletti

veréb sincs elfelejtve Isten el�tt, noha
kereskedelmi értéke sincs. Ha Isten gon-
dot visel a szám feletti verébre, mennyi-
vel inkább vigyáz azokra, akik Fiának
evangéliumával mennek el�re! A fejük
hajszálait is számon tartja.

12,8 Az Úr azt mondta tanítványai-
nak, hogy ha valaki vallást tesz róla
most, � is vallást tesz arról az Isten an-
gyalai el�tt. Itt � minden igaz hív�r�l be-
szél. Vallást tenni róla annyi, mint elfo-
gadni �t, mint egyetlen Urat és Meg-
váltót.

12,9 Azokat, akik megtagadják �t az
emberek el�tt, meg fogja tagadni Isten
angyalai el�tt. Ez, úgy látszik, itt els�-
sorban a farizeusokra vonatkozik, de ter-
mészetesen ezek a versek mindazokat
magukban foglalják, akik visszautasítják
Krisztust, és szégyellik elismerni �t.
Azon a napon ezt fogja mondani nekik:
„Sohasem ismertelek titeket.”

12,10 Ezután a Megváltó kifejtette
tanítványainak, hogy különbség van az �
bírálása és a Szent Szellem elleni ká-
romlás között. Azok, akik az Emberfia
ellen beszélnek, bocsánatot nyerhetnek,
ha b�nbánatot tartanak és hisznek; de a
Szent Szellem elleni káromlás megbo-
csáthatatlan b�n. Ez az a b�n, amelyet a
farizeusok elkövettek (lásd Mt 12,22-32).
Mi ez a b�n? Ez a b�n az, hogy az Úr
Jézus csodáit a gonosznak tulajdonítják.
Ez a Szent Szellem elleni káromlás, mert
Jézus minden csodáját a Szent Szellem
erejével cselekedte. Ez valójában annak a
kijelentése volt, hogy Isten Szent Szel-
leme az ördög. Erre nincs bocsánat sem
ebben, sem az eljövend� korszakban.

Ezt a b�nt igazi hív� ember nem kö-
vetheti el, bár néhányan szenvednek a fé-
lelemt�l, hogy visszaesésük folytán elkö-
vették. A visszaesés nem megbocsátha-
tatlan b�n. Egy visszaes� embernek hely-
reállhat a közössége az Úrral. Éppen az a
tény, hogy valaki aggódik emiatt, annak a
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bizonyítéka, hogy nem követte el a meg-
bocsáthatatlan b�nt.

Ha egy hitetlen ember elutasítja
Krisztust, az sem megbocsáthatatlan b�n.
Valaki többször is megvet�en elutasíthat-
ja az Urat, kés�bb mégis hozzá fordulhat
és megtérhet. Természetesen, ha hitetle-
nül hal meg, már nem térhet meg. B�ne
akkor valóban megbocsáthatatlanná vá-
lik. A b�nt, amelyet Urunk megbocsátha-
tatlannak nevez, a farizeusok követték el,
azt mondva, hogy csodáit Belzebubnak, a
démonok fejedelmének hatalma által cse-
lekedte.

12,11-12 Elkerülhetetlen, hogy a ta-
nítványokat a hatalmasságok elé vigyék
a bíróságokra. Az Úr Jézus azt mondta
nekik, hogy szükségtelen el�re aggodal-
maskodniuk, hogy mit mondjanak, mert
a Szent Szellem fogja szájukba adni a
megfelel� szavakat, amikor szükség lesz
rá. Ez nem azt jelenti, hogy az Úr szol-
gáinak nem kell id�t tölteniük imádsággal
és tanulmányozással az evangélium hir-
detése illetve Isten Igéjének tanítása el�tt.
Ezt nem lehet mentségül felhasználni a
lustaságra! De határozott ígéretünk van
az Úrtól, hogy akiket perbe fognak Krisz-
tusról tett bizonyságtételük miatt, azok-
nak a Szent Szellem különleges segítsé-
get nyújt. Ez pedig általános ígéret Isten
minden emberének, hogy ha szellemben
járnak, meg fogják kapni a megfelel� sza-
vakat, hogy az élet kritikus pillanataiban
miként szóljanak.

B) Figyelmeztetés a kapzsiság ellen
(12,13-21)

12,13 Ekkor egy ember kilépett a so-
kaságból, és arra kérte az Urat, hogy
döntsön el egy örökségi vitát közte és
testvére között. Gyakran mondták már,
hogy ahol végrendelet van, ott rengeteg
rokon is van. Úgy látszik, itt is err�l van
szó. Nem tudjuk meg, hogy vajon ezt az

embert megfosztották-e törvényes részé-
t�l, vagy mohón többet akart, mint ami a
része volt.

12,14 Az Úr gyorsan emlékeztette,
hogy � nem azért jött el ebbe a világba,
hogy ilyen hétköznapi ügyeket intézzen.
Eljövetelének célja a b�nös férfiak és n�k
megváltása volt. Nem fog eltérni ett�l a
nagy és dics�séges küldetést�l csak azért,
hogy egy jelentéktelen örökséget osszon
el. (Ráadásul nem volt törvényes joga va-
gyoni kérdésekben ítélkezni. Döntése így
nem lett volna a felekre kötelez�.)

12,15 Az Úr felhasználta ezt az ese-
ményt arra, hogy figyelmeztesse hallga-
tóit az emberi szív egyik legalattomosabb
gonoszságára, a kapzsiságra. A kielégít-
hetetlen vágy az anyagi javak után az élet
egyik legnagyobb hajtó ereje. Mégis
teljesen elhibázza az emberi lét célját.
„…mert ha b�ségben él is valaki, életét
akkor sem a vagyona tartja meg.” J. R.
Miller mutat rá a következ�kre:

Ez egyike az Urunk által adott figyel-
meztetéseknek, amelyet az emberek
manapság, úgy látszik, nem nagyon
vesznek figyelembe. Krisztus rengete-
get beszélt a gazdagság veszélyér�l;
de nem sokan félnek a gazdagságtól.
A kapzsiságot manapság gyakorlati-
lag nem tekintik b�nnek. Ha valaki
megszegi a hatodik vagy nyolcadik
parancsolatot, megbélyegzik, mint
b�nöz�t, és szégyen borítja el; de a ti-
zediket megszegheti, és akkor csak
vállalkozó szellem�. A Biblia azt
mondja, hogy minden rossznak gyö-
kere a pénz szeretete; de mindenki,
aki ezt a mondást idézi, igen nagy
hangsúlyt helyez a „szeretete” szóra,
megmagyarázva, hogy nem a pénz,
hanem csak annak szeretete, az a
rossz gyökér.
Ha valaki körülnéz, azt gondolhatja,
hogy egy ember élete azoknak a dol-
goknak a b�ségéb�l áll, amelyeket
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birtokol. Az emberek azt gondolják,
annyira lesznek nagyok, amennyi va-
gyont gy�jtöttek. És ez azért van így,
mert a világ a bankszámlájuk szerint
méri az embereket. Sohasem volt
azonban ennél végzetesebb tévedés.
Az embert valójában azzal mérik,
hogy kicsoda, és nem azzal, amije
van.42

12,16-18 A gazdag bolondról szóló
példázat illusztrálja azt a tényt, hogy a
vagyon nem a f� dolog az életben. Ez a
gazdag földm�ves a különösen jó termés-
hozam miatt olyan problémával került
szembe, amit nagyon nyomasztónak ta-
lált. Nem tudta, mit tegyen minden gabo-
nájával. Minden cs�re és tárháza zsúfolá-
sig megtelt. Ekkor pompás ötlete támadt,
problémája megoldódott. Úgy döntött,
hogy lerombolja cs�reit, és nagyobbakat
épít. Megkímélhette volna magát ennek
az óriási építkezési tervnek a költségeit�l
és kellemetlenségét�l, ha gondolt volna a
körülötte lev� világ szükségére, és javait
arra használta volna fel, hogy megelégítse
a szellemi és fizikai éhez�ket. Ambrosius
mondta: „A szegények köténye, az özve-
gyek háza, a gyermekek szája olyan tár-
ház, amely megmarad örökre.”

12,19 Úgy tervezte, hogy mihelyt cs�-
rei felépülnek, nyugalomba vonul. Fi-
gyeljük meg független szellemét: az én
cs�reim, az én terményem, az én javaim,
az én lelkem. Mindent eltervezett a jöv�-
re nézve. Kényelembe akarta helyezi
magát, enni, inni és gyönyörködni.

12,20-21 „Amikor úgy kezdett gon-
dolkodni az id�r�l, mint ami az övé, saját
örök veszedelmére, Istenbe ütközött.” Is-
ten azt mondta neki, hogy még az éjjel
meg fog halni. Akkor el fog veszíteni
minden tulajdonjogot valamennyi anyagi
java felett. Azok valaki másé lesznek.
Valaki azt mondta, az az ostoba, akinek
tervei a sírnál véget érnek. Ez az ember
bizonyára ostoba volt.

„Amiket pedig készítettél, kiéi lesz-
nek?” – kérdezte Isten. Mi is feltehetjük
önmagunknak a kérdést: „Ha Krisztus ma
eljönne, kié lenne minden, ami a mienk?”
Mennyivel jobb azokat felhasználni ma
az Úrért, mint hagyni gonosz kezekbe
kerülni holnap! Azok által kincseket
gy�jthetünk a mennyben most, és így
gazdagok leszünk Istenben. Vagy elher-
dálhatjuk magunkra, és a hústestb�l ara-
tunk romlást.

C) Az aggodalmaskodás szemben áll
a hittel (12,22-34)

12,22-23 A keresztyén élet egyik
nagy veszedelme, hogy az élelem és a
ruházat megszerzése létezésünk els� és
legfontosabb céljává válik. Olyan elfog-
laltak leszünk, hogy ezekre a dolgokra
pénzt szerezzünk, hogy az Úr munkáját a
második helyre szám�zzük. Az ÚSZ
hangsúlyozza, hogy Krisztus ügyének
kell els� helyen állnia életünkben. Az
élelemnek és a ruházatnak alárendelt
szerepet kell játszania. Dolgozzunk ke-
ményen, hogy jelenlegi szükségleteinket
ellássuk, aztán, minthogy az � szolgála-
tában vagyunk elmerülve, a jöv�re vonat-
kozóan bízzunk Istenben. Ez a hit élete.

Amikor az Úr Jézus azt mondta, hogy
ne aggodalmaskodjunk az élelem és a
ruházat miatt, ez nem azt jelenti, hogy
üljünk le és tétlenül várjuk, hogy ezekkel
a dolgokkal el legyünk látva. A keresz-
tyénség nem bátorítja a lustaságot. Azt
azonban bizonyára jelenti, hogy az élet
szükségleteire irányuló pénzszerzési fo-
lyamatnak ne tulajdonítsunk indokolatlan
fontosságot. Végül is van valami fonto-
sabb annál az életben, mint az, hogy mit
együnk és mit viseljünk. Mi itt a Király
követei vagyunk, és a személyes kénye-
lem és megjelenés mindenféle szempont-
ját alá kell rendelnünk annak az egyetlen



Lukács 12

298

dics�séges feladatnak, hogy �t ismertté
tegyük.

12,24 Jézus a hollókat használta fel
példának, hogy hogyan gondoskodik Is-
ten a teremtményeir�l. Nem töltik éle-
tüket kétségbeesett hajszával az élelemért
és jöv�beli szükségleteik biztosításáért.
Óránkénti függésben élnek Istent�l. Az a
tény, hogy azok nem vetnek és nem
aratnak, nem alkalmazható annak a taní-
tására, hogy az ember tartózkodjon világi
elfoglaltságoktól. Csak azt jelenti, hogy
Isten ismeri azoknak szükségeit, akiket
teremtett, és el fogja látni �ket, ha t�le
függnek. Ha Isten eltartja a hollókat,
mennyivel inkább el fogja tartani azokat,
akiket teremtett, akiket kegyelme által
megváltott, és akiket szolgáinak elhívott.
A hollóknak nincsenek cs�reik és tárhá-
zaik, Isten mégis naponként gondoskodik
róluk. Miért töltenénk akkor id�nket na-
gyobb cs�rök és raktárak építésével?

12,25-26 Jézus Krisztus ezt kérdezi:
„Kicsoda pedig az közületek, aki aggo-
dalmaskodásával megnövelheti terme-
tét egy arasszal?” Ez mutatja az aggo-
dalmaskodás balgaságát olyan dolgok mi-
att (például a jöv� miatt), amelyek felett
nincs ellen�rzésünk. Aggodalmaskodá-
sával senki sem adhat hozzá magasságá-
hoz vagy életének hosszúságához. (Az a
kifejezés, hogy „termetét”, úgy is fordít-
ható, hogy „életének hosszúságát”.) Ha
ez így van, miért kellene aggodalmaskod-
ni a jöv� miatt? Inkább arra használjuk
minden er�nket és id�nket, hogy szolgál-
juk Krisztust, és a jöv�t hagyjuk rá.

12,27-28 Ezután a liliomokkal mutat-
ja be annak balgaságát, hogy valaki leg-
értékesebb talentumait a ruházat meg-
szerzésére fordítja. A liliomok fogalmán
feltehet�en egy vadon növ� virágot ért.
Sohasem fáradoznak és nem fonnak,
mégis olyan természetes szépséggel ren-
delkeznek, amely vetekszik azzal, ami-
lyen Salamon dics�sége volt. Ha Isten

ilyen szépséget pazarol a virágokra, ame-
lyek ma virágzanak és holnap elégnek,
hogyan ne gondolna gyermekeinek szük-
ségleteire? Kicsinyhit�eknek bizonyu-
lunk, amikor aggodalmaskodunk, rágó-
dunk, és hajszoljuk magunkat egy szün-
telen küzdelemben, hogy mind több és
több anyagi eszköz birtokába jussunk.
Arra vesztegetjük életünket, amit Isten
úgy is megadna nekünk, ha id�nket és
tehetségünket inkább neki szánnánk.

12,29-31 Napi szükségleteink valójá-
ban kevesek. Csodálatos, milyen egysze-
r�en is tudunk élni. Akkor miért adunk az
élelemnek és ruházkodásnak olyan el�-
kel� helyet? Miért vagyunk aggodal-
maskodóak, a jöv� miatt nyugtalankod-
va? Ez a meg nem tért emberek élete. A
világ népei, amelyek nem ismerik Istent
úgy, mint Atyjukat, az étkezésre, a ruház-
kodásra és a gyönyörökre koncentrálnak.
Ezek a dolgok alkotják létük középpont-
ját és keretét. Istennek sohasem volt az a
szándéka, hogy gyermekeinek ideje – a
kényelem megteremtésére – eszeveszett
hajszával teljen. Neki van munkája, ame-
lyet el kell végezni a földön, és megígér-
te, hogy gondot visel azokra, akik teljes
szívvel neki adják magukat. Ha királysá-
gát keressük, sohasem fogja engedni,
hogy éhezzünk vagy mezítelenek le-
gyünk. Milyen szomorú dolog elérkezni
az élet végéhez és akkor látni be, hogy
id�nk nagy részét olyasmiért robotolva
töltöttük el, ami már benne volt a meny-
nyei otthonba szóló jegyben!

12,32 A tanítványok védtelen juhok
kicsiny nyáját alkották, akiket egy barát-
ságtalan világba küldtek el. Való igaz,
hogy nem vették körül �ket a támogatás
vagy védelem látható eszközei. Mégis, ez
a fiatalemberekb�l álló gyámoltalan cso-
port arra volt szánva, hogy Krisztussal
együtt örökölje a királyságot. Egy napon
vele együtt fognak uralkodni az egész
föld felett. Ezt szem el�tt tartva bátorítot-
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ta az Úr �ket, hogy ne féljenek, mert ha
az Atyának ilyen dics�séges megtisztelte-
tése vár rájuk, akkor nincs okuk nyug-
talankodni az oda vezet� út miatt.

12,33-34 Az anyagi javakat a gy�jtés
és az evilági tervezés helyett az Úr mun-
kájára adhatják. Ily módon a menny és az
örökkévalóság számára fognak gy�jteni.
Az id� romboló hatása javaikat nem be-
folyásolhatja. A mennyei kincsek teljesen
be vannak biztosítva a lopás és a romlás
ellen. Az anyagi gazdagsággal az a baj,
hogy általában nem rendelkezhetsz vele
úgy, hogy ne abban bízzál. Ez az, amit az
Úr Jézus mond: „Ahol van a ti kincse-
tek, ott van a ti szívetek is.” Ha el�re
küldjük a pénzünket, akkor szeretetünk
elszakad a világ veszend� dolgaitól.

D) Példázat az éber szolgáról
(12,35-40)

12,35 A tanítványoknak nemcsak bíz-
niuk kellett az Úrban szükségeiket ille-
t�en; hanem az Úr második eljövetelének
folyamatos várásában kellett élniük. Le-
gyenek derekaik felövezve és lámpásaik
meggyújtva. A keleti országokban övet
viseltek a derékon, hogy feltartsa a hosz-
szú, leomló öltözéket, ha valakinek gyor-
san kellett járnia vagy futnia. A felövezett
derék valamilyen küldetésre céloz, ame-
lyet végre kell hajtani, az ég� lámpa pe-
dig a fenntartandó bizonyságtételt jelké-
pezi.

12,36 A tanítványoknak pillanatról
pillanatra az Úr visszatértének a várásá-
ban kellett élniük, mintha olyan ember
lenne, aki menyegz�r�l jön meg. Kelly
így magyarázza:

Menteseknek kellett lenniük minden
földi akadálytól, hogy abban a pilla-
natban, amikor az Úr a példázatnak
megfelel�en kopogtat, azonnal ajtót
nyithassanak neki, figyelmetlenség
vagy készül�dés nélkül. Szívük Uruk-

ra vár; szeretik, várják �t, kopogtat,
és azonnal ajtót nyitnak neki.43

A menyegz�r�l megjöv� ember tör-
ténetének részleteit nem szükséges er�l-
tetetten, a prófétai jöv�vel kapcsolatosan
magyarázni. Nem kívánjuk azonosítani itt
a menyegz�t a Bárány menyegz�i vacso-
rájával, vagy az ember visszatérését az
elragadtatással. Az Úr története arra szol-
gált, hogy egy egyszer� igazságot megta-
nítson, ez pedig az, hogy várnunk kell a
visszatérését. A történetnek nem volt cél-
ja meghatározni az eljövetelekor esedé-
kes események sorrendjét.

12,37 Amikor az ember megjön a
menyegz�r�l, szolgái már türelmetlenül
várják, készen arra, hogy parancsát telje-
sítsék. Neki annyira tetszik ezek várako-
zó magatartása, hogy megcserélik a sze-
repeket. Felövezi magát szolgai kötény-
nyel, asztalhoz ülteti �ket, és felszolgál
nekik az étkezésnél. Ez rendkívül megin-
dító elgondolás, hogy �, aki egyszer már
eljött ebbe a világba rabszolgai formá-
ban, újra kegyelmesen leereszkedik, hogy
ismét szolgáljon népének azok mennyei
otthonában. Az istenfél� német bibliaku-
tató, Bengel úgy tekintette a 37. verset,
mint Isten Igéjének legnagyobb ígéretét.

12,38 Az éjszakai második �rváltás
este kilenc órától éjfélig tartott. A har-
madik, éjfélt�l reggel három óráig. Az
nem számít, melyik �rváltásnál jött meg a
ház Ura, szolgáinak várniuk kellett rá.

12,39-40 Az Úr változtat a képen, egy
olyan háznak a gazdájára utalva, amelybe
be akarnak törni egy váratlan pillanat-
ban. A tolvaj jövetele teljesen meglepe-
tésszer�. Ha a ház ura tudná az idejét,
nem engedné, hogy házába törjön. A
tanulság az, hogy Krisztus eljövetelének
id�pontja bizonytalan; senki sem tudja a
napot vagy órát, amelyben meg fog je-
lenni. Amikor lejön, azok a hív�k, akik a
földön gy�jtöttek kincseket, mindent el
fognak veszíteni, mert ahogyan valaki
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mondta: „Egy keresztyén vagy elhagyja
gazdagságát, vagy utána megy.” Ha iga-
zán várunk Jézus Krisztus visszajövete-
lére, el fogjuk adni mindenünket, amink
csak van, mert a mennyben gy�jtünk kin-
cseket, ahol a tolvaj nem érheti el.

E) H� és h�tlen szolgák (12,41-48)

12,41-42 Ekkor Péter megkérdezte,
hogy Krisztus a vigyázásról szóló példá-
zatot csak a tanítványoknak szánta, vagy
mindenkinek. Az Úr azt válaszolta, hogy
mindenkinek szól, aki azt vallja, hogy
Isten szolgája. A h� és bölcs sáfár az,
akit az Úr gondvisel�vé tett házanépe
felett, és aki eledelt ad a népének. A sáfár
f� felel�ssége itt emberek, nem anyagi
dolgok miatt van. Ez összhangban van
azzal a résszel, amely figyelmezteti a
tanítványokat az anyagiasság és kapzsi-
ság ellen. Az emberek a fontosak, nem a
dolgok.

12,43-44 Amikor az Úr megjön és
úgy találja, hogy szolgái �szinte érdekl�-
dést mutatnak az emberek szellemi jóléte
iránt, b�kez�en fogja �ket jutalmazni. A
jutalom feltehet�en kapcsolatos lesz az
Ezeréves Birodalom alatti uralkodással
Krisztussal együtt (1Pt 5,1-4).

12,45 A szolga azt vallja, hogy Krisz-
tusért dolgozik, valójában azonban hitet-
len. Ahelyett, hogy táplálná Isten népét,
rosszul bánik velük, megrabolja �ket, és
saját vágyai kielégítésére él. (Ez utalás
lehet a farizeusokra.)

12,46 Az Úr eljövetele le fogja lep-
lezni a szolga hamisságát, és a többi
hitetlennel együtt fog b�nh�dni. Ezt a
kifejezést, hogy „ketté vágatja”, úgy is
lehet fordítani, hogy „szigorúan megbün-
teti”.

12,47-48 A 47. és 48. vers egy alapel-
vet fektet le minden szolgálattal kapcso-
latban. Az alapelv az, hogy minél na-
gyobb a kiváltság, annál nagyobb a fele-

l�sség. A hív�k a mennyben a jutalom
fokozataiban részesülnek. A pokolban a
hitetlenek szintén a büntetés fokozataiban
lesznek részesítve. Azoknak, akiknek le-
het�ségük van megismerni Isten akaratát
úgy, ahogyan az ki van jelentve a Szent-
írásban, nagyobb a felel�sségük, hogy en-
gedelmeskedjenek. Sokat kaptak, sokat
követelnek t�lük. Azokat viszont, akik
nem voltak ilyen helyzetben, ugyancsak
meg fogják büntetni gonosz tetteikért, de
büntetésük nem lesz olyan súlyos.

F) Krisztus els� eljövetelének hatása
(12,49-53)

12,49 Az Úr Jézus tudta, hogy földre
jövetele kezdetben nem fog békét hozni.
El�ször megosztottságot, küzdelmet, ül-
dözést, vérontást okoz. Nem azzal a fel-
tett szándékkal jött, hogy ezt a fajta tüzet
a földre bocsássa, hanem ez eljövetelé-
nek eredménye vagy hatása. Bár földi
szolgálata alatt feltörtek bajok és egye-
netlenségek, egészen a keresztig nem
volt, ami az emberi szívet igazán lelep-
lezze. Az Úr tudta, hogy mindennek be
kell következnie, és azt akarta, hogy az
üldözés tüze, mihelyt szükséges, fellán-
goljon ellene.

12,50 Bemerítkezéssel kellett beme-
rítkeznie. Ez a halálba való bemerítke-
zésére vonatkozik a Golgotán. Rettenetes
szorongattatáson kellett átmennie a ke-
resztig, hogy megvalósítsa az elveszett
emberiség megváltását. A szégyen, a
szenvedés és a halál Atyjának akarata
volt, és � engedelmeskedni akart neki.

12,51-53 Nagyon jól tudta, hogy
akkori eljövetele nem békességet hoz a
földre. Ezért figyelmeztette a tanítványo-
kat, hogy akik követni fogják �t, üldözi
és majd el�zi a családjuk. Ha a keresz-
tyénség belép például egy átlagos öttagú
családba, meg fogja azt osztani. A meg-
romlott emberi természet különös jele,
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hogy az istentelen rokonok gyakran in-
kább látnák fiukat részegesnek és kicsa-
pongónak, mint hogy nyilvánosan állást
foglaljon az Úr Jézus Krisztus mellett! Ez
az igeszakasz megcáfolja azt az elméle-
tet, hogy Jézus azért jött, hogy az egész
emberiséget (az istenfél�t és az istente-
lent) egyetlen „univerzális emberi test-
vériségben” egyesítse. � inkább annyira
megosztotta �ket, amilyen megosztottak
soha nem voltak azel�tt!

G)  Az id�k jelei (12,54-59)

12,54-55 A megel�z� versek a tanít-
ványoknak szóltak. Most az Úr a soka-
sághoz fordul. Emlékezteti �ket a jártas-
ságukra az id�járás el�rejelzésében. Tud-
ták, hogy amikor nyugaton felh�t láttak
(a Földközi-tenger felett), zápores� volt
várható. Másrészt, a déli szél perzsel�
h�séget és szárazságot hoz. Az emberek
elég értelmesek voltak ahhoz, hogy ezt
tudják. Csakhogy többr�l volt szó, mint
értelemr�l. Tudni akarásról volt szó.

12,56 Szellemi dolgokban más volt a
helyzet. Noha megvolt a normális emberi
intelligenciájuk, nem ismerték fel a fon-
tos id�t, amely az emberi történelemben
elérkezett. Az Isten Fia eljött erre a föld-
re, és közöttük állt. Azel�tt sohasem jött
ilyen közel a menny, de �k nem ismerték
fel meglátogatásuk idejét. Értelmi képes-
ségük megvolt, hogy tudják, de akaratuk
nem volt hozzá, és így önámítók voltak.

12,57-59 Ha megértették volna annak
a napnak a jelent�ségét, amelyben éltek,
sietniük kellett volna megbékülni ellensé-
geikkel. Négy jogi szakkifejezés fordul
itt el� – ellenség, fejedelem, bíró, po-
roszló – és ezek mind Istenre vonatkoz-
hatnak. Abban az id�ben Isten ki- és be-
járt közöttük, igyekezett meggy�zni �ket,
alkalmat adva nekik a megváltásra. Meg
kellett volna térniük, és hinniük kellett
volna. Ha visszautasítják, úgy fognak

megállni Isten el�tt, mint bírájuk el�tt. A
bizonyítékok egyértelm�en ellenük szól-
nak. Vétkesnek fognak bizonyulni, és elí-
téltetnek hitetlenségük miatt. Börtönbe
vetik �ket, vagyis az örök büntetésre.
Nem jönnek ki addig, amíg meg nem
fizetnek az utolsó fillérig. Vagyis soha-
sem fognak kijönni, mert sohasem lesz-
nek képesek megfizetni ilyen hatalmas
adósságot.

Jézus tehát azt mondta, hogy fel kel-
lene ismerniük az id�t, amelyben élnek.
Aztán meg kellene békélniük Istennel
b�neiket megbánva és teljesen rá hagyat-
kozva.

H) A b�nbánat fontossága (13,1-5)

13,1-3 A 12. fejezet a zsidó nemzet-
nek azzal a hibájával zárult, hogy nem
ismerték fel azt az id�t, amelyben éltek,
valamint az Úr figyelmeztetésével, hogy
gyorsan térjenek meg, különben örökre
elvesznek. A 13. fejezet ezt az általános
témát folytatja, és f�képpen Izráelhez,
mint nemzethez szól, bár az elvek egyé-
nileg is alkalmazhatók. Két nemzeti sze-
rencsétlenség megtérést eredményezhet-
ne. Az els� bizonyos galileaiak lemé-
szárlása volt, akik Jeruzsálembe jöttek
imádkozni. Pilátus, Júdea helytartója el-
rendelte, hogy öljék meg �ket, miközben
áldozatokat mutattak be. Semmi mást
nem tudunk ezzel az atrocitással kapcso-
latban. Feltételezzük, hogy az áldozatok
zsidók voltak, akik Galileában éltek. A
jeruzsálemi zsidók abba a tévedésbe es-
hettek, hogy ezek a galileaiak bizonyára
rettenetes b�nöket követtek el, és haláluk
Isten nemtetszésének volt a bizonyítéka.
Az Úr Jézus azonban ezt helyreigazította,
figyelmeztetve a zsidókat, hogy ha meg
nem térnek, mindnyájan hasonlóképpen
elvesznek.

13,4-5 Egy másik tragédia egy silo-
ámi torony leomlása volt, amely tizen-
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nyolc ember halálát okozta. Err�l az ese-
ményr�l sem tudunk semmit azon kívül,
ami itt fel van jegyezve. Szerencsére nem
is szükséges további részleteket ismerni.
Az Úr csak azt hangsúlyozta, hogy ezt a
katasztrófát nem lehet úgy értelmezni,
mint egy nagy gonoszság különleges íté-
letét. Inkább lássuk figyelmeztetésnek,
ami Izráel egész nemzetének szól, hogy
ha meg nem térnek, hasonló sorsra jut-
nak. Ez a gyászos végzet el is jött Kr. u.
70-ben, amikor Titusz elfoglalta Jeruzsá-
lemet.

I) A terméketlen fügefa példázata
(13,6-9)

Az el�bbivel szoros összefüggésben
az Úr Jézus elmondta a fügefa példáza-
tát. Nem nehéz azonosítani a fügefát Iz-
ráellel, amely Isten sz�l�jében van elül-
tetve, vagyis a világban. Isten gyümöl-
csöt keresett a fán, de nem talált. Ezért
azt mondta a vincellérnek (az Úr Jézus-
nak), hogy hiába keresett gyümölcsöt a
fán három esztendeje. A legegyszer�bb
magyarázat szerint ez Urunk nyilvános
szolgálatának els� három esztendejére
vonatkozik. Az igeszakasz gondolata az,
hogy a fügefa elegend� id�t kapott ahhoz,
hogy gyümölcsöt teremjen, ha egyáltalán
alkalmas volt rá. Ha három év alatt nem
jelent meg rajta gyümölcs, akkor arra le-
hetett következtetni, hogy soha nem fog
teremni. Gyümölcstelensége miatt Isten
elrendelte, hogy vágják ki. Csak hiába
foglalta a földet, amelyet hasznosabban
lehetett volna felhasználni. A vincellér
közbenjárt a fügefa érdekében, kérve,
hogy adjanak neki még egy esztend�t. Ha
annak az id�szaknak a végén még mindig
gyümölcstelen lesz, akkor vágják ki. Így
is történt. Miután a negyedik év megkez-
d�dött, Izráel elutasította és keresztre fe-
szítette az Úr Jézust. Ennek eredménye-
ként f�városukat lerombolták, és a nép
szétszóratott.

G. H. Lang ezt a következ�képpen fe-
jezte ki:
Az Isten Fia ismerte Atyjának, a sz�-
l�sgazdának a gondolatait, és hogy ki
van adva a rettenetes parancs: „Vágd
ki!”; Izráel ismét kimerítette az isteni
türelmet. Sem egy nemzetnek, sem egy
személynek nincsen alapja élvezni Is-
ten gondoskodását, ha nem hozza az
igazság gyümölcseit Isten dics�ségére
és dics�ítésére. Az ember a Teremt�
tisztességére és tetszésére létezik: ha
nem szolgálja ezt a célt, miért ne kö-
vetkezne a halálos ítélet b�nös tévely-
gésére, és miért ne lenne eltávolítva
kiváltságos helyzetéb�l?44

J) A meggörnyedt asszony meggyó-
gyítása (13,10-17)

13,10-13 Izráel valódi magatartása Jé-
zus iránt a zsinagógai elöljáróban mutat-
kozik meg. Az asszony gerince tizen-
nyolc éve meg volt görbülve. Egyáltalán
nem tudott felegyenesedni. Az Úr Jézus
kérés nélkül kimondta a gyógyító szava-
kat, rátette kezét, és a n� gerince kiegye-
nesedett.

13,14 A zsinagógai elöljáró harago-
san azt mondta az embereknek, hogy a
hét els� hat napján jöjjenek gyógyíttatni
magukat, de a hetediken ne. Hivatalból
kegyes volt, de nem érintették mélyen az
emberek problémái. Még ha a hét els� hat
napján jöttek volna is, akkor sem tudott
volna segíteni rajtuk. Fontoskodva ra-
gaszkodott a törvény pontjaihoz, de nem
volt szeretet vagy irgalom a szívében. Ha
neki lett volna meggörbülve a gerince ti-
zennyolc éve, nem bánta volna, hogy me-
lyik napon gyógyítják meg.

13,15-16 Az Úr elítélte képmutatását,
és a többi vezet�ét is. Emlékeztette �ket,
hogy nem tétováznak eloldani egy ökröt
vagy szamarat a jászoltól szombaton,
hogy megitassák. Ha ilyen figyelmességet



Lukács 13

303

mutatnak a néma barmok iránt szomba-
ton, rossz dolog volt-e az Jézustól, hogy
meggyógyította ezt az asszonyt, aki Áb-
rahám lánya volt? Az a kifejezés, hogy
„Ábrahám lánya”, nemcsak azt jelzi,
hogy zsidó volt, hanem hogy igazi hív�
is, a hit asszonya. Gerincének meggörbü-
lését a Sátán okozta. A Biblia más része-
ib�l tudjuk, hogy bizonyos betegségeket
a Sátán tevékenysége okoz. Jób kelevé-
nyeit a Sátán okozta. Pál tövise a hústest-
ben a Sátán követe volt, hogy gyötörje �t.
Az ördög nem teheti azonban ezt egy hí-
v�vel az Úr engedélye nélkül. Isten pedig
legy�zi az ilyen betegségeket vagy szen-
vedéseket saját dics�ségére.

13,17 A bírálók alaposan megszégye-
nültek szavai által. Az egyszer� emberek
viszont örültek, mert dics�séges csoda
történt, és �k ezt tudták.

K) Példázatok a királyságról
(13,18-21)

13,18-19 Az emberek, miután látták a
gyógyítás hatalmas csodáját, hajlamosak
voltak azt gondolni, hogy a királyság rög-
tön megvalósul. Az Úr Jézus felvilágosí-
totta �ket, elmondva két példázatot az Is-
ten királyságáról, amelyek úgy írják azt
le, ahogyan létezik a király elutasítása és
földi uralkodásra való visszatérése kö-
zött. A keresztyénség növekedését ábrá-
zolják, amely egyaránt magában foglalja
a puszta vallást, valamint a valóságos hi-
tet is (lásd a 8,1-3-hoz írt megjegyzé-
seket).

Isten királyságát el�ször mustár-
maghoz hasonlította, amely a legkisebb
magvak egyike. Amikor elvetik a földbe,
cserjévé növekszik, de nem fává. Ezért,
amikor Jézus azt mondta, hogy ez a mag
nagy fává növekedett, azt jelezte, hogy a
növekedés abnormális volt. Elég nagy
volt ahhoz, hogy az égi madarak fészket
rakjanak az ágain. Itt azt a gondolatot ta-

láljuk, hogy a keresztyénség alázatos kez-
detb�l indult, kicsi volt, mint egy szem
mustármag. Ahogy növekedett, népsze-
r�vé vált, és kifejl�dött bel�le az, amit
ma ismerünk, a keresztény világ. A ke-
reszténység mindazokból áll, akik az
Úrénak vallják magukat, akár újjászület-
tek, akár nem. Az égi madarak kesely�k
vagy ragadozó madarak. Ezek a gonosz
szimbólumai, vagyis annak képei, hogy a
keresztény világ a romlottság különböz�
formáinak nyugvóhelyévé vált.

13,20-21 A második példázat Isten
királyságát a kovászhoz hasonlítja, me-
lyet egy asszony három mérce lisztbe
elegyített. Úgy hisszük, hogy a kovász a
Szentírásban mindig a gonoszság jelképe.
Itt az a gondolat van, hogy a gonosz taní-
tás belekerült Isten népének tiszta táplá-
lékába. Ez a gonosz tanítás nem statikus,
ennek alattomos ereje van arra, hogy ter-
jedjen.

L) A királyság szoros kapuja
(13,22-30)

13,22-23 Amint Jézus Jeruzsálem fe-
lé haladt, valaki a tömegb�l megállította,
hogy megkérdezze t�le: „Kevesen van-
nak-e, akik üdvözülnek?” Lehet, hogy ez
csak üres kérdés volt, amely kíváncsi-
ságból eredt.

13,24 Az Úr a spekulatív kérdésre egy
közvetlen paranccsal válaszolt. Azt vála-
szolta a kérdez�nek, hogy � maga lépjen
be a szoros kapun. Amikor Jézus azt
mondta, hogy igyekezzetek bemenni a
szoros kapun, nem úgy értette, hogy a
megváltás részünkr�l er�feszítést igényel.
A szoros kapu itt új születés – megváltás
kegyelemb�l – hit által. Jézus figyelmez-
tette az embert, hogy lépjen be ezen az
ajtón. „Sokan… igyekeznek bemenni,
és nem mehetnek”, ha már az ajtót be-
zárták. Ez nem azt jelenti, hogy igyekezni
fognak belépni a megtérés ajtaján, hanem
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inkább azt, hogy Krisztus hatalmának és
dics�ségének napján bebocsátást akarnak
nyerni a királyságába, de már túl kés�
lesz. A kegyelem napja, amelyben most
élünk, befejez�dik.

13,25-27 A ház Ura fel fog kelni és
bezárja az ajtót. Itt a zsidó nép van le-
írva, amint kopogtat az ajtón és kéri az
Urat, hogy nyissa ki. � meg fogja tagad-
ni azon az alapon, hogy sohasem ismerte
�ket. Ekkor tiltakozni fognak, azt állítva,
hogy bens�séges kapcsolatban éltek vele,
de az Urat nem fogják megindítani ezek
az állítások. �k hamisság cselekv�i vol-
tak, és nem kapnak engedélyt, hogy be-
lépjenek.

13,28-30 Az elutasítás után sírás és
fogcsikorgatás lesz. A sírás a lelkiisme-
ret-furdalást jelképezi, a fogcsikorgatás
pedig heves istengy�löletr�l beszél. A
pokol szenvedései nem változtatják meg
az emberi szívet. A hitetlen izráeliták lát-
ni fogják Ábrahámot, Izsákot és Jákó-
bot, valamint az összes prófétát Isten
Királyságában. Azt várták, hogy �k ott
lesznek egyszer�en azért, mert Ábrahám-
tól, Izsáktól és Jákóbtól származtak,
mégis ki lesznek rekesztve. A pogányok
viszont eljönnek Krisztus Királyságának
világosságába a föld minden sarkából, és
élvezni fogják a csodálatos áldásokat. Így
sok zsidó, aki els� volt Isten áldásra vo-
natkozó tervében, ki lesz zárva, míg azok
a pogányok, akiket úgy tekintettek, mint
kutyákat, élvezni fogják Krisztus Ezer-
éves Birodalmának áldásait.

M) A próféták Jeruzsálemben vesz-
nek el (13,31-35)

13,31 Ebben az id�ben az Úr Jézus
nyilvánvalóan Heródes tartományában
volt. Jött néhány farizeus és figyelmez-
tette, hogy menjen el, mert Heródes meg
akarja öletni. A farizeusok jellemével tel-
jesen összeegyeztethetetlennek t�nik az,

hogy Jézus jóllétéért és biztonságáért ag-
gódnak. Lehet, hogy összeesküvést sz�t-
tek Heródessel együtt, hogy ráijesszenek,
ne menjen Jeruzsálembe, ahol bizonyára
sikere lenne.

13,32 Urunkat nem befolyásolta a fi-
zikai er�szakkal való fenyeget�zés. Felis-
merte, hogy ez egy összeesküvés Heródes
részér�l, és azt mondta a farizeusoknak,
hogy menjenek vissza ahhoz a rókához
egy üzenettel. Egyeseknek nehézséget
okoz, hogy az Úr Jézus úgy beszélt Heró-
desr�l, mint n�stény rókáról (az eredeti-
ben n�nem� alak szerepel). Úgy érzik,
hogy ez a Szentírás megsértése volt,
amely tiltja, hogy a nép fejedelmér�l
rosszat mondjanak (2Móz 22,28). Ez
azonban nem rossz volt, ez volt a tökéle-
tes igazság. A Jézus által küldött üzenet
lényege az volt, hogy még egy rövid ideig
munkálkodnia kell. Ördögöket �z ki és
gyógyít a még megmaradt, számára ki-
mért néhány napon. A harmadnapon azu-
tán, vagyis az utolsó napon be fogja fe-
jezni azt a munkát, amely földi szolgála-
tával kapcsolatos. Semmi sem fogja meg-
akadályozni feladatának teljesítését. Sem-
mi hatalom nem árthatott neki a földön a
kijelölt id� el�tt.

13,33 Azonkívül nem lehet Galileá-
ban megölni. Ez az el�jog Jeruzsálem
városának volt fenntartva. Ez volt az a
város, amelyre az volt jellemz�, hogy
meggyilkolta a felséges Isten szolgáit.
Jeruzsálemnek többé-kevésbé monopó-
liuma Isten hírnökeinek halála. Így értette
az Úr Jézus, amikor ezt mondta: „…nem
lehetséges, hogy a próféta Jeruzsále-
men kívül vesszen el.”

13,34-35 Miután így elmondta az
igazságot ezzel a gonosz várossal kapcso-
latban, megindultan feléje fordult és meg-
siratta. Ez a város, amely megöli a pró-
fétákat és megkövezi Isten küldötteit,
mély gyengéd szeretetének volt a tárgya.
Gyakran akarta összegy�jteni a város
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népét, amiképpen a tyúk összegy�jti
kiscsirkéit, de �k nem akarták. Az
akadály az � makacs akaratuk volt. Ennek
eredményeképpen városaik, templomuk
és az országuk pusztán hagyatik. Ke-
resztül mennek majd a szám�zetés hosszú
id�szakán. Valójában nem fogják látni
az Urat, amíg magatartásuk meg nem vál-
tozik iránta. A 35.b vers Krisztus máso-
dik eljövetelére vonatkozik. Izráel népé-
nek maradéka abban az id�ben meg fog
térni, és ezt fogja mondani: „Áldott, aki
j� az Úrnak nevében!” Népe akkor, a
hatalmának napján, késznek mutatkozik.

N) Egy vízkóros ember meggyógyí-
tása (14,1-6)

14,1-3 Egy szombati napon a fari-
zeusok vezet�je meghívta az Urat a há-
zába étkezni. Ez nem az �szinte vendég-
szeretet megnyilvánulása volt, hanem in-
kább egy kísérlet a vallási vezet�k részé-
r�l, hogy hibát találjanak Isten Fiában.
Jézus meglátott egy vízkóros embert, va-
gyis akinek a víz felhalmozódása által da-
gadás volt a szöveteiben. Az Úr olvasott
a kritikusok gondolataiban, amikor meg-
kérdezte t�lük, hogy a törvény megen-
gedi-e szombaton a gyógyítást.

14,4-6 Leginkább azt szerették volna
mondani, hogy nem, de nem tudták volna
válaszukat alátámasztani, ezért hallgat-
tak. Jézus Krisztus tehát az embert meg-
gyógyította és elbocsátotta. Ez irgalmas
cselekedet volt. Az isteni szeretet soha-
sem sz�nik meg munkálkodni, még szom-
baton sem (Jn 5,17). Azután a zsidókhoz
fordulva emlékeztette �ket, hogy ha álla-
taik egyike kútba esik, bizonyára kihúz-
zák szombaton is, hiszen saját érdekük.
Az állat pénz. A szenved� embertárs ese-
tében nem aggódtak, és elítélték volna az
Úr Jézust, mert segített rajta. Noha nem
tudtak válaszolni az Úr érvelésére, bizo-

nyosra vehetjük, hogy még inkább hara-
gudtak rá.

O) Példázat a becsvágyó vendégr�l
(14,7-11)

Amint az Úr Jézus belépett a farizeus
házába, talán látta, hogy a vendégek ho-
gyan man�vereznek a legjobb helyekért
az asztal körül. Az el�kel� és megtisztel�
helyeket keresték. Az a tény, hogy � is
vendég volt, nem akadályozta meg abban,
hogy �szintén és az igazságnak megfele-
l�en beszéljen. Figyelmeztette �ket az
önzés eme formája ellen. Ha meghívják
�ket vendégségbe, inkább a legutolsó
helyre üljenek, mint a legels�re. Amikor
magas helyet keresnek maguknak, mindig
fennáll a lehet�sége a megszégyenít� lej-
jebb sorolásnak. Ha igazán alázatosak va-
gyunk Isten el�tt, csak egyetlen irány
van, ami felé mutat, felfelé.

Jézus azt tanította, hogy jobb egy
megtisztel� helyzet felé haladni, mint azt
a helyzetet hatalmunkba keríteni, ha ké-
s�bb el kell hagynunk. � maga él� példá-
ja az önmegtagadásnak (Fil 2,5-8). Mega-
lázta magát, Isten pedig felmagasztalta.
Aki magát felmagasztalja, Isten mega-
lázza.

P) Isten vendéglistája (14,12-14)

A farizeusok vezet�je erre a vendég-
ségre nyilvánvalóan a helyi el�kel�sége-
ket hívta meg. Jézus ezt rögtön meglátta,
és tudta, hogy kiváltságokkal nem rendel-
kez� emberek nincsenek a társaságban.
Ezért megragadta az alkalmat, hogy kije-
lentse a keresztyénség egyik nagy alapel-
vét, hogy szeretnünk kell azokat, akik
nem szeretetre méltók, és akik nem tud-
ják nekünk azt visszafizetni. Az emberek
között az a szokás, hogy barátaikat, ro-
konaikat és gazdag szomszédaikat hív-
ják meg, mindig azzal a reménnyel, hogy
majd viszonzást kapnak. Ehhez nem kell
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isteni élet. Határozottan természetfeletti
dolog viszont kedvességet gyakorolni a
szegények, nyomorékok, sánták és va-
kok iránt. Isten különleges jutalmat tart
azoknak, akik irgalmat mutatnak irántuk.
Noha ezek a vendégek nem tudnak vi-
szonzást adni nekünk, Isten maga ígéri
meg a jutalmat az igazak feltámadása-
kor. Ez úgy ismeretes a Szentírásban,
mint az els� feltámadás, és magában
foglalja minden igaz hív� feltámadását.
Ez történik az elragadtatáskor, és hisszük,
hogy a nagy nyomorúság végén is. Va-
gyis az els� feltámadás nem egyetlen ese-
mény, hanem folyamatokban megy vég-
be.

Q) Példázat a kifogásokról (14,15-24)

14,15-18 A vendégek egyike, aki Jé-
zussal együtt telepedett asztalhoz, megje-
gyezte, hogy milyen csodálatos dolog
lesz részt venni Isten királyságának ál-
dásaiban. Talán hatása alá került azoknak
a magatartási szabályoknak, amelyeket az
Úr Jézus éppen most tanított. Vagy lehet,
hogy csak egy általános észrevételt tett,
anélkül, hogy túl sokat gondolkozott vol-
na. Akárhogy is volt, az Úr azt válaszolta,
hogy bármilyen csodálatos dolog lehet is
kenyeret enni Isten királyságában, szo-
morú tény, hogy azok, akiket meghívtak,
mindenféle ostoba kifogást találtak, hogy
miért nem fogadják el azt. Úgy írja le Is-
tent, mint embert, aki nagy lakomát
adott, és meghívott sok vendéget. Ami-
kor a vacsora készen volt, megkérte szol-
gáját, értesítse a meghívottakat, hogy
minden készen van. Ez arra a nagy tényre
emlékeztet bennünket, hogy az Úr Jézus
befejezte a megváltás m�vét a Golgotán,
és az evangéliumi hívás annak a befeje-
zett m�nek az alapján megy végbe. Az
egyik meghívott ember kimentette magát,
mivel mez�t vásárolt, és el akart menni,
hogy megnézze. Normális esetben meg

kellett volna ezt tennie miel�tt megveszi,
még akkor is, ha a kegyelmes meghívást
többre tartja az anyagi dolgok szereteté-
nél.

14,19-20 A következ� öt iga ökröt
vett, és el akart menni kipróbálni �ket.
Ez az ember azokat jelképezi, akik a hi-
vatást, elfoglaltságot vagy üzletet Isten
hívása elé helyezik. A harmadik pedig azt
mondta, hogy feleséget vett el, és ezért
nem tud jönni. A családi kötelékek és
társadalmi kapcsolatok gyakran megaka-
dályozzák az embereket abban, hogy az
evangélium hívását elfogadják.

14,21-23 Amikor a szolga értesítette
urát, hogy a meghívást innen is, onnan is
elutasították, az Úr elküldte a városba,
hogy hívja a szegényeket, a rokkanta-
kat, a sántákat és a vakokat. „Mind a
természet, mind a kegyelem irtózik az
ürességt�l” – mondta Bengel. Talán az
els� meghívottak a zsidó nép vezet�it áb-
rázolják. Amikor ezek elutasították az
evangéliumot, Isten Jeruzsálem városá-
nak egyszer� embereihez küldte a szol-
gát. Ezek közül sokan reagáltak a hívásra,
de még mindig volt üres hely az úr házá-
ban. Ezért az úr azt mondta a szolgának,
hogy menjen ki az utakra, és kénysze-
rítse az embereket bejönni. Ez kétségte-
lenül annak az el�képe, hogy az evangé-
lium kimegy a pogány népekhez. �ket
nem fegyverek erejével kellett kényszerí-
teni (ahogyan a keresztyén világ történel-
mében megtették), hanem inkább az ér-
vek erejével. Szeretetteljes meggy�zéssel
kell bevinni �ket az úr házába, hogy az
megteljen.

14,24 Így az eredeti vendéglista már
nem volt használható, amikor a lakomát
megtartották, mert azok, akik eredetileg
hivatalosak voltak, nem jöttek el.

R) Az igazi tanítványság ára
(14,25-35)

14,25 Most nagy sokaság követte az
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Úr Jézust. A legtöbb vezet�t fellelkesítet-
te volna az ilyen széles kör� érdekl�dés,
de az Úr nem kereste azokat az embere-
ket, akik kíváncsiságból, nem igazi szív-
béli érdekl�déssel követték. Azokat ke-
reste, akik hajlandóak voltak odaadóan és
szenvedélyesen érte élni, s�t meghalni is,
ha szükséges. Ezért most kezdi megros-
tálni a tömeget azzal, hogy bemutatja
nekik a tanítványság szigorú feltételeit.
Id�nként az Úr Jézus meg akart nyerni
embereket magának, de amikor elkezdték
követni, megrostálta �ket. Itt is ez törté-
nik.

14,26 Jézus mindenekel�tt azt mondta
azoknak, akik követték, hogy ahhoz,
hogy igazi tanítványok legyenek, �t min-
denekfelett szeretniük kell. Sohasem úgy
gondolta, hogy az embereknek keser�
gy�lölet legyen a szívükben apjuk, any-
juk, feleségük, gyermekeik, testvéreik
iránt. Inkább azt hangsúlyozta, hogy
Krisztus iránti szeretetüknek olyan nagy-
nak kell lennie, hogy az összes többi sze-
retet összehasonlítva szinte gy�löletnek
t�njön (vö. Mt 10,37). A családi kötelé-
keknek sohasem engedhet� meg, hogy
egy tanítványt letérítsenek az Úr iránti
teljes engedelmesség ösvényér�l.

A tanítványság els� feltételének leg-
nehezebb részét ezekben a szavakban ta-
láljuk: „…még a maga lelkét is…”
Nemcsak rokonainkat kell kevésbé sze-
retni; saját életünket is. Ahelyett, hogy
énközpontúak lennénk, Krisztus közpon-
túaknak kell lennünk. Ahelyett, hogy azt
kérdeznénk, hogyan hat ránk valamilyen
tett, azt kell gondosan megvizsgálnunk,
hogyan fog hatni Krisztusra és az � di-
cs�ségére. A személyes kényelem és
biztonság szempontjait alá kell rendel-
nünk Krisztus dics�ítésének és ismertté
tételének nagy feladata alá. Az Úr szavai
kizárólagosak. Azt mondta, ha nem sze-
retjük �t mindenekfelett, jobban, mint
családunkat, és jobban, mint a saját éle-

tünket, nem lehetünk a tanítványai. Fél-
úton nem lehet megállni.

14,27 Másodszor azt tanította, hogy
egy igazi tanítványnak hordoznia kell sa-
ját keresztjét, és követnie �t. A kereszt
nem fizikai gyengeség vagy szomorúság,
hanem a szégyen, a szenvedés, a magá-
nyosság, s�t a halál ösvénye, amelyet va-
laki önkéntesen választ Krisztusért. Nem
minden hív� hordozza a keresztet. El le-
het kerülni névleges keresztyén élettel; de
ha elhatározzuk, hogy mindent feladunk
Krisztusért, ugyanazt a sátáni ellenállást
fogjuk megtapasztalni, amelyet Isten Fia
megismert, amikor itt volt a földön. Ez a
kereszt. A tanítványnak Krisztus után
kell mennie. Ez olyan típusú élet volt,
amilyen Krisztusé, amikor itt járt a földön
– az önmegtagadás, az alázat, az üldözte-
tés, a szégyen, a kísértés útján – és ta-
pasztalta a b�nösök ellenállását.

14,28-30 Ekkor az Úr Jézus két il-
lusztrációt használt, hogy hangsúlyozza
az ár meggondolásának szükségességét,
miel�tt elindulunk, hogy kövessük. A ke-
resztyén életet építkezési tervhez, azután
pedig háborúhoz hasonlította. Egy ember
tornyot akar építeni, de el�bb leül és ki-
számítja a költségeket. Ha nincs elég
pénze a befejezéshez, nem fog hozzá.
Különben, amikor az alapot lefektette, és
a munkával le kell állnia, a bámészkodók
gúnyolni kezdik, mondván: „Ez az em-
ber elkezdette az építést, és nem bírta
véghez vinni.” Így van a tanítványokkal
is. Nekik el�ször fel kell mérniük a költ-
séget, hogy vajon igazán készek-e oda-
adni életüket teljes szívvel Krisztusnak?
Különben ragyogóan kezdenek, azután
pedig kudarcot vallanak. Ha ez történik, a
bámészkodók gúnyolni fogják �ket a jó
kezdet és a dicstelen befejezés miatt. A
világ a félszív� keresztyének felé meg-
vetéssel fordul.

14,31-32 Egy királynak, amikor há-
borúba megy olyan ellenség ellen, amely
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szám szerint er�sebb nála, gondosan meg
kell fontolnia, hogy vajon kisebb had-
erejének van-e lehet�sége legy�zni az el-
lenséget. Alapos megfontolással kell dön-
tenie a teljes elszántság vagy a szánalmas
megadás között. Így van a keresztyén
tanítványság életében is. Félmegoldások
nem lehetségesek.

14,33 A 33. vers valószín�leg az
egyik legnépszer�tlenebb vers a teljes
Bibliában. Kifejezetten a következ�ket
mondja: „Valaki közületek búcsút nem
vesz minden javaitól, nem lehet az én
tanítványom.” Nem lehet félremagyaráz-
ni ezeket a szavakat. Nem azt mondják,
hogy az embernek hajlandónak kell len-
nie minden elhagyására, hanem azt, hogy
mindent el kell hagynia. El kell hinnünk,
hogy az Úr Jézus tudja, mit beszél. Tud-
ta, hogy a munka semmilyen más módon
nem lesz elvégezve soha. Azt akarja,
hogy legyenek férfiak és n�k, akik többre
értékelik minden másnál a világon. Ryle a
következ�ket figyeli meg:

Az az ember, aki jót akar önmagának,
mindent felad Krisztusért. A legjobb
üzletet csinálja; hordozza a keresztet
néhány évig ebben a világban, és az
eljövend� világban örök élete van. A
javak legjobbját kapja meg; gazdag-
ságát magával viszi a síron túlra. Itt
gazdag a kegyelemben, és odaát gaz-
dag a dics�ségben. A legjobb pedig,
hogy amit hit által kap Krisztusban,
sohasem veszíti el. Ez az „a jó rész,
amely el nem vétetik t�le”.45

14,34-35 A só a tanítvány képe. Van
valami egészséges és dicséretre méltó ab-
ban az emberben, aki átadott és megszen-
telt élet� az Úrért. Utána viszont olva-
sunk a sóról, amely elvesztette az ízét. A
modern asztali só nem tudja elveszíteni
az ízét, mert az tiszta só. De a bibliai or-
szágokban a sóhoz gyakran különböz�
szennyez� anyagok keveredtek. Ezért
lehetséges volt az is, hogy a sótartalom

veszend�be ment, és csak a visszamaradó
anyag volt a tartályban. Ez a maradék
azonban értéktelen volt. Nem lehetett fel-
használni a föld trágyázására sem. El
kellett dobni.

A kép olyan tanítványt mutat, aki ra-
gyogóan indul, és aztán megszegi ünne-
pélyes fogadalmát. A tanítvány létének
egyetlen alapvet� értelme van; ha ennek
teljesítése meghiúsul, akkor szánalom tár-
gyává válik. A sóról azt olvassuk, hogy
eldobják. Ez nem azt mondja, hogy Isten
elveti; ez sohasem történhet meg. Az em-
berek vetik el, vagyis lábbal eltiporják
az olyan ember bizonyságtételét, aki épít-
kezni kezdett, és nem volt képes befejez-
ni. Kelly jegyzi meg a következ�ket:

Annak a veszélye mutatkozik meg,
hogy ami jól indult, rosszra fordul.
Van-e a világban még olyan haszon-
talan dolog, mint a só, ha elveszítette
azt az egyetlen tulajdonságát, ami mi-
att értékelték? Ez rosszabb, mint a
valamilyen más célra való hasznave-
hetetlenség. Így van ez a tanítvány-
nyal, aki megsz�nik Krisztus követ�je
lenni. A világ céljaira nem alkalmas,
az Istenét pedig feladta. Ahhoz túl sok
a világossága vagy az ismerete, hogy
belemenjen a világ hiábavalóságaiba
vagy b�neibe, és nincs meg a kegye-
lem és az igazság öröme, hogy meg-
tartsa �t a Krisztus ösvényén… az
ízetlen só megvetés és ítélet tárgyává
válik.46

Az Úr Jézus a tanítványságra vonat-
kozó üzenetet a következ� szavakkal fe-
jezte be: „Akinek van füle a hallásra,
hallja!” Ezekben a szavakban benne van,
hogy nem mindenki lesz hajlandó hallgat-
ni a tanítványság szigorú feltételeire. De
ha valaki hajlandó követni az Úr Jézust,
nem tör�dve vele, hogy mibe kerül, akkor
hallja meg és kövesse.

Kálvin János egyszer azt mondta:
„Mindent feladtam Krisztusért, és mit ta-
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láltam? Mindent megtaláltam Krisztus-
ban.” Henry Drummond ezt így magya-
rázta: „A belépés a menny királyságába
nem kerül semmibe; az évenkénti el�fi-
zetés viszont mindenbe kerül.”

S) Az elveszett juh példázata
(15,1-7)

15,1-2 Urunknak a 14. fejezetben leírt
tanítása úgy látszik, tetszett a megvetett
vámszed�knek, és másoknak, akik látha-
tóan b�nösök voltak. Noha Jézus helyte-
lenítette b�neiket, közülük sokan mégis
elismerték, hogy igaza van. Krisztus mel-
lett foglaltak állást önmagukkal szemben.
Igazi b�nbánattal Úrnak ismerték el.
Mindenütt, ahol Jézus olyan embereket
talált, akik hajlandóak voltak megvallani
b�neiket, vonzódott hozzájuk, és szellemi
segítséget és áldást nyújtott nekik.

A farizeusok és az írástudók zokon
vették azt a tényt, hogy Jézus olyan em-
berekkel barátkozott, akik nyíltan b�nö-
sök voltak. �k nem mutattak irgalmat
ezek iránt a társadalmi és erkölcsi leprá-
sok iránt, és nehezményezték, hogy Jézus
ezt tette. Ezért így fogalmazták meg vád-
jukat ellene: „Ez b�nösöket fogad ma-
gához és velük együtt eszik.” A vád ter-
mészetesen igaz volt. �k úgy gondolták,
hogy az szégyellni való, bár igazából
éppen annak a célnak a teljesítése volt,
amelyért az Úr Jézus eljött a világra.

Vádjaikra válaszképpen az Úr Jézus
elmondta az elveszett juh, az elgurult
pénzdarab és a tékozló fiú példázatát.
Ezek a történetek egyenesen az írástudók-
nak és a farizeusoknak voltak címezve,
akik sohasem törtek össze Isten el�tt,
hogy elismerjék elveszett állapotukat. Tu-
lajdonképpen ugyanúgy elveszettek vol-
tak, mint a vámszed�k és a b�nösök, de
szilárdan elutasították, hogy ezt beismer-
jék. A három történetnek az a mondani-
valója, hogy Isten számára igazi öröm és

megelégedettség, ha azt látja, hogy a
b�nösök megtérnek, miközben nem leli
örömét az önigaz képmutatókban, akik
túlságosan büszkék ahhoz, hogy elismer-
jék nyomorult b�nös állapotukat.

15,3-4 Itt az Úr Jézus van ábrázolva
egy pásztor szimbólumában. A kilenc-
venkilenc juh képviseli az írástudókat és
a farizeusokat, az elveszett juh pedig egy
vámszed�t vagy egy nyilvánvaló b�nöst.
Amikor a pásztor észreveszi, hogy a nyáj-
ból egy elveszett, ott hagyja a kilenc-
venkilencet a pusztában (nem az akol-
ban), és megy az elveszett után, amíg
meg nem találja. Ami Urunkat illeti, ez
az elmenetel magában foglalja földre le-
szállását, nyilvános szolgálatának éveit,
elvettetését, szenvedését és a halálát.
Mennyire igazak „A kilencvenkilenc” c.
ének sorai:

Megváltottai nem tudhatták meg soha,
A háborgó víz meddig ért,
Azt sem, hogy mily sötét volt az éjszaka,
Amelyen átkelt juháért!

Elizabeth C. Clephan
15,5 Miután megtalálta a juhot, vál-

lára vette, és hazavitte. Ez azt mutatja,
hogy a megmentett juh olyan kiváltságos
és bens�séges helyzetet élvezett, amit az
sohasem ismert addig, amíg a többiek kö-
zé számlálták.

15,6 A pásztor odahívta barátait és
szomszédait, hogy örüljenek vele az el-
veszett juh megmenekülése felett. Ez az
Úr örömér�l beszél, amikor látja egy b�-
nös megtérését.

15,7 A tanulság világos: öröm van a
mennyben egyetlen megtér� b�nös mi-
att, de nincs öröm a kilencvenkilenc
miatt, akiket sohasem lehetett meggy�zni
elveszett állapotukról. A 7. vers valójá-
ban nem azt jelenti, hogy vannak, akik-
nek nincs szükségük megtérésre. Minden-
ki b�nös, és mindenkinek meg kell térnie,
hogy üdvözüljön. Ez a vers azokról szól,
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akiknek saját látásuk szerint nincs szük-
ségük megtérésre.

T) Az elveszett drahma példázata
(15,8-10)

Az asszony a Szent Szellemet jelent-
heti, aki az elveszettet Isten Igéjének a
lámpásával keresi meg. A kilenc ezüst-
pénz a meg nem térteket jelenti, míg az
egyetlen elveszett pénz arról beszél, aki
hajlandó megvallani, hogy nincs kapcso-
latban Istennel. Az el�z� történetben a
juh saját akaratából kóborolt el. A pénz-
darab élettelen tárgy, és feltehet�en a
b�nös élettelen állapotát ábrázolja ki.
Halott a b�nökben.

Az asszony gondosan folytatja a
kutatást a drahma után, amíg meg nem
találja. Azután összehívja barátait és
szomszédait, hogy ünnepeljenek vele. Az
elveszett pénzdarab, amelyet megtalált,
igazabb örömöt okozott neki, mint az a
kilenc, amely sohasem veszett el. Így van
Istennel is. A b�nös, aki megalázza ma-
gát és megvallja elveszett állapotát, örö-
met okoz Isten szívének. Ilyen örömöt
nem kap azoktól, akik sohase érzékelik a
megtérés szükségességét.

U) A tékozló fiú példázata (15,11-32)

15,11-16 Az Atya Isten embernek
van ábrázolva, akinek két fia van. A fi-
atalabb fiú képviseli a megtér� b�nöst,
míg az id�sebb az írástudókat és a farize-
usokat mutatja be. Az utóbbiak is Isten
fiai a teremtés által, de nem a megváltás
által. A fiatalabb a jól ismert tékozló fiú.
Tékozol, aki hanyagul költekez�, és
könnyelm�en szórja a pénzt. Ennek a fiú-
nak elege lett az atyai házból, és úgy dön-
tött, hogy azt otthagyja. Nem tudta meg-
várni, hogy az apja meghaljon, ezért id�
el�tt kikérte örökségét. Az apa felosztot-
ta fiai között a vagyont. Röviddel ezután
a fiatalabb fiú egy távoli országba költö-

zött, és korlátozás nélkül költötte a pén-
zét b�nös örömökre. Mihelyt vagyonát
elköltötte, súlyos éhínség támadt az or-
szágban, � pedig sz�kölködni kezdett. Az
egyetlen foglalkozás, amit talált, disznók
legeltetése volt. Ez olyan munka, ami egy
zsidó számára nagyon undorító. Amikor a
disznók a moslékot ették, irigyelte t�lük
azt. A disznóknak több ennivalójuk volt,
mint neki, és senki sem volt, aki segítsen
rajta. Azok a barátok, akikre szert tett és
akikre pazarolta a pénzét, elt�ntek.

15,17-19 Az éhínség álruhába öltözött
áldásnak bizonyult. Elvégezte, hogy a fiú
magába szálljon. Eszébe jutott, hogy ap-
ja béresei kényelmesebben élnek, mint �.
B�vében vannak az ételnek, miközben �
sorvadozik az éhségt�l. Amikor erre gon-
dolt, úgy döntött, hogy tesz is valamit.
Elhatározta, hogy elmegy az apjához
b�nbánattal, elismerve b�nét, és bocsána-
tot kér. Megértette, hogy már nem méltó
arra, hogy az apja fiának nevezzék, és
úgy tervezte, hogy munkát kér, mint bé-
res.

15,20 Miel�tt elérte volna otthonát,
apja meglátta, és megesett rajta a
szíve. Elébe futott, nyakába borult és
megcsókolta. Ez valószín�leg az egyet-
len eset a Bibliában, ahol Istenr�l jó érte-
lemben sietség van feljegyezve. Stewart
találóan mutatja ezt be:

Jézus bátran úgy írja le Istent, mint
aki nem várja meg, hogy megszégye-
nült gyermeke hazalopakodjon, nem
is áll méltóságteljesen, amikor az jön,
hanem kiszalad, hogy magához ölelje
úgy, ahogyan volt, megszégyenülten,
rongyosan és piszkosan, hogy karjai-
ban köszöntse. Azt a nevet, hogy
„Atyám”, amelyet egykor a b�n el-
sötétített, most magasra emelte a
megbocsátás ragyogó dics�sége.47

15,21-24 A fiú megtette vallomását
egészen addig, amikor munkát akart kér-
ni. Az apa azonban félbeszakította, uta-
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sítva a szolgákat, hogy a legszebb ruhát
adják a fiára, húzzanak gy�r�t az ujjá-
ra és sarut a lábára. Nagy ünnepséget is
rendezett fia visszatérésének örömére,
aki elveszett és megtaláltatott. Az apa
szempontjából halott volt, de most feltá-
madt. Valaki a következ�ket mondta: „A
fiatalember valami jót keresett, de nem
találta meg a távoli országban. Csak ak-
kor találta meg, amikor az a jó gondolata
támadt, hogy visszatér apja házába.” Az
ki van jelentve, hogy elkezdtek vigadni,
de sehol sincs feljegyezve, hogy örömük-
nek vége szakadt. Így van a b�nös ember
megtérésekor is.

15,25-27 Amikor az id�sebb fiú ha-
zatért a mez�r�l, és hallotta a nagy vi-
dámságot, megkérdezte egy szolgától,
hogy mi történik. Az elmondta neki, hogy
öccse jött haza, és hogy apja milyen bol-
dog volt.

15,28-30 Az id�sebb fiú féltékeny
haragra gerjedt. Megtagadta, hogy részt
vegyen apja örömében. J. N. Darby he-
lyesen mondja: „Ahol Isten öröme van,
oda nem tud bejönni az önigazultság. Ha
Isten jó a b�nöshöz, mi haszna van az én
igazságomnak?” Amikor apja unszolta,
hogy vegyen részt az ünneplésben, meg-
tagadta, felpanaszolva, hogy apja soha-
sem jutalmazta meg �t h�séges szolgála-
táért és engedelmességéért. Sohasem
adott neki egy kecskegidát sem, hízott
tulokról nem is beszélve. Panaszkodott,
hogy amikor a tékozló fiú hazatért, miu-
tán apja pénzét szajhákra költötte, apja
nem habozott nagy ünnepséget rendezni.
Figyeljük meg, hogy ezt mondja, „ez a te
fiad”, nem pedig azt, hogy a testvérem.

15,31-32 Az apa válasza azt jelzi,
hogy az elveszett megtalálásakor öröm
van, míg egy önfej�, hálátlan, békétlen
fiú nem szolgáltat okot az ünneplésre.

Az id�sebb fiú önmagáért beszél� áb-
rázolása az írástudóknak és a farizeusok-
nak, akik megnehezteltek Istennek a b�-

nösök iránt mutatott kegyelme miatt. Ha
nem is Isten szerint, de a saját gondolko-
dásuk szerint h�ségesen szolgálták, soha-
sem hágták át parancsait, és mégsem
kaptak soha ezért megfelel� jutalmat. Az
igazság az volt, hogy vallásos képmuta-
tók és vétkes b�nösök voltak. G�gjükt�l
nem látták távolságukat Istent�l és azt a
tényt, hogy Isten b�kez�en áldásra áldást
adott nekik. Amennyiben hajlandóak let-
tek volna megtérni és b�neiket elismerni,
akkor az Atya szívét megörvendeztették
volna, és �k is nagy ünneplésre adtak vol-
na okot.

V) A hamis sáfár példázata (16,1-13)

16,1-2 Az Úr Jézus most a farizeusok-
tól és az írástudóktól a tanítványaihoz
fordul, egy, a sáfárságról szóló tanítással.
Ez az igehely kétségkívül az egyik legne-
hezebb Lukács evangéliumában. A ne-
hézség oka az, hogy a hamis sáfár törté-
nete látszólag tisztességtelenségre ösztö-
nöz. A folytatásban azonban látni fogjuk,
hogy nem err�l van szó. Ebben a történet-
ben a gazdag ember magát Istent állítja
elénk. A sáfár pedig az, aki más emberek
tulajdonának kezelésére kapott megbí-
zást. Ami ezt a történetet illeti, az Úr bár-
melyik tanítványa sáfár is. Ezt a bizonyos
sáfárt megvádolták, hogy megbízójának
vagyonát eltékozolja. Felszólították, szá-
moljon el, és értesítették, hogy el van bo-
csátva.

16,3-6 A sáfár gyorsan gondolkodni
kezdett. Megértette, hogy biztosítania
kell a jöv�jét. Ahhoz túl öreg volt, hogy
nehéz fizikai munkát végezzen, ahhoz
pedig túl büszke, hogy kolduljon (lopni
azonban nem szégyellt). Akkor hogyan
tudná biztosítani társadalmi megbecsülé-
sét? Készített egy tervet, amelynek segít-
ségével barátokat szerezhetett, akik majd
kedvesek lesznek hozzá szükség esetén.
Az elgondolás a következ� volt. Elment
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megbízójának egyik ügyfeléhez, és meg-
kérdezte, mennyivel tartozik. Amikor az
ügyfél azt felelte, hogy száz mérce olaj-
jal, a sáfár azt mondta neki, hogy fizes-
sen ötvenet, és az ügyet tekintse lezárt-
nak.

16,7 Egy másik ügyfél száz mérce
búzával tartozott. A sáfár azt mondta ne-
ki, hogy fizessen nyolcvanat, és � rá fog-
ja írni a számlára, hogy „fizetve”.

16,8 A történet meghökkent� része
akkor jön, amikor az úr megdicsérte a
hamis sáfárt, hogy eszesen cselekedett.
Miért helyesel valaki ilyen tisztességtelen
eljárást? Amit a sáfár tett, az csalás volt.
A következ� versek azt mutatják, hogy a
sáfárt nem csalárdságáért dicsérték meg,
hanem inkább el�relátásáért. Okosan cse-
lekedett. A jöv�be tekintett, és gondos-
kodott önmagáról. Feláldozta a jelenlegi
nyereséget a jöv�beli jutalomért. Saját
életünkre alkalmazva ezt, nagyon világo-
san kell látnunk, hogy Isten gyermekei-
nek jöv�je nem ezen a földön van, hanem
a mennyben. Éppen úgy, ahogyan a sáfár
lépéseket tett, hogy legyenek barátai, ha
visszavonul idelent, a keresztyénnek arra
kell használnia Urának javait, hogy bizto-
sítsa megjutalmazását, amikor megérke-
zik a mennybe.

Az Úr ezt mondta: „…e világnak fiai
eszesebbek a világosságnak fiainál a
maguk nemében.” Az istentelen, meg
nem tért emberek nagyobb bölcsességet
mutatnak jöv�jük világi biztosításában,
mint amit a hív�k mutatnak a mennyei
kincsgy�jtés terén.

16,9 Kell szereznünk barátokat ma-
gunknak a hamis mammon segítségével.
Vagyis a pénzt és az anyagi javakat oly
módon kell felhasználnunk, hogy lelkeket
nyerjünk meg Krisztusnak, és olyan ba-
rátságokat kössünk, amelyek majd az
egész örökkévalóságban tartanak. Pierson
világosan megállapítja a következ�ket:

A pénz felhasználható Bibliák, köny-
vek, traktátusok vásárlására, és így
közvetett módon emberek lelkének
megnyerésére. Így az, ami anyagi és
id�leges volt, halhatatlanná, nem
anyagivá, szellemivé és örökkévalóvá
válik. Van valaki, akinek van 100 dol-
lárja. Elköltheti mind szórakozásra,
és akkor a következ� napon semmit
sem tud felmutatni. Másrészt viszont
befektetheti Bibliákba, darabját 1,00
dollárért. Így Isten Igéjének 100 pél-
dányát vásárolja meg. Ezeket értel-
mesen elveti, mint a királyság mag-
vát, és ez a mag aratást eredményez
majd, nem Bibliákat, hanem lelkeket.
A hamisból halhatatlan barátokat
szerzett, akik majd befogadják az
örök hajlékokba.48

Ez tehát az Úr tanítása. Az anyagi ja-
vak bölcs felhasználásával részesei lehe-
tünk férfiak és n�k örök áldásának. Bizo-
nyosak lehetünk abban, hogy amikor
megérkezünk a menny kapuihoz, ott lesz
azoknak a fogadó bizottsága, akik mind a
mi áldozati ajándékaink és imádságaink
révén üdvözültek. �k köszöntenek majd
minket, ezt mondva: „Te voltál, aki meg-
hívtál minket ide.”

Darby ezt a következ�képpen magya-
rázza:
Az ember általában Isten sáfára; más
értelemben és más módon Izráel volt
Isten sáfára., Isten sz�l�jébe volt he-
lyezve, rá volt bízva a törvény, az ígé-
retek, a szövetségek, az imádat. Izráel
azonban mindenben úgy találtatott,
hogy eltékozolta Isten javait. Ha az
embert tekintjük, mint sáfárt, teljesen
h�tlennek bizonyult. Mit lehet most
tenni? Isten megjelenik, és szuverén
kegyelmében azt, amit az ember rosz-
szul használt fel a földön, mennyei
gyümölcs eszközeivé fordítja. Ennek a
világnak a dolgait, amelyek az ember
kezében vannak, nem e világ jelenlegi
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élvezeteire kellene felhasználni, ame-
lyek végül is Istent�l távol vannak,
hanem a jöv�re nézve. Nem arra kell
törekednünk, hogy most birtokoljuk a
dolgokat, hanem ezeknek a dolgoknak
a helyes felhasználásával kés�bbi
id�kr�l kell gondoskodnunk. Jobb
mindent egy barátra fordítani egy
más id�re, mint pénz birtokában lenni
most. Itt az ember megromlott. Ezért
most az ember rossz sáfár.49

16,10 Ha h�ségesek vagyunk sáfársá-
gunkban a kevésen (pénz), akkor h�sé-
gesek leszünk annak kezelésében is, ami
sok (szellemi kincsek). Másrészt viszont
az az ember, aki h�tlen a pénz felhasz-
nálásában, amit Isten rábízott, h�tlen ak-
kor is, amikor nagyobb dolgok forognak
kockán. A pénz viszonylagos jelentékte-
lenségét hangsúlyozza az a kifejezés,
hogy a „kevesen”.

16,11 Ha valaki nem h�séges a hamis
mammon felhasználásában az Úrért, ne-
hezen várhatja t�le, hogy igazi gazdag-
ságot bízzon rá. A pénzt hamis mam-
monnak nevezi, bár nem önmagában
gonosz. Valószín�leg semmi szükség sem
lenne rá, ha a b�n nem jött volna be a vi-
lágba. A pénz azért hamis, mert általában
másra használják, nem Isten dics�ségére.
Itt ellentétben áll az igazi gazdagsággal.
A pénz értéke bizonytalan és id�leges; a
szellemi valóságok értéke állandó és
örök.

16,12 A 12. vers pedig megkülönböz-
teti azt, ami a másé, és azt, ami a tiétek.
Minden, amink van, pénzünk, id�nk, te-
hetségünk, Istené, és érette kell ezeket
felhasználnunk. Az, ami a miénk, arra a
jutalomra utal, amit ebben és az eljöven-
d� életben fogunk aratni, mint Krisztusért
végzett h�séges szolgálatunk eredményét.
Ha nem voltunk h�ségesek abban, ami az
övé, hogyan adhatná nekünk, ami a mi-
énk?

16,13 Teljesen lehetetlen, hogy dol-
gokért, és ugyanakkor Istenért éljünk.
Ha a pénz uralkodik rajtunk, nem tudunk
igazán szolgálni az Úrnak. Ahhoz, hogy
vagyont gy�jtsünk, legjobb er�inket erre
a célra kell fordítanunk. Ezt cselekedve
megraboljuk Istent attól, ami valójában
az övé. Ez a megosztott h�ség: kevered-
nek az indítékok, a döntések nem határo-
zottak. Ahol a kincsünk van, ott van a szí-
vünk is. Abbéli er�feszítésünkben, hogy
vagyont gy�jtsünk, a mammonnak szol-
gálunk. Teljesen lehetetlen ugyanakkor
Istennek szolgálni. A mammon pedig
igényt tart mindenre, amink van és amik
vagyunk: estéinkre, hétvégéinkre, arra az
id�re, amit az Úrnak adhatnánk.

W) A pénzszeret� farizeusok
(16,14-18)

16,14 A farizeusok nemcsak g�gösek
és képmutatók voltak, hanem pénzsóvá-
rak is. Úgy gondolták, hogy a kegyesség
a nyereségszerzés egyik módja. Úgy vá-
lasztották a vallást, ahogyan más egy jö-
vedelmez� hivatást választ. Szolgálatuk-
nak semmi köze sem volt Isten dics�ségé-
hez és felebarátaik segítéséhez, hanem in-
kább önmaguk gazdagításához. Amikor
hallották az Úr Jézus tanítását, hogy
mondjanak le az evilági gazdagságról és
a mennyben gy�jtsenek kincseket, kigú-
nyolták. Számukra a pénz valóságosabb
volt, mint Isten ígéretei. Semmi sem aka-
dályozta meg �ket abban, hogy gazdagsá-
got halmozzanak fel.

16,15 Küls�képpen a farizeusok jám-
bor, szellemi embereknek látszottak.
Magukat igaznak gondolták az emberek
szemében. A megtéveszt� küls� mögött
Isten látta szívük kapzsiságát. �t nem té-
vesztették meg a küls�ségek. Az a fajta
élet, amit mutattak és amelyet mások
méltányoltak (Zsolt 49,19), utálatos volt
Isten szemében. Sikeresnek gondolták
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magukat, mert egyesítették a vallásossá-
got a pénzbeli gazdagsággal, de Isten
szempontjából szellemi házasságtör�k
voltak. Azt vallották, hogy szeretik Jah-
vét, de valójában a mammon volt az Is-
tenük.

16,16 A 16-18. versek folyamatossá-
gát nagyon nehéz megérteni. Els� látásra
úgy t�nik, hogy egyáltalán nincsenek
kapcsolatban az el�z� és a következ�
versekkel. Úgy gondoljuk azonban, hogy
legjobban úgy lehet megérteni, hogy ha
emlékeztetünk a 16. fejezet témájára, a
farizeusok pénzsóvárgására és h�tlensé-
gére. Pontosan azok, akik a törvény gon-
dos betartásával büszkélkedtek, leplez�d-
nek le, mint kapzsi képmutatók. A tör-
vény szelleme éles ellentétben áll a fari-
zeusok szellemiségével.

A törvény és a próféták Jánosig
voltak. Ezekkel a szavakkal az Úr a tör-
vény korszakát (háztartását) írta le, amely
Mózessel kezd�dött és Keresztel� János-
sal végz�dött. Most azonban egy új kor-
szak (háztartás) kezd�dött. János idejét�l
fogva az Isten királyságának evangé-
liumát hirdetik. Keresztel� János Izráel
igazi királya érkezését hirdette. Elmondta
az embereknek azt, hogy ha megtérnek,
az Úr Jézus uralkodik felettük. Az igehir-
detésre, kés�bb az Úrnak és tanítványa-
inak a prédikálására sokan lelkesen rea-
gáltak.

Az, hogy „mindenki er�szakkal tör
abba”, azt jelenti, hogy akik tudomásul
vették az üzenetet, szó szerint megroha-
mozták a királyságot. A vámszed�knek és
a b�nösöknek például át kellett ugraniuk
azokat az úttorlaszokat, amelyeket a fari-
zeusok állítottak fel. Másoknak er�szak-
kal kellett elbánniuk saját szívükben a
pénz szerelmével. Le kellett gy�zniük az
el�ítéletet.

16,17-18 Az új háztartás nem jelenti
azt, hogy az alapvet� erkölcsi igazságok
félre lesznek téve. Könnyebb a menny-

nek és a földnek elmúlni, mint a tör-
vényb�l egy pontocskának elesni. A
törvénynek egy pontocskáját a „t” bet�
keresztvonalával, vagy a „i” bet� pontjá-
val lehet összehasonlítani.

A farizeusok úgy gondolták, hogy �k
Isten királyságában vannak, de az Úr va-
lójában a következ�ket mondta: „Nem
hagyhatjátok figyelmen kívül Isten nagy
erkölcsi törvényeit úgy, hogy mégis he-
lyet igényeljetek a királyságban.” Talán
ezt kérdezhették: „Milyen nagy erkölcsi
elvet hagyunk figyelmen kívül?” Az Úr
rámutatott a házassági törvényre, mint
olyan törvényre, ami soha nem fogja
érvényét veszíteni. Az az ember, aki el-
válik feleségét�l és mással házasodik
össze, házasságtörést követ el, és ha
valaki elvált asszonnyal köt házasságot,
szintén házasságtörést követ el. Ez pon-
tosan az, amit a farizeusok szellemi érte-
lemben elkövettek. A zsidó nép Istennel
szövetségben volt. Ezek a farizeusok az
anyagi gazdagság hajszolása közben most
a hátukat fordították Isten felé. Ez a vers
talán azt mondja, hogy vétkesek voltak a
szó szerinti, szellemi házasságtörésben is.

X) A gazdag és Lázár (16,19-31)

16,19-21 Az Úr az anyagi dolgokkal
kapcsolatos sáfárságról mondott beszédét
ezzel a történettel foglalja össze, amely
kétféle életr�l, kétféle halálról és kétféle
túlvilágról szól. Meg kell jegyezni, hogy
ezt nem úgy mondta el, mint példázatot.
Azért említjük ezt, mert egyes kritikusok
a történet komolyságát azzal törekednek
feloldani, hogy csak példázat.

Mindjárt az elején világossá kell ten-
ni, hogy a meg nem nevezett gazdag em-
ber nem azért jutott a pokolba, mert gaz-
dag volt. Az üdvösség alapja az Úrba ve-
tett hit, és az emberek azért kerülnek íté-
let alá, mert megtagadják, hogy higgye-
nek benne. De ez a bizonyos gazdag em-
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ber bebizonyította, hogy nem volt igazi
hite, mert gondatlan nemtör�dömséget
mutatott az iránt a koldus iránt, aki a ka-
puja el�tt feküdt. Ha Isten szeretete lett
volna benne, nem élt volna fény�zésben,
kényelemben és könnyelm�en, miközben
egy embertársa kívül, az ajtaja el�tt ke-
nyérmorzsalékokat koldult. Bejuthatott
volna er�szakkal a királyságba, ha a pénz
szerelmét megtagadta volna.

Hasonlóképpen igaz az is, hogy Lá-
zár nem azért üdvözült, mert szegény
volt. Az Úrban bízott lelke megváltásáért.

Figyeljük meg most a gazdag ember
jellemét. Csak a legdrágább öltözeteket
viselte, az asztala pedig válogatott ínyenc-
ségekkel volt megrakva. Önmagáért élt,
testi gyönyörökkel és lakomákkal szó-
rakozott. Nem volt benne �szinte szeretet
Isten iránt, és nem tör�dött embertársai-
val.

Lázár ennek szembeötl� ellentéte.
Nyomorult koldus volt, minden nap oda-
vetve a gazdag ember háza elé, fekélyek-
kel telve, véznán az éhségt�l, és kitéve
annak, hogy a tisztátalan kutyák odajöj-
jenek és sebeit nyalják.

16,22 Amikor meghalt a koldus, az
angyalok Ábrahám kebelébe vitték.
Sokan kérdezik, hogy vajon az angyalok
valóban részt vesznek-e a hív�k lelkének
a mennybe vitelében. Nem látunk azon-
ban okot, hogy kételkedjünk a szavak
közvetlen értelmezésében. Az angyalok
ebben az életben is szolgálják a hív�ket,
és nem látunk okot, miért ne tennék
ugyanezt a halál idején. Ábrahám kebele
szimbolikus kifejezés, hogy megjelölje az
üdvösség helyét. Bármilyen zsidó számá-
ra az Ábrahámmal való közösség élvezé-
sének gondolata kifejezhetetlen gyönyö-
r�ség. Úgy vesszük, hogy Ábrahám
kebele azonos a mennyel. Amikor a gaz-
dag ember meghalt, testét eltemették.
Azt a testet, amelyet mindennel ellátott,
és amire oly sokat költött.

16,23-24 Lelke, vagyis tudatos énje a
pokolba ment. A görög hádesz megfelel
az ÓSZ-i seol szónak, amely az elhunyt
szellemek országa. Az ÓSZ-i id�ben úgy
beszéltek róla, hogy az üdvözültek és
nem üdvözültek tartózkodási helye. Itt
úgy van róla szó, hogy a nem üdvözültek
tartózkodási helye, mert azt olvassuk,
hogy a gazdag ember gyötr�dött.

Bizonyára nagy megrázkódtatást je-
lentett a tanítványoknak, amikor Jézus azt
mondta, hogy ez a gazdag zsidó a pokol-
ba jutott. �k mindig azt tanulták az ÓSZ-
b�l, hogy a gazdagság Isten áldásának és
jótetszésének jele. Egy izráelitának, aki
az Úrnak engedelmeskedett, anyagi jólét
volt ígérve. Hogyan juthat akkor egy gaz-
dag zsidó a pokolba? Az Úr Jézus éppen
most beszélt arról, hogy János prédikálá-
sával a dolgoknak új rendje kezd�dött el.
Mostantól fogva a gazdagság nem az
áldás, hanem az ember sáfárságban muta-
tott h�ségének a próbája. Aki sokat ka-
pott, attól sokat kívánnak.

A 23. vers cáfolja a „lélek alvásának”
elképzelését, azt az elméletet, hogy a
lélek nincs tudatánál a halál és a feltáma-
dás között. Azt bizonyítja, hogy a síron
túl tudatos létezés van. Valójában meg-
hökkent bennünket annak az ismeretnek a
mértéke, amellyel a gazdag ember rendel-
kezik. Látta Ábrahámot távol, és Lá-
zárt annak kebelén. Még beszélni is tu-
dott Ábrahámmal. Atyám Ábrahámnak
nevezte, irgalmat kért, azért esedezve,
hogy Lázár vigyen neki egy csepp vizet,
és h�sítse meg a nyelvét. Természetesen
felvet�dik a kérdés, hogy egy test nélküli
lélek hogyan tapasztalhat szomjúságot és
fájdalmat a lángok miatt. Csak arra tu-
dunk következtetni, hogy képes beszédr�l
van szó, de a szenvedés valóságos.

16,25 Ábrahám gyermekének szólí-
totta, arra célozva, hogy fizikailag leszár-
mazottja, bár szellemileg nyilvánvalóan
nem. A pátriárka emlékeztette fény�z�,
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könnyelm� és élvhajhászó életére. Emlí-
tette Lázár nyomorúságát és szenvedé-
seit is. Most, a síron túl megfordult a
helyzet. A földi egyenl�tlenségek ellen-
kez� irányba fordultak.

16,26 Azt tanuljuk itt meg, hogy en-
nek az életnek a döntései meghatározzák
örök sorsunkat, és ha egyszer a halál be-
következett, az a sors véglegessé válik.
Nincs átmenet az üdvözültek lakóhelyér�l
a kárhozottakéhoz, és fordítva.

16,27-31 A halálban a gazdag ember
hirtelen evangélistává változott. Azt akar-
ta, hogy valaki menjen el öt testvéréhez,
és figyelmeztesse �ket, nehogy ide kerül-
jenek, a gyötrelem helyére. Ábrahám azt
felelte, hogy mivel ez az öt testvér zsidó,
rendelkezik az ÓSZ-i Szentírással, és an-
nak elégnek kell lennie, hogy figyel-
meztesse �ket. A gazdag ellentmondott
Ábrahámnak, azt állítva, hogy ha valaki
a halottak közül megy hozzájuk, biztos
meg fognak térni. Azonban Ábrahám
mondta ki az utolsó szót. Megállapította,
hogy az Isten Igéjére való hallgatás hi-
ánya végzetes. Ha az emberek nem méltá-
nyolják a Bibliát, annak sem fognak
hinni, aki feltámadt a halálból. Ez töké-
letesen beigazolódott magának az Úr Jé-
zusnak az esetében. � feltámadt a halál-
ból, és az emberek mégsem hittek.

Az ÚSZ-b�l tudjuk, hogy amikor egy
hív� meghal, teste a sírba kerül, de lelke
Krisztussal együtt a mennybe fog menni
(2Kor 5,8; Fil 1,23). Amikor egy hitetlen
hal meg, teste hasonlóképpen a sírba jut,
de lelke a pokolba kerül. (Itt még nem az
örök kárhozatról van szó. – A kiadó
megj.) A pokol a szenvedés és a lelkiis-
meret-furdalás helye.

Az elragadtatáskor a hív�k teste feltá-
mad a sírból, és egyesül lelkükkel és szel-
lemükkel (1Tesz 4,13-18). Ezután örökre
Krisztussal fognak lakni. A nagy fehér
trón el�tti ítéletkor a hitetlenek teste,
szelleme és lelke is újra egyesül (Jel 20,

12-13). Akkor a t�z tavába, az örök bün-
tetés helyére fognak vettetni.

A 16. fejezet tehát a farizeusok és
mindazok számára igen súlyos figyelmez-
tetéssel zárul, akik a pénzért éltek. Ezt
lelkük veszedelmére tették. Jobb kenyeret
koldulni a földön, mint vizet koldulni a
pokolban.

IX. AZ EMBERFIA OKTATJA TA-
NÍTVÁNYAIT (17,1-19,27)

A) A botránkoztatás veszélyér�l
(17,1-2)

A gondolatáramlás folyamatossága
ebben a fejezetben homályos. Majdnem
úgy látszik, mintha Lukács különböz�,
össze nem függ� témákat illesztene össze.
Azonban Krisztus bevezet� megjegyzései
a botránkoztatás veszélyes voltáról kap-
csolatban lehetnek a 16. fejezet végén
szerepl� gazdag ember történetével.
Fény�zésben, önelégültségben és köny-
nyelm�en élni; ez igenis botrányk�nek
bizonyulhat mások szemében, akik kez-
d�k a hitben. Különösen, ha valaki ke-
resztyén ember hírében áll, példája kö-
vetend� lehet. Milyen súlyos dolog az Úr
Jézus ígéretes követ�it ily módon anya-
giasságra és a mammon tiszteletére csá-
bítani!

Természetesen az elv nagyon általá-
nosan érvényes. A kicsinyeket el lehet
buktatni azzal, hogy világiasságra bátorít-
ják vagy szexuális b�nbe keverik. Elbuk-
tathatja �ket bármilyen tanítás, amely
felvizezi a Szentírás világos értelmezését.
Botrányk� lehet bármi, ami eltéríti �ket
az egyszer� hit, az odaadás és a szentség
ösvényér�l.

Ismerve az emberi természetet és a
világban uralkodó körülményeket, azt
mondta az Úr, lehetetlen az, hogy bot-
ránkozások ne essenek. Ez azonban nem
csökkenti azok vétkét, akik a botránkozá-
sokat okozzák. Jobb az ilyen embernek,
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ha malomkövet kötnek a nyakába, és a
tenger mélységébe vetik. Úgy t�nik,
hogy az ilyen er�s kifejezésmód azt a
szándékot teszi világossá, hogy ne csak a
fizikai halált fejezze ki, hanem az örök
ítéletet is.

Amikor az Úr Jézus e kicsinyek kö-
zül egynek a megbotránkoztatásáról be-
szél, valószín�leg nemcsak gyermekekre
gondol. Ez az utalás úgy t�nik, olyan ta-
nítványokra is vonatkozik, akik fiatalok a
hitben.

B) A megbocsátó szellem szükséges-
ségér�l (17,3-4)

A keresztyén életben nemcsak mások
megbotránkoztatásának a veszélye áll
fenn. Létezik a neheztelés veszedelme is,
a megbocsátás elutasítása, amikor egy
botránkoztató bocsánatot kér. Ez az, ami-
vel az Úr itt foglalkozik. Az ÚSZ a kö-
vetkez� eljárást tanítja ezzel a témával
kapcsolatban:
1. Ha egy keresztyént egy másik keresz-

tyén megsértett, a sértést mindenek-
el�tt meg kell bocsátani (Ef 4,32). Ez
tartja saját lelkét mentesen a nehez-
telést�l és a rosszakarattól.

2. Azután el kell mennie a sért�höz kü-
lön, és meg kell feddnie (3. v.; és a
Mt 18,15). Ha az illet� megbánja,
meg kell mondania neki, hogy meg-
bocsátott. Még ha újra vétkezik is, de
azt mondja, hogy megbánta, meg kell
bocsátani neki (4. v.).

3. Ha az egyéni megfeddés nem bizo-
nyul hatásosnak, akkor annak az em-
bernek, akit megsértettek, maga mellé
kell vennie egy vagy két tanút (Mt
18,16). Ha ezekre sem hallgat, akkor
a dolgot a gyülekezet elé kell vinni.
Ha a gyülekezetre sem hallgat, ki kell
közösíteni (Mt 18,17).
A megfeddések és egyéb fegyelmez�

akciók célja nem az, hogy megalázzák a
botránkoztatót vagy leszámoljanak vele,

hanem hogy helyreálljon közössége az
Úrral és a testvéreivel. Minden feddést a
szeretet szellemében kell végezni. Nem a
mi dolgunk megítélni, hogy vajon egy
sért� fél b�nbánata �szinte-e? El kell fo-
gadnunk a szavát, hogy megbánta. Ezért
mondja Jézus: „És ha egy napon hétszer
vétkezik ellened, és egy napon hétszer
tehozzád tér, mondván: megbántam;
megbocsáss neki!” Ez az a könyörületes
mód, ahogyan Atyánk velünk bánik. Nem
számít, milyen gyakran vétkezünk ellene,
rendelkezünk a következ� biztosítékkal:
„Ha megvalljuk b�neinket, h� és igaz,
hogy megbocsássa b�neinket, és megtisz-
títson minket minden hamisságtól” (1Jn
1,9).

C) A hitr�l (17,5-6)

17,5 Azt a gondolatot, hogy egy na-
pon hétszer is meg kell bocsátani, az
apostolok nehéznek vagy lehetetlennek
tartották. Úgy érezték, nem alkalmasak
ilyen könyörület gyakorlására. Ezért arra
kérték az Urat, hogy növelje hitüket.

17,6 Az Úr válasza arra utalt, hogy
nem annyira a hit mennyisége a dönt�,
hanem a min�sége. Nem is az a kérdés,
hogy több hitet kapjanak, hanem hogyan
használják fel azt, ami van. Saját büszke-
ségük és önmaguk fontossága az, ami
megakadályozza, hogy megbocsássanak a
testvérüknek. Ezt a büszkeséget ki kell
szakítani és eldobni. Ha mustármagnyi
hit ki tudja szakítani gyökerest�l az eper-
fát és a tengerbe plántálja, akkor sokkal
könnyebben gy�zelmet adhat nekünk az
ellen a keménység és merevség ellen,
amely visszatart bennünket, hogy akár-
hányszor is megbocsássunk testvérünk-
nek.

D) A hasznos szolgákról (17,7-10)

17,7-9 Krisztus igazi rabszolgájának
nincs oka a büszkeségre. Az elbizako-
dottságot gyökerest�l ki kell szakítani, és
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helyére a méltatlanság igaz érzését kell
ültetni. Ezt a leckét találjuk a rabszolga
történetében. Ez a szolga egész nap szán-
tott vagy legeltetett. Amikor hazajött a
mez�r�l a kemény munkanap végén, ura
nem azt mondta neki, hogy üljön le va-
csorázni. Inkább megparancsolta neki,
hogy kössön kötényt, és szolgálja fel a
vacsorát. Csak miután ezt megtette,
ehette meg a saját ételét. Az úr nem
köszönte meg neki, hogy megtette ezeket
a dolgokat, amelyeket a rabszolgától
elvárnak. Végül is a rabszolga tulajdona
urának, és kötelessége, hogy engedelmes-
kedjen.

17,10 A tanítványok is az Úr Jézus
Krisztus rabszolgái. Az övéi szellemben,
lélekben és testben. A Golgota fényében,
amit megtehetnek, az semmi, nem ele-
gend�, hogy viszonozzák az Úrnak azt,
amit � tett. Így, miután a tanítvány min-
dent megtett, amit az ÚSZ kíván, még
mindig el kell ismernie, hogy haszonta-
lan szolga az, aki csak azt tette meg, ami
kötelessége volt.

Roy Hession szerint a rabszolga öt is-
mertet�jele a következ�:
1. Hajlandónak kell lennie egyik dolgot

csinálni a másik után anélkül, hogy te-
kintettel lennének rá.

2. Miközben ezt teszi, tudnia kell azt,
hogy nem fogják neki megköszönni.

3. Ha mindezt meg is tette, nem vádol-
hatja önzéssel az urát.

4. El kell ismernie, hogy haszontalan
szolga.

5. Be kell vallania, hogy miután megtett
és elviselt mindent, amit csak lehet az
alázatosság és szerénység útján, egy
cseppel sem tett többet, mint ami a
kötelessége volt. 50

E) Jézus megtisztít tíz leprást
(17,11-19)

17,11 A tanítvány életében a hálát-
lanság b�ne a másik veszély. Ezt mutatja

be a tíz leprás története. Azt olvassuk,
hogy az Úr Jézus Jeruzsálem felé utazott
Samária és Galilea határai mentén.

17,12-14 Amikor bement egy bizo-
nyos faluba, meglátta tíz ember, akik
leprások voltak. Fert�z� állapotuk miatt
nem jöhettek a közelébe, de egy bizonyos
távolságból kiáltottak, könyörögve, hogy
gyógyítsa meg �ket. Megjutalmazta hitü-
ket, azt mondta nekik, hogy menjenek el,
mutassák meg magukat a papoknak.
Mire odaértek a paphoz, meggyógyultak
a leprából. A papnak nem volt hatalma
meggyógyítani �ket, de � volt kijelölve,
hogy tisztának nyilvánítsa �ket. Az Úr
szavának engedelmeskedve a leprások el-
indultak a pap lakhelye felé, és miközben
mentek, csodálatosan megtisztultak be-
tegségükb�l.

17,15-18 Mindegyiküknek volt hite
ahhoz, hogy meggyógyuljon, de a tíz kö-
zül csak egy tért vissza, hogy köszönetet
mondjon az Úrnak. Ez az egy elég érde-
kes módon samaritánus volt, a zsidó nép
megvetett szomszédainak egyike, akikkel
�k nem érintkeztek. Arcra borult – ez
volt az imádat igazi helyzete, mégpedig
Jézus lábánál – az imádat igazi helyén.
Jézus megkérdezte, hogy nem tízen tisz-
tultak-e meg? Mégis csak egyetlen, „ez
az idegen” tért vissza köszönetet mon-
dani. Hol volt a többi kilenc? Közülük
senki sem jött vissza dics�séget adni
Istennek.

17,19 Az Úr Jézus ezt mondta a sa-
maritánushoz fordulva: „Kelj föl, és
menj el; a te hited téged megtartott.”
Csak a hálás tíz százalék örökli Krisztus
igazi gazdagságát. Jézus a mi visszatéré-
sünket (15. v.) és hálaadásunkat (16. v.)
friss áldásokkal viszonozza. Az „a te
hited megtartott téged” kifejezés azt su-
gallja, hogy míg a kilenc megtisztult a
leprából, a tizedik megszabadult a b�nb�l
is!
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F) A királyság eljövetelér�l
(17,20-37)

17,20-21 Nehéz eldönteni, hogy vajon
a farizeusok �szinték voltak-e, amikor a
királyságról kérdeztek, vagy csak gú-
nyolódtak? Azt azonban tudjuk, hogy
mint zsidók reményt tápláltak a királyság-
gal kapcsolatban, amely nagy hatalommal
és dics�séggel kezd�dik. Küls� jeleket és
nagy politikai felemelkedést vártak. Az
Úr azt mondta nekik: „Az Isten király-
sága nem szemmel láthatólag j� el.”
Legalábbis jelenlegi formájában nem jött
küls�képpen látható módon, mivel nem
látható, földi id�beli királyság, amelyre rá
lehet mutatni, hogy itt vagy ott van. Aho-
gyan az Úr mondta, Isten királysága
inkább benneteket, vagy jobban kifejez-
ve közöttetek van. Az Úr Jézus ezt nem
érthette úgy, hogy a királyság a valóság-
ban a farizeusok szívében volt, mert ezek
a megkeményedett vallásos képmutatók
nem engedtek teret szívükben Krisztus-
nak, a királynak. De úgy értette, hogy
Isten királysága közöttük van. � volt
Izráel igazi királya, aki végezte csodáit,
és bemutatta megbízólevelét, hogy min-
denki lássa. A farizeusok nem akarták el-
fogadni. Így, bár Isten királysága bemu-
tatkozott nekik, mégsem vették észre.

17,22 A farizeusokhoz beszélve az Úr
úgy írta le a királyságot, mint ami már
eljött. Amikor a tanítványokhoz beszélt,
a királyságról, mint jöv�beni eseményr�l
szólt, amelyet második eljövetelekor állí-
tanak fel. El�ször azt az id�szakot írta le,
amely els� és második eljövetele közé
esik. Olyan napok jönnek, amikor a ta-
nítványok kívánnak látni egyet az Em-
berfiának napjaiból, de nem látnak.
Más szóval, sóvárogni fognak egy olyan
nap után, amikor velük volt a földön, és
élvezték a drága közösséget vele. Azok a
napok bizonyos értelemben el�ízét adták
annak az id�nek, amikor vissza fog térni

hatalomban és nagy dics�ségben.
17,23-24 Sok hamis Krisztus támad

majd, és a vezet�k be fogják jelenteni,
hogy eljött a Messiás. De az � követ�it
ne tévessze meg semmi ilyen hamis ri-
asztás. Krisztus második eljövetele olyan
látható és annyira eltéveszthetetlen lesz,
mint a villámlás, amely az ég egyik szé-
lét�l a másikig fénylik.

17,25 Az Úr Jézus ismét elmondta ta-
nítványainak, hogy miel�tt ezek közül
bármi megtörténhetne, neki szenvednie
kell, és elvettetnie ett�l a nemzedékt�l.

17,26-27 Visszatérve arra az id�szak-
ra, amikor majd uralkodni jön, az Úr azt
tanította, hogy azok a napok, amelyek
közvetlenül megel�zik ezeket a dics� ese-
ményeket, hasonlóak lesznek Nóé nap-
jaihoz. Az emberek esznek, isznak, há-
zasodnak és férjhez mennek. Ezek nem
rossz dolgok. Normális, törvényes emberi
tevékenységek. A gonoszság az, hogy az
emberek ezeknek a dolgoknak élnek, és
nem gondolnak Istenre, vagy nincs rá ide-
jük. Miután Nóé és családja bement a
bárkába, eljött az özönvíz és elpusztí-
totta az emberiség többi részét. Ehhez
hasonlóan Krisztus második eljövetele
ítélet lesz majd azoknak, akik elutasí-
tották kegyelmének felajánlását.

17,28-30 Az Úr még azt is mondta,
hogy a második eljövetelét megel�z�
napok hasonlóak lesznek Lót napjaihoz.
Addigra a civilizáció valamelyest el�re-
haladt. Az emberek nemcsak ettek, ittak,
hanem vettek, adtak, ültettek és építet-
tek is. Az ember arra törekedett, hogy
elhozza a béke és a jólét aranykorát Isten
nélkül. Azon a napon azonban, amelyen
Lót feleségével és lányaival kiment So-
domából, t�z és kénk� esett az égb�l, és
elpusztította azt a gonosz várost. Így
lesz azon a napon is, amikor az Ember-
fia megjelenik. Azok, akik a gyönyörök-
kel, saját kedvteléseikkel és adásvétellel
lesznek elfoglalva, elpusztulnak.
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17,31 Lesz egy nap, amikor a földi
dolgokhoz való ragaszkodás veszélyezteti
az ember életét. Ha a háztet�n van, ne
próbáljon meg kimenteni semmilyen va-
gyontárgyat a házból. Ha a mez�n van,
ne térjen vissza a házához. Meneküljön
azokról a helyekr�l, ahova az ítélet zúdul.

17,32 Noha Lót feleségét szinte er�-
szakkal kimentették Sodomából, szíve a
városban maradt. Ezt jelezte az a tény,
hogy hátrafordult. � nem volt Sodomá-
ban, de Sodoma benne volt. Ennek ered-
ményeképpen Isten sóoszloppá változtat-
va elpusztította.

17,33 Ha valaki csak a fizikai biz-
tonsággal tör�dve igyekszik az életét
megtartani, és nem tör�dik a lelkével,
elveszti. Másrészt viszont, ha valaki elve-
szíti életét a nagy nyomorúság alatt az Úr
iránti h�sége miatt, meg�rzi az örökké-
valóságra.

17,34-3651 Az Úr eljövetele a szétvá-
lasztás ideje lesz. Két ember alszik egy
ágyban. Az egyik felvétetik az ítéletre.
A másik, a hív�, megmarad, hogy belép-
jen Krisztus királyságába. Két asszony
�röl együtt, az egyik, a hitetlen, felra-
gadtatik Isten haragjának viharában; a
másik, Isten gyermeke, lenn marad, hogy
élvezze Krisztussal az Ezeréves Biroda-
lom áldásait. (Más bibliakutatók látása
szerint, a „felvétetik” az elragadtatást áb-
rázolja. – A kiadó megj.)

Mellesleg a 34. és 35. vers összhang-
ban van azzal, hogy a föld gömböly�. Az
a tény, hogy a föld egyik részén éjszaka
lesz, a másikon pedig nappal, ahogy az
említett események is erre utalnak, olyan
ismeretet tár fel a leírás, amit csak sok
évvel kés�bb fedeztek fel.

17,37 A tanítványok az Úr szavaiból
teljesen megértették, hogy a második el-
jövetele a mennyb�l származó kataszt-
rofális ítélet lesz az istentelen világon.
Így azt kérdezték az Úrtól, hol zúdul le
ez az ítélet. Válasza az volt, hogy ahol

van a holttest, oda fognak gy�lni a sas-
kesely�k, amelyek a közelg� ítéletet
szimbolizálják. A válasz tehát azt jelenti,
hogy az ítéletek a hitetlenség és az Isten
elleni lázadás minden formájára minde-
nütt le fognak sújtani.

A 17. fejezetben az Úr Jézus arra fi-
gyelmeztette a tanítványokat, hogy szen-
vedések és üldöztetések állnak el�ttük.
Dics�séges eljövetelének ideje el�tt nagy
megpróbáltatásokon kell keresztülmen-
niük. Felkészítés céljából az Úr további
utasításokat ad az imádkozásról. A követ-
kez� versekben találkozunk imádkozó
özvegyasszonnyal, farizeussal, vámsze-
d�vel és koldussal.

G) A kitartó özvegyasszony példáza-
ta (18,1-8)

18,1 Az imádkozó özvegyasszony
példázata azt tanítja, hogy az embernek
mindig imádkoznia kell; és meg nem
restülnie. Ez igaz általános értelemben
mindenkire és minden fajta imádkozásra.
Speciális értelme, amelyben itt alkalma-
zásra kerül, az imádkozás Isten szabadítá-
sáért a megpróbáltatások idején. Ez meg-
restülés nélküli imádkozás a Krisztus
els� és második eljövetele közti hosszú,
fárasztó id�szak alatt.

18,2-3 A példázat egy igazságtalan
bíróról beszél, aki Istent�l nem félt és
embertársait nem becsülte. Volt ott egy
özvegyasszony is, akit elnyomott vala-
milyen meg nem nevezett ellenség. Ez az
özvegy kitartóan járt a bíróhoz, igazsá-
got kérve t�le, hogy megszabadulhasson
az embertelen bánásmódtól.

18,4-5 A bíró érzéketlen volt ügyének
jogossága iránt. Az a tény, hogy igazság-
talanul bántak az asszonnyal, nem indítot-
ta cselekvésre, azonban az a rendszeres-
ség, amellyel az asszony hozzá járt, arra
kényszeríttette, hogy cselekedjen. Al-
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kalmatlankodása és kitartása döntéshez
vezetett az érdekében.

18,6-7 Akkor az Úr megmagyarázta
a tanítványoknak, hogy ha egy hamis bí-
ró hajlandó egy szegény özvegyasszony
javára cselekedni annak tolakodása miatt,
mennyivel inkább közbe fog lépni az
igazságos Isten a választottaiért. A vá-
lasztottak itt közvetlen értelmében a zsi-
dó maradékra vonatkozhat a nagy nyo-
morúság alatt, de igaz minden elnyomott
hív�re minden korszakban. Isten hosszú
ideig azért nem lép közbe, mert hosszút�-
r� az emberekkel, nem akarja, hogy né-
melyek elvesszenek.

18,8 Eljön a nap, amikor Szelleme
már nem küzd az emberekért, és akkor
meg fogja büntetni azokat, akik követ�it
üldözték. Az Úr Jézus a példázatot a kö-
vetkez� kérdéssel fejezte be: „Mindazál-
tal az Embernek Fia mikor elj�, avagy
talál-e hitet a földön?” Ez valószín�leg
a hitnek azt a fajtáját jelenti, amely a
szegény özvegyasszonynak volt. Jelent-
heti azt is, hogy amikor az Úr visszatér,
csak egy maradék lesz majd, amely igaz
hozzá. A közbees� id�ben ez mindenkit
közülünk arra a fajta hitre ösztönöz,
amely éjjel és nappal Istenhez kiált.

H) Példázat a farizeusról és a vám-
szed�r�l (18,9-14)

18,9-12 A következ� példázat azok-
nak az embereknek szól, akik igazságuk-
ban elbizakodtak, és akik, mint fels�bb-
rend�ek, másokat lenéznek. Az els� em-
bert farizeusnak nevezte az Úr, tehát
nem hagyott semmi kétséget afel�l, hogy
az emberek mely csoportját kívánta meg-
szólítani. Bár a farizeus imádkozott Is-
tenhez, tényleg mégsem beszélt. Inkább
saját erkölcsi és vallási képességeivel di-
csekedett. Ahelyett, hogy Isten tökéletes
el�írásaihoz hasonlította volna magát, és
meglátta volna, hogy mennyire b�nös,

másokhoz hasonlította magát, és büszke
volt, hogy jobb másoknál. Az egyes szám
els� személy gyakori használata feltárja
szívének igazi állapotát, hogy mennyire
öntelt és önelégült.

18,13 A vámszed� ennek felt�n� el-
lentéte volt. Isten el�tt megállva érzékel-
te saját méltatlanságát. Porig megalázko-
dott. Még szemét sem akarta az égre
emelni, hanem mellét verve kiáltott Is-
tenhez irgalomért: „Isten, légy irgalmas
nekem, b�nösnek!” (Szó szerint: „a” b�-
nösnek.) Nem úgy gondolkodott önma-
gáról, mint egy b�nösr�l a sok közül, ha-
nem mint a b�nösr�l, aki bármire méltat-
lan volt Isten el�tt.

18,14 Az Úr Jézus emlékeztette hall-
gatóit, hogy a megalázkodásnak és a b�n-
bánatnak a szelleme az, amit Isten elfo-
gadhat. Az emberi látszat ellenére a vám-
szed� volt az, aki megigazultan tért
haza. Isten felmagasztalja az alázatosa-
kat, de megalázza azokat, akik magukat
felmagasztalják.

I) Jézus és a kisgyermekek
(18,15-17)

Ez az esemény meger�síti, amir�l már
korábban is szó volt, hogy a kisgyermek
alázatossága szükséges a bejutáshoz Is-
ten királyságába. Anyák tolakodtak az
Úr Jézushoz kisgyermekeikkel, hogy ál-
dást nyerhessenek t�le. Tanítványait
bosszantotta, hogy így igénybe veszik az
Úr idejét. Jézus megfeddte �ket, és ked-
vesen magához hívta a kisgyermekeket,
ezt mondva: „Ilyeneké az Isten orszá-
ga.” A 16. vers válaszol arra a kérdésre,
hogy mi történik a kisgyermekekkel,
amikor meghalnak. A válasz az, hogy a
mennybe kerülnek. Az Úr Jézus világo-
san megmondta, hogy „ilyeneké az Isten
királysága”.

A gyermekek nagyon fiatal korban
megtérhetnek. Ez a kor valószín�leg
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változik egyes gyermekek esetében, de a
tény fennáll, hogy bármelyik gyermek-
nek, aki Jézushoz kíván jönni, azt korától
függetlenül meg kell engedni, és hitében
er�síteni kell.

A kisgyermekeknek nem szükséges
feln�tté lenniük azért, hogy megtérhesse-
nek; de a feln�tteknek szükségük van a
kisgyermek egyszer� hitére és alázatos-
ságára, hogy bejussanak Isten királysá-
gába.

J) A gazdag fiatal f�ember
(18,18-30)

18,18-19 Ez a szakasz egy olyan em-
bernek az esetét mutatja be, aki nem úgy
fogadta az Isten országát, mint kisgyer-
mek. Egyszer egy f�ember jött az Úr
Jézushoz, „jó mesternek” szólította, és
azt kérdezte, mit kell cselekednie, hogy
elnyerhesse az örök életet. Az Úr min-
denekel�tt a jó mester megszólítás fel�l
kérdezte. Jézus figyelmeztette, hogy csak
Isten jó. Urunk nem azt tagadta, hogy
Isten, hanem megpróbálta rávezetni a f�-
embert arra, hogy ezt a tényt vallja meg.
Ha � jó, akkor Istennek kell lennie, mivel
lényegében csak Isten jó.

18,20 Ezután Jézus Krisztus azzal a
kérdéssel foglalkozott, hogy „mit kell
cselekednem, hogy elnyerjem az örök
életet”? Tudjuk, hogy az örök élet nem
örökölhet�, és jó cselekedetekkel sem
nyerhet� el. Az örök élet Isten ajándéka
Jézus Krisztus által. Az Úr Jézus azzal,
hogy a f�embert visszavezette a Tízpa-
rancsolathoz, nem azt akarta mondani,
hogy valaha is üdvözülhet a törvény
megtartásával. Inkább arra használta a
törvényt, hogy megpróbálja meggy�zni
az embert a b�nr�l. Az Úr Jézus azt az öt
parancsolatot idézte, amely felebarátunk
iránti kötelességeinkkel foglalkozik, azaz
a második törvénytáblát.

18,21-23 Nyilvánvaló, hogy a törvény
nem gyakorolt meggy�z� hatást ennek az

embernek az életére, mert szemtelenül azt
felelte, hogy megtartotta ezeket a paran-
csolatokat ifjúságától fogva. Jézus azt
mondta neki, hogy van egy fogyatkozása,
mégpedig embertársainak szeretete. Ha
valóban megtartotta volna ezeket a paran-
csolatokat, akkor mindenét eladta vagy
szétosztotta volna a szegényeknek. A do-
log lényege az volt, hogy nem szerette
felebarátját úgy, mint önmagát. Önz� éle-
tet élt, nem volt benne igazi szeretet má-
sok iránt. Ezt bizonyította az a tény, hogy
amikor hallotta ezeket, megszomoro-
dott, mert nagyon gazdag volt.

18,24 Amikor az Úr Jézus látta ezt,
elmondta, hogy nehéz a gazdagoknak
bejutni Isten királyságába. Nehéz gaz-
dagnak lenni anélkül, hogy az illet� ne a
gazdagságban bízna és ne azt szeretné.

Ez az egész szakasz zavaró kérdése-
ket vet fel mind a keresztyéneknek, mind
a hitetleneknek. Hogyan mondhatjuk nyu-
godtan, hogy szeretjük felebarátunkat, ha
gazdagságban és kényelemben élünk, mi-
közben mások elvesznek, mert nem hall-
ják Krisztus evangéliumát.

18,25 Jézus azt mondta, hogy köny-
nyebb a tevének a t� fokán átmenni,
mint a gazdagnak az Isten királyságá-
ba bejutni. Erre a megállapításra sokféle
magyarázatot adtak. Némelyek azt állí-
tották, hogy a t� foka egy kis bels� kapu
volt a város falán, és a teve azon csak úgy
tudott bemenni, ha letérdelt. Dr. Lukács
azonban olyan szót használ, amely kifeje-
zetten sebészt�t jelent, és az Úr megálla-
pításának értelme, úgy t�nik, nyilvánvaló.
Más szóval, amilyen lehetetlen a tevének
a t� fokán átmennie, éppen olyan lehe-
tetlen a gazdag embernek Isten király-
ságába bejutni. Nem elegend� ezt úgy
magyarázni, hogy a gazdag ember nem
tud saját er�feszítésével bejutni a király-
ságba; ez ugyanis gazdagra és szegényre
egyaránt érvényes. A jelentése az, hogy
lehetetlen az ember számára, hogy gaz-
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dagként bejusson Isten királyságába,
ameddig istene a gazdagsága, és megen-
gedi, hogy az önmaga és lelke üdvössége
közé álljon. Tény az, hogy nem sok gaz-
dag ember tér meg, és akik mégis,
azoknak el�ször össze kell törniük Isten
el�tt.

18,26-27 Amikor a tanítványok el-
gondolkodtak ezen, csodálkoztak. Akkor
ki üdvözülhet? A gazdagság mindig
Isten áldásának a jele volt (5Móz 28,1-8).
Ha a gazdag zsidók nem üdvözülnek,
akkor ki? Az Úr azt válaszolta, hogy
Isten megteheti, amit ember nem tud.
Más szóval, Isten az arany iránti kapzsi,
mohó, kegyetlen, materiális vágyat egy
Isten iránti igaz szeretettel helyettesítheti.
Ez az isteni kegyelem csodája.

Ez az egész igeszakasz Isten gyer-
mekének ismét zavaró kérdéseket vet fel.
A szolga nem nagyobb az � Uránál; az Úr
Jézus elhagyta mennyei gazdagságát,
hogy megváltsa b�nös lelkünket. Nem
illend� gazdagnak lennünk egy olyan
világban, ahol � szegény volt. A lelkek
értékes volta, Krisztus visszatértének kö-
zelsége, Krisztus szeretete vezessen min-
ket arra, hogy minden lehetséges anyagi
eszközt az Úr munkájába fektessünk.

18,28-30 Amikor Péter emlékeztette
az Urat, hogy a tanítványok elhagyták
otthonukat és családjukat, hogy kövessék
�t, az Úr azt válaszolta, hogy az ilyen
odaszentelt élet b�séges jutalmat nyer
már ebben az életben, és további jutalmat
arat az örök életben. A 30. vers utóbbi
része (a jövend� világon pedig örök
életet) nem azt jelenti, hogy az örök élet
minden javunk elhagyásával nyerhet� el;
inkább arra utal, hogy megnövekszik a
képesség a menny dics�ségének élvezé-
sére, továbbá arra, hogy megnövekszik a
jutalom a mennyei királyságban. Ez je-
lenti „annak az életnek a teljes megva-
lósulását, amelyet megtéréskor nyertünk,
vagyis életet a maga teljességében”.

K) Jézus ismét el�re megjelenti halá-
lát és feltámadását (18,31-34)

18,31-33 Az Úr harmadszor vette
maga mellé a tizenkett�t, és részletesen
elmondta nekik, hogy mi vár rá (lásd
9,22;44). Megjövendölte szenvedését,
amely annak beteljesedése lesz, amit az
ÓSZ-i próféták megírtak. Isteni el�relá-
tással nyugodtan megmondta, hogy a po-
gányok kezébe fogják adni. „Ennél
valószín�bb volt az, hogy titokban ölik
meg, vagy a tömeg halálra kövezi.”52 A
próféták el�re látták az elárulását, hogy
megcsúfolják, meggyalázzák és meg-
köpdösik, mert így kell lennie. Megosto-
rozzák és megölik, de harmadnapon
feltámad.

A hátralev� fejezetek tárják fel azt a
drámát, amelyet olyan csodálatosan el�re
tudott és el�re megmondott:

Felmegyünk Jeruzsálembe (18,35-
19,45).

Az Emberfiát át fogják adni a pogá-
nyoknak (19,47-23,1).

Megcsúfolják és meggyalázzák (23,
1-32).

Megölik (23,33-56).

Harmadnapon feltámad (24,1-12).

18,34 Elég meglep� módon, a tanít-
ványok semmit sem értettek ezekb�l a
dolgokból. Szavainak értelme el volt
rejtve el�lük. Nehéz megértenünk, miért
voltak olyan lassú felfogásúak ebben a
dologban, de az ok valószín�leg a követ-
kez�: elméjük annyira tele volt egy földi
felszabadító gondolatával, aki le fogja
törni nyakukról a rómaiak igáját, és azon-
nal felállítja a királyságot, hogy bár-
milyen más program elfogadását elutasí-
tották. Gyakran azt hisszük, amit hinni
akarunk, és ellenállunk az igazságnak, ha
az nem illik bele el�re kialakított elkép-
zeléseinkbe.
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L) Egy vak koldus meggyógyítása
(18,35-43)

18,35-37 Az Úr Jézus most elhagyta
Pereát és átkelt a Jordánon. Lukács el-
mondja, hogy a következ� esemény akkor
történt, amikor Jerikóhoz közeledett.
Máté és Márk azt mondja, hogy akkor
történt, amikor elhagyta Jerikót (Mt 20,
29; Mk 10,46). Máté azt is mondja, hogy
két vak ember volt ott; Márk és Lukács
szerint csak egy. Lehetséges, hogy Lu-
kács az új városról beszél, míg Máté és
Márk az óvárosra utal. Az is lehet, hogy
egynél több csoda történt, amelyben vak
ember nyerte vissza a látását ezen a he-
lyen. Bármi lehet is az igazi magyarázat,
bizonyosak lehetünk benne, hogy ha is-
mereteink nagyobbak lennének, a látszó-
lagos ellentmondások elt�nnének.

18,38 A vak koldus valahogyan felis-
merte Jézust, a Messiást, mert Dávid Fi-
ának szólította. Arra kérte az Urat, hogy
könyörüljön rajta, vagyis adja vissza a
látását.

18,39 A koldus egyesek azon kísérle-
te ellenére, hogy elhallgattassák, kitartó-
an kiáltott az Úr Jézushoz. Az embereket
nem érdekelte a koldus. Jézust igen.

18,40-41 Jézus tehát megállt. Darby
ezt nagy éleslátással magyarázza: „Józsué
egykor parancsolt a napnak, hogy álljon
meg az égen, de itt a napnak, a holdnak
és az egeknek Ura állt meg egy vak kol-
dus hívására.” Jézus parancsára a koldust
hozzá vitték. Jézus megkérdezte t�le,
mit akar. A koldus tétovázás vagy mellé-
beszélés nélkül azt válaszolta, hogy látni.
Imája rövid volt, célratör� és hittel teljes.

18,42-43 Jézus teljesítette a kérést, az
ember pedig azonnal visszanyerte látá-
sát. Nemcsak ez történt, hanem követte
az Urat, dics�ítve Istent. Ebb�l az ese-
ményb�l megtanulhatjuk, hogy merjük
elhinni, hogy Isten a lehetetlenre is képes.

A nagy hit nagyon tiszteli �t. Ahogyan a
költ� írta:

„Hogyha a királyhoz mégy,
Kérésben szerény ne légy!
Ott nem kérhetsz oly sokat,
Mit kegyelme meg nem ad.”

John Newton

M) Zákeus megtérése (19,1-10)

Zákeus megtérése a Lk 18,27 igazsá-
gát illusztrálja: „Ami embereknél lehe-
tetlen, lehetséges az Istennél.” Zákeus
gazdag volt, és általában lehetetlen, hogy
a gazdag ember bejusson Isten királysá-
gába. Zákeus azonban megalázta magát
az Úr el�tt, és nem engedte, hogy gazdag-
sága saját lelke és Isten közé álljon.

19,1-5 Amikor az Úr harmadik és
egyben utolsó útján Jeruzsálem felé át-
haladt Jerikón, Zákeus arra töreke-
dett, hogy lássa; ezt kétségtelenül kí-
váncsiságból tette. Bár f�vámszed� volt,
nem szégyellt valami szokatlan dolgot
tenni, hogy lássa az Urat. Mivel alacsony
volt, tudta, hogy akadályozni fogják ab-
ban, hogy jól lássa Jézust. Ezért el�re
futott és felmászott egy eperfügefára az
út mentén, amerre az Úrnak kellett elha-
ladnia. A hitnek ez a cselekedete nem
maradt észrevétlen. Amikor Jézus a kö-
zelbe ért, felnézett és meglátta Zákeust.
Megparancsolta neki, hogy szálljon le
gyorsan, és meghívatta magát a vám-
szed� házába. Ez az egyetlen feljegyzett
eset, amikor az Úr meghívatta magát egy
otthonba.

19,6 Zákeus engedelmeskedett, és
befogadta az Urat örömmel. Majdnem
bizonyosan innen számíthatjuk a megté-
rését.

19,7 Az Úr kritikusai mindnyájan
zúgolódtak ellene, mert elment vendégül
egy olyan emberhez, aki közismerten
b�nös volt. Nem vették figyelembe azt a
tényt, hogy ha olyan világba jött, mint a
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miénk, kizárólag ilyen otthonokra szorít-
kozhatott.

19,8 A megváltás radikális változást
hozott a vámszed� életébe. Közölte az
Úrral, hogy javainak felét a szegények-
nek kívánja adni. (Egészen eddig úgy
csapta be a szegényeket, ahogy lehetett.)
Azt is eltervezte, hogy négyszeresen fizet
vissza minden pénzt, amit tisztességtele-
nül szerzett. Ez több volt, mint amennyit
a törvény követelt (2Móz 22,4;7; 3Móz
6,5; 4Móz 5,7). Ez mutatta, hogy Zákeust
most már a szeretet vezette, míg koráb-
ban a kapzsiság irányította.

Nem nagyon volt kétség afel�l sem,
hogy Zákeus tisztességtelenül szerzett
dolgokat. Wuest a 8.b verset a követke-
z�képpen fordítja: „És mivel jogtalanul
behajtottam…” Nincs az, hogy „ha”.

Ez majdnem úgy hangzik, mintha
Zákeus dicsekedne emberszeretetével, és
ebben bízna az üdvösséget illet�en. Egy-
általán nem err�l van szó. Azt mondta,
Krisztusban az új élet elvégezte benne,
hogy jóvá tegye a múltat; és hálából Isten
iránt a megváltásért, pénzét most már
Isten dics�ségére és felebarátainak áldá-
sára kívánja használni.

A 8. vers egyike a leger�teljesebbek-
nek a Bibliában a kártérítésr�l. A megvál-
tás nem mentesít senkit a múltbeli b�nök
jóvátétele alól. A meg nem tért napokban
vállalt adósságok nincsenek eltörölve az
újjászületéssel. Ha pedig megtérés el�tt
valaki pénzt lopott, akkor Isten kegyel-
mének igazi értelmezése megkívánja,
hogy miután Isten gyermeke lett, ezt a
pénzt fizesse vissza.

19,19 Jézus világosan kijelentette,
hogy Zákeus házának üdvössége lett,
mert Ábrahám fia. Nem azért lett üdvös-
sége, mert Zákeus születés szerint zsidó
volt. Itt az a kifejezés, hogy „Ábrahám
fia”, több a természetes leszármazásnál.
Zákeus ugyanúgy hitt az Úrban, ahogy
Ábrahám. Ugyancsak nem azért lett Zá-

keus otthonának üdvössége, mert jóté-
konykodott és bárkit kárpótolt (8.v.).
Ezek a dolgok a megváltás eredményei,
nem pedig az okai.

19,10 Azoknak, akik bírálták Jézust,
mert b�nös embernél szállt meg, a követ-
kez�ket mondta: „Azért jött az Ember-
nek Fia, hogy megkeresse és megtartsa,
ami elveszett.” Más szóval, Zákeus meg-
térése annak az igazi célnak a teljesülése
volt, amiért Krisztus eljött a világba.

N) Példázat a tíz gíráról (19,11-27)

19,11 Amint az Úr Jerikó fel�l kö-
zeledett Jeruzsálemhez, követ�i közül
sokan azt gondolták, hogy Isten Király-
sága azonnal meg fog jelenni. � a gírák
példázatában53 józanította ki �ket az
ilyen reményekb�l. Rámutatott, hogy els�
és második eljövetele között egy id�szak
lesz, ami alatt tanítványainak érette kell
serénykedniük.

19,12-13 A nemes ember példázatá-
nak volt egy aktuális párhuzama Ark-
helaus történetében. Heródes választotta
ki trónörökösének, de a nép elutasította.
Elment Rómába, hogy jelölését meger�-
síttesse, azután visszatért, megjutalmazta
szolgáit, és elpusztította ellenségeit.

A példázatban az Úr Jézus maga az a
bizonyos nemes ember, aki elment a
mennybe, hogy kivárja azt az id�t, ami-
kor visszatér majd és felállítja királysá-
gát a földön. Tíz szolgája a tanítványait
ábrázolja. Adott mindegyiknek egy gírát,
és azt mondta nekik, hogy kereskedje-
nek ezzel a gírával, amíg meg nem jön.
Míg különbségek vannak az Úr szolgái-
nak tehetségében és képességeiben (lásd
a talentumok példázatát, Mt 25,14-30),
vannak bizonyos dolgok, amelyek közö-
sek, mint például az evangélium hirdeté-
sének kiváltságai, Krisztus képviselete a
világban, és az imádkozás kiváltsága.
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Kétségtelen, hogy a gírák ezekr�l beszél-
nek.

19,14 A polgárok a zsidó nemzetet
képviselik. Nemcsak hogy elutasították
�t, de még távozása után is követséget
küldtek utána, ezt mondva: „Nem
akarjuk azt, hogy � uralkodjék miraj-
tunk.” A követség jelképezheti a Krisz-
tus szolgáival való bánásmódot, például
úgy, ahogyan Istvánnal és más vértanúk-
kal bántak.

19,15 Itt az Úr látható egy el�képben,
amint visszajön, hogy felállítsa király-
ságát. Akkor el fog számolni azokkal,
akiknek a pénzt adta.

A jelenlegi korszak hív�it, már ami
szolgálatukat illeti, Krisztus ítél�széke
el�tt fogják felülvizsgálni. Ez a menny-
ben történik majd az elragadtatás után.

A h�séges zsidó maradék felülvizs-
gálata – akik Krisztusról fognak bizony-
ságot tenni majd a nagy nyomorúság alatt
– Krisztus második eljövetelekor lesz.
Úgy t�nik, ez az az ítélet, amelyr�l ebben
az igeszakaszban els�sorban szó van.

19,16 Az els� szolga tíz gírát nyert
az egy gírával, amely rá volt bízva. Tu-
datában volt, hogy a pénz nem az övé („a
te gírád”), és a legjobban használta fel,
ahogy csak tudta, mestere érdekeinek el�-
mozdításában.

19,17 Az ura megdicsérte, hogy kevé-
sen volt h�. Ezzel arra emlékeztet, hogy
ha mindent legjobban teszünk is, haszon-
talan szolgák vagyunk. Jutalma az volt,
hogy uralmat nyert tíz város felett. A
h�séges szolgálatért járó jutalom nyilván-
valóan kapcsolatban van az uralkodással
Krisztus királyságában. A tanítvány ural-
mának mértékét odaadásának és h�séges-
ségének mértéke határozza meg.

19,18-19 A második szolga öt gírát
nyert eredeti gírájával. Az � jutalma öt
város feletti uralom volt.

19,20-21 A harmadik semmi mással
nem jött, csak kifogásokkal. Visszahozta

a gírát, amelyet gondosan meg�rzött egy
keszken�ben. Nem nyert vele semmit.
Miért nem? A nemes embert okolta érte.
Azt mondta, hogy a nemes ember ke-
mény ember, aki ráfordítás nélkül vár
nyereséget. De saját szavai ítélték el. Ha
úgy gondolta, hogy a nemes ember ilyen,
legalább elhelyezhette volna a gírát egy
bankban, ahol kamatot kaphatott volna.

19,22 A nemes ember szavait idézve
Jézus nem ismerte el, hogy azok igazak.
Egyszer�en a szolga b�nös szíve az Urat
okolta saját lustasága miatt. Ha igazán
elhitte volna, amit mondott, akkor asze-
rint kellett volna cselekednie.

19,23 A 23. vers, úgy látszik, azt su-
gallja, hogy vagy mindenünket az Úr
munkájában kell felhasználnunk, vagy
valaki másnak a rendelkezésére bocsáta-
nunk, aki azt érte használja föl.

19,24-26 A nemes ember ítélete a
harmadik szolgával kapcsolatban az volt,
hogy vegyék el t�le a gírát, és adják oda
az els�nek, aki tíz gírát szerzett. Ha nem
használjuk lehet�ségeinket az Úrért, el
fogják azokat venni t�lünk. Másrészt
viszont, ha h�ségesek vagyunk a kevésen,
Isten gondoskodik róla, hogy sohasem
legyünk híjával az eszközöknek, és még
többel szolgáljuk �t. Némelyeknek hely-
telennek t�nhet, hogy a gírát annak ad-
ták, akinek már úgy is volt tíz, de a szel-
lemi életben alapelv, hogy azok el�tt,
akik szeretik �t és odaadóan szolgálják, a
lehet�ségek egyre b�vül� területei nyíl-
nak meg. Az alkalmak elszalasztása teljes
veszteséggel jár.

A harmadik szolga elveszítette a jutal-
mat, de egyéb büntetést nem kapott. Ami
üdvösségét illeti, az nyilvánvalóan nem
kérdéses.

19,27 Azokat a polgárokat pedig, akik
nem akarták, hogy a nemes ember ural-
kodjon felettük, ellenségeinek nyilvánít-
ják és halálra adják. Ez szomorú el�rejel-
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zés annak a nemzetnek a sorsáról, ame-
lyik elvetette a Messiást.

X. AZ EMBERFIA JERUZSÁLEM-
BEN (19,28-21,38)

A) A diadalmas bevonulás (19,28-40)

19,28-34 A keresztre feszítés el�tti
vasárnap volt. Jézus az Olajfák-hegyének
keleti lejt�jén haladt Jeruzsálem felé.
Amikor Betfagéhoz és Betániához kö-
zeledett, elküldte két tanítványát egy
faluba, hogy hozzanak el egy szamárcsi-
kót, amelyen bemegy Jeruzsálembe. Pon-
tosan megmondta nekik, hol fogják talál-
ni az állatot, és hogy mit mond a tulajdo-
nos. Miután a tanítványok megmagyaráz-
ták küldetésüket, a tulajdonosok készek
voltak szamárcsikójukat átengedni Jézus-
nak. Talán korábban már áldást nyertek
az Úr szolgálata által, és felajánlották
szolgálataikat neki, ha bármikor szüksége
lesz rá.

19,35-38 A tanítványok párnát vagy
nyerget készítettek az Úr számára saját
ruhájukból. Sokan ruhájukat elé terí-
tették az útra, amint felment az Olajfák-
hegyének nyugati lábától Jeruzsálembe.
Azután Jézus követ�i egyhangúan dics�í-
tésben törtek ki mindazokért a hatal-
mas cselekedetekért, amelyeket láttak
t�le. Úgy köszöntötték, mint Isten kirá-
lyát, és megénekelték, hogy eljövetelé-
nek hatása békesség volt a mennyben és
dics�ség a magasságban. Jelent�s, hogy
azt kiáltották, „békesség a mennyben”,
és nem azt, hogy „békesség a földön”. A
földön nem lehetett békesség, mert a bé-
kesség fejedelmét elutasították, és hama-
rosan meg fogják ölni. De lesz békesség
a mennyben, Krisztus közelg� golgotai
kereszthalála és mennybemenetele miatt.

19,39-40 A farizeusok méltatlankod-
tak, hogy Jézust így nyilvánosan tisztel-
ték. Javasolták, hogy dorgálja meg a ta-
nítványait. Jézus azt válaszolta, hogy ez

az üdvrivalgás elkerülhetetlen. Ha a ta-
nítványok nem tennék, a kövek kiáltaná-
nak. Ily módon a farizeusokat dorgálta
meg, mert keményebbek és tartózkodób-
bak voltak, mint az élettelen kövek.

B) Az Emberfia sír Jeruzsálem felett
(19,41-44)

19,41,42 Ahogyan Jézus közeledett
Jeruzsálemhez, sírt a város miatt, amely
elszalasztotta ragyogó alkalmát. Bárcsak
elfogadta volna a nép Messiásnak, mert �
békességet hozott volna nekik. De nem
ismerték fel, hogy � volt a békesség for-
rása. Most már túl kés�. Már elhatároz-
ták, hogy mit fognak tenni Isten Fiával.
Mivel elvetették, szemeik megvakultak.
Mivel nem akarták meglátni, már nem
láthatják meg.

Álljunk itt meg egy kicsit, hogy el-
gondolkozzunk az Úr könnyeir�l. Aho-
gyan W. H. Griffith Thomas mondta:
„Üljünk Krisztus lábainál addig, amíg
megismerjük könnyeinek titkát, és érzé-
keljük a város és a vidék b�neit, szenve-
déseit, és mi is sírunk felette.”54

19,43-44 Jézus megjövendölte Jeru-
zsálem ostromát, hogy hogyan fogja a ró-
mai hadvezér, Titusz körülzárni a vá-
rost, eltiporni lakosait, lemészárolni fia-
talt és öreget egyaránt, a falakat és épüle-
teket pedig a földdel egyenl�vé tenni.
Nem lesz egyetlen k�, amelyet a mási-
kon hagynak. Mindez azért lesz, mert
Jeruzsálem nem ismerte fel meglátoga-
tásának idejét. Az Úr meglátogatta a
várost, hogy felkínálja a megváltást. A
nép nem akarta �t. Az � számára nem
volt hely elképzeléseikben.

C) A templom második megtisztítása
(19,45-46)

Jézus nyilvános szolgálatának elején
már megtisztította a templomot (Jn 2, 14-
17). Most, ahogy szolgálata gyorsan
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közeledik a befejezéshez, belépett a meg-
szentelt területekre, és ki�zte onnan azo-
kat, akik az imádság házából latrok
barlangját csináltak. A nyerészkedés be-
hatolásának veszélye Isten dolgaiba min-
dig jelen van. A keresztyén világot ma át-
járja ez a gonoszság: egyházi bazárok és
társas összejövetelek, szervezett pénzügyi
kampányok, prédikálás haszonért – és
mindez Krisztus nevében.

Krisztus a Szentírást idézte (Ézs 56,7
és Jer 7,11), hogy tettét alátámassza. Az
egyházban a visszaesést megállító min-
den reformációnak Isten Igéjére kell
épülnie.

D) Tanítás naponként a templomban
(19,47-48)

Jézus naponta tanított a templom
területén. Nem belül a templomban, ha-
nem az udvarokban, ahova a nép beme-
hetett. A vallási vezet�k igyekeztek vala-
milyen vádat találni ellene, hogy elveszít-
hessék, de az egyszer� embereket még
mindig vonzotta a csodatév� Názáreti.
Még nem jött el az � ideje. Hamarosan
elérkezik az óra, és akkor a f�papok, az
írástudók és a farizeusok körülfogják
majd, hogy megöljék.

Most hétf� van. A következ� nap
kedd, amely nyilvános tanításának utolsó
napja, és ez a 20,1-22,6 részben van
leírva.

E) Az Emberfia hatalmát kétségbe-
vonják (20,1-8)

20,1-2 Micsoda kép! A tanító mester
fáradhatatlanul hirdeti a templom árnyé-
kában a jó híreket, és Izráel vezet�i arcát-
lanul kétségbe vonják a tanításhoz való
jogát. Számukra Jézus egy tanulatlan ná-
záreti ács volt. Alig volt iskolázott, nem
volt akadémiai fokozata, nem volt megbí-
zatása egyházi testülett�l. Milyen bizo-

nyítványokat tudott felmutatni? Ki adta
neki azt a hatalmat, hogy tanítson és
prédikáljon másoknak, és megtisztítsa a
templomot? Tudni szerették volna.

20,3-8 Jézus kérdésre kérdéssel vála-
szolt; ha helyesen válaszolnak, meg fog-
ják kapni a feleletet a kérdésükre. A Já-
nos által végzett bemerítés Istent�l eredt,
vagy csupán emberi tekintélyt�l? Meg
voltak fogva. Ha elismerik, hogy János
isteni kenettel prédikált, akkor miért nem
engedelmeskedtek üzenetének, megtérve
és elfogadva a Messiást, akit hirdetett?
Ha viszont azt mondják, hogy János csu-
pán egy szokásos prédikátor volt, haragra
ingerlik a tömeget, amely még mindig
Isten prófétájának tartotta Jánost. Ezért
azt mondták: „Nem tudjuk, honnét
kapta János a hatalmát.” Jézus ezt mond-
ta: „Nos, ebben az esetben nem mondom
meg nektek, kinek a hatalmával tanítok.”
Ha ennyit sem tudtak Jánosról, miért ér-
dekl�dtek annak a hatalmáról, aki na-
gyobb volt, mint János. Ez az igeszakasz
mutatja, milyen fontos Isten Igéjének ta-
nításában a Szent Szellem teljessége. Aki
ezzel fel van ruházva, diadalt arathat
azok felett, akiknek hatalma tudományos
fokozatokba, emberi címekbe és rangok-
ba van csomagolva.

„Hol végeztek? Ki szentelte fel �ket?”
Ezeket a régi kérdéseket ma is felteszik,
f�képpen féltékenységb�l. Egy sikeres
prédikátortól, aki még nem lépett be egy
ismert egyetem teológiai fakultásának
szent termébe, megkérdezik, vajon kép-
zett-e, és hívatása, felszentelése valódi-e?

F) Példázat a gonosz sz�l�munká-
sokról (20,9-18)

20,9-12 A sz�l�skertnek ebben a
példázatában ismét elénk tárul Isten
szívének szüntelen vágyakozása Izráel
nemzete után. Isten az a bizonyos „em-
ber”, aki kiadta sz�l�jét (Izráelt) a sz�-
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l�munkásoknak (a nemzet vezet�inek –
lásd Ézs 5,1-7). Elküldte szolgáit a sz�-
l�munkásokhoz azért, hogy kapjon vala-
mennyi gyümölcsöt; ezek a szolgák vol-
tak Isten prófétái, mint Illés és Keresztel�
János, akik arra törekedtek, hogy Izráelt
b�nbánatra és hitre indítsák. Izráel veze-
t�i azonban szüntelen üldözték a prófétá-
kat.

20,13 Végül Isten szeretett Fiát küld-
te el azzal a kifejezett gondolattal, hogy
�t tisztelni fogják (bár természetesen
Isten tudta, hogy Krisztust el fogják utasí-
tani). Figyeljük csak meg, hogy Krisztus
önmagát mindenki mástól megkülönböz-
teti. Azok szolgák voltak, � a Fiú.

20,14 Múltbeli történelmükhöz híven
a sz�l�munkások elhatározták azt, hogy
megszabadulnak az örököst�l. Kizáróla-
gos jogokat akartak, mint a nép vezet�i és
tanítói: „…hogy miénk legyen az örök-
ség.” Nem akarták átadni vallási pozíci-
ójukat Jézusnak. Ha �t megölik, hatal-
muk Izráelben vitathatatlan lesz; – vagyis
�k ezt így gondolták.

20,15-17 Így tehát kidobták az örö-
köst a sz�l�b�l és megölték. Ennél a
pontnál Jézus megkérdezte zsidó hall-
gatóitól, hogy vajon a sz�l� tulajdonosa
mit fog tenni ilyen gonosz sz�l�munká-
sokkal? Máténál a f�papok és a vének
önmagukat ítélték el, azt válaszolva, hogy
meg fogja ölni �ket (Mt 21,41). Itt az Úr
maga adta meg a választ: „Elmegy és
elveszti azokat a munkásokat, és a
sz�l�t másoknak adja.” A Krisztust elu-
tasító zsidók el fognak pusztulni, és Isten
másokat hoz kiváltságos helyzetbe. A
„mások” vonatkozhatnak a pogányokra,
vagy az utolsó napok megújult Izráelére.
A zsidók megdöbbentek erre az állításra.
„Távol legyen az!” – mondták. Az Úr a
jövendölést a Zsolt 118, 22-vel támasz-
totta alá. A zsidó épít�k megvetették
Krisztust, a követ. Terveikben nem hagy-
tak helyet neki. Isten úgy határozott, hogy

el�kel� helyet ad neki, a szegelet fejévé
téve; olyan k�vé, amely nélkülözhetetlen,
és a legnagyobb megtiszteltetés helyzeté-
ben van.

20,18 A 18. vers Krisztus két eljöve-
telére utal.55 Els� eljövetelét úgy ábrá-
zolja, mint a talajban lév� követ; az em-
berek beleütköznek alázatosságába és
szerénységébe, és darabokra törnek az
elutasítása miatt. A vers második részé-
ben a követ a mennyb�l látják leesni,
amely porrá zúzza a hitetleneket.

G) Kérdés adóügyben (20,19-26)

20,19-20 A f�papok és az írástudók
megértették, hogy Jézus ellenük beszélt,
így egyre jobban törekedtek arra, hogy
kezet emeljenek rá. Kémeket küldtek,
hogy beugrassák valami olyasminek a
mondásába, ami miatt letartóztathatnák és
kiszolgáltathatnák a római helytartónak.
Ezek a kémek el�ször dicsérték �t, mint
aki minden áron h�séges Istenhez és nem
fél az emberekt�l; remélték, hogy a csá-
szár ellen fog beszélni.

20,21-22 Azután megkérdezték t�le,
hogy helyes dolog-e zsidónak adót fizet-
ni a császárnak. Ha Jézus Krisztus azt
mondja, nem, árulással vádolhatják és
átadhatják a rómaiaknak ítélkezésre. Ha
azt mondja, igen, elidegeníti magától a
Heródes-pártiakat (és ugyanakkor a zsi-
dók nagy tömegeit).

20,23-24 Jézus felismerte a helyzetet.
Elkért t�lük egy dénárt. (Talán neki egy
sem volt.) Az a tény, hogy ezeket a pénz-
érméket birtokolták és használták, mu-
tatta a nép függését a pogány hatalomtól.
„Kinek a képe és felirata van rajta?” –
kérdezte Jézus. Elismerték, hogy a csá-
száré.

20,25-26 Akkor Jézus ezzel a pa-
ranccsal hallgattatta el �ket: „Adjátok
meg azért ami a császáré, a császár-
nak, és ami az Istené, az Istennek.”



Lukács 20

330

Láthatólag képviselték a császár érdekeit,
de közel sem tör�dtek ennyire Isten érde-
keivel. „A pénz a császáré, te pedig Iste-
né vagy. Kapja meg a világ a maga pénz-
darabjait, Isten pedig kapja meg teremt-
ményeit.” Nagyon könny� aprólékosnak
lenni a jelentéktelen dolgokban, és elha-
nyagolni azokat, amelyek lényegesek az
életben. Ugyanilyen könny� megfizetni
adósságainkat az embereknek, miközben
elraboljuk Istent�l a jogos részét.

H) A szadduceusok és a feltámadás-
sal kapcsolatos találós kérdésük
(20,27-44)

20,27 Minthogy kudarcot vallott az a
kísérlet, hogy Jézust politikai kérdéssel
csalják csapdába, ezután néhány szaddu-
ceus jött hozzá egy teológiai vitatémá-
val. Ezek tagadták a halott testek feltá-
madásának lehet�ségét, így egy széls�sé-
ges illusztrációt kerestek, hogy a feltá-
madás tanát nevetségessé tegyék.

20,28-33 Emlékeztették Jézust arra,
hogy Mózes törvényében az egyedülálló
férfinak megparancsolták, vegye felesé-
gül testvérének özvegyét, hogy fenntartsa
a családnevet, és meg�rizze a család va-
gyonát (5Móz 25,5). A történet szerint
egy asszony egymás után hét testvérrel
házasodott össze. Amikor a hetedik is
meghalt, még mindig gyermektelen volt.
Azután � is meghalt. „A feltámadáskor
kinek a felesége lesz közülük?” Ez volt,
amit tudni akartak. Azt gondolták, na-
gyon agyafúrtak voltak egy ilyen megvá-
laszolhatatlan probléma kitalálásával.

20,34 Jézus azt válaszolta, hogy a
házassági közösség csak erre az életre
szól; a mennyben nem fog folytatódni.
Nem azt mondta, hogy a férjek és a fele-
ségek nem fogják felismerni egymást a
mennyben, hanem azt, hogy kapcsolatuk
teljesen eltér� alapon lesz.

20,35 Az a kifejezés, hogy „akik
méltókká tétetnek, hogy ama világot
elvegyék”, nem azt jelenti, hogy szemé-
lyében bárki méltó lenne a mennyre; a
b�nösnek egyetlen lehetséges érdeme, az
Úr Jézus Krisztus érdeme. „Azok számí-
tanak méltónak, akik elítélik önmagukat,
igényt tartanak Krisztusra, akik elismerik,
hogy minden érdem az övé.”56 Az a kife-
jezés, hogy a halálból való feltámadás,
csak a hív�k feltámadására vonatkozik.
Szó szerint azt jelenti (gör.), hogy feltá-
madás a halottak közül. Az általános
feltámadás elképzelése, amely szerint
minden halott, mind a megváltottak, mind
a meg nem váltottak egyszerre támadnak
fel, nem található a Bibliában.

20,36 A mennyei állapot fels�bbren-
d�ségét tovább tárgyalja a 36. vers. Nincs
többé halál. Ebb�l a szempontból az em-
berek hasonlóak lesznek az angyalok-
hoz. Isten fiaivá nyilvánítja �ket. A hí-
v�k már Isten fiai, de küls�leg ez nem
látható. A mennyben láthatóan úgy jelen-
nek meg, mint Isten fiai, azon tény alap-
ján, hogy részesek voltak az els� feltáma-
dásban. „Tudjuk, hogy ha nyilvánvalóvá
lesz, hasonlókká leszünk hozzá, mert meg
fogjuk �t látni, amint van” (1Jn 3,2).
„Mikor Krisztus, a mi életünk, megjele-
nik, akkor majd ti is �vele együtt megje-
lentek dics�ségben” (Kol 3,4).

20,37-38 A feltámadás bizonyítására
Jézus a 2Móz 3,6-ra hivatkozott, ahol
Mózes idézi az Urat, aki Ábrahám,
Izsák és Jákób Istenének nevezi magát.
Nos, ha a szadduceusok csak egy kicsit
gondolkodnának, megértenék, hogy: (1)
Isten nem a halottaknak, hanem az
él�knek Istene. (2) Ábrahám, Izsák és
Jákób mind meghaltak. A szükségszer�
következtetés az, hogy Istennek fel kell
támasztania �ket a halálból. Az Úr nem
azt mondta: „Én voltam Ábrahám Iste-
ne…”, hanem, hogy: „Én vagyok Ábra-
hám Istene”. Isten, aki az él�k Istene,
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szükségszer�en lényében hordozza a fel-
támadást.

20,39-44 Néhány írástudó elismerte
az érvelés erejét. De Jézus nem fejezte
be. Ismét Isten Igéjére hivatkozott. A
Zsolt 110,1-ben Dávid Urának nevezte a
Messiást. A zsidók általában egyetértet-
tek abban, hogy a Messiás Dávid Fia.
Hogyan lehetett Dávid Ura, és ugyanak-
kor Fia? Az Úr Jézus maga a válasz a
kérdésre. � Dávid leszármazottja volt,
mint Emberfia; mégis Dávid teremt�je.
Az írástudók vakok voltak ahhoz, hogy
ezeket meglássák.

I) Figyelmeztetés az írástudók ellen
(20,45-47)

Ekkor Jézus nyilvánosan figyelmez-
tette a sokaságot az írástudók ellen, akik
hosszú köntösöket viseltek, kegyességet
színlelve. Szerették, ha megkülönbözte-
tett tisztelettel köszöntötték �ket, amikor
a piacokon keresztülmentek. Azon mes-
terkedtek, hogy el�kel� helyük legyen a
zsinagógákban és a lakomákon. De meg-
fosztották a védtelen özvegyeket megta-
karított pénzükt�l, gonoszságukat hosszú
imákkal leplezték. Az ilyen képmutatás
súlyosabb ítélet alá esik.

J) Az özvegyasszony két fillérje
(21,1-4)

Amint Jézus figyelte, hogy a gazda-
gok ajándékaikat a templom perselyébe
dobják, felfigyelt arra az ellentétre,
amely a gazdagok és egy bizonyos sze-
gény özvegyasszony között volt. Azok
valamennyit, � mindent adott. Isten érté-
kelése szerint többet, mint a többiek
együtt. Azok fölöslegükb�l adakoztak, az
asszony szegénységéb�l. Azok azt adták,
ami nekik keveset vagy semmit sem ért; �
odaadta egész megélhetését, amije volt.

„A b�ség aranyát, amelyet azért adnak,
mert nincs rá szükség, Isten a feneketlen
mélységbe veti; de a verejtékkel befutta-
tott rézgarast felemeli, és az örökkévaló-
ság aranyává csókolja.”57

K) Az eljövend� események körvona-
lazása (21,5-11)

Az 5-33. versek egy nagy prófétai be-
szédet alkotnak. Bár hasonlít az Olajfák
hegyén elhangzott beszédre, amely a Mt
24-ben és 25-ben van, nem azonos azzal.
Ismét emlékeznünk kell arra, hogy az
evangéliumokban található különbségek-
nek mély jelent�ségük van.

Ebben a beszédben az Úr váltakozva
beszél Jeruzsálem elpusztulásáról Kr. u.
70-ben, majd azokról a körülményekr�l,
amelyek második eljövetelét fogják meg-
el�zni. Ez példa arra, hogy a prófécia
több jöv�beli eseményre vonatkozik – jö-
vendölései hamarosan részleges teljese-
dést nyernek Titusz gy�zelmével – de
további és teljes beteljesedésük lesz a
nagy nyomorúság végén.

A beszéd vázlata a következ� lehet:
1. Jézus Jeruzsálem pusztulását jöven-

döli (5-6. v.).
2. A tanítványok megkérdezik, mikor

történik ez meg. (7. v.).
3. Jézus el�ször általános képet ad azok-

ról az eseményekr�l, amelyek máso-
dik eljövetelét megel�zik (8-11. v.).

4. Ezután képet ad Jeruzsálem elesésér�l
és arról a korszakról, amely azt követ-
ni fogja (12-24. v.).

5. Végül elmondja azokat a jeleket,
amelyek meg fogják el�zni második
eljövetelét, és sürgeti követ�it, hogy
visszatérésének várásában éljenek(25-
26.v.).
21,5-6 Amikor némelyek dicsérték

Heródes templomának nagyszer�ségét,
Jézus figyelmeztette �ket, hogy ne az
anyagi dolgokkal foglalkozzanak, ame-
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lyek hamarosan elmúlnak. Eljönnek a
napok, amikor a templomot teljesen a
földdel teszik egyenl�vé.

21,7 A tanítványok azonnal kíváncsi-
ak lettek, hogy mikor fognak ezek meg-
történni, és milyen jelek fogják mutatni,
hogy a küszöbön állnak. Kérdésük két-
ségkívül kizárólag Jeruzsálem pusztulá-
sára vonatkozott.

21,8-11 Az Úr válasza, úgy látszik,
el�ször elvezette �ket a korszak végére,
amikor a templomot ismét le fogják rom-
bolni a királyság felállítása el�tt. Hamis
messiások és hamis hírek támadnak majd,
háborúk és lázongások lesznek. Nem-
csak a nemzetek között keletkeznek konf-
liktusok, hanem nagy természeti kataszt-
rófák is lesznek: földrengések, éhségek,
döghalálok, rettegések és nagy jelek az
égb�l.

L) A vég el�tti periódus (21,12-19)

21,12-15 Az el�z� szakaszban Jézus
azokat az eseményeket írta le, amelyek a
korszak végét közvetlenül megel�zik. A
12. verset ez a kifejezés vezeti be: „De
mind ezeknek el�tte…” Ezért úgy gon-
doljuk, hogy a 12-24. versek azt az id�-
szakot írják le, amely a jelenlegi beszél-
getés ideje és a jöv�beni nyomorúság
id�szaka közé esik. Tanítványait letartóz-
tatják, üldözik, vallatják vallási és polgári
hatóságok el�tt, és bebörtönzik �ket. Ez
bukásnak és tragédiának t�nhet, azonban
az Úr úgy irányítja, hogy bizonyságtétel-
lé tegye a maga dics�ségére. Nem kell
felkészülniük el�re saját védelmükre. A
kritikus órában Isten különleges bölcses-
séget ad nekik, hogy olyan dolgokat
mondjanak, amelyek teljesen meg fogják
zavarni ellenségeiket.

21,16-18 Lesz árulás a családokon
belül. A meg nem tért rokonok elárulják
a keresztyéneket, és néhányukat meg is
ölik, mert kiálltak Krisztusért. Látszólag

ellentmondás van a 16. vers: „…és meg-
ölnek némelyeket ti közületek”, meg a
18. vers között: „De fejetek egy hajszála
sem vész el”. Ez csak azt jelentheti, hogy
noha némelyek meg fognak halni, mint
vértanúk Krisztusért, szellemi meg�rzé-
sük azonban teljes lesz. Meghalnak, de
nem vesznek el.

20,19 A 19. vers azt mutatja, hogy
azok, akik békésen t�rnek majd Krisz-
tusért inkább, semhogy megtagadják, így
fogják bizonyítani hitük valóságos voltát.
Azok, akik valóban megváltott emberek,
meg fognak állni igazként és h�ségesen,
bármibe kerül is. Az RSV (angol revide-
ált szabványos változat) pedig így for-
dítja: „Állhatatosságotokkal meg fogjátok
nyerni életeteket.”

M) Jeruzsálem pusztulása (21,20-24)

Az Úr világosan beszél Jeruzsálem
Kr. u. 70-ben bekövetkezett pusztulásá-
ról. Az eseményt megel�zi, hogy a várost
római seregek veszik körül.

A korai keresztyének – Kr. u. 70 el�tt
– konkrét intelmet kaptak, hogy meg-
kezd�dik Jeruzsálem pusztulása és a
gyönyör� márványtemplom lerombo-
lása: „Mikor pedig látjátok Jeruzsá-
lemet hadseregekt�l körülvéve, akkor
tudjátok meg, hogy elközelgett az �
elpusztulása.” Ez volt Jeruzsálem
pusztulásának határozott jele és a
menekülésé. A hitetlenek érvelhettek
azzal, hogy az ostromló sereg a fala-
kon kívül van, a menekülés lehetetlen;
de Isten Igéje sohasem téved. A római
hadvezér seregeit egy rövid id�re
visszavonta, így adva a hív� zsidók-
nak alkalmat az elvonulásra. Így is
tettek, és kimentek Pella városába és
megmenekültek.58

Bármilyen kísérlet arra, hogy vissza-
menjenek a városba, végzetes. A várost
Isten Fiának visszautasítása miatt éri a
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büntetés. A terhes asszonyoknak és a
szoptató anyáknak ez különösen hátrá-
nyos. Akadályoztatva lesznek abban is,
hogy meneküljenek Isten ítéletét�l, amely
Izráel országát és a zsidó népet sújtja.
Sokakat megölnek, és az életben mara-
dottakat, mint foglyokat, más országokba
viszik.

A 24. vers utóbbi része figyelemre
méltó prófécia arról, hogy ett�l az id�t�l
fogva Jeruzsálem �si városa a pogányok
uralma alá kerül addig, amíg a pogányok
ideje be nem telik. Ez nem jelenti, hogy
a zsidók nem ellen�rizhetik azt rövid
id�szakokra; arról van szó, hogy folya-
matosan a pogányok inváziójának és
beavatkozásának van kitéve, amíg be
nem telik a pogányok ideje.

Az ÚSZ különbséget tesz a pogányok
gazdagsága, a pogányok teljessége és a
pogányok ideje között.
1. A pogányok gazdagsága (Róm 11,12)

arra a kiváltságos helyzetre vonatko-
zik, amelyet a pogányok élveznek je-
lenleg, miközben Izráelt Isten ideigle-
nesen félretette.

2. A pogányok teljessége (Róm 11,25)
az elragadtatás ideje, amikor Krisztus
Teste, amelynek nagyobb része pogá-
nyokból áll, teljessé lesz, és elragad-
tatik a földr�l, amikor Isten újra fel-
veszi a kapcsolatot Izráellel.

3. A pogányok ideje (Lk 21,24) a ba-
biloni fogsággal kezd�dött Kr. e. 521-
ben, és addig az id�ig terjed, amikor a
pogány nemzetek már nem követelnek
ellen�rzést Jeruzsálem városa felett.
Az Úr szavainak idejét�l fogva Jeru-

zsálemet évszázadokon keresztül pogány
hatalmak ellen�rizték. Julianus Apostata
császár (Kr. u. 331–363) arra törekedett,
hogy rontsa a keresztyénség hitelét az Úr
ezen próféciájának megcáfolásával. Ezért
bátorította a zsidókat, hogy építsék újjá a
templomot. Azok buzgón nekifogtak a
munkának, szertelenségükben még ezüst-

lapátokat is használtak, és a törmeléket
bíbor takarókban szállították. Miközben
dolgoztak, munkájukat félbeszakította egy
földrengés, és a földb�l feltör� tüzes lá-
vabombák. A tervet fel kellett adniuk.59

N) A második eljövetel (21,25-28)

Ezek a versek azokat a természeti
megrázkódtatásokat és kataklizmákat ír-
ják le a földön, amelyek Jézus második
eljövetelét megel�zik. Olyan zavarok
mutatkoznak a napban, holdban és a
csillagokban, amelyek világosan látható-
ak lesznek a földön. Az égitestek letérnek
pályájukról. A föld tengelye kibillen. Ha-
talmas apály-dagály hullámok sepernek
végig szárazföldi területeken. Az embe-
riséget pánik fogja el, mert az égitestek
ütközésközeli helyzetbe kerülnek a föld-
del, de az istenfél�k reménykedhetnek:

„És akkor meglátják az Embernek
Fiát elj�ni a felh�ben hatalommal
és nagy dics�séggel. Mikor pedig
ezek kezdenek meglenni, nézzetek
fel és emeljétek fel a ti fejeteket;
mert elközelgett a ti váltságtok.”

O) A fügefa és minden fa (21,29-33)

21,29-31 Egy másik jel, amely visz-
szatérésének közelségére figyelmeztet, a
fügefa és minden egyéb fa hajtása. A
fügefa találó képe Izráel nemzetének. Az
utolsó napokban kezd új életet mutatni.
Bizonyára nem jelentéktelen dolog, hogy
a szétszóratás és sötétség évszázadai után
Izráel nemzetét újra megalapították 1948-
ban, és most már elismerik, mint a nem-
zetek családjának tagját.

A többi fa hajtása szimbolizálhatja a
nacionalizmus óriási növekedését és sok
új kormány felbukkanását a világ újonnan
megalakult országaiban. Ezek Krisztus
dics�séges királysága közeli megalakulá-
sának jelei.
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21,32 Azt mondja Jézus, hogy ez a
nemzetség nem múlik el, amíg mind-
ezek meg nem lesznek. De mit értett az
„e nemzetség” alatt?
1. Néhányan úgy gondolják, hogy arra a

nemzedékre hivatkozott, amely akkor
élt, amikor ezeket a szavakat mondta,
és minden dolog beteljesedett Jeru-
zsálem pusztulásakor. Ez nem lehet
így, mert Krisztus nem tért vissza a
felh�ben hatalommal és nagy dics�-
séggel.

2. Mások úgy vélik, hogy az „ez a nem-
zetség” azokra vonatkozik, akik akkor
élnek, amikor ezek a jelek kezdenek
megjelenni. Azok, akik élnek és látják
a jelek elkezd�dését, élni fognak,
hogy meglássák Krisztus visszatérését
is. Minden el�re prófétált esemény
megtörténik egy nemzedéken belül.
Ez lehetséges magyarázat.

3. Más lehetséges magyarázat az, hogy
az „e nemzetség” kifejezés a zsidó
népre vonatkozik, Krisztus iránti el-
lenséges magatartásában. Az Úr azt
mondta, hogy a zsidó faj fenn fog ma-
radni, szétszórva, mégis elpusztítha-
tatlanul, és hogy vele kapcsolatos ma-
gatartásuk nem változik századokon
keresztül. Talán a 2. és a 3. válasz
helyes.
21,33 A leveg� ég és a csillagos ég

elmúlik. A föld is a jelenlegi formájában,
de az Úr Jézusnak ezek a jövendölései
beteljesednek.

P) Biztatás a vigyázásra és az imád-
kozásra (21,34-38)

21,34-35 A közbees� id�ben tanítvá-
nyainak vigyázniuk kell, hogy ne legye-
nek túlzottan elfoglalva evéssel, ivással
és világi gondokkal, hogy eljövetele vá-
ratlanul ne érje �ket, ahogyan el fog
jönni mindazokra, akik úgy gondolnak
a földre, mint maradandó tartózkodási
helyükre.

21,36 Az igazi tanítványoknak min-
denkor vigyázni és imádkozni kell,
elszakadva az istentelen világtól, amely
arra van szánva, hogy megtapasztalja Is-
ten haragját. Azokkal kell azonosulnia,
akik meg fognak állni az Emberfia el�tt.

21,37-38 Az Úr mindennap a temp-
lom területén tanított, éjszaka azonban
az Olajfák-hegyén aludt, mivel a terem-
tett világon nem volt otthona. Azután ko-
ra reggel mindenki köréje sereglett újra,
hogy hallgassa.

XI. AZ EMBERFIÁNAK SZENVE-
DÉSE ÉS HALÁLA (22-23. fej.)

A) A titkos terv Jézus megölésére
(22,1-2)

22,1 A kovásztalan kenyerek ünne-
pe itt arra a periódusra vonatkozik, ami a
húsvéttal kezd�dik és hét napig tart,
amely alatt nem esznek kovászos kenye-
ret. A húsvétot Nisan hónap tizennegye-
dik napján tartják, amely a zsidó év els�
hónapja. A hónap tizenötödik napjától a
huszonnegyedikig eltel� hét nap a ko-
vásztalan kenyerek ünnepe, de az 1.
versben ez a név az egész ünnepre vonat-
kozik. Ha Lukács els�sorban zsidóknak
írt volna, nem lett volna szüksége rá,
hogy megemlítse a kapcsolatot a kovász-
talan kenyerek ünnepe és a húsvét (pás-
ka) között.

22,2 A f�papok és az írástudók
állandóan azon mesterkedtek, hogyan öl-
hetnék meg az Úr Jézust, de megértették,
hogy anélkül kell ezt végrehajtaniuk,
hogy cs�dületet támasztanának, mert fél-
tek a népt�l, és tudták, hogy sokan még
nagyra becsülték Jézust.

B) Júdás árulása (22,3-6)

22,3 A Sátán bement Júdásba, aki-
nek el�neve Iskáriótes, és egyike a ti-
zenkét tanítványnak. Jn 13,27 ezt úgy
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mondja el, mint ami a páskavacsora alatt
történt, amikor Jézus egy darab kenyeret
adott neki. Arra következtethetünk, hogy
ez vagy egymást követ� fázisokban kö-
vetkezett be, vagy pedig Lukács a tényt
hangsúlyozza inkább, és nem a történet
pontos idejét.

22,4-6 Akárhogy is volt, Júdás üzletet
kötött a f�papokkal és a vezérekkel,
vagyis a zsidó templom�rség parancsno-
kaival. Gondosan kidolgozott egy tervet,
hogy Jézust a kezükbe adja anélkül,
hogy zendülést okoznának. A terv telje-
sen elfogadható volt. Megegyeztek, hogy
pénzt adnak neki. Harminc ezüstpénzt,
ahogyan máshol olvassuk. Júdás tehát el-
távozott, hogy árulási tervének részleteit
kidolgozza.

C) El�készületek a páskára (22,7-13)

22,7 Határozott problémák vannak az
ezekben a versekben említett különböz�
id�pontokkal. A kovásztalan kenyerek
napjára általában úgy gondolnánk, mint
Nisan tizenharmadik napjára, amikor
minden kovászos kenyeret el kellett tá-
volítani a zsidó otthonból. Itt azt mondja
a Szentírás, hogy ez az a nap volt, ame-
lyen a páskabárányt meg kellett áldoz-
ni, ami Nisan hónap tizennegyedikét je-
lenti. Leon Morris más tudósokkal együtt
azt mondja, hogy a páskához két naptárt
használtak, egy hivatalosat és egy má-
sikat, amelyet Jézus és mások követtek.60

Mi úgy gondoljuk, hogy az utolsó csü-
törtök eseményei itt kezd�dnek, és 53
versen keresztül folytatódnak.

22,8-10 Az Úr elküldte Pétert és Já-
nost Jeruzsálembe, hogy megtegyék az
el�készületeket a húsvéti vacsorához. A
nekik adott utasításokban minden dolog
teljes ismeretér�l tett tanúbizonyságot.
Ha bemennek a városba, egy emberrel
fognak találkozni, aki egy korsó vizet
visz. Ez egy keleti városban szokatlan lát-

vány volt; rendszerint az asszonyok vitték
a korsó vizet. Az ember itt jó el�képe a
Szent Szellemnek, aki a keres� lelkeket
az Úrral való közösség helyére vezeti.

22,11-13 Az Úr nemcsak a helyet és
ennek az embernek az útvonalát tudta
el�re, hanem azt is tudta, hogy egy bi-
zonyos háztulajdonos hajlandó lesz nagy,
berendezett fels� termét rendelkezésre
bocsátani neki és tanítványainak. Ez az
ember talán ismerte az Urat, és talán tel-
jesen rábízta személyét és javait. Különb-
ség van a vendéglátóterem és a nagy
berendezett fels� terem között. A nagy-
lelk� vendéglátó jobb körülményeket biz-
tosított, mint amire a tanítványok számí-
tottak. Amikor Jézus megszületett Betle-
hemben, nem volt helye a vendégfogadó-
ban (gör. kataluma). Itt azt mondta tanít-
ványainak, hogy kérjenek t�le egy vacso-
rálóhelyet (gör. kataluma), de valami
jobbat kaptak, egy nagy, berendezett
fels� termet.

Minden úgy volt, ahogyan el�re meg-
mondta, így a tanítványok elkészítették a
páskát.

D) Az utolsó vacsora (22,14-18)

22,14 Évszázadokon keresztül a zsi-
dók azért ünnepelték a páskát, hogy meg-
emlékezzenek dics�séges szabadulásuk-
ról Egyiptomból, és a haláltól, a szepl�-
telen bárány vére által. Milyen élénken
foglalkoztatta ez az Úr lelkét, amikor
leült apostolaival, hogy utoljára megtart-
sa ezt az ünnepet. � volt az igazi Páska-
bárány, akinek vére hamarosan ki fog
ömleni minden ember megváltásáért, aki
�benne bízik.

22,15-16 Ez a különleges páska ki-
fejezhetetlen jelent�ség� volt, és nagyon
kívánta megenni szenvedése el�tt. Nem
fog ismét páskát tartani, amíg vissza nem
tér a földre, és fel nem állítja dics�séges
királyságát. A „kívánva kívántam”
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szavak a buzgó, szenvedélyes vágy érzé-
sét fejezik ki. Ezek a szavak folyamato-
san minden hív�t felszólítanak arra, hogy
figyeljék meg, Jézus mennyire szenvedé-
lyesen vágyakozik közösségben lenni ve-
lünk az asztalánál.

22,17-18 Amikor vette a borral teli
poharat a páska szertartásának része-
ként, hálákat adott érte, a tanítványok-
nak adta, és még egyszer emlékeztette
�ket, hogy nem iszik többé a sz�l�t�ke
gyümölcséb�l az Ezeréves Birodalom el-
jöveteléig. A páskavacsora leírása a 18.
verssel fejez�dik be.

E) Az els� úrvacsora (22,19-23)

22,19-20 Az utolsó páskát közvetle-
nül követte az úrvacsora. Az Úr Jézus ezt
a szent megemlékezést azért szerezte,
hogy követ�i évszázadokon keresztül így
emlékezzenek meg róla és a haláláról.
Mindenekel�tt a kenyeret vette és adta
nekik, ami testének szimbóluma, amelyet
rövidesen odaad érettük. A pohár drága
vérére emlékeztet, ami kiömlik a Gol-
gota keresztjén. Úgy beszélt róla, mint az
új szövetség poharáról az � vérében,
amely kiontatik az övéiért. Az új szö-
vetséget, amit els�sorban Izráel nemze-
tével kötött, vérével pecsételte meg. Az
új szövetség tökéletes beteljesedése Jézus
Krisztus földi uralma alatt valósul meg,
de mi, mint hív�k, már jelenleg élvezzük
annak áldásait.

Nem is kell mondanunk, hogy a ke-
nyér és a bor Urunk testét és vérét kép-
viselte. Testét még nem adta oda, vérét
sem ontották még ki. Ezért képtelenség
olyasmit állítani, hogy ezek a szimbólu-
mok csodálatosan átváltoztak valósággá.
A zsidóknak tilos volt vért inni, ezért a
tanítványok tudták, hogy nem szó szerint
a vérr�l beszél, hanem arról, ami a vérét
kiábrázolja.

22,21 Az egyértelm�en látszik, hogy
Júdás valóban jelen volt az utolsó vacso-
rán. A Jn 13-ból azonban elég világos,
hogy az áruló elhagyta a termet, miután
Jézus egy darab, mártásba mártott kenye-
ret adott neki. Mivel ez az úrvacsora
megalapítása el�tt történt, sokan úgy
gondolják, hogy Júdás nem volt jelen,
amikor vették a kenyeret és a bort.

22,22 Az Úr Jézus szenvedése és
halála el volt határozva, de Júdás akara-
tának teljes hozzájárulásával árulta el.
Ezért mondta Jézus: „Jaj annak az em-
bernek, aki által elárultatik.” Noha Jú-
dás egyike volt a tizenkett�nek, nem volt
igazi hív� ember.

22,23 A 23. vers elárul valamit a ta-
nítványok meglep�désér�l és önbizalom-
hiányáról. Nem tudták, hogy közülük ki-
csoda lesz vétkes ebben a hitvány dolog-
ban.

F) Az igazi nagyság a szolgálat
(22,24-30)

22,24-25 Szörny� vádirat az emberi
szív ellen, hogy közvetlenül az úrvacsora
után a tanítványok arról vitatkoznak egy-
más között, hogy közülük ki a nagyobb!
Az Úr Jézus emlékeztette �ket, hogy a
„háztartásában” a nagyság pontosan az
ellenkez�je az emberi elképzeléseknek. A
királyokról, akik a pogányok fölött
uralkodnak, általában úgy gondolkodnak,
mint a legnagyobb emberekr�l; valójában
„jótev�knek” hívják �ket. Ez azonban
csak cím; ténylegesen kegyetlen zsarno-
kok. A jóságos nevet viselték, de szemé-
lyes vonásaik nem illettek e címhez.

22,26 Az Úr követ�i között ne így le-
gyen. Akik nagyok akarnak lenni, a leg-
kisebbek helyét foglalják el. Aki f� akar
lenni, szolgáljon másokat alázatosan.
Ezek a forradalmi parancsok teljesen el-
lentétesek voltak az elfogadott hagyomá-
nyokkal, miszerint a fiatalabb alábbvaló
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az id�sebbnél, és a f� uralkodással fejez-
ze ki nagyságát.

22,27 Emberi értékelés szerint na-
gyobb dolog vendégnek lenni egy lako-
mán, mint felszolgálni az ételt. Az Úr
Jézus, mint emberek szolgája jött, és min-
denkinek, aki követni akarja, eszerint kell
viselkednie.

22,28-30 Kedves volt az Úrtól, hogy
elismer�en nyilatkozott a tanítványairól,
akik megmaradtak vele megpróbálta-
tásaiban. Éppen most versengtek egymás
között. Hamarosan mindnyájan el fogják
hagyni és elmenekülnek. � azonban tudta
azt, hogy szívük mélyén szeretik, és vál-
lalják a szégyent az � nevéért. Az lesz a
jutalmuk, hogy majd trónokon ülnek,
ítélve Izráel tizenkét törzsét, amikor
Krisztus visszatér, hogy elfoglalja Dávid
trónját, és uralkodjon a föld felett. Ami-
lyen bizonyos, hogy az Atya Krisztusnak
ígérte a királyságot, olyan bizonyosan
fognak �k vele uralkodni a megújult
Izráelben.

G) Jézus el�re megmondja Péter ta-
gadását (22,31-34)

Most jön az utolsó, az emberi h�t-
lenség történetének sorozata három sötét
fejezetben. Az els� volt Júdás árulása. A
második a tanítványok önz� ambíciója,
most pedig látjuk Péter gyávaságát.

22,31-32 A kétszeresen elhangzó
„Simon, Simon” Krisztus szívének sze-
retetér�l és gyengédségér�l beszél inga-
dozó tanítványának. A Sátán kikérte min-
den tanítványt, hogy megrostálja �ket,
mint a búzát. Jézus Péterhez beszélt,
mint valamennyiük képvisel�jéhez. Köz-
ben imádkozott Simonért, hogy hite ne
fogyatkozzon el. (Hatalmas szavak ezek:
„Én imádkoztam érted”.) Kérte, miután
visszatér hozzá, hogy er�sítse testvéreit.
Ez a visszatérés nem az üdvösségre

vonatkozik, hanem inkább a helyreállítás-
ra az elbukásból.

22,33-34 Péter túlzott önbizalommal
kifejezte készségét, hogy Jézust elkíséri a
börtönbe és a halálba is. De Jézus meg-
mondta neki, hogy miel�tt a hajnal telje-
sen felvirradna, háromszor fogja tagad-
ni, hogy ismeri az Urat!

A Mk 14,30-ban az Úr azt mondja,
hogy miel�tt a kakas kétszer kukorékol,
Péter háromszor tagadja meg. A Mt 26,
34-ben, a Lk 22,34-ben, a Jn 13, 38-ban
az Úr azt mondta, hogy miel�tt a kakas
megszólal, Péter háromszor fogja meg-
tagadni. Kétségkívül nehéz feloldani ezt a
látszólagos ellentmondást. Lehetséges,
hogy egynél több kakasszó volt, egy
éjszaka, egy másik pedig hajnalban. Azt
is meg kell jegyezni, hogy az evangéliu-
mok Péter legalább hat különböz� taga-
dását jegyzik fel. A következ�k el�tt
tagadta meg Krisztust:
1. Egy fiatal n� (Mt 26,69-70; Mk 14,

66-68; Lk 22,56-57 ).
2. Egy ajtó�rz� leány (Mt 26,71-72).
3. Az ott álló sokaság (Mt 26,73-74; Mk

14,70-71; Jn 18,18).
4. Egy férfi (Lk 22,58).
5. Egy másik férfi (Lk 22,59-60).
6. A f�pap szolgája el�tt (Jn 18, 26-27).

Ez az ember feltehet�en más, mint az
eddigiek, mert ezt mondta: „Nem lát-
talak-e én téged �vele együtt a kert-
ben?” (25. v.)

H) Új menetparancs (22,35-38)

22,35 Az Úr korábban, szolgálata
folyamán már kiküldte tanítványait er-
szény, táska és saru nélkül, a minimális
felszereléssel. Elegend�ek lesznek a leg-
nélkülözhetetlenebb kellékek. – Így is
lett. El kellett ismerniük, hogy semmiben
sem szenvedtek hiányt.

22,36 Most azonban elhagyni készült
�ket, �k pedig belépni készültek a szolgá-
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lat új szakaszába érette. Szegénység, éhe-
zés és veszedelem lesz, és állandó szük-
ségleteikr�l gondoskodniuk kell. Vinniük
kell pénztárcát, hátizsákot vagy elemó-
zsiás kosarat. Ha nincs kardjuk, adják el
fels� ruhájukat és vegyenek egyet. Mit
értett az Úr azon, amikor azt mondta a ta-
nítványainak, hogy vásároljanak kar-
dot? Az világos, hogy nem akart karddal
támadni másokra. Ez ellentétben lenne
olyan tanításaival, mint a következ�k:

„Az én országom nem e világból való.
Ha e világból való volna az én országom,
az én szolgáim vitézkednének” (Jn 18,
36).

„Akik fegyvert fognak, fegyverrel kell
veszniük” (Mt 26,52) .

„Szeressétek ellenségeiteket!” (Mt
5,44)

„Aki arcul üt téged jobb fel�l, for-
dítsd felé a másik orcádat is!” (Mt 5,39;
lásd még a 2Kor 10,4-et)

Mit értett akkor Jézus a kardon?
1. Vannak, akik azt mondják, hogy a

Szellem kardjára utalt, amely az Isten
Igéje (Ef 6,17). Ez is lehetséges, de
akkor a pénztárcát, a táskát és a fels�
ruhát is szellemi értelemben kell ven-
ni.

2. Williams azt vallja, hogy a kard egy
kirendelt hatalom védelmét jelenti,
rámutatva, hogy a Róm 13,4-ben az a
fels�bbség hatalmára vonatkozik.

3. Lange szerint a kard az emberi ellen-
ségek elleni védelemre, és nem táma-
dásra szolgál. Úgy t�nik, hogy a Mt
5,39 még védelmi célokra is kizárja a
kardot.

4. Néhányan úgy gondolják, hogy a kard
csak a vadállatok elleni védelemre
szolgált. Ez is lehetséges.
22,37 A 37. vers magyarázza meg,

miért volt szükséges, hogy a tanítványok
pénzt, táskát, hátizsákot és kardot vigye-
nek. Az Úr idáig velük volt, biztosítva
pillanatnyi szükségleteiket. Hamarosan

eltávozik t�lük az Ézs 53,12 próféciája
szerint. A vele kapcsolatos dolgok befe-
jez�dtek, vagyis földi szolgálata és élete
végéhez közeledik azáltal, hogy a gono-
szok közé számláltatik.

22,38 A tanítványok teljesen félreér-
tették az Urat. El�vettek két kardot, úgy
gondolva, hogy ezek bizonyára elégsége-
sek lesznek bármely problémához, amely
el�adódik. Az Úr Jézus befejezte a be-
szélgetést, azt mondva: „Elég.” Nyilván
úgy gondolták, hogy meg tudják hiúsítani
a két kard használatával ellenségeik kí-
sérletét, hogy �t megöljék. Ez igen távol
állt a gondolataitól!

I) Haláltusa a Gecsemánéban
(22,39-46)

22,39 A Gecsemáné kertje az Olaj-
fák-hegyének nyugati lejt�jén helyezke-
dett el. Jézus gyakran ment oda imádkoz-
ni, és a tanítványok, természetesen az
áruló is, tudták ezt.

22,40 Az úrvacsora végeztével Jézus
és tanítványai elhagyták a fels� termet, és
kimentek a kertbe. Amikor már ott vol-
tak, figyelmeztette �ket, hogy imádkoz-
zanak, nehogy kísértésbe essenek. A
különleges kísértés, amelyet gondolt, ta-
lán az volt, hogy elhagyják Istent és az �
Krisztusát, amikor az ellenség támad.

22,41-42 Ekkor Jézus otthagyta ta-
nítványait, és beljebb ment a kertbe, ahol
egyedül imádkozott. Imája az volt, hogy
ha az Atya akarja, múljék el t�le ez a
pohár; mindazáltal azt kívánta, hogy
Isten akarata legyen meg, ne az övé. Ezt
az imát a következ�képpen értjük. Ha
van valamilyen más mód, amellyel a
b�nösöket meg lehet váltani, mint a ke-
reszt, tárja fel Isten ezt az utat. A menny
hallgatott, mert nem volt más mód.

Nem gondoljuk, hogy Krisztus szen-
vedése a kertben része volt engesztel�
munkájának. A megváltás m�ve a sötét-
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ség három órája alatt ment végbe a ke-
reszten. A Gecsemáné a Golgota el�ké-
születe volt. Ott a b�neinkkel való érint-
kezés gondolata okozta az Úr Jézus leg-
mélyebb szenvedését.

22,43-44 Tökéletes ember volta lát-
ható a haláltusában, amely súlyos fájda-
lommal járt. Egy angyal jelent meg neki
a mennyb�l, er�sítve �t. Csak Lukács
jegyzi fel ezt, valamint azt a tényt, hogy
verítéke vércseppekhez volt hasonló.

Ez az utóbbi részlet megragadta a
gondos orvos figyelmét.

22,45-46 Amikor Jézus visszatért ta-
nítványaihoz, azok aludtak, nem a kö-
zömbösség, hanem inkább a szomorú ki-
merültség miatt. Ismét sürgette �ket, hogy
keljenek fel és imádkozzanak, mert
elközelgett a kritikus óra, és �k abba a
kísértésbe jutnak, hogy megtagadják a ha-
tóságok el�tt.

J) Jézust elárulják és letartóztatják
(22,47-53)

22,47-48 Közben megérkezett Júdás
a f�papokból, a vénekb�l és a templom-
�rség parancsnokaiból álló csapattal,
hogy letartóztassák az Urat. Az el�zetes
megegyezés szerint az árulónak csókkal
kellett �t megmutatnia. Stewart f�zi
hozzá a következ� magyarázatot:

A borzalom végs� érintése volt, a
becstelenség netovábbja, amelyen túl
az emberi becstelenség nem mehetett,
amikor a kertben Júdás nem kiabá-
lással, rámutatással vagy ütéssel
árulta el mesterét, hanem csókkal.60

Végtelen megindulással ezt kérdezte
Jézus: „Júdás, csókkal árulod el az Em-
bernek Fiát?”

22,49-51 A tanítványok rájöttek, hogy
mi következik, és készen álltak a táma-
dásra. Egyikük, mégpedig Péter, kardot
rántott, és levágta a f�pap szolgájának
jobb fülét. Jézus megfeddte, hogy testi

fegyvereket használ a szellemi harcban.
Eljött az órája, és Isten el�re elhatározott
céljának meg kell valósulnia. Jézus ke-
gyelmesen megérintette az áldozat fülét,
és meggyógyította.

22,52-53 Jézus a zsidó vezet�khöz és
tisztekhez fordulva megkérdezte, miért
jönnek úgy ellene, mintha valamilyen ve-
szedelmes rabló lenne. Nem tanított-e
naponta a templomban, mégsem pró-
bálták ott elfogni? � azonban tudta a vá-
laszt, hogy ez volt az � órájuk és a sö-
tétség hatalmáé. Most már csütörtök éj-
fél felé járhatott az id�.

Úgy t�nik, hogy Urunk vallási ki-
hallgatásának három fázisa volt. El�ször
Annás el�tt jelent meg, azután Kajafás
el�tt. Végül a Szanhedrin elé állították.
Ett�l kezdve az események 65 versen át
feltehet�en pénteken hajnal egy és öt óra
között játszódtak le.

K) Péter megtagadja Jézust és keser-
vesen sír (22,54-62)

22,54-57 Amikor az Urat bevitték a
f�pap házába, Péter távolról követte.
Bent azok között foglalt helyet, akik me-
legedtek a t�znél az udvar közepén. Egy
szolgálólány meglátta Pétert és kijelen-
tette, hogy � Jézus követ�je. Péter szánal-
masan tagadta, hogy ismerte.

22,58-62 Röviddel ezután más valaki
ismét felismerte Pétert, hogy galileai, és
hogy az Úr tanítványa volt. Péter tagad-
ta, hogy tudná, mir�l beszél az az ember.
Ekkor adott nyomatékot Péter tagadásá-
nak a kakas kukorékolása! Ebben a sötét
pillanatban az Úr hátrafordult és ráte-
kintett Péterre. Péternek eszébe jutott
a prófécia, hogy miel�tt a kakas szól,
háromszor megtagadja az Urat. Isten
Fiának pillantása küldte ki Pétert az éj-
szakába, ahol keserves sírásra fakadt.
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L) A katonák kigúnyolják az Ember-
fiát (22,63-65)

A megszentelt jeruzsálemi templom
�reinek kellett Jézust letartóztatniuk.
Most Isten házának ezek az állítólagos
�rz�i elkezdték Jézust csúfolni és verni.
Miután szemét bekötötték, arcul ütötték,
aztán azt kérdezték, mondja meg, hogy
ki tette. Még sok egyéb dolgot is tettek,
de � türelmesen elhordozta a b�nösök
ellene irányuló támadásait.

M) Reggeli kihallgatás a Szanhedrin
el�tt (22,66-71)

22,66-69 Napkeltekor (5-6 óra) a vé-
nek elvezették Jézust a tanácsukba, azaz
a Szanhedrin elé. A Szanhedrin tagjai
megkérdezték, igaz-e, hogy � a Messiás.
Jézus lényegében azt mondta, hogy ha-
szontalan dolog a kérdést velük megvi-
tatnia. Nem voltak nyitottak az igazság
elfogadására. Figyelmeztette �ket, hogy
aki most alázatosan el�ttük áll, egy napon
Isten hatalmának jobbján fog ülni (lásd
Zsolt 110,1).

22,70-71 Akkor egyenesen megkér-
dezték t�le, hogy �-e az Isten Fia. Nem
kérdéses, hogy miért. Számukra Isten Fia
egyenl� Istennel. Az Úr Jézus ezt vála-
szolta: „Ti mondjátok, hogy én va-
gyok” (lásd Mk 14,62). Erre a kijelen-
tésre vártak! Nem hallották-e káromlást
szólni, amiben egyenl�vé tette magát Is-
tennel? További bizonyítékra nem volt
szükség. Adódott azonban egy probléma.
Törvényük szerint a káromlás büntetése
halál volt. De a zsidók most római ura-
lom alatt éltek, és nem volt joguk, hogy
foglyokat halálra ítéljenek. Ezért kellett
vinniük Jézust Pilátushoz. Csakhogy �
nem mutatott semmilyen érdekl�dést az
olyan vallási vád iránt, mint az istenká-
romlás. Ezért politikai vádat kellett
emelniük ellene.

N) Jézus Pilátus el�tt (23,1-7)

23,1-2 A teljes létszámú Szanhedrin
el�tti megjelenését követ�en Jézust ma-
gukkal hurcolták, hogy polgári kihallga-
tásnak vessék alá Pilátus, a római hely-
tartó el�tt. A vallási vezet�k most három
politikai vádat hoztak fel ellene. Minde-
nekel�tt azzal vádolták, hogy félrevezeti
a népet, vagyis a nép h�ségét elfordítja
Rómától. Másodszor azt mondták, hogy
tiltja, hogy a zsidók adót fizessenek a
császárnak. Végül azzal vádolták, hogy
királynak mondja magát.

23,3-7 Amikor Pilátus megkérdezte
Jézust, hogy �-e a zsidók királya, azt
válaszolta, hogy te mondod. Pilátus nem
úgy értelmezte állítását, mint a római csá-
szár elleni támadást. Személyes beszélge-
tés után (Jn 18,33-38a) a f�papokhoz és
a tömeghez fordult, azt mondva, hogy
nem talált benne b�nt. A cs�cselék egy-
re izgatottabb lett, azzal vádolva Jézust,
hogy lázadást szít a lenézett Galileától
kezdve egészen Jeruzsálemig. Amikor
Pilátus meghallotta a Galilea szót, úgy
gondolta, megtalálta a kibúvót. Galilea
Heródes felségterülete volt, és Pilátus
elküldte Jézust Heródeshez, hogy elke-
rülje az ügyben a további bonyodalmat.
Történetesen Heródes éppen akkor tett
Jeruzsálemben látogatást.

Heródes Antipas a betlehemi csecse-
m�k gyilkosának, Nagy Heródesnek a fia
volt. Ez az az Antipas, aki megölette
Keresztel� Jánost, mert elítélte a testvére
feleségével folytatott erkölcstelen viszo-
nyát. Ez volt az a Heródes, akit Jézus
„rókának” nevezett a Lk 13,32-ben.

O) Heródes fölényes kérdez�sködése
(23,8-12)

23,8 Heródes nagyon örült, hogy Jé-
zus megjelent el�tte. Sok dolgot hallott
róla, és régóta remélte, hogy lát valami
csodát t�le.
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23,9-11 Bármennyit is kérdezte He-
ródes az Urat, választ nem kapott. A zsi-
dók egyre er�szakosabbak lettek a vádas-
kodásban, de Jézus nem nyitotta meg a
száját. Heródes úgy gondolta, nem tehet
mást, hagyja, hogy a katonák bántal-
mazzák és kigúnyolják Jézust azzal, hogy
fényes ruhába öltöztették, majd vissza-
küldte �t Pilátushoz.
23,12 El�zetesen Heródes és Pilátus
ellenséges viszonyban voltak egymással.
Ez az ellenségeskedés azonban most
barátsággá változott. Mindketten azonos
oldalon álltak, az Úr Jézussal szemben, és
ez összehozta �ket. Theophylaktos pa-
naszkodik emiatt: „Szégyen a keresztyé-
nekre, hogy miközben az ördög rá tud
venni gonosz embereket, hogy félrete-
gyék ellenségeskedésüket azért, hogy kárt
okozzanak, a keresztyének nem tudják
fenntartani jó viszonyukat azért, hogy jót
tegyenek.”

P) Pilátus határozata: ártatlan, de
elítélem (23,13-25)

23,13-17 Pilátus, minthogy elmulasz-
totta, hogy igazságosan bánjon királyi
foglyával, most saját csapdájába esett.
Sietve összehívta a zsidó vezet�ket, és el-
magyarázta nekik, hogy sem Heródes,
sem � nem volt képes semmi bizonyítékot
találni Jézus h�tlenségére. „Semmi ha-
lálra való dolgot nem cselekedett.” Így
hát azt javasolta, hogy megostoroztatja az
Urat, azután elengedi. Stewart mutat rá a
következ�kre:

Ez a szomorú kompromisszum termé-
szetesen teljesen igazságtalan és logi-
kátlan volt. A szegény, félelemhajszol-
ta lélek kísérlete volt, hogy teljesítse
kötelességét Jézussal szemben, és
ugyanakkor elnyerje a tömeg tetszé-
sét. Egyik sem sikerült. Nem csoda,
hogy a mérges f�papok semmiképpen
sem fogadták el ezt az ítéletet.62

23,18-23 A f�papok és a vezet�k fel-
b�szültek. Jézus halálát és Barabbás sza-
badon bocsátását követelték, aki meg-
rögzött b�nöz� volt, és börtönben ült
lázadás és gyilkosság miatt. Pilátus is-
mét er�tlenül megkísérelte felmenteni az
Urat, de a cs�cselék gonosz követelése
ezt meghiúsította. Mindegy volt, hogy mit
mond, azok kitartottak Isten Fia halálá-
nak követelésében.

23,24-25 Pilátus, noha már kihirdette
Jézus ártatlanságát, most halálra ítélte,
hogy a nép kedvében járjon. Ugyanakkor
szabadon bocsátotta Barabbást a tömeg
kívánságára.

Q) Az Emberfiát a Golgotára vezetik
(23,26-32)

23,26 Most körülbelül péntek reggel 9
óra volt. A keresztre feszítés helyszínére
vezet� úton a katonák megparancsolták
egy Simon nev� cirénei embernek, hogy
vigye a keresztet. Nem sokat tudunk er-
r�l az emberr�l, de úgy látszik, hogy két
fia kés�bb jól ismert keresztyén lett (Mk
15,21).

23,27-30 Az együtt érz� követ�k
sokasága siratta Jézust, ahogy haladt az
úton. � a sokaságban lév� n�khöz, mint
Jeruzsálem leányaihoz szólva, azt
mondta nekik, hogy ne �t, hanem önma-
gukat sajnálják. Arra a rettenetes pusztí-
tásra utalt, amely Jeruzsálemen teljesedik
be Kr. u. 70-ben. A szenvedésnek és a
fájdalomnak azok a napjai olyan nagyok
lesznek, hogy a medd� n�ket szégyenük
ellenére különösen szerencsésnek fogják
tekinteni. Olyan nagyok lesznek Titusz
ostromának borzalmai, hogy az emberek
azt kívánják majd, hogy essenek rájuk a
hegyek, és a halmok borítsák el �ket.

23,31 Ekkor az Úr Jézus a következ�
szavakat tette hozzá: „Mert ha a zöldel-
l� fán ezt mívelik, mi esik a száraz
fán?” � maga volt a zöldell� fa, és a
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hitetlen Izráel volt a száraz. Ha a római-
ak ilyen szégyennel és szenvedéssel súj-
tották Isten b�ntelen, ártatlan Fiát, milyen
rettenetes büntetés fog zúdulni Isten
szeretett Fiának elutasítóira?

23,32 Jézussal egyszerre vittek kivé-
gezni két másik b�nöz�t is.

R) A keresztre feszítés (23,33-38)

23,33 A kivégzés helyét Golgotának
vagy Koponya helyének hívták. Talán a
helynek az alakja emlékeztetett koponyá-
ra, vagy azért nevezték így, mert a halál
helye volt, és a koponyát gyakran hasz-
nálták a halál szimbólumaként. A Szent-
írás visszafogottsága a keresztre feszítés
leírásában figyelemre méltó. Nincs hos-
szadalmas id�zés a rettenetes részletek-
nél. Csak az egyszer� megállapítás talál-
ható: „Ott megfeszíték �t.” Ismét idéz-
zük Stewart megjegyzését:

Az, hogy a Messiásnak meg kell hal-
nia, magában is elég hihetetlen, de
hogy ilyen halállal kell meghalnia, az
teljesen meghaladja elképzeléseinket.
Mégis így történt. Mindent, amit
Krisztus valaha megérintett – beleért-
ve a keresztet is –, felékesített és át-
alakított, ragyogással és szépséggel
vett körül; de sohase feledkezzünk
meg arról, milyen megdöbbent� mély-
ségekb�l emelte a keresztet a ma-
gasba.63

Ó, taníts, mit jelent,
Hogy áll már a kereszt
Fájdalmak férfiával,
Ki rajta vérezett.

Lucy A. Benett
Azon a napon három kereszt állt a

kálvárián. Jézus keresztje középen, a b�-
nöz�ké pedig két oldalon. Így teljesedett
be az Ézs 53,12 : „A b�nösök közé szám-
láltatott.”

23,34 Jézus végtelen szeretettel és
könyörülettel kiáltott fel a kereszten:

„Atyám! Bocsásd meg nekik; mert nem
tudják, mit cselekszenek.” Ki tudja,
hogy az isteni harag micsoda zuhatagát
hárította el ez az imádság! Morgan ma-
gyarázata az Úr szeretetér�l a következ�:

Jézus lelkében nem volt neheztelés;
sem harag, sem lappangó vágy azok
megbüntetésére, akik rosszul bántak
vele. Az emberek csodálattal beszél-
nek az er�s kéz politikájáról. Amikor
hallom Jézusnak ezt az imáját, tudom,
hogy az er�s kéz politikájának egyet-
len helye a pokol.64

Ezután következett ruháinak szétosz-
tása a katonák között és a sorsvetés var-
rás nélküli köntöséért.

23,35-38 A f�emberek a kereszt el�tt
álltak, gúnyolva �t, és felszólítva, hogy
mentse meg magát, ha � a Messiás, az
Isten választottja. A katonák is gúnyol-
ták, borecetet kínálva neki, és felszólít-
va, hogy szabadítsa meg magát. Egy fel-
iratot is helyeztek a keresztre:

EZ A ZSIDÓK KIRÁLYA

Ismét Stewartot idézzük:
Nem hagyhatjuk figyelmen kívül an-
nak a ténynek a jelent�ségét, hogy a
felirat három nyelv�, görög, latin és
héber. Nem kétséges, hogy azért volt
így, hogy a tömegb�l mindenki bizto-
san elolvashassa. Krisztus Gyüleke-
zete ebben mindig helyesen Mestere
általános úrvoltának szimbólumát lát-
ta. Ez volt ugyanis a három nagy vi-
lágnyelv, közülük mindegyik egy ural-
kodó eszmét képviselt.
A görög volt a kultúra és ismeret
nyelve; ahogyan a felirat mondta, en-
nek világában Jézus volt a király!
A latin volt a törvény és uralom nyel-
ve; Jézus volt ott is a király!
A héber volt a kijelentett vallás nyel-
ve; Jézus volt ott a király!
Ezért még, amikor haldokolva füg-
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gött, akkor is igaz volt, hogy „az �
fején sok korona van” (Jel 19, 12).65

S) A két gonosztev� (23,39-43)

23,39-41 Más evangéliumokból tud-
juk, hogy kezdetben mindkét gonosztev�
gyalázta Jézust. Ha � a Krisztus, miért
nem szabadítja meg mindnyájukat? Ké-
s�bb az egyik szíve megváltozott. Társá-
hoz fordult és megdorgálta tiszteletlen-
ségéért. Végül is �k ketten b�ntetteikért
szenvedtek, amelyeket elkövettek. Az �
büntetésük megérdemelt volt, de a közép-
s� kereszten függ� ember semmi rosszat
nem tett.

23,42 Jézus felé fordulva a rabló arra
kérte az Urat66, hogy emlékezzen meg
róla, amikor visszajön, hogy felállítsa
királyságát a földön. Ez a hit figyelemre
méltó volt. A haldokló gonosztev� elhit-
te, hogy Jézus fel fog támadni a halálból
és végül uralkodik a világ felett.

23,43 Jézus azzal az ígérettel jutal-
mazta meg a hitét, hogy még azon a na-
pon vele lesz a paradicsomban. A para-
dicsom ugyanaz, mint a harmadik menny
(2Kor 12,2;4.), és Isten lakóhelyét jelenti.
Ma – milyen gyorsan! Velem – milyen
társaságban! A paradicsomban – micso-
da boldogság!
Charles R. Erdman írja:

Ez a történet azt az igazságot mutatja
be, hogy a megváltás feltétele a b�n-
bánat és a hit. Azonban más fontos
üzeneteket is tartalmaz. Kinyilvánítja,
hogy a megváltás független a szentsé-
gekt�l. A gonosztev� sohasem merít-
kezett be, sohasem vett részt úrvacso-
rán… Valójában bátran megvallotta
hitét az ellenséges tömeg jelenlétében,
a f�emberek, a katonák gúnyolódása
és csúfolódása közepette, és megvál-
tást nyert mindenféle formális szer-
tartás nélkül. Ez további bizonyítéka
annak, hogy a megváltás független a

jó cselekedetekt�l… Az is látható,
hogy a „lélek alvása” nem létezik. A
test elalhat, de a tudat létezik a halál
után. Az is nyilvánvaló, hogy nincs
„purgatórium”. A b�n és a szégyen
életéb�l a gonosztev� közvetlenül a
boldogság állapotába jutott. Az is
megfigyelhet�, hogy a megváltás nem
általános. Két gonosztev� volt; csak
az egyik nyert megváltást. Mindezek
után megjegyezhetjük, hogy a halál
utáni örömnek az igazi lényege a
személyes közösség Krisztussal. Az
ígéret lényege a haldokló gonosztev�
számára a következ� volt: „Velem le-
szel.” Ez a mi áldott bizonyosságunk,
hogy távozásunk után „Krisztussal le-
szünk”, ami „mindennél jobb.”67

Jézus Krisztus mell�l az egyik ember
a mennybe mehet, a másik pedig a pokol-
ba. Te a keresztnek melyik oldalán vagy?

T) A sötétség három órája (23,44-49)

23,44 Sötétség borította be az egész
tartományt (vagy a földet, a görög szó
mindegyiket jelentheti) hat órától kilenc
óráig, vagyis déli tizenkét órától délután
három óráig. Ez jelzés volt Izráel nem-
zetének. Elutasították a világosságot, és
most Istent�l a vakság ítélete következik.

23,45 A templom kárpitja kettésza-
kadt a tetejét�l az aljáig. Ez azt a tényt
fejezi ki, hogy az Úr Jézus Krisztus ha-
lála által mindenkinek megnyílt az út
Istenhez, aki hittel közeledik hozzá (Zsid
10,20-22).

23,46-47 A sötétségnek ez alatt a há-
rom órája alatt Jézus a testében hordozta
b�neink büntetését a fán. Ezután Szelle-
mét Isten kezébe tette, az � Atyjáéba, és
önkéntesen befejezte életét. Egy római
századost annyira magával ragadtak az
események, hogy dics�ítette Istent, ezt
mondva: „Bizony, ez az ember igaz
volt!”



Lukács 23 - 24

344

23,48-49 Az egész sokaságot rette-
netes szomorúság és rossz el�érzet kerí-
tette hatalmába. Jézus néhány h�séges
követ�je, köztük asszonyok, akik Galile-
ából követték, ott álltak, figyelve a
világtörténelemnek ezt a válságos jelene-
tét.

U) A temetés József sírjába
(23,50-56)

23,50-54 Eddig József titokban volt
az Úr Jézus tanítványa. Noha tagja volt a
Szanhedrinnek, nem értett egyet Jézus
ügyében hozott határozatukkal. József
most bátran bement Pilátushoz, és kérte
azt a kiváltságot, hogy levehesse Jézus
testét a keresztr�l, és megfelel� temetés-
ben részesíthesse. (Ez valamikor délután
három és hat óra között volt.) Megkapta
az engedélyt, és József azonnal gyolcsba
göngyölte, egy sziklába vágott sírba
fektette, amelyet még sohasem használ-
tak. Ez pénteken történt, az el�készület
napján. Amikor az van írva, hogy köze-
ledett a szombat, ne feledjük, hogy a
zsidó szombat pénteken naplementekor
kezd�dik.

23,55-56 A h�séges galileai n�k kö-
vették Józsefet és nézték, hogyan helyez-
ték el a testet a sírba. Azután visszatér-
tek, f�szereket és keneteket készítettek,
hogy majd visszamehessenek és bebal-
zsamozhassák szeretett Uruk testét. Jézus
testének eltemetésével egy bizonyos érte-
lemben József önmagát is eltemette. Ez a
cselekedet örökre elszakította �t attól a
nemzett�l, amely az élet és a dics�ség
Urát keresztre feszítette. Sohasem lesz
újra részes a júdaizmusban, hanem attól
erkölcsileg elkülönülve él, és bizonyságot
tesz ellene.

Szombaton az asszonyok pihentek a
szombatra vonatkozó parancsolatnak en-
gedelmeskedve.

XII. AZ EMBERFIÁNAK DIADALA
(24. fej.)

A) Az asszonyok az üres sírnál
(24,1-12)

24,1 Aztán vasárnap kora hajnalban a
sírhoz vették útjukat, és vitték az el�ké-
szített f�szereket Jézus testének megke-
nésére. Hogyan gondolták, hogy hozzá-
férnek a testéhez? Nem tudták, hogy egy
hatalmas követ hengerítettek a sír szája
elé? Erre a választ nem kapjuk meg. Csak
azt tudjuk, hogy mélységesen szerették
�t, és a szeretet gyakran megfeledkezik a
nehézségekr�l, hogy célját elérje.

„Szeretetük korán talpon volt (1. v.),
és gazdag jutalomban részesült (6. v.). A
feltámadott Úr ma is létezik a korán ke-
l�k számára” (Péld 8,17).

24,2-10 Amikor megérkeztek, a kö-
vet a sírról elhengerítve találták. Mi-
helyt bementek, látták, hogy az Úr Jézus
teste elt�nt. Nem nehéz elképzelni meg-
döbbenésüket. Miközben még próbáltak
erre magyarázatot találni, két angyal
(lásd Jn 20,12) jelent meg fényes öltö-
zetben, és biztosította �ket, hogy Jézus
Krisztus él; hiábavaló �t a sírban keresni.
Feltámadt, ahogyan megígérte, amikor
még velük volt Galileában. Nem mond-
ta-e meg el�re nekik, hogy az Emberfia
a b�nösök kezébe adatik és megfeszí-
tik, de harmadnapon feltámad? (Lk 9,
22; 18,33) Akkor visszaemlékeztek sza-
vaira. Visszatértek nagy sietve a város-
ba, és elmondták az újságot a tizenegy
tanítványnak. A feltámadás els� hírnökei
között volt Mária Magdaléna, Johanna
és Mária, Jakab anyja.

24,11-12 A tanítványok egyáltalán
nem hittek nekik. Vénasszonyos mesé-
nek t�nt el�ttük. Hihetetlen! Fantasztikus!
Így gondolkodtak, amíg Péter meg nem
látogatta a sírt, és meglátta, hogy csak a
gyolcsleped�k vannak ott. Ezek azok a
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leped�k voltak, amelyekkel szorosan kö-
rül volt csavarva a test. Nem mondja el
az Ige, hogy szét voltak-e göngyölve,
vagy még mindig �rizték a test alakját, de
mi az utóbbit feltételezzük. Úgy t�nik,
hogy az Úr úgy hagyta el ezeket a textíli-
ákat, ahogyan a selyemhernyó a gubóját.
Az a tény, hogy a halotti ruhák ott marad-
tak, azt mutatja, hogy a testet nem lopták
el; a tolvajok nem szántak volna id�t a
leplek eltávolítására. Péter pedig vissza-
tért a házába, még mindig a titok megol-
dásával próbálkozva. Vajon mit jelent
mindez?

B) Az emmausi út (24,13-35)

24,13 A két Emmausba men� tanít-
vány egyikét Kleofásnak hívták; a mási-
kat nem tudjuk azonosítani, a felesége is
lehetett. Van egy hagyomány, amely sze-
rint maga Lukács volt. Abban bizonyosak
lehetünk, hogy nem a tizenegy tanítvány
közül volt valaki (lásd a 33. verset). Min-
denesetre a két ember szomorúan be-
szélgetett az Úr haláláról és temetésér�l,
amint Jeruzsálemb�l Emmausba men-
tek, ami körülbelül 11 kilométeres út.

24,14-18 Amint haladtak, egy idegen
csatlakozott hozzájuk; a feltámadott Úr
volt, de nem ismerték fel. Megkérdezte
t�lük, hogy mir�l beszélgetnek. Az ar-
cukra volt írva a szomorúság. Kleofás
csodálkozását fejezte ki, mert Jeruzsá-
lemben még egy idegen is tudhatná,
hogy mi történt.

24,19-24 Jézus tovább faggatta �ket a
következ� kérdéssel: „Miért, mi történt?”
Válaszukban el�ször tisztelettel adóztak
Jézusnak, azután felidézték szenvedését
és keresztre feszítését. Beszámoltak meg-
semmisült reményeikr�l, aztán azokról a
hírekr�l, hogy teste már nincs a sírban.
Valóban néhány angyal azt állította,
hogy él.

24,25-27 Jézus ezután szeretettel
megrótta �ket, hogy nem értették meg,
hogy pontosan ez volt az az út, amelyet
az ÓSZ-i próféták el�re megmondtak a
Messiásról. El�ször szenvednie kell,
majd meg fog dics�ülni. Mózes els�
könyvét�l elkezdve, a próféták minden
könyvén át felidézte az összes rá, a Mes-
siásra vonatkozó Igét. Ez csodálatos bib-
liatanulmányozás volt, és mennyire sze-
rettünk volna vele lenni akkor! De ne-
künk ugyanaz az ÓSZ-ünk van; és velünk
van a Szent Szellem, így mi is megismer-
hetjük az egész Szentírásban a rá vo-
natkozó dolgokat.

24,28-29 Közben a tanítványok ott-
honuk közelébe értek. Hívták útitársukat,
hogy töltse velük az éjszakát. El�ször
udvariasan úgy tett, mintha tovább akarna
menni; nem er�lteti, hogy bemenjen vala-
hova, de azok kérlelték, hogy maradjon
velük, és milyen gazdag volt a jutalmuk.

24,30-31 Amikor leültek az esti étke-
zéshez, a vendég vette át a házigazda
szerepét.

A szerény étkezés szentséggé vált, az
otthon pedig Isten házává. Ezt teszi
Krisztus, akárhova megy. Akik �t
vendégül látják, vendégségben része-
sülnek. A két tanítvány megnyitotta
neki otthonát, és most � nyitja meg a
szemüket. (Egy evangéliumi szerz�
jegyzeteib�l.)
Amint megtörte a kenyeret és átadta

nekik, felismerték. Meglátták talán ke-
zein a szegek nyomát? Csak azt tudjuk,
hogy szemeik csodálatosan megnyíltak,
hogy felismerjék. Mihelyt ez bekövetke-
zett, elt�nt el�lük.

24,32 Ekkor végiggondolták útjukat.
Nem csoda, hogy szívük gerjedezett, mi-
közben velük ment és magyarázta a
Szent Írásokat. Tanítójuk és útitársuk a
feltámadott Úr Jézus Krisztus volt.

24,33 Ahelyett, hogy Emmausban töl-
tötték volna az éjszakát, visszatértek Je-
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ruzsálembe, ahol együtt találták a ti-
zenegyet, és azokat, akik velük voltak.
„A tizenegy” itt a tanítványok eredeti
csoportját jelenti Júdás kivételével. Való-
jában nem volt jelen mind a tizenegy,
ahogyan a Jn 20,24-b�l megtudjuk, de a
kifejezés gy�jt�fogalom.

24,34 Miel�tt az emmausi tanítvá-
nyok közölhették volna az örvendetes új-
ságot, a jeruzsálemi tanítványok ujjongva
elmondták, hogy az Úr valóban feltá-
madt, és megjelent Simon Péternek.

24,35 Ezután került sor az emmausi
két tanítványra, hogy elmondják: „Igen,
tudjuk, mert velünk jött, betért ottho-
nunkba, és kijelentette magát nekünk a
kenyér megtörésével.”

C) Megjelenés a tizenegynek
(24,36-43)

24,36-41 Az Úr Jézus feltámadott
teste szó szerinti, megérinthet�, húsból és
csontból álló test volt. Ugyanaz a test,
amelyet eltemettek, de annyiban megvál-
tozott, hogy már nem volt a halálnak alá-
vetve. Ezzel a megdics�ült testtel Jézus
bemehetett olyan helyiségbe, ahol az aj-
tók be voltak zárva (Jn 20,19).

Ez az, amit az els� vasárnap éjszaka
tett. A tanítványok felnéztek és meglátták
�t, aztán hallották, hogy ezt mondja:
„Békesség néktek.” �k pánikba estek,
mert azt gondolták, hogy kísértetet lát-
nak. Csak amikor megmutatta nekik szen-
vedésének jeleit kezein és lábain, akkor
kezdték megérteni a dolgot. Még akkor is
majdnem túl szép volt mindez ahhoz,
hogy hihet� legyen.

24,42-43 Akkor maga Jézus állt elé-
jük, hogy bebizonyítsa nekik, valóban �
az: sült halat és egy darab lépes mézet
evett!

D) A megnyílt értelem (24,44-49)

24,44-47 Ezek a versek összefoglal-

ják az Úr tanítását feltámadása és menny-
bemenetele között. Megmagyarázta, hogy
feltámadása nekik mondott szavainak
beteljesedése volt. Nem mondta-e nekik,
hogy minden vele kapcsolatos ÓSZ-i
próféciának be kell teljesednie? Az ÓSZ
három f� része volt a Mózes törvénye, a
próféták és a Zsoltárok. Ezek együttvé-
ve a teljes ÓSZ. Milyen ÓSZ-i próféciák
voltak Krisztussal kapcsolatban? A kö-
vetkez�k:
1. Hogy szenvednie kell (Zsolt 22,1-21;

Ézs 53,1-9).
2. Hogy fel kell támadnia a halottak

közül a harmadik napon (Zsolt 16,10;
Ján 1,17; Hós 6,2).

3. Hogy a b�nbánatnak és b�nbocsá-
natnak hirdettetnie kell az � nevé-
ben Jeruzsálemt�l kezdve minden
nemzetnek.
Jézus megnyitotta értelmüket, hogy

értsék mindezeket az írásokat. Valójá-
ban ez a fejezet tele van megnyílt dol-
gokkal: megnyílt sír (12. v.), megnyílt
otthon (29.), megnyílt szemek (31. v.),
megnyílt Írások (32. v.), megnyílt ajkak
(35. v.), megnyílt értelem (45. v.) és a
megnyílt menny (51. v.).

24,48-49 A tanítványok a feltámadás
tanúi lettek. El kellett menniük a dics�-
séges üzenetet hirdetni. El�ször meg kel-
lett várniuk az Atya ígéretét, vagyis a
Szent Szellem eljövetelét pünkösdkor.
Akkor mennyei er�vel lettek felruházva,
hogy bizonyságot tegyenek a feltámadott
Krisztusról. A Szent Szellemet az Atya
olyan ÓSZ-i igehelyeken ígérte meg, mint
az Ézs 44,3; Ez 36,27; Jóel 2,28.

E) Az Emberfiának mennybemenete-
le (24,50-53)

24,50-51 Krisztus negyven nappal fel-
támadása után ment a mennybe. Kivitte
tanítványait Betániáig, amely az Olajfák-
hegyének keleti oldalán volt, ott felemel-
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te kezeit és megáldotta �ket. Miközben
ezt tette, felvitetett a mennybe.

24,52-53 Azok imádták �t, majd
visszatértek Jeruzsálembe nagy öröm-
mel. A következ� tíz napon sok id�t
töltöttek a templomban, dics�ítve és
áldva az Istent.

Lukács Evangéliuma azzal kezd�-
dött, hogy istenfél� hív� emberek imád-
koztak a templomban a régen várt Messi-
ásért. Ugyanazon a helyen fejez�dik be
azzal, hogy istenfél� hív� emberek di-
cs�ítik és68 áldják Istent a meghallgatott
imádságért és a megvalósult megváltá-
sért. Szép csúcspontja ez annak az írás-
nak, amelyet Renan a világ legszebb
könyvének nevezett.
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JÁNOS EVANGÉLIUMA

Bevezetés

 „A legmélységesebb könyv a világon” - Robertson, A. T.

I. Egyedülálló hely a kánonban

János kifejezetten elmondja nekünk,
hogy könyve evangélizáló jelleg� –
„hogy higgyétek” (20,31). Ez egyszer az
evangéliumi keresztyénség megfogadta
az apostoli tanácsot: ezt a tényt igazolja,
hogy a János evangéliumát kis zsebkönyv
formájában sok millió példányban adták
ki az utolsó században a legkülönböz�bb
nyelveken .

János evangéliuma a Biblia egyik igen
kedvelt könyve – ha nem a legkedveltebb
– az érett és istenfél� keresztyének kö-
rében is. János nem csupán Urunk éle-
tének eseményeit adja meg, hanem egy
olyan apostol hosszú magyarázatait és
érett észrevételeit is, aki Krisztussal járt
(feltehet�en) tizenéves korának végét�l
kés� vénségéig, Galileától Ázsia tartomá-
nyáig. Evangéliuma tartalmazza az ÚSZ
legismertebb versét, a Jn 3,16-ot, amit
Luther Márton úgy nevezett, hogy „az
evangélium dióhéjban”.

Ha János evangéliuma az egyetlen
könyv lenne az ÚSZ-ben, akkor is elég
lenne egy életre szóló igetanulmányozás-
hoz és elmélkedéshez.

II. A szerz�ség

A negyedik evangélium szerz�ségét
az elmúlt 150 évben széleskör�en vitat-
ták. Ez nyilván amiatt van, hogy igen
világos bizonyságát adja Urunk Jézus

Krisztus istenségének. A támadások azt
törekedtek bizonyítani, hogy az evangé-
lium nem szemtanú munkája, hanem egy
ismeretlen „vallási lángészé”, aki ötven
vagy száz évvel kés�bb élt. Ezért az téte-
lezhet� fel, hogy a Gyülekezet Krisztus-
sal kapcsolatos gondolatait tartalmazza,
nem pedig azt, ami � maga valójában
volt, amit mondott és cselekedett.

Maga az evangélium a szerz�séget
illet�en névtelen, de sok jó okunk van azt
hinni, hogy János apostol írta, a tizenket-
t� egyike.

Alexandriai Kelemen mondja el, hogy
János apostolt hosszú életének vége felé
felkérték közeli barátai, akik Efézusban
mentek hozzá, hogy írjon egy evangéliu-
mot, amely kiegészíti a szinoptikus evan-
géliumokat. Isten Szellemének befolyása
alatt János így összeállított egy szellemi
evangéliumot. Ez nem azt jelenti, hogy a
többiek nem tekinthet�ek szellemieknek,
hanem azt, hogy János Krisztus szavainak
és a jeleknek mélyebb értelmezését hang-
súlyozza, evangéliuma ezért nevezhet�
különösen „szelleminek”.

Küls� bizonyítékok

Antiókhiai Teofilus (kb. Kr. u. 150)
az els� ismert író, aki Jánost szerz�ként
nevezi meg. Vannak azonban korábbi
célzások és idézetek is a negyedik evan-
géliumból Ignatusnál, Justin vértanúnál
(valószín�leg), Tatianusnál, a Muratóri
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Kánonban, az eretnek Basilidesnél és
Valentinusnál.

Irenaeus összeállítja a tanítványság
megszakítatlan láncolatát magától az Úr
Jézustól Jánosig, Jánostól Polykarpusig,
és Polykarpustól önmagáig. Ez elvezet
minket a keresztyénség hajnalától majd-
nem a második évszázad végéig. Irenaeus
sokszor idézi úgy az evangéliumot, mint
ami az apostoltól származik és már szi-
lárdan meggyökerezett a gyülekezetben.
Irenaeustól kezdve az evangéliumról igen
széleskör�en tesznek bizonyságot, bele-
értve olyan tanúkat, mint Alexandriai Ke-
lemen és Tertullianus.

Egészen a tizenkilencedik század ele-
jéig csak egy aloginak nevezett jelenték-
telen vallási kultusz vetette el János szer-
z�ségét.

A Jn 21 legvégét feltehet�en az
efézusi gyülekezet vénei írták az els� szá-
zad végén, hogy a h�séges hív�ket János
evangéliumának elfogadására bátorítsák.
A 24. vers visszautal a „tanítványra”,
„akit Jézus szeretett” (a 20. vers a 13. fe-
jezetben). Ezt mindig János apostolra tör-
tén� utalásnak tekintették.

A szabadelv�ek azt szokták tanítani,
hogy a negyedik evangéliumot a második
század végén írták. 1920-ban azonban ta-
láltak Egyiptomban egy töredéket a Jn
18-ból (az 52. papiruszt, amelyet objektív
módszerekkel a második század elejére
kelteztek, feltehet�en mintegy Kr.u. 125-
re). Az a tény, hogy egy provinciális vá-
rosban találták meg (nem Alexandriában
pl.), alátámasztja azt a szájhagyományt,
hogy az írás kelte az els� század vége,
minthogy bizonyos id�be tellett, amíg
Efézusból Fels�- (déli) Egyiptomba ju-
tott. A Jn 5-nek egy hasonló töredéke, a
2. Egerton papirusz ugyancsak a második
század elejér�l való, amely tovább er�sí-
ti, hogy a könyv János életében keletke-
zett.

Bels� bizonyítékok

A tizenkilencedik század végén a
neves anglikán tudós, Bishop Westcott,
János szerz�sége mellett érvelt logikai
bizonyítással. Ezt a következ�képpen
lehet összefoglalni: (1) A szerz� zsidó
volt – az író stílusa, szóhasználata, a zsi-
dó szokásokban és jellegzetességekben
való jártassága és ÓSZ-i képzettsége,
amely ebben az evangéliumban mind
tükröz�dik, er�sen alátámasztja ezt. (2)
Olyan zsidó volt, aki Izráelben élt (1,28;
2,1.11; 4,46; 11,18.54; 21,1-2). Közvet-
lenül ismerte Jeruzsálemet és a templo-
mot (5,2; 9,7; 18,1; 19,13.17.20.41; lásd
még 2,14-16; 8,20; 10,22). (3) Szemta-
núja volt annak, amit elbeszélt. Ezt a
helyek, személyek, id� és szokások szá-
mos részlete bizonyítja (4,46; 5,14; 6,59;
12,21; 13,1; 14,5.8; 18,6; 19,31). (4)
Apostol volt, és alaposan ismerte a tanít-
ványok bels� körét és magát az Urat
(6,19.60.61; 12,16; 13,22.28; 16,19). Mi-
vel a szerz� pontosan megnevezi a többi
apostolt és nem nevezi meg önmagát,
feltételezhet�, hogy a 13,23; 19,26; 20,2;
21,7.20 meg nem nevezett személye Já-
nos apostol. Három fontos igeszakasz
nyújt további bizonyítékot a szerz� szem-
tanú voltáról: 1,14; 19,35; és 21,24.

III. A keletkezés ideje

Irenaeus határozottan azt állítja, hogy
János az evangéliumát Efézusból írta, és,
hogy ha ez helyes, a legkorábbi lehetsé-
ges dátum Kr. u. 69 vagy 70, amikor az
apostol odaérkezett. Minthogy János nem
említi Jeruzsálem pusztulását, lehetséges,
hogy még meg sem történt, ami a kelet-
kezés dátumát ez elé a rettenetes esemény
elé teszi.

Néhány kifejezetten szabadelv� tudós
János evangéliuma keletkezési idejét a
45-66-os évekre teszi, az esetleges kap-
csolat miatt a Holt-tengeri tekercsekkel.
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Ez szokatlan, mivel általában a konzerva-
tívok azok, akik a korábbi id�pontokat
részesítik el�nyben, és a nem konzervatí-
vok a kés�bbieket. Ebben az esetben a
korai gyülekezeti hagyományok a ké-
s�bbi id�pont mellett szólnak.

Az els� század végének id�pontja
melletti érvek nagyon er�sek. A legtöbb
tudós egyetért Irenaeussal, Alexandriai
Kelemennel és Jeromossal abban, hogy
Jánosé az utolsó a négy megírt evangé-
lium közül, különösen azért, mert úgy
t�nik, a szinoptikusokra épít és azokat
egészíti ki. Jeruzsálem pusztulását talán
azért nem említi János evangéliuma, mert
a könyvet tizenöt vagy húsz évvel kés�bb
írták, amikor a megrázkódtatáson már túl
voltak. Irenaeus azt írja, hogy János egé-
szen Traianus császár uralkodásáig élt
(aki 98-ban kezdett uralkodni), és a
könyv keletkezésére egy nem sokkal
korábbi id�pont a valószín�. Ebben az
evangéliumban „a zsidókra” utaló meg-
jegyzések is a kés�bbi periódust sugall-
ják, amikor a zsidóknak a keresztyén hit-
tel szembeni ellenállása üldözéssé fajult.

Miközben pontos id�megjelölés nem
lehetséges, a legvalószín�bb id�köz a Kr.
u. 85 és 95 közé es� évtized.

IV. A környezet és a témák

János evangéliumát hét nyilvános cso-
da vagy „jel” köré építi. Mindegyik arra
van szánva, hogy bizonyítsa Jézus Isten
voltát: (1) A víz borrá változtatása a gali-
leai Kánában a menyegz�n (2,9). (2) A
nemes ember fiának meggyógyítása (4,
46-54). (3) A béna meggyógyítása a
Bétsaida tavánál (5,2-9). (4) Az ötezer
megvendégelése (6,1-14). (5) Jézus jár a
Galileai-tengeren, hogy kimentse tanítvá-
nyait a viharból (6,16-21). (6) A születé-
sét�l fogva vak ember meggyógyítása
(9,1-7). (7) Lázár feltámasztása a halálból
(11,1-44). Ezen a hét nyilvánosan végre-

hajtott csodán kívül volt még egy nyolca-
dik jel, amelyet csak a tanítványainak
mutatott a feltámadása után, a csodálatos
halfogás (21,1-14).

Charles R. Erdman mondja, hogy a
negyedik evangélium „több személyt
indított arra, hogy Krisztust kövesse, több
hív�t ösztönzött a h�séges szolgálatra,
több nehéz problémát okozott a tudósok-
nak, mint bármely más könyv, amelyet
megnevezhetnénk”.

Urunk földi szolgálatának id�rendjét
ebb�l az evangéliumból állapították meg.
A másik három evangéliumból úgy t�n-
het, hogy Krisztus szolgálata csak egy
évig tartott. Az évenkénti ünnepekre tör-
tén� hivatkozások a János evangéliumá-
ban egy körülbelül hároméves id�tarta-
mot adnak meg a nyilvános szolgálatra.
Figyeljük meg ezeket az utalásokat: a
páska els� ünnepe (2,12-13); „egy ün-
nep” (5,1), lehetséges, hogy páska vagy
purim; a páska második (vagy harmadik)
ünnepe (6,4), a sátoros ünnep (7,2), a
templomszentelési ünnep (10,22) és az
utolsó páska (12,1).

János pontos az id�re történ� utalá-
saiban is. Míg a másik három író gyakran
megelégszik hozzávet�leges utalásokkal,
János megemlít ilyen jellegzetességeket,
mint: hét óra (4,52), a harmadik nap
(2,1), két nap (11,6) és hat nap (12,1).

Ennek az evangéliumnak a stílusa és
szóhasználata egyedülálló, kivéve János
leveleit. A mondatok rövidek és egysze-
r�ek. Héber gondolkodásra vallanak, no-
ha nyelvükben görögök. Gyakran annál
rövidebb a mondat, minél súlyosabb az
igazság! A szókincs valamennyi evangé-
lium közül a legkorlátozottabb, de a leg-
mélyértelm�bb. Figyeljük meg ezeket a
fontos szavakat, és hogy milyen gyakran
fordulnak el�: Atya (118), hisz (100), vi-
lág (78), szeretet (45), bizonyságtétel, ta-
núságtétel (47), élet (37), világosság (24)
stb.
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János evangéliumának figyelemre mél-
tó jellegzetessége a hetes szám és több-
szöröseinek el�fordulása. A tökéletesség
és teljesség eszméje kapcsolódik ehhez a
számhoz az egész Szentírásban (lásd
1Móz 2,1-3). Ebben az evangéliumban
Isten Szelleme tökéletessé és teljessé te-
szi Isten kijelentését Jézus Krisztus sze-
mélyében, ezért oly gyakori, hogy a rend-
szer a hetes számra alapul.

Ismer�s János evangéliumában a hét
„Én vagyok”: „az életnek kenyere” (6,35.
41.48.51); „a világ világossága” (8,12;
9,5); „az ajtó” (10,7.9); „a jó pásztor”
(10,11.14); „a feltámadás és az élet” (11,
25); „az út, az igazság és az élet” (14,6);
és „a sz�l�t�” (15,1.5). Nem annyira is-
mer�s a hét kiegészítés nélküli „Én va-

gyok” el�fordulása, vagyis az egyszer�
megállapítás: 4,26; 6,20; 8, 24, 28; 13,19;
18,5.8. Az utolsó helyen kétszer fordul
el� ez a kijelentés.

A hatodik fejezetben, amely az élet
kenyerével foglalkozik, a „kenyér”-ként
fordított görög szó huszonegyszer fordul
el�, amely a hét többszöröse. Az Élet
Kenyerér�l szóló beszédben is pontosan
hétszer fordul el� a „mennyei kenyér” ki-
fejezés; a „mennyb�l alászállt kenyér” ki-
fejezés ugyancsak hétszer fordul el�.

János szándéka az írásban, ahogy már
láttuk, az volt, hogy olvasói elhiggyék,
„Jézus a Krisztus, az Istennek Fia, és
hogy ezt hívén, életetek legyen az � ne-
vében” (20,31).

VÁZLAT

I. EL�SZÓ: AZ ISTEN FIA ELS� ELJÖVETELE (1,1-18)
II. AZ ISTEN FIA ELS� SZOLGÁLATI ÉVE (1,19-4,54)
III. AZ ISTEN FIA MÁSODIK SZOLGÁLATI ÉVE (5. fej.)
IV. AZ ISTEN FIA HARMADIK SZOLGÁLATI ÉVE: GALILEA (6. fej.)
V. AZ ISTEN FIA HARMADIK SZOLGÁLATI ÉVE: JERUZSÁLEM (7,1-10,39)
VI. AZ ISTEN FIA HARMADIK SZOLGÁLATI ÉVE: PEREA (10,40-11,57)
VII. AZ ISTEN FIA SZOLGÁLATA AZ ÖVÉINEK (12-17. fej.)
VIII. AZ ISTEN FIA SZENVEDÉSE ÉS HALÁLA (18-19. fej.)
IX. AZ ISTEN FIA DIADALA (20. fej.)
X. BEFEJEZÉS: A FELTÁMADOTT FIÚ AZ ÖVÉI KÖZÖTT (21. fej.)

Kommentár

I. EL�SZÓ: AZ ISTEN FIA ELS�
ELJÖVETELE (1,1-18)

János azzal kezdi evangéliumát, hogy
az Igér�l (eredetiben szó) beszél – de
el�ször nem magyarázza meg, hogy ki-
csoda, vagy micsoda az Ige. A szó a be-
szédnek az egysége, amely által má-
soknak kifejezzük magunkat. János nem a
beszédr�l ír, hanem inkább egy személy-

r�l. Ez a személy az Úr Jézus Krisztus, az
Isten Fia. Isten az emberi nem számára
önmagát az Úr Jézus személyében telje-
sen kijelentette. Krisztus világra jövete-
lével tökéletesen feltárta, hogy milyen az
Isten. Meghalva értünk a kereszten, el-
mondta nekünk, hogy Isten mennyire
szeret bennünket. Így Krisztus Isten él�
Igéje az emberhez, Isten gondolatainak
kifejezése.
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A) Az Ige az örökkévalóságban és az
id�ben (1,1-5)

1,1 Kezdetben volt az Ige. Nem �
maga volt a kezdet, de létezett az egész
örökkévalóságban. Ameddig az emberi
gondolkodás visszamehet, az Úr Jézus ott
volt. Soha nem teremtetett. Nem volt kez-
dete. (Isten Fiának nemzetségtáblázata
nem illene ebbe az evangéliumba.) Az
Ige Istennel volt. Önálló és külön szemé-
lyiséggel rendelkezett. Nem csak elkép-
zelés, gondolat vagy valamilyen meghatá-
rozatlan példa volt, hanem valóságos sze-
mély, aki Istennel élt. Isten volt az Ige.
Nemcsak Istennel lakott, hanem � maga
volt Isten.

A Biblia azt tanítja, hogy egy Isten
van, és hogy az istenségben három sze-
mély: Atya, Fiú és Szent Szellem. Közü-
lük mindhárom személy Isten. Ebben a
versben az istenség két személye van
megemlítve: Isten, az Atya, és Isten, a
Fiú. Ez az els� az ebben az evangélium-
ban található sok világos kijelentés közül,
amely szerint Jézus Krisztus Isten. Nem
elegend� azt mondani, hogy � „egy is-
ten”, az Istenhez hasonló, vagy hogy is-
teni. A Biblia azt tanítja, hogy Isten.

1,2 A 2. vers puszta ismétlésnek t�n-
het azzal kapcsolatban, amir�l már szó
volt, de valójában nem az. Ez a vers azt
tanítja, hogy Krisztus személyisége és is-
tensége kezdet nélküli. Nem betlehemi
csecsem�ként vált el�ször személlyé.
Nem is feltámadása után lett valahogyan
istenné, mint némelyek manapság tanít-
ják. � örökt�l fogva Isten.

1,3 Minden általa lett. � maga nem
teremtett lény, inkább � volt mindennek
a teremt�je. Ez magában foglalja az em-
bereket, az állatokat, az égitesteket, az
angyalokat – mindent, ami látható és lát-
hatatlan. Nála nélkül semmi sem lett,
ami lett. Kivétel nem lehetséges. Ha vala-
milyen dolog létrejött, azt � teremtette.

Mint Teremt�, természetesen felette áll
mindennek, amit teremtett. A teremtés
munkájában az istenség mindhárom sze-
mélye részt vett: „Teremtette Isten az
eget és a földet” (1Móz 1,1). „Isten Szel-
leme lebegett a vizek felett” (1Móz 1,2).
„Mindenek �általa és �reá (Krisztusra)
nézve teremtettek” (Kol 1,16b).

1,4 Benne volt az élet. Ez nem egy-
szer�en annyi, hogy birtokában volt az
életnek, hanem az, hogy � volt, és � az
élet forrása. A szó itt magában foglalja
mind a fizikai, mind a szellemi életet.
Amikor megszülettünk, fizikai életet kap-
tunk. Amikor újjászülettünk, szellemi éle-
tet kaptunk. Mindkett� t�le származik.

Az élet volt az emberek világossága.
Ugyanaz, aki életet adott nekünk, az em-
berek világossága is. � biztosítja az em-
ber szükséges vezetését és irányítását. Él-
ni, az egy dolog, de teljesen más tudni,
hogyan éljünk, ismerni az élet igazi cél-
ját, és ismerni a mennybe vezet� utat. �
ugyanaz, aki életet adott nekünk, az, aki
fényt szór utunkra, amelyen járunk.

Az evangéliumnak ebben a bevezeté-
sében az Úr Jézus Krisztusnak hét csodá-
latos címe van. Ezek: (1) az Ige (1., 14.
v.); (2) a Világosság (5., 7. v.); (3) az Is-
ten Báránya (29., 36. v.); (4) az Isten Fia
(34., 49. v.); (5) a Krisztus (Messiás) (41.
v.); (6) Izráel Királya (49. v.); és (7) az
Emberfia (51. v.). Az els� négy cím,
amelyek mindegyike legalább kétszer van
említve, általános alkalmazásúnak látszik.
Az utolsó három cím, amelyek mindegyi-
ke csak egyszer van említve, el�ször Izrá-
elre, Isten �si népére vonatkozott.

1,5 A világosság a sötétségben fény-
lik. A b�n belépése sötétséget hozott az
emberek fejébe. Sötétségbe borította a
világot olyan értelemben, hogy az embe-
rek általában nem ismerik Istent és nem is
akarják megismerni. Ebbe a sötétségbe
jött el az Úr Jézus, a világosság, amely a
sötétségben fénylik.
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A sötétség nem fogadta be. A sötét-
ség nem értette meg az Úr Jézust, amikor
eljött a világba. Az emberek nem fogták
fel, hogy kicsoda � valójában, vagy miért
jött. Egy másik értelmezés szerint a sö-
tétség nem gy�zte le. Így az a gondolat
van benne, hogy az ember visszautasítása
és ellenséges magatartása nem akadályoz-
za meg az igazi világosság ragyogását.

B) Keresztel� János szolgálata
(1,6-8)

1,6 A 6. vers Keresztel� Jánosra vo-
natkozik, nem arra a Jánosra, aki ezt az
evangéliumot írta. Keresztel� Jánost Is-
ten küldte az Úr Jézus el�futárának. Az
volt a küldetése, hogy bejelentse Krisztus
eljövetelét, és megmondja a népnek, hogy
készüljön a fogadására.

1,7 Ez az ember eljött, hogy bizony-
ságot tegyen arról a tényr�l, hogy Jézus a
világ igazi világossága, így minden em-
ber belé vetheti bizalmát.

1,8 Ha János megpróbálta volna a
figyelmet önmagára terelni, h�tlennek bi-
zonyult volna a rábízott feladatban. Az
emberek figyelmét Jézusra irányította, és
nem önmagára.

C) Isten Fiának els� eljövetele
(1,9-18)

1,9 � volt az igazi világosság. Kor-
szakokon át más személyek is azt állítot-
ták, hogy vezet�k és megváltók, de akir�l
János bizonyságot tett, � volt a valódi
világosság, a legjobb és legigazibb vilá-
gosság. Az igazi világosság eljövetele
által nyert minden ember világosságot. Ez
nem azt jelenti, hogy mindenki kapott va-
lamilyen bels� ismeretet Krisztussal kap-
csolatban. Azt sem, hogy mindenki hal-
lott az Úr Jézusról valamikor, inkább azt,
hogy a világosság minden emberre ra-
gyog, tekintet nélkül nemzetiségére, fa-

jára vagy színére. Azt is jelenti, hogy a
minden emberre való világítás által az Úr
Jézus leleplezte az emberek igazi jelle-
mét. A világba jövetelével, mint tökéletes
ember, megmutatta mennyire tökéletlen a
többi ember. Amikor egy terem sötétség-
ben van, nem látod a port, de amikor a
világosság eljön, a terem olyannak lát-
szik, amilyen a valóságban. Ugyanilyen
értelemben az igazi világosság megmu-
tatja milyen az ember ténylegesen.

1,10 Betlehemi megszületését�l fogva
addig a napig, amelyen visszament a
mennybe, ugyanabban a világban volt,
amelyben mi most élünk. � hozta létre az
egész világot, és az neki jogos tulajdona.
Az emberek, ahelyett, hogy felismerték
volna, mint Teremt�t, azt gondolták,
hogy éppen olyan ember, mint �k. Ide-
genként és kívülállóként kezelték.

1,11 Az övéi közé jött. Nem volt
birtokháborító valaki másnak a birtokán.
S�t, azon a bolygón élt, amelyet maga
hozott létre. Az övéi (népe) nem fogad-
ták be. Általános értelemben ez vonat-
kozhat minden emberre, és igaz, hogy az
emberiség többsége elutasította. Speciális
értelemben a zsidó nemzet volt választott,
földi népe. Amikor eljött a világba, kije-
lentette magát a zsidóknak, mint Messiás,
de nem fogadták be.

1,12 Így most ismét felajánlja magát
minden embernek, és azoknak, akik befo-
gadják, jogot vagy hatalmat ad, hogy Is-
ten gyermekeivé legyenek.

Ez a vers világosan megmondja ne-
künk, hogyan válhatunk Isten gyerme-
keivé. Nem jó cselekedettel, nem egyház-
tagsággal, nem azáltal, hogy valaki a t�le
telhet� legjobbat teszi – hanem a befoga-
dásával, nevébe vetett hit által.

1,13 Ahhoz, hogy valaki fizikai érte-
lemben gyermek lehessen, meg kell szü-
letnie. Hogy Isten gyermekévé legyen,
másodszor is születnie kell. Ezt úgy is-
merjük, mint újjászületést, megtérést
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vagy megváltatást. Ez a vers elmond
nekünk három utat, amely által az újjá-
születés nem valósul meg, és ezt az
egyetlen utat is, amely által megvalósul.
Nézzük el�ször azt a három utat, amelyek
által nem születhetünk újjá. Nem vérb�l.
Ez azt jelenti, hogy nem lesz keresztyén
valaki azáltal, hogy keresztyén szülei
vannak. Az üdvösség nem örökl�dik szü-
l�r�l gyermekre a vér vonalán keresztül.
Nem a hústestnek akaratából. Más szó-
val, egy embernek sincs hatalma saját
hústestében arra, hogy újjászületést hoz-
zon létre. Bár akarnia kell a megváltást,
saját akarata azonban nem elegend�,
hogy megváltsa. Nem a férfi indulatá-
ból. Más ember sem válthat meg valakit.
Például egy igehirdet� nagyon akarhatja,
hogy lásson valakit újjászületni; de nincs
hatalma rá, hogy ezt a csodálatos szüle-
tést létrehozza. Hogyan történik meg
akkor ez az újjászületés? A választ ezek-
ben a szavakban találjuk meg: hanem Is-
tent�l. Ez egyszer�en azt jelenti, hogy az
újjászületés létrehozásának hatalma nem
valamit�l vagy valakit�l függ, hanem Is-
tent�l.

1,14 Az Ige hústestté lett, amikor Jé-
zus megszületett, mint csecsem� a bet-
lehemi jászolban. Mindig létezett, mint
Isten Fia az Atyával a mennyben, de most
úgy döntött, hogy eljön a világba emberi
testben. Közöttünk lakott. Nem csupán
rövid jelenése volt, ami könnyen félre-
érthet� lenne. Isten valóságosan eljött er-
re a földre, és itt élt, mint ember, az em-
berek között. A „lakozott” szó azt jelen-
ti, hogy „sátorozott” vagy „felütötte sáto-
rát”. Teste volt az a sátor, amelyben em-
berek között élt harminchárom évig.

Láttuk a dics�ségét. A Bibliában a
„dics�ség” gyakran jelenti a ragyogó,
fényl� világosságot, amely látható, ha Is-
ten jelen van. Isten tökéletességét és kivá-
lóságát is jelenti. Amikor az Úr Jézus itt
volt a földön, elfátyolozta dics�ségét a

hústestben, de volt két mód, ahogyan di-
cs�sége feltárult. Els� volt erkölcsi di-
cs�sége. Ezalatt tökéletes életének és jel-
lemének kisugárzását értjük. Nem volt hi-
bája vagy fogyatkozása. Tökéletes volt
minden útjában. Minden erény tökéletes
egyensúlyban jelent meg az életében.
Azután ott volt dics�ségének látható ki-
ragyogása, például a Megdics�ülés he-
gyén (Mt 17,1-2). Péter, János és Jakab
látta akkor arcát naphoz hasonlóan ra-
gyogni, és ruházatát fényleni, mint a tün-
dökl� világosság. Ez a három tanítvány
el�képet kapott arról a pompáról, amely
az Úr Jézusé lesz, amikor visszajön majd
a földre és uralkodik ezer esztendeig.

Amikor János azt mondja, hogy „lát-
tuk az � dics�ségét”, els�sorban kétség-
telenül az Úr Jézus erkölcsi dics�ségére
utalt. � és a többi tanítvány egy abszolút
tökéletes élet csodáját látta a földön. Va-
lószín�, hogy János a Megdics�ülés he-
gyén történt eseményre is gondolt. Az a
dics�ség, amelyet a tanítványok láttak,
szemléltette el�ttük, hogy valóban Isten
Fia. Jézus az Atya Egyszülöttje, vagyis
Krisztus Isten egyetlen Fia. Istennek
nincs más hozzá hasonló fia. Bizonyos
értelemben minden hív� Isten fia, de Jé-
zus az Isten Fia. Mivel Isten Fia, Istennel
egyenl�.

A Megváltó teljes volt kegyelemmel
és igazsággal. Egyrészt teljes volt ked-
vességgel mások iránt, amit azok nem
érdemeltek, teljesen �szinte és egyenes
volt, és sohasem mentegette a b�nt, vagy
hagyta jóvá a gonoszságot. Tökéletesen
kegyelmes és ugyanakkor tökéletesen
igazságos csak Isten lehet.

1,15 Keresztel� János bizonyságot
tett arról, hogy Jézus az Isten Fia. Mie-
l�tt az Úr megkezdte nyilvános szolgála-
tát, János beszélt róla az embereknek.
Amikor Jézus színre lépett, János valójá-
ban ezt mondta: „� az, akir�l beszéltem
nektek.” Jézus Jánosnál kés�bb jött, már
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ami születését és szolgálatát illeti. Hat
hónappal János után született, és Izráel
népének valamivel ezután jelent meg,
hogy János prédikálni és bemeríteni kez-
dett. De Jézus János el�tt volt. Nagyobb
volt, mint János; több tiszteletet érdemelt,
már csak azért is, mert el�bb volt, mint
János. Örökt�l fogva létezett az Isten Fia.

1,16 Mindenki, aki hisz az Úr Jézus-
ban, szellemi er�t nyer a teljességéb�l. A
teljessége olyan nagy, hogy el tud látni
minden keresztyént minden országban és
minden korban. Az a kifejezés, hogy ke-
gyelmet kegyelemért, valószín�leg azt
jelenti, hogy „kegyelmet kegyelemre”,
vagy „b�séges kegyelmet”. Itt a kegye-
lem Istennek a jóindulata, amelyet szere-
tett gyermekei iránt mutat.

1,17 János szembeállítja az ÓSZ-i
periódust és az ÚSZ-i korszakot. A tör-
vény, amely Mózes által adatott, nem a
kegyelem kijelentése volt. Az megparan-
csolta az embernek, hogy engedelmes-
kedjen, és halállal fenyegette meg, ha el-
mulasztja ezt megtenni. Azt mondta az
embernek, ami helyes volt, de nem adott
neki hatalmat, hogy megtegye. Azért ada-
tott, hogy megmutassa az embereknek,
hogy b�nösök, de nem szabadította meg
�ket b�neikb�l. A kegyelem és igazság
Jézus Krisztus által jött. Nem azért jött,
hogy elítélje a világot, hanem, hogy meg-
szabadítsa azokat, akik érdemtelenek vol-
tak, nem tudták magukat megváltani, és
neki ellenségei voltak. Ez a kegyelem –
mennyei jó a földi rosszért.

Nemcsak a kegyelem jött Jézus
Krisztus által, hanem az igazság is általa
jött. � maga mondta: „Én vagyok… az
igazság…” Tökéletesen �szinte és h�sé-
ges volt minden szavában és cselekedeté-
ben. A kegyelmet nem az igazság kárára
mutatta. Bár szerette a b�nösöket, nem
szerette b�neiket. Tudta, hogy a b�n
zsoldja a halál. Ezért maga halt meg,
hogy megfizesse a halálos büntetést,

amelyet mi érdemeltünk, hogy meg nem
érdemelt jóindulatot mutathasson nekünk,
megváltsa lelkünket, és otthont adjon ne-
künk a mennyben.

1,18 Az Istent soha senki nem látta.
Isten Szellem, és ezért láthatatlan. Neki
nincsen teste. Noha megjelent emberek-
nek az ÓSZ-ben látható formában, mint
angyal, vagy mint férfi, ezek a megjelené-
sek nem árulták el, hogy valójában mi-
lyen az Isten. Ezek csupán ideiglenes
megjelenések voltak, amikor úgy döntött,
hogy beszél népéhez. Az Úr Jézus Isten
egyszülött Fia. Isten egyetlen Fia, nincs
más hozzá hasonló fiú. Mindig különle-
gesen közeli helyet foglal el Istennél, az
Atyánál. Még amikor itt a földön élt is,
Jézus az Atya kebelén nyugodott. Egy
volt Istennel, és egyenl� volt Istennel. Ez
az áldott személyiség teljesen feltárta az
embereknek, hogy milyen Isten. Amikor
az emberek Jézust látták, Istent látták.
Istent hallották beszélni. Érezték Isten
szeretetét és gyöngédségét. Istennek az
emberiség iránti gondolatait és érzéseit
Krisztus teljesen kijelentette.

II. AZ ISTEN FIA ELS� SZOLGÁ-
LATI ÉVE (1,19-4,54)

A) Keresztel� János bizonyságtétele
(1,19-34)

1,19 Amikor a hírek elérték Jeruzsá-
lemet, hogy egy János nev� ember azt
hirdeti a nemzetnek, hogy térjen meg,
mert a Messiás eljön, a zsidók küldtek
egy bizottságot, amely papokból és lévi-
tákból állt, hogy megtudják, kicsoda �.
A papok voltak azok, akik fontos szolgá-
latokat végeztek a templomban, míg a
léviták szolgák voltak, akik ott a köznapi
feladatokat látták el. „Kicsoda vagy te?”
– kérdezték. „Te vagy a régóta várt Mes-
siás?”
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1,20 Más lehet, hogy megragadta
volna ezt az alkalmat, hogy híres legyen,
azt állítva, hogy � a Krisztus. János azon-
ban h�séges tanú volt. Bizonyságtétele az
volt, hogy � nem a Krisztus (a Messiás).

1,21-22 A zsidók várták Illést, hogy
visszatér a földre Krisztus eljövetele el�tt
(Mal 4,5). Úgy gondolkodtak, hogy ha
János nem a Messiás, akkor talán Illés.
János biztosította �ket, hogy nem az. Az
5Móz 18,15-ben Mózes ezt mondta:
„Prófétát támaszt néked az Úr, a te Iste-
ned te közüled, a te atyádfiai közül, olyat,
mint én: azt hallgassátok.” A zsidók em-
lékeztek erre a próféciára, és azt gondol-
ták, hogy János lehet az a próféta, akit
Mózes említett. János ismét azt mondta,
hogy nem az. A küldöttségnek kellemet-
len lett volna, hogy határozott válasz nél-
kül menjen vissza Jeruzsálembe, ezért
kérlelték Jánost, nyilatkozzon, hogy ki-
csoda.

1,23 Ezt mondta: „Én kiáltó szó
vagyok a pusztában.” A kérdez�sködés-
re válaszként Keresztel� János az Ézs 40,
3-at idézte, ahol a próféta azt jövendölte,
hogy el�futár fog megjelenni Krisztus
eljövetelének hirdetésére. Más szóval, Já-
nos kijelentette, hogy � az el�futár, akit
megjövendöltek. � volt a hang, és Izráel
volt a puszta. B�neik és Istent�l való
eltávolodásuk miatt az emberek szárazzá
és terméketlenekké váltak, mint a sivatag.
János egyszer�en úgy beszélt magáról,
mint hangról. Nem tetszelgett, hogy di-
cs�ítsék és bámulják, mint nagy embert,
csak hang volt. Nézni nem kellett, csak
hallgatni. János volt a hang, de Krisztus
volt az Ige (a szó). Az Igének szüksége
van hangra, hogy azt ismertté tegye, és a
hangnak Ige nélkül nincs értéke. Az Ige
határtalanul nagyobb, mint a hang, de a
mi kiváltságunk is lehet, hogy hanggá
legyünk számára.

János üzenete ez volt „Egyenges-
sétek az ÚRNAK útját.” Más szóval, a

Messiás közeledik. Távolítsatok el min-
dent az életetekb�l, amely megakadályoz-
na benneteket abban, hogy �t fogadjátok.
Bánjátok meg b�neiteket, hogy jöhessen
és uralkodhasson fölöttetek Izráel királya.

1,24-25 A farizeusok a zsidók egyik
szigorú szektáját képezték, akik büszkék
voltak kiváló törvényismereteikre és azon
er�feszítéseikre, hogy az ÓSZ utasításai-
nak legapróbb részleteit is végrehajtják.
A valóságban közülük sokan képmutatók
voltak, akik megpróbáltak vallásosnak
látszani, de nagyon b�nös életet éltek.
Tudni akarták, honnan van hatalma Já-
nosnak a bemerítésre, ha egyike sem volt
azoknak a fontos személyiségeknek, aki-
ket �k megneveztek.

1,26-27 „Én vízzel keresztelek” –
mondta János. Nem akarta, hogy bárki
azt higgye, hogy � a fontos. Feladata egy-
szer�en az volt, hogy felkészítse az em-
bereket Krisztus számára. Amikor hallga-
tói megbánták b�neiket, bemerítette �ket
a vízbe, bels� megváltozásuk küls� szim-
bólumaként. „Köztetek van, akit ti nem
ismertek” – folytatta János, és természe-
tesen Jézusra utalt. A farizeusok nem is-
merték fel �t, mint a rég várt Messiást.
János valójában ezt mondta a fari-
zeusoknak: „Ne gondoljátok rólam, hogy
nagy ember vagyok. Az, akire figyelnetek
kell, az Úr Jézus; de nem ismeritek, hogy
� kicsoda.” Övé az érdem. Keresztel� Já-
nos után jött, mégis minden dicséretet és
els�bbséget megérdemel. A rabszolga
vagy szolga kötelessége volt, hogy meg-
oldja ura saruszíját. János nem tekintette
magát méltónak, hogy ezt az alázatos,
alacsonyrend� szolgálatot Krisztus felé
elvégezze.

1,28 Béthabara pontos helye nem
ismeretes, de azt tudjuk, hogy a Jordán
folyó keleti partján volt.

1,29 A jeruzsálemi farizeusok látoga-
tása utáni napon János feltekintett, és
látta Jézust �hozzá jönni. A pillanat
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örömében és izgalmában felkiáltott: „Íme
az Istennek ama Báránya, aki elveszi a
világ b�neit!” A bárány áldozati állat
volt a zsidók között. Isten mondta vá-
lasztott népének, hogy öljenek meg egy
bárányt áldozatul, és hintsék szét annak
vérét. A bárányt helyettesként ölték meg,
és vérét kiontották, hogy a b�nök meg-
bocsáttassanak.

Azonban az ÓSZ-i korban megölt
bárányok vére nem törölte el a b�nt. Ezek
a bárányok el�képek vagy példák voltak
arra a tényre mutatva el�re, hogy Isten
egy napon olyan bárányt ad áldozatul,
aki valóban el fogja venni a b�nt. Az is-
tenfél� zsidók évek hosszú során át vár-
tak ennek a báránynak az eljövetelére.
Most végre elérkezett az id�, és Keresz-
tel� János diadalmasan hirdette Isten iga-
zi bárányának megérkezését.

Amikor azt mondta, hogy Jézus elve-
szi a világ b�neit, nem úgy értette, hogy
emiatt minden b�n meg van bocsátva.
Krisztus halála elég nagy érték� volt ah-
hoz, hogy az egész világ b�neit megfi-
zesse, de csak azoknak a b�nösöknek a
b�nei vannak megbocsátva, akik elfo-
gadják az Úr Jézust, mint Megváltót.

J. C. Jones mutat rá arra, hogy ez a
vers elénk állítja a keresztyén engesztelés
nagyszer�ségét:
1. Kiváló az áldozat a TERMÉSZETÉ-

BEN. Míg a júdaizmus áldozatai ér-
telem nélküli bárányok voltak, a ke-
resztyénség áldozata az Isten Bárá-
nya.

2. Kiváló a m� HATÉKONYSÁGÁ-
BAN. Míg a júdaizmus áldozatai min-
den esztend�ben csak emlékeztettek a
b�nre, a keresztyénség áldozata eltö-
rölte a b�nt. „Elvette a b�nt önmaga
feláldozásával.”

3. Kiváló hatásának KITERJEDTSÉ-
GÉBEN. Míg a zsidó áldozatok csak
egyetlen nemzet javát szolgálták, a

keresztyénség áldozata minden nem-
zetnek szól; „elveszi a világ b�neit”.2

1,30-31 János sohasem fáradt bele,
hogy emlékeztesse az embereket, hogy �
csak az útját készítette el� annak, aki
nagyobb, mint �, és el fog jönni. Jézus
ugyanolyan mértékben volt nagyobb Já-
nosnál, ahogyan Isten nagyobb, mint az
ember. János néhány hónappal Jézus el�tt
született, de Jézus örökt�l fogva létezett.
Amikor János azt mondta: „Én nem is-
merem �t”, nem szükségképpen értette
úgy, hogy sohasem látta azel�tt.

Minthogy unokatestvérek voltak, va-
lószín�, hogy János és Jézus jól ismerték
egymást. János mégsem Messiásnak is-
merte unokatestvérét, egészen bemeríté-
séig. János küldetése az volt, hogy készít-
se az Úr útját, és amikor megjelent, rá-
mutatott Izráel népe el�tt. Ez volt az oka,
hogy János az embereket vízzel merítette
be, hogy felkészítse �ket Jézus eljövetelé-
re; nem az volt a célja, hogy tanítványo-
kat szerezzen önmagának.

1,32 Itt arról az id�r�l van szó, ami-
kor János bemerítette Jézust a Jordánba.
Azután, hogy az Úr feljött a vízb�l, Isten
Szelleme, mint egy galamb, leszállt rá és
megnyugodott rajta (vö. Mt 3,16). Az
író tovább megy, hogy ennek jelentését
megmagyarázza.

1,33 Isten kijelentette Jánosnak, hogy
a Messiás eljön, és amikor eljön, a Szel-
lem le fog szállni rá és rajta marad.
Ezért, amikor ez történt Jézussal, János
megértette, hogy � az, aki Szent Szellem-
mel fog bemeríteni. A Szent Szellem sze-
mély, egyike az istenség három szemé-
lyének. Egyenl� az Atya Istennel és a Fiú
Istennel.

Miközben János vízzel merített be,
Jézus Szent Szellemmel fog bemeríteni.
A Szent Szellemmel való bemerítés pün-
kösd napján történt (Csel 1,5; 2,4.38).
Akkor a Szent Szellem lejött a menny-
b�l, hogy minden hív� testében lakjon, és
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ugyanakkor minden hív�t tagjává tegyen
a Gyülekezetnek, Krisztus Testének (1Kor
12,13).

1,34 János azon az alapon, amit Jézus
bemerítésekor látott, határozottan bizony-
ságot tett arról a tényr�l, hogy a Názáreti
Jézus az Isten Fia, akir�l megjövendöl-
ték, hogy eljön a világba. Amikor János
azt mondta, hogy Krisztus az Isten Fia,
úgy értette, hogy � a Fiú Isten.

B) András, János és Péter elhívása
(1,35-42)

1,35-36 Az itt idézett másnap a har-
madik említett nap. János két tanítvá-
nyával volt ott. Ezek az emberek hallot-
ták Jánost prédikálni, és elhitték, amit
mondott. De még eddig nem találkoztak
az Úr Jézussal. Most János nyilvános bi-
zonyságot tett az Úrról. Az el�z� nap be-
szélt személyér�l (az Isten Bárányáról) és
munkájáról (aki elveszi a világ b�neit).
Most egyszer�en felhívta a figyelmet a
személyére. Üzenete rövid volt, egyszer�,
önzetlen, és teljesen a Megváltóról szólt.

1,37 H�séges igehirdetésével János
elveszített két tanítványt, de boldog volt
azt látva, hogy követik Jézust. Így kell
nekünk is inkább azon buzgólkodnunk,
hogy barátaink az Urat kövessék, és nem
azon, hogy jó véleményük legyen rólunk.

1,38 A Megváltó mindig érdekl�dött
azok iránt, akik �t követték. Itt azzal mu-
tatta ki érdekl�dését, hogy hátrafordult a
két tanítványhoz és megkérdezte: „Mit
kerestek?” � tudta a választ a kérdésre;
� mindent tud. De azt akarta, hogy sza-
vakkal fejezzék ki kívánságukat. Vála-
szuk: „Mester, hol lakol?” azt mutatta,
hogy az Úrral akartak lenni és jobban
megismerni. Nem elégedtek meg csupán
azzal, hogy találkoztak vele. Arra vágy-
tak, hogy közösségben legyenek vele. A
héber rabbi szó tanítót jelent.

1,39 � azt mondta nekik: „Jöjjetek
és lássátok meg.” Aki �szintén vágyik
arra, hogy tanuljon az Úrtól, azt sohasem
utasítja el. Jézus meghívta �ket arra a
helyre, ahol akkor lakott. Valószín�leg
nagyon szegényes szállás volt a mai mo-
dern otthonokhoz hasonlítva.

�k mentek és megnézték, hol lakik,
és nála maradtak azon a napon (kb. a
tizedik óra volt akkor). Sohasem kaptak
ezek az emberek ennyi tiszteletet. Azt az
éjszakát ugyanabban az otthonban töl-
tötték, mint a világmindenség teremt�je.
A zsidó nemzetnek azok közé a legels�
tagjai közé tartoztak, akik megismerték a
Messiást.

A tizedik óra lehetett, vagy délel�tt
10 óra, vagy délután 4 óra. Általában a
korábbi id�pontot (római id�számítás)
részesítik el�nyben.

1,40 A két tanítvány egyike András
volt. Ha András nem is olyan közismert
manapság, mint fivére, Simon Péter, de
érdemes megjegyezni, hogy az els� két
ember közé tartozott, akik Jézussal talál-
koztak.

A másiknak a neve nincs megadva, de
szinte minden bibliakutató feltételezi,
hogy János volt, aki ezt az evangéliumot
írta. Feltételezik, hogy az alázatosság
tartotta vissza saját nevének megemlíté-
sét�l.

1,41 Amikor valaki találkozik Jézus-
sal, rendszerint azt szeretné, ha rokonai is
találkoznának �vele. A megváltás túlsá-
gosan jó dolog ahhoz, hogy megtartsuk
magunknak. Ezért András gyorsan elment
fivéréhez, Simonhoz az izgalmas újság-
gal: „Megtaláltuk a Messiást!” Micsoda
meghökkent� kijelentés volt ez! Legalább
négyezer év óta várták az emberek a
megígért Krisztust, Isten Felkentjét. Most
Simon saját testvérének ajkáról hallja a
meglep� hírt, hogy a Messiás a közelük-
ben van. Igazán ott éltek, ahol a történe-
lem formálódott. Milyen egyszer� volt
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András üzenete. Mindössze három szóból
állott – „megtaláltuk a Messiást” –,
mégis Isten felhasználta arra, hogy Pétert
meggy�zze. Ez arra tanít bennünket,
hogy nem kell nagy igehirdet�knek vagy
gyakorlott el�adóknak lennünk. Csak be-
szélnünk kell az embereknek az Úr Jézus-
ról egyszer� szavakkal, és a többire Isten-
nek lesz gondja.

1,42 András a fivérét jó helyre és a
megfelel� személyhez vitte. Nem az egy-
házhoz, a valláshoz vagy a papsághoz,
hanem Jézushoz vitte. Micsoda fontos
cselekedet volt! András tör�désének kö-
vetkeztében kés�bb Simon nagy em-
berhalász lett, egyike az Úr vezet� apos-
tolainak. Simon nagyobb nyilvánosságot
kapott, mint testvére, de András kétség-
telenül részesülni fog Simon jutalmában,
mert András volt, aki �t Jézushoz vezette.
Az Úr tudta Simon nevét, miel�tt meg-
mondták volna neki. Azt is tudta, hogy
Simon ingatag jellem�. Végül pedig tud-
ta, hogy Simon jelleme meg fog változni,
és olyan szilárd lesz majd, mint a szikla.
Hogyan tudta Jézus mindezt? Mert Isten
volt és ma is az.

Simon neve Kéfásra változott (ará-
mul k�szikla), és er�s jellem� emberré
lett, különösen az Úr feltámadása és a
Szent Szellem eljövetele után.

C) Filep és Nátánael elhívása
(1,43-51)

1,43 Ez most már a negyedik nap,
amelyr�l ebben a fejezetben olvasunk.
Bosch mutat rá a következ�kre: az els�
nap csak Jánost láttuk (15–28. v.); a
második napon láttuk Jánost és Jézust
(29–34. v.); a harmadik napon Jézust és
Jánost láttuk (35–42. v.); a negyedik na-
pon csak Jézust (43–51. v.). Az Úr észak-
ra akart menni a Galilea néven ismert
környékre. Ott találkozott Fülöppel, és
hívta, hogy legyen a követ�je: „Kövess

engem!” Ezek nagy szavak amiatt, aki
kimondta �ket, és hatalmasak a felkínált
kiváltság miatt. Az Úr még mindig mond-
ja ezt az egyszer�, mégis magasztos hí-
vást minden embernek, mindenhol.

1,44 Bétsaida nagy város volt a Ga-
lileai-tenger partján. A világon kevés vá-
ros kapott ennyi tiszteletet. Az Úr több
hatalmas csodát tett itt (Lk 10,13). Ez
volt Filep, András és Péter otthona. Ez
a város mégis visszautasította az Urat, és
ennek eredményeképpen olyan tökélete-
sen elpusztult, hogy ma már nem tudjuk
pontosan megmondani, hogy hol feküdt.

1,45 Filep szerette volna valakivel
megosztani újonnan nyert örömét, így el-
ment és megtalálta Nátánaelt. Az újon-
nan megtértek a legjobb lélekment�k.
Üzenete egyszer� volt és a lényegre mu-
tatott. Azt mondta Nátánaelnek, hogy
megtalálta a Messiást, akir�l el�re szól-
tak Mózes és a próféták, a Názáreti Jé-
zust. Közlése tulajdonképpen nem volt
teljesen pontos. Úgy írta le Jézust, mint
József fiát. Jézus természetesen Sz�z
Máriától született, és nem volt emberi ap-
ja. József adoptálta Jézust, és így tör-
vényileg apja lett, noha valóságos apja
nem volt. James S. Stewart ezt a követke-
z�képpen magyarázza:

Sohasem volt Krisztus útja az, hogy
teljesen feln�tt hitet követeljen kez-
detben. Sohasem volt módszere, hogy
visszatartson embereket a tanítvány-
ságtól a nem teljes meggy�z�dés mi-
att. Teljesen bizonyos, hogy ma sem
ez a módszere. Testvérei oldalára áll.
Azt parancsolja, hogy közeledjenek
hozzá, ahol csak tudnak. Elfogadja
�ket azzal a hittel, amelyet felmutat-
hatnak. Megelégszik azzal kezdetnek;
és úgy vezeti �ket, ahogyan az els� ta-
nítványait vezette, lépésr�l lépésre,
annak legbels�bb titka felé, hogy ki-
csoda �, és a tanítványság teljes di-
cs�sége felé.3
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1,46 Nátánaelnek problémái voltak.
Názáret lenézett galileai város volt. Le-
hetetlennek látszott, hogy a Messiás ilyen
szegény környezetben éljen. Ezért hangot
adott annak a kérdésnek, ami a szívében
volt. Filep nem vitatkozott. Érezte, a
legjobb mód a kifogások leszerelésére az,
hogy az embereket közvetlenül az Úr Jé-
zushoz vezeti. Ez figyelemre méltó lecke
mindenkinek, aki arra törekszik, hogy
másokat megnyerjen Krisztusnak. Ne
vitatkozz! Ne bocsátkozz hosszadalmas
beszélgetésbe. Mondd meg az emberek-
nek, hogy jöjjenek és lássák meg!

1,47 A 47. vers azt mutatja, hogy Jé-
zus mindent tud. Bármilyen Nátánaellel
kapcsolatos el�zetes kérdez�sködés nél-
kül kijelentette róla, hogy igazi izráelita,
akiben nincs csalás vagy hamisság. Já-
kób arról volt híres, hogy olyan üzleti fo-
gásokat használt, amelyek nem voltak tel-
jesen becsületesek, de Nátánael olyan
„izráel”-ita volt, akiben nem volt „Já-
kób”.

1,48 Nátánael nyilvánvalóan megle-
p�dött, hogy ez az idegen úgy beszél ró-
la, mintha ismerte volna azel�tt. Nyilván-
valóan teljesen el volt takarva, amikor a
fügefa alatt ült. Kétségtelen, hogy a fa
lehajló ágai és a körülölel� lombkorona
elrejtették �t a tekintet el�l. De Jézus lát-
ta, még akkor is, ha rejtve volt.

1,49 Talán az Úr Jézusnak az a hatal-
ma, hogy meglássa, amikor rejtve volt az
emberi tekintet el�l, volt az, ami meg-
gy�zte Nátánaelt, vagy ezt az ismeretet
talán természetfeletti úton kapta. Bárhogy
is történt, most tudta, hogy Jézus Isten
Fia és Izráel Királya.

1,50 Az Úr Nátánaelnek két bizonyí-
tékot szolgáltatott arról, hogy � a Messi-
ás. Jellemezte Nátánaelt és látta, amikor
más szemek nem láthatták. Ez a két bizo-
nyíték elegend� volt Nátánaelnek, és hitt.
Most az Úr Jézus megígérte neki, hogy

nagyobb bizonyítékokat fog látni, mint
ezek.

1,51 Valahányszor Jézus ezekkel a
szavakkal vezette be mondanivalóját,
hogy „bizony, bizony” (és ez szó szerint:
„ámen, ámen”4), akkor mindig valami
nagyon fontosat készült mondani. Itt Ná-
tánaelnek egy képet adott a jöv�b�l, ami-
kor vissza fog jönni mindenek felett ural-
kodni a földön. A világ akkor tudni fogja,
hogy az ács Fia, aki a megvetett Názá-
retben élt, valóban Isten Fia és Izráel ki-
rálya. Azon a napon meg fog nyílni a
menny. Isten jótetszése fog nyugodni a
királyon, ahogyan uralkodni fog Jeruzsá-
lemben, mint f�városában.

Valószín�, hogy Nátánael Jákób lét-
rájának történetén elmélkedett (1Móz
28,12). Az a létra a le és fel járó angya-
lokkal, magának az Úr Jézus Krisztusnak
az el�képe, aki az egyetlen út a mennybe.
Isten angyalai felszállnak és leszállnak
az ember Fiára; az angyalok Isten szol-
gái, akik t�zlángként intézik parancsait.
Amikor Jézus, mint király, uralkodni fog,
ezek az angyalok az � akaratát teljesítve
a menny és a föld között közlekednek.

Jézus azt mondta Nátánaelnek, hogy
Messiás voltának még csak csekély be-
mutatását látta. Krisztus jöv�beli uralko-
dása alatt meg fogja látni az Úr Jézust,
aki kijelenti magát, mint Isten felkent Fia.
Akkor az egész emberiség megtudja,
hogy valóban jött Názáretb�l valami jó.

D) Az els� jel: a víz borrá változik
(2,1-11)

2,1 A harmadnapon kifejezés kétség
kívül az Úr Jézus galileai tartózkodásá-
nak harmadik napjára vonatkozik. Az
Úr az 1,43 szerint erre a területre ment.
Nem tudjuk pontosan, hol volt Kána, de
arra következtethetünk ennek a fejezet-
nek a 12. verséb�l, hogy közel Kaperna-
umhoz, egy magaslaton volt.
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Ezen a nevezetes napon Kánában
menyegz� volt, amelyen megjelent Jézus
anyja. Érdemes megjegyezni, hogy Mári-
áról úgy esik szó, mint Jézus anyjáról.
Az Úr nem arról volt híres, hogy Sz�z
Mária Fia volt, hanem az asszony volt
arról ismert, hogy � volt Urunk anyja. A
Szentírás az uralkodó helyet mindig
Krisztusnak adja, soha nem Máriának.

2,2 Jézust és tanítványait meghív-
ták a lakodalomba. Bölcs döntés volt
azok részér�l, akik a lakodalmat rendez-
ték, hogy meghívták Krisztust. Így még
ma is bölcs döntés, ha az emberek meg-
hívják az Urat házasságkötésükhöz. Ter-
mészetesen, hogy ezt megtehessék, mind
a menyasszonynak, mind a v�legénynek
igazán hinniük kell az Úr Jézusban. Azu-
tán életüket az Úrnak kell adniuk, és úgy
határozniuk, hogy otthonuk olyan hely
lesz, ahol � szeret jelen lenni.

2,3 A bor nem bizonyult elegend�-
nek. Amikor Jézus anyja rájött, hogy mi
a helyzet, elmondta a problémát a Fiának.
Tudta, hogy csodát tehet azért, hogy
legyen elegend� bor, és talán azt akarta,
hogy Fia jelentse ki magát az összegy�lt
vendégeknek, mint Isten Fia. A Szent-
írásban a bor gyakran az örömr�l beszél.
Amikor Mária azt mondta, „nincs bo-
ruk”, nagyon pontos leírást adott azokról
a férfiakról és n�kr�l, akik nincsenek
megváltva. A hitetleneknek nincs valósá-
gos, maradandó örömük.

2,4 Az Úr anyjának adott válasza
hidegnek és kimértnek t�nik. De ez nem
olyan er�s feddés, amilyennek nekünk
t�nik. Az asszony szót itt tiszteletteljes
címként használja, mintha ma azt mon-
danánk, hogy „hölgy”. Amikor az Úr ezt
kérdezte: „Mi közöm nékem tehozzád,
ó, asszony?” –, ezzel azt jelezte, hogy
isteni küldetésének teljesítésében nem
szorul tanácsokra az anyjától, hanem tel-
jes engedelmességben cselekszik meny-
nyei Atyja akaratának megfelel�en. Má-

ria azt akarta, hogy dics�ségesnek lássa
Jézust, de neki emlékeztetnie kellett �t,
hogy erre az id� még nem jött el. Miel�tt
megjelenne a világnak, mint mindent le-
gy�z� Krisztus, el�ször fel kell lépnie az
áldozati oltárra, és ezt tette a Golgota ke-
resztjén:

Williams mutat rá a következ�kre:
Az a kifejezés, hogy „mi közöm nékem
tehozzád”, többször el�fordul a Bib-
liában. Azt jelenti: „Mi közös dolgunk
van?” A válasz, hogy „semmi”. Dá-
vid kétszer is használja ezt unokatest-
véreivel, Cerúja fiaival kapcsolatban.
Teljesen lehetetlen volt, hogy bármi
közös dolguk legyen Dáviddal a szel-
lemi életben! Illés is használja a 2Kir
3-ban, hogy kifejezze, milyen mély
szakadék van közte és Jórám, Aháb
fia között. Háromszor mondják a dé-
monok ugyanezt a kifejezést, kimutat-
va, hogy a Sátánnak mennyire nincs
semmilyen közös dolga Krisztussal,
vagy Krisztusnak a Sátánnal. Végül
az Úr azért használta Sz�z Máriával
szemben, hogy bemutassa, mennyire
áthidalhatatlan a szakadék a b�ntelen
Isten Fia és Mária b�nös ember volta
között. Számára csak egyetlen hang-
nak van tekintélye.5

2,5 Mária megértette Jézus szavainak
jelentését, ezért utasította a szolgákat,
hogy tegyék meg, bármit parancsol ne-
kik. Mária szavai fontosak mindnyájunk-
nak. Figyeljük meg, hogy nem azt mondta
az embereknek, hogy neki engedelmes-
kedjenek vagy más embernek. Rámutatott
az Úr Jézusra és azt mondta nekik, hogy
� az, akinek engedelmeskedni kell. Mi az
ÚSZ oldalain olvashatjuk az Úr Jézus
tanításait. Miközben ezt a drága könyvet
olvassuk, emlékeznünk kell Mária utolsó
feljegyzett szavaira: „Valamit mond
néktek, megtegyétek.”

2,6 Azon a helyen, ahol a lakodalmat
tartották, volt hat nagy k�veder, amely
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egyenként két-három métréta (100 l.)
vizet tartalmazott. Ezt a vizet a zsidók
arra használták, hogy megtisztuljanak a
szennyezettségt�l. Például, ha egy zsidó
holttestet érintett, tisztátalannak kellett
tekinteni, amíg egy bizonyos tisztulási
szertartáson keresztül nem ment.

2,7 Jézus utasítást adott, hogy töltsék
meg a vedreket vízzel. Ezt a szolgák
azonnal megtették. Az Úr felhasználta a
rendelkezésre álló eszközöket, amikor
csodát készült tenni. Megengedte az em-
bereknek, hogy adjanak vedreket, és
hogy megtöltsék azokat vízzel, akkor
azonban � tette meg azt, amit az ember
nem tudott megtenni: a vizet borrá vál-
toztatta! Nem a tanítványok, hanem a
szolgák töltötték meg a vedreket vízzel.
Így az Úr elkerülte, hogy bármilyen csa-
lással vádolhassák. A vedreket színültig
is töltötték, hogy ne mondhassa senki,
hogy a vízhez bort öntöttek.

2,8 A csoda most történt. Az Úr meg-
parancsolta a szolgáknak, hogy merítse-
nek az edényekb�l és vigyenek a nász-
nagynak. Ebb�l világos, hogy a csoda
azonnal történt. A víz nem egy bizonyos
id� alatt változott borrá, hanem egy pilla-
nat alatt. Ahogyan valaki költ�i módon
megfogalmazta: „Az élettelen víz meg-
látta Istenét és elpirult.”

2,9 A násznagy volt megbízva az
asztalok és az étkezés megrendezésével.
Amikor megízlelte, rájött, hogy valami
szokatlan dolog történt. Nem tudta, hogy
a bor honnan való, de tudta, hogy igen jó
min�ség�, ezért azonnal hívatta a v�le-
gényt.

Hogyan vélekedjenek a keresztyének
manapság a borról? A bort néha felírják
gyógyászati célra, és ez teljesen össz-
hangban van az ÚSZ tanításával (1Tim
5,23). A szörny� visszaélések miatt azon-
ban, amelyek a bor mértéktelen haszná-
latával kapcsolatosak, a legtöbb keresz-
tyén legszívesebben kiküszöbölné. Bárki-

nek a szenvedélyévé válhat az er�s italo-
zás. Hogy ezt a veszélyt elhárítsuk, annak
egyetlen módja az alkoholos italok mel-
l�zése. Az embernek mindig tekintettel
kell lennie tetteinek másokra gyakorolt
hatásával.

2,10 A násznagy felhívta a figyelmet
arra a jelent�s különbségre, amely az Úr
Jézus cselekedete és az emberek szokásos
magatartása között van. A szokásos gya-
korlat a lakodalomban az volt, hogy a
legjobb bort szolgálják fel el�ször, ami-
kor az emberek még jól tudják érzékelni
és értékelni annak ízét. Kés�bb, miután
ettek és ittak, italuk min�ségével nem
igen tör�dnek. Ezen a különös menyeg-
z�n a legjobb bor utoljára jött. Ennek
szellemi jelentése van. A világ általában a
t�le telhet� legjobbat kínálja az emberek-
nek kezdetben. Legjobban vonzó kínála-
tával áll a fiatalok elé. Aztán, amikor
elvesztegette életét üres gyönyörökben,
az embernek öreg korára a világ nem
nyújt mást, csak sepr�t. A keresztyén élet
ennek éppen az ellenkez�je. Mindig jobb
lesz. Krisztus a legjobb bort a végére tar-
togatja. Ünnep követi a böjtöt.

Ez a szakasz nagyon és közvetlen mó-
don alkalmazható Izráel népére. Ebben az
id�ben a zsidók élete eléggé örömtelen
volt. A nép a rituálék és a ceremóniák fá-
rasztó sorozata alá vetette magát, de élete
ízetlen volt. Nem ismerték az isteni örö-
möt. Az Úr Jézus megpróbálta arra taní-
tani �ket, hogy higgyenek benne. Sivár
életüket az öröm teljességére akarta ve-
zetni, és a zsidó rituálék és ceremóniák
vizét a Krisztusban lév� reális öröm bo-
rává változtatni.

2,11 Az a megállapítás, hogy ez volt
az els� jel, kizárja azokat a gyermeteg
csodákat, amelyeket Urunknak tulajdo-
nítanak gyermekkorában. Ezek az olyan
„pszeudo-evangéliumokban” találhatók,
mint amilyen „Péter evangéliuma”. Ezek
olyan csodákat tulajdonítanak Urunknak,
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amelyeket állítólag akkor tett, amikor
gyermek volt, és amelyek jellegükben
nincsenek messze az istenkáromlástól.
El�re látva ezt, a Szent Szellem Urunk
életének ezt a periódusát és jellemét ezzel
a kis megjegyzéssel veszi oltalmába.

A víz borrá változtatása jel volt, va-
gyis jelent�séggel bíró csoda. Szellemi
jelent�ség�, emberfeletti tett volt. Ezek a
csodák is azt mutatták, hogy Jézus való-
ban Isten Krisztusa volt. Ennek a jelnek a
megtételével megmutatta dics�ségét.
Bemutatta az embereknek, hogy valósá-
gos Isten, hústestben megjelent Isten.
Hittek benne a tanítványai. Természe-
tesen azel�tt is hittek benne bizonyos ér-
telemben, de hitük most meger�södött, és
teljesebben bíztak benne. Jones Cynddy-
lan mutat rá a következ�kre:

Mózes els� csodája volt a víz vérré
változtatása; ebben súlyos romboló
elem volt. Krisztus els� csodája a víz
borrá változtatása volt; ebben eny-
hít�, vigasztaló elem volt.6

E) Az Isten Fia megtisztítja Atyjá-
nak házát (2,12-17)

2,12 Az Úr most elhagyta Kánát, és
lement Kapernaumba anyjával, testvé-
reivel és tanítványaival. Csak néhány
napig maradtak Kapernaumban. Nem
sokkal ezután az Úr felment Jeruzsálem-
be.

2,13 Ett�l kezdve az Úr els� bizony-
ságtételét látjuk Jeruzsálem városában.
Szolgálatának ez a szakasza folytatódik a
3. fejezet 21. verséig. Nyilvános szolgá-
latának mind az elején, mind a végén
megtisztította a templomot húsvétkor
(vö. Mt 21,12-13; Mk 11,15-18; Lk
19,45-46). A húsvét (páska) évenkénti
ünnep volt, amely arra az id�re emlékez-
tetett, amikor Isten Izráel fiait megszaba-
dította az egyiptomi rabszolgaságból, át-
vezette �ket a Vörös-tengeren a siva-

tagba, aztán pedig az Ígéret Földjére. A
páska els� megünneplése a 2Móz 12-ben
van feljegyezve. Az Úr Jézus, istenfél�
zsidó lévén, felment Jeruzsálembe a zsi-
dó naptár ezen fontos napján.

2,14 A templomot úgy találta, hogy
az piaccá változott. Ökröket, juhokat és
galambokat árultak, és a pénzváltók is
ott kötötték üzleteiket. Az állatokat és a
madarakat az istentisztelethez árulták,
hogy áldozatként használják �ket. A
pénzváltók azoknak adtak pénzt, akik
idegen országokból jöttek, és jeruzsálemi
pénzt váltottak, hogy a zarándokok meg
tudják fizetni a templomadót. Ismeretes,
hogy ezek a pénzváltók gyakran tisztes-
ségtelen el�nyhöz jutottak azoktól, akik
nagy távolságokból utaztak ide.

2,15 Az ostor, amit az Úr csinált, kö-
télb�l készített kis korbács volt. Nincs
feljegyezve, hogy valóban használta-e va-
laki ellen. Valószín�bb, hogy az csupán
tekintélyének szimbóluma volt. Maga
el�tt lengetve az ostort kikergette a ke-
resked�ket a templomból, és a pénzvál-
tók asztalait feldöntötte.

2,16 A törvény megengedte a szegé-
nyeknek, hogy galambpárt áldozzanak,
mivel nem tudták megfizetni a drágább
állatokat. Azoknak, akik galambokat
árultak, az Úr kiadta a parancsot, hogy
hordják el azokat onnan. Nem volt he-
lyénvaló dolog, hogy Atyjának házát
kalmárság házává tették. Isten minden
korban figyelmeztette népét, hogy a val-
lási szolgálatot ne használják a meggaz-
dagodás eszközéül. Amit az Úr csinált,
abban nem volt semmi kegyetlenség vagy
igazságtalanság. Sokkal inkább szentsé-
gének és igazságának jele volt.

2,17 Amikor tanítványai látták, hogy
mi történt, eszükbe jutott a Zsolt 69,10,
ahol meg van írva, hogy amikor a Mes-
siás eljön, buzgóság fogja emészteni
Isten dolgai iránt. Nos, látták Jézusban
megnyilvánulni ennek er�teljes kijelenté-
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sét, hogy Isten imádatának tisztának kell
lennie, és megértették, hogy � az, akir�l
a zsoltáríró beszélt.

Ne feledjük, hogy a keresztyén ember
teste a Szent Szellem temploma. Éppen
úgy, ahogyan az Úr Jézus buzgó volt a je-
ruzsálemi templom tisztántartásában, ne-
künk is gondoskodnunk kell arról, hogy
testünket átadjuk az Úrnak állandó meg-
tisztításra.

F) Jézus el�re jelzi halálát és feltá-
madását (2,18-22)

2,18 Úgy látszik, hogy a zsidók min-
dig valamilyen jelet vagy csodát kerestek.
Most valami ilyent mondtak: „Ha csinálsz
nekünk egy nagy, hatalmas cselekedetet,
akkor hinni fogunk.” Az Úr Jézus egyik
csodát tette a másik után, szívüket mégis
bezárták el�tte. A 18. versben kétségbe
vonták hatalmát, mellyel ki�zte a keres-
ked�ket a templomból. Azt kívánták,
hogy tegyen valami jelet, amivel alátá-
masztja messiási igényét.

2,19 Válaszában az Úr Jézus figye-
lemre méltó kijelentést tett halálával és
feltámadásával kapcsolatban. Azt mondta
nekik, hogy rontsák le templomát, és há-
rom nap alatt felépíti. Ebben a versben
ismét Krisztus istensége látható. Csak
Isten mondhatta: „…három nap alatt
megépítem.”

2,20 A zsidók nem értették. Az
egyetlen templom, amire gondolni tudtak,
Heródes-temploma volt, amely akkor Je-
ruzsálemben állt. Negyvenhat esztend�t
vett igénybe ennek a templomnak a
felépítése, és nem fogták fel, hogyan tud-
ná bárki felépíteni azt három nap alatt.

2,21 Az Úr Jézus azonban saját testé-
r�l beszélt, mint templomról, amelyben
az istenség teljessége lakott.

2,22 Kés�bb, miután az Úr Jézust ke-
resztre feszítették és feltámadt a halál-
ból, tanítványai megemlékeztek róla,

hogy megígérte, három nap múlva feltá-
mad. A prófécia szemük el�tt csodálato-
san beteljesedett, ezért hittek a Szent-
írásnak és a beszédnek, amelyet Jézus
mondott.

Gyakran találkozunk olyan igazságok-
kal, amelyeket nehéz megérteni. Itt azon-
ban megtanulhatjuk, hogy Isten Igéjét
szívünkben kell �riznünk. Napok múltá-
val az Úr világossá teszi, még akkor is,
ha most nem értjük azokat. Amikor azt
mondja az Ige, hogy hittek a Szentírás-
nak, azt jelenti, hogy elhitték az ÓSZ-i
jövendöléseket a Messiás feltámadásáról.

G) Sokan vallják, hogy hisznek
Krisztusban (2,23-25)

2,23 Azoknak a jeleknek az eredmé-
nyeképpen, amelyeket Jézus cselekedett
húsvétkor Jeruzsálemben, sokan hittek
a nevében. Ez nem jelenti szükségszer�-
en azt, hogy valóban rábízták az életüket
egyszer� bizalommal; inkább azt vallot-
ták, hogy elfogadták �t. Nem volt csele-
kedetükben realitás; Jézus követését csu-
pán küls�leg mutogatták. Hasonló volt az
álláspontjuk ahhoz, amelyet a világban
látunk, ahol sok ember állítja magáról,
hogy keresztyén, akik sohasem születtek
igazán újjá az Úr Jézus Krisztusba vetett
hit által.

2,24 Noha sokan hittek benne, Jézus
mégsem bízott bennük (a görögben
ugyanaz a kifejezés van: „nem hitt ben-
nük”), vagyis nem bízta rájuk magát.
Tudta, hogy csak kíváncsiságból jöttek
hozzá. Valamilyen szenzációt és látvá-
nyosságot kerestek. � ismert minden
embert, gondolataikat és indítékaikat.
Tudta, miért csinálták, amit tettek. Tudta,
hogy hitük valóságos-e vagy csak után-
zás.

2,25 Senki sem ismerte az emberi szí-
vet jobban, mint maga az Úr. Nem szo-
rult rá, hogy valaki tanítsa vagy felvilá-
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gosítsa. Teljesen ismerte, mi van az em-
berben, és hogy miért viselkedik így.

H) Jézus tanítja Nikodémust az újjá-
születésr�l (3,1-21)

3,1 Nikodémus története ellentéte a
közvetlen el�zményeknek. Jeruzsálemben
sok zsidó vallotta, hogy hisz az Úrban, de
� tudta, hogy hitük nem �szinte. Niko-
démus kivétel volt. Az Úr Jézus felis-
merte benne az �szinte vágyat az igazság
megismerésére. Az 1. versnek a követ-
kez�képpen kellene kezd�dnie: „De7 volt
pedig a farizeusok közt egy ember, a
neve Nikodémus, a zsidók f�embere.”

Nikodémust tanítóként ismerték el a
nép között. Talán új ismeretekért jött az
Úrhoz, hogy további tanítással térhessen
vissza a zsidókhoz.

3,2 A Biblia nem mondja meg, miért
jött Nikodémus éjszaka Jézushoz. Leg-
nyilvánvalóbb magyarázat az, hogy szé-
gyellte volna, ha meglátják, hogy Jézus-
hoz megy, mivel az Urat a zsidó nép
többsége egyáltalán nem fogadta el. �
azonban eljött Jézushoz. Nikodémus elis-
merte, hogy az Úr Istent�l küldött tanító,
mert senki sem tehet olyan csodákat Isten
közvetlen segítsége nélkül. Minden ta-
nultsága ellenére Nikodémus nem ismerte
fel, hogy az Úr a testben megjelent Isten.
Hasonló volt sok mai emberhez, akik azt
mondják, hogy Jézus nagy ember volt,
csodálatos tanító, kiemelked� példakép.
Ezek a megállapítások igen messze esnek
a teljes igazságtól. Jézus Isten volt, és az
ma is.

3,3 Els� látásra úgy t�nik, hogy az Úr
Jézus válasza nincs kapcsolatban azzal,
amit Nikodémus mondott. Urunk valójá-
ban ezt mondta: „Nikodémus, hozzám
jöttél tanításért, de amire valóban szüksé-
ged van, az az újjászületés. Ez az, ahon-
nan el kell indulnod. Felülr�l kell szület-

ned. Egyébként sohasem fogod meglátni
Isten királyságát.”

Az Úr ezeket a csodálatos szavakat a
következ� kifejezéssel vezette be: „Bi-
zony, bizony” (ami szó szerint: Ámen,
ámen). Ezek a szavak arra a tényre hívják
fel a figyelmünket, hogy fontos igazság
következik.

Nikodémus, mint zsidó, várta, hogy a
Messiás eljön és megszabadítja Izráelt
Róma rabságából. A Római Birodalom
tartotta uralma alatt az akkor ismert vilá-
got, és a zsidók alá voltak vetve törvé-
nyeinek és uralmának. Nikodémus vá-
gyakozott az után az id� után, amikor a
Messiás felállítja királyságát a földön,
amikor a zsidó nép f� lesz a nemzetek
között, és amikor minden ellenségüket el-
pusztítják. Most az Úr tájékoztatta Niko-
démust, hogy a királyságba lépéshez újjá
kell mindenkinek születnie. Ahogyan az
els� születés szükséges a fizikai élethez,
úgy szükséges a második születés az is-
teni élethez. (Az újjászületés kifejezés
azonos a „felülr�l születéssel”.) Más szó-
val, Krisztus királyságába csak azok
léphetnek be, akiknek élete megváltozott.
Mivel az Úr uralma igazságos uralom,
alattvalóinak is igazságosaknak kell len-
niük. Nem uralkodhat olyanok felett, akik
b�neikben járnak.

3,4 Itt ismét látjuk, mennyire nehéz
volt az embereknek, hogy megértsék az
Úr Jézus szavait. Nikodémus ragaszko-
dott hozzá, hogy mindent szó szerint
vegyen. Nem tudta megérteni, hogy egy
feln�tt hogyan születhet újra. Annak fi-
zikai lehetetlenségén t�n�dött, hogy egy
ember bemehet-e újra anyja méhébe,
hogy megszülessen.

Nikodémus jól példázza azt az igaz-
ságot, hogy: „Érzéki ember pedig nem
foghatja meg az Isten Szellemének dol-
gait: mert bolondságok neki; meg sem
értheti, mivelhogy szellemileg ítéltetnek
meg” (1Kor 2,14).
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3,5 További magyarázatában Jézus
elmondta Nikodémusnak, hogy vízt�l és
Szellemt�l kell születnie. Különben
sohasem léphet be Isten királyságába.

Mit értett ezen Jézus? Sokan kitarta-
nak amellett, hogy szó szerinti vízre cél-
zott, és hogy az Úr Jézus arról beszélt,
hogy a bemerítkezés szükséges az üdvös-
séghez. Az ilyen tanítás azonban ellentét-
ben áll a Biblia többi részével. Isten Igé-
jében mindenütt azt olvassuk, hogy üd-
vösség egyedül az Úr Jézus Krisztusba
vetett hit által van. A bemerítkezés a
megváltottaknak van szánva, de nem a
megváltás eszköze.

Némelyek azt mondják, hogy a víz
ebben a versben Isten Igéjére vonatkozik.
Az Ef 5,25-26-ban a víz szorosan kap-
csolódik Isten Igéjéhez. Az 1Pt 1,23 és a
Jak 1,18 is azt mondja, hogy az újjászü-
letés Isten Igéje által következik be. Na-
gyon is lehetséges tehát, hogy ebben a
versben a víz a Bibliára vonatkozik. Tud-
juk, hogy a Szentírás nélkül nem lehet
üdvözülni. Az Isten Igéjében lév� üzenet
az, amit a b�nös magáévá tesz, miel�tt
egyáltalán újjászülethetne.

De a víz a Szent Szellemre is vonat-
kozhat. A Jn 7,38-39-ben az Úr Jézus él�
víznek folyamairól beszél, és az Ige vilá-
gosan megmondja, hogy amikor a víz szót
használta, a Szent Szellemr�l beszélt. Ha
a víz a 7. fejezetben a Szellemet jelenti,
miért ne lehetne ugyanaz a jelentése a 3.
fejezetben?

Azonban úgy t�nik, nehézség merül
fel, ha ezt az értelmezést elfogadjuk.
Jézus ezt mondja: „Ha valaki nem szüle-
tik vízt�l és Szellemt�l, nem mehet be
az Isten országába.” Ha úgy vesszük,
hogy a víz a Szellemet jelenti, akkor úgy
látszik, hogy a Szellem kétszer van említ-
ve ebben a versben, de az „és” szót éppen
olyan helyesen lehetett volna úgy fordíta-
ni, hogy „vagy inkább”. Akkor a verset
így olvasnánk: „Ha valaki nem születik

vízt�l, vagy inkább Szellemt�l, nem
mehet be az Isten királyságába.” Úgy
gondoljuk, hogy ez a helyes értelmezése
a versnek. A fizikai születés nem elegen-
d�.8 Szellemi születés is szükséges ahhoz,
hogy valaki beléphessen Isten királysá-
gába. Ezt a szellemi születést Isten Szent
Szelleme valósítja meg, amikor valaki
hisz az Úr Jézus Krisztusban. Ezt az ér-
telmezést támasztja alá az a tény, hogy a
„Szellemt�l születni” kifejezést kétszer is
megtaláljuk a következ� versekben (6., 8.
v.).

3,6 Még ha Nikodémus be is tudott
volna menni valahogyan anyjának méhé-
be, hogy másodszor is megszülessen, ak-
kor sem tudta volna megjavítani a ma-
gában lev� gonosz természetet. Az a ki-
fejezés, hogy ami testt�l született, test
az, azt jelenti, hogy az emberi szül�kt�l
született gyermek b�nben született, és
reménység és segítség nélkül van az ön-
megváltás szempontjából. Másrészt vi-
szont, ami Szellemt�l született, szellem
az. Szellemi születés akkor következik
be, amikor valaki az Úr Jézusban bízik.
Ha újjászületik Szellemt�l, új természetet
kap, és alkalmassá válik Isten királyságá-
ra.

3,7 Nikodémusnak nem kellett cso-
dálkoznia az Úr Jézus tanításán. Fel kel-
lett ismernie, hogy az embernek újjá kell
születnie, és elfogadnia az emberi termé-
szet teljes képtelenségét arra, hogy orvo-
solja saját elbukott állapotát. Fel kellett
fognia, hogy ahhoz, hogy valaki Isten ki-
rályságának polgára lehessen, szentnek,
tisztának és szelleminek kell lennie.

3,8 Az Úr Jézus, amint gyakran tette,
a természetet használta fel a szellemi
igazság illusztrálására. Emlékeztette Ni-
kodémust, hogy a „szél fúj, ahova akar,
és az ember hallja zúgását, de nem tud-
ja megmondani, honnan jön és hova
megy”. Az újjászületés nagyon sokban
hasonlít a szélhez. Mindenekel�tt Isten
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akaratát teljesíti. Nem olyan er�, amit az
ember saját ellen�rzése alatt tarthat. Má-
sodszor, az újjászületés láthatatlan. Nem
láthatod bekövetkezését, de láthatod az
eredményeit egy ember életében. Amikor
az ember megváltatik, változás látható az
életében. Azokat a gonosz dolgokat, ame-
lyeket azel�tt szeretett, meggy�löli. Isten
dolgai, amelyeket korábban megvetett,
most olyan dolgok, amelyeket szeret.
Ahogyan senki sem tudja teljesen
megérteni a szelet, úgy az újjászületés is
Isten Szellemének csodálatos m�ve, ame-
lyet az ember nem képes teljesen fel-
fogni. Ráadásul az újjászületés a szélhez
hasonlóan el�re nem látható. Nem lehet
megállapítani, hogy éppen mikor és hol
jelenik meg.

3,9 Nikodémus ismét illusztrálta an-
nak lehetetlenségét, hogy a természeti ér-
telem belépjen Isten gondolataiba. Két-
ségtelenül még mindig úgy próbált gon-
dolni az újjászületésre, mint természeti
vagy fizikai eseményre, nem pedig, mint
szellemi dologra. Ezért megkérdezte az
Úr Jézustól: „Mimódon lehetnek ezek?”

3,10 Jézus azt válaszolta, hogy Niko-
démusnak, mint Izráel tanítójának, érte-
nie kellene ezeket. Az ÓSZ-i Szentírás
világosan tanította, hogy amikor a Messi-
ás eljön a földre, hogy királyságát felállít-
sa, el�ször meg fogja ítélni ellenségeit, és
lerombol mindent, ami neki ellenáll. A
királyságba csak azok léphetnek be, akik
megvallották és elhagyták b�neiket.

3,11 Az Úr Jézus ezután tanításának
tévedhetetlenségér�l beszélt, és az azzal
kapcsolatos emberi hitetlenségr�l. � is-
merte ennek igazságát, és csak azt taní-
totta, amit tudott és látott, de Nikodémus
és az � napjaiban a legtöbb zsidó elutasí-
totta, hogy a bizonyságtételét elhiggye.

3,12 Melyek voltak azok a földi dol-
gok, amelyekre az Úr ebben a versben hi-
vatkozott? Ez a földi királysága volt.
Mint az ÓSZ tanulmányozója, Nikodé-

mus tudta, hogy egy napon el fog jönni a
Messiás, és felállít egy valóságos király-
ságot itt a földön, amelynek Jeruzsálem
lesz a f�városa. Amit Nikodémus nem tu-
dott megérteni, az volt, hogy ahhoz, hogy
beléphessen a királyságba, újjá kell szü-
letnie. Mik azok a mennyei dolgok, ame-
lyekr�l az Úr beszélt? Azok az igazsá-
gok, amelyek a következ� versekben tá-
rulnak fel, az a csodálatos út, ahogyan
valaki részesül ebben az újjászületésben.

3,13 Csak egyetlen ember tehette
meg, hogy mennyei dolgokról beszéljen,
mivel � volt az egyetlen, aki a menny-
ben volt. Az Úr Jézus nem csupán Is-
tent�l küldött tanító, hanem az is, aki
örökt�l fogva az Atya Istennel élt, és
lejött ebbe a világba. Amikor azt mondta,
hogy senki sem ment fel a mennybe,
nem úgy értette, hogy az ÓSZ-i szentek,
mint például Énók és Illés nem ment fel a
mennybe, hanem, hogy azok felvitettek,
míg � saját hatalmából emelkedett a
mennybe. Egy másik magyarázat az,
hogy egyetlen embernek sincs folyamatos
bejárása Isten jelenlétébe, ahogyan neki
volt. � egyedi módon emelkedett fel Is-
ten lakóhelyére, mert a mennyb�l szállt
alá erre a földre. Noha az Úr Jézus a
földön állt Nikodémussal beszélgetve, azt
mondta, hogy a mennyben van. Hogyan
lehetséges ez? Itt annak a ténynek a meg-
állapítását látjuk, hogy az Úr, mint Isten,
egy és ugyanazon id�pontban mindenütt
jelen van. Ezt értjük akkor, amikor azt
mondjuk, hogy mindenütt jelenvaló. Bár
egyes modern fordítások elhagyják azo-
kat a szavakat, hogy aki a mennyben
van, a kéziratok messzemen�en alátá-
masztják, hogy a szöveghez tartozik.

3,14 Az Úr Jézus most mennyei igaz-
ságokat készült feltárni Nikodémusnak.
Hogyan történhet meg az újjászületés?
Az ember b�nét meg kell büntetni. Az
emberek b�neikben nem mehetnek a
mennybe. Ahogyan Mózes felemelte a
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rézkígyót a pusztában egy póznán, ami-
kor Izráel fiait kígyókkal büntette meg
Isten, úgy kell az ember Fiának fele-
meltetnie (olvassuk el a 4Móz 21,4-9-et.)
Miközben a pusztában az ígéret földje
felé vándoroltak, Izráel fiai csüggedtté és
türelmetlenné váltak. Az Úr ellen lázad-
tak. Büntetésül az Úr mérges kígyókat
küldött közéjük, és sokan meghaltak.
Amikor a túlél�k b�nbánattal az Úrhoz
kiáltottak, az Úr azt mondta Mózesnek,
hogy készítsen egy kígyót rézb�l, és he-
lyezze el egy póznán. Az a megmart iz-
ráelita, aki feltekintett a kígyóra, csodála-
tos módon meggyógyult.

Jézus ezt az ÓSZ-i eseményt idézte
fel annak bemutatására, hogyan történik
az újjászületés. Az embereket megmarta
a b�n viperája, és örök halálra vannak
ítélve. A rézkígyó az Úr Jézus el�képe
vagy kiábrázolása. A réz a Bibliában az
ítéletr�l beszél. Az Úr Jézus b�ntelen
volt, és soha sem kellett volna b�nh�dnie,
de magára vette és elhordozta azt az
ítéletet, amelyet mi érdemeltünk. A pózna
a Golgota keresztjér�l beszél, amelyen az
Úr Jézust felemelték. Ha hit által rátekin-
tünk, üdvözülünk.

3,15 Az Úr b�nné lett érettünk, �, aki
nem ismert b�nt, hogy mi Isten igazsága
legyünk �benne. Ha valaki hisz az Úr
Jézus Krisztusban, örök életet kap, mint
ingyen ajándékot.

3,16 Ez egyike a Biblia legjobban
ismert verseinek, kétség kívül azért, mert
világosan és egyszer�en mondja el az
evangéliumot. Azt foglalja össze, amit az
Úr Jézus Nikodémusnak tanított arról,
hogyan nyerheti el valaki az újjászületést.
Isten – olvassuk – úgy szerette a vilá-
got. A világ itt az emberiséget foglalja
magában. Isten nem az emberiség b�neit
vagy a gonosz világrendszert szereti, ha-
nem az embereket szereti, és nem akarja,
hogy bárki elvesszen.

Szeretetének mértéke abban a tényben
mutatkozik meg, hogy egyszülött Fiát
adta. Istennek nem volt az Úr Jézushoz
hasonló másik Fia. Végtelen szeretetének
kifejezésre juttatása az, hogy hajlandó
volt odaadni egyetlen Fiát a lázadó b�-
nösökért. De ezért még nem üdvözül
mindenki. Ugyanis az embernek el kell
fogadnia, amit Krisztus érte tett, miel�tt
Isten örök életet ad neki. Ezért vannak
hozzátéve a következ� szavak: „…hogy
aki hisz �benne, el ne vesszen.” Nem
kell senkinek sem elvesznie. Út nyílt,
amely által üdvözülni lehet, de az ember-
nek el kell ismernie az Úr Jézus Krisztust
személyes megváltójának. Amikor ezt
megteszi, örök élete van, mint azonnali
tulajdona. Boreham mondja a következ�-
ket:

Amikor a Gyülekezet megérti azt a
szeretetet, amellyel Isten szerette a
világot, nyugtalanná válik, és kényel-
metlenül érzi magát, amíg minden
nagy birodalmat be nem vett, amíg
minden korallszigetet meg nem nyert.9

3,17 Isten nem kíméletlen, kegyetlen
uralkodó, aki azon igyekszik, hogy kiönt-
hesse haragját az emberiségre. Szíve
gyengédséggel van tele az ember iránt, és
megfizette a legnagyobb árat, hogy meg-
menthesse az embert. Elküldhette volna a
Fiát a világba úgy, hogy elítélje a vilá-
got, de nem ezt tette. Éppen ellenke-
z�leg, azért küldte el, hogy szenvedjen,
vérezzen és meghaljon, hogy megtartas-
sék a világ általa. Az Úr Jézus m�ve a
kereszten olyan óriási érték�, hogy min-
den b�nös mindenütt üdvözülhet, ha be-
fogadja.

3,18 Most már az emberek két osz-
tályba sorolhatók: a hív�kébe és a nem
hív�kébe. Örök sorsunkat az a magatartás
határozza meg, amellyel az Isten Fia felé
fordulunk. Akik bíznak az Úrban, el nem
kárhoznak, de akik nem bíznak benne,
már a kárhozatban vannak. Az Úr Jé-
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zus bevégezte a megváltás munkáját, és
most minden egyénnek döntenie kell,
hogy elfogadja-e �t, vagy elutasítja. Ret-
tenetes dolog elutasítani a szeretet ilyen
ajándékát. Ha valaki nem hisz az Úr
Jézusban, Isten nem tehet mást, mint
hogy elítéli.

Az � nevében hinni ugyanaz, mint
benne hinni. A Bibliában a név a sze-
mélyt jelenti. Ha bízol a nevében, �ben-
ne bízol.

3,19 Jézus a világosság, aki eljött a
világba. � volt Isten b�ntelen, szepl�tlen
Báránya. Meghalt az egész világ b�neiért.
Szeretik az emberek ezért? Nem. Nehez-
telnek rá. Inkább szeretik b�neiket, mint
hogy Jézust Megváltóul elfogadják, és
ezért elutasítják. Ugyanúgy, ahogyan bi-
zonyos férgek menekülnek a világosság
el�l, a gonosz emberek is menekülnek
Krisztus jelenlétéb�l.

3,20 Akik szeretik a b�nt, gy�lölik a
világosságot, mert a világosság leleplezi
b�nös voltukat. Amikor Jézus itt volt a
világban, a b�nösök kényelmetlenül érez-
ték magukat jelenlétében, mert saját
szentségével leleplezte azok rettenetes ál-
lapotát. A legjobb mód arra, hogy egy bot
görbeségét leleplezzük, ha egy egyenes
bot mellé helyezzük. Az Úr Jézus tö-
kéletes emberként eljött ebbe a világba,
és az összehasonlítás által minden ember
görbe útját leleplezte.

3,21 Ha valaki igazán �szinte Isten
el�tt, a világosságra jön, vagyis az Úr
Jézushoz, és beismeri saját végletes ér-
demtelenségét és b�nös voltát. Akkor az
Úrra bízza magát, és így újjászületik a
Krisztusban való hit által.

I) Keresztel� János szolgálata Júde-
ában (3,22-36)

3,22 Ennek a fejezetnek az els� sza-
kasza az Úr Jézus bizonyságtételét írta le
Jeruzsálem városában. Ett�l a verst�l a

fejezet végéig János leírja Krisztus szol-
gálatát Júdeában, ahol kétségtelenül a
megváltás jó híreinek hirdetését folytatta.
Amint az emberek a világosságra jöttek,
bemerítkeztek. Ebb�l a versb�l úgy t�n-
het, hogy Jézus maga végezte a beme-
rítést, de a Jn 4,2-b�l tudjuk, hogy ezt ta-
nítványai végezték.

3,23 János, aki ebben a versben em-
lítve van, Keresztel� János. � még min-
dig hirdette a b�nbánat üzenetét Júdea
tartományában, és bemerítette azokat a
zsidókat, akik hajlandóak voltak megtérni
és így felkészülni a Messiás eljövetelére.
János is bemerítést végzett Énónban,
mert ott sok volt a víz. Ez nem bizo-
nyítja egyértelm�en, hogy alámerítéssel
merített be, de bizonyára magában fog-
lalja azt. Ha rálocsolással vagy ráöntéssel
keresztelt volna, nem lett volna szüksé-
ges, hogy sok víz legyen ott.

3,24 Ez a vers János további szolgá-
latát és az istenfél� zsidók további reagá-
lását magyarázza. A közeli jöv�ben Já-
nost börtönbe vetik, és lefejezik h�séges
bizonyságtételéért. Addig szorgalmasan
végezte misszióját.

3,25 Világos ebb�l a versb�l, hogy
János néhány tanítványa vitába keve-
redett a zsidókkal a megtisztulással
kapcsolatban Mit jelent ez? A megtisztu-
lás itt feltehet�en a bemerítkezésre vonat-
kozik. A vita akörül volt, hogy vajon
János bemerítkezése jobb volt-e, mint
Jézusé. Melyik bemerítkezésnek volt na-
gyobb ereje? Melyik volt az értékesebb?
Talán János néhány tanítványa balga
módon ahhoz ragaszkodott, hogy nem
lehet jobb bemerítkezés, mint az � mes-
terüké. Talán a farizeusok megpróbálták
János tanítványait féltékennyé tenni Jé-
zusra és töretlen népszer�ségére.

3,26 Elmentek Jánoshoz, hogy el-
döntse a kérdést. Úgy t�nik, a követke-
z�ket mondhatták neki: „Ha a te bemerí-
tésed a jobb, miért van, hogy sok ember
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elhagy téged és Jézushoz megy?” (Az a
kifejezés, hogy „aki veled volt a Jordá-
non túl”, Krisztusra vonatkozik.) János
bizonyságot tett az Úr Jézusról, és ennek
a bizonyságtételnek az eredményeképpen
Jánost sok tanítványa elhagyta, és Jézust
kezdte követni.

3,27 Ha János válasza az Úr Jézusra
vonatkozott, akkor bármilyen siker, amit
az Úr elért, Isten jóváhagyásának jele. Ha
János önmagára utalt, akkor azt mondta,
hogy sohasem állította, hogy � valami-
lyen nagy vagy fontos személyiség. Soha-
sem mondta, hogy az � bemerítése fel-
s�bb rend� Jézusénál. Egyszer�en azt
mondta, hogy neki semmije sincs, csak
amit a mennyb�l kapott. Ez mindnyá-
junkra igaz, és nincsen olyan dolog ezen
a világon, amire büszkék lehetnénk, vagy
arra törekedhetnénk, hogy az emberek
nagyrabecsülését megszerezzük.

3,28 János emlékeztette tanítványait,
újra és újra kijelentette, nem � a Krisz-
tus, hanem egyszer�en azért küldetett,
hogy el�készítse a Messiás útját. Miért
vitatkoznak az � érdekében? Miért törek-
szenek arra, hogy pártot képezzenek kö-
rülötte? � nem fontos személy, hanem
egyszer�en azzal próbálkozik, hogy az
embereknek megmutassa az Úr Jézust.

3,29 Az Úr Jézus Krisztus volt a
v�legény. Keresztel� János csupán a v�-
legény barátja volt, a „legnagyobb em-
ber”. A menyasszony nem a v�legény
barátjáé, hanem magáé a v�legényé.
Ezért az volt a helyes, ha a nép inkább
Jézust követi, mint Jánost. A menyasz-
szony kifejezést itt általános értelemben
használja mindenkire, aki az Úr Jézus
tanítványa lesz. Az ÓSZ-ben Izráelr�l be-
széltek úgy, mint Jahve feleségér�l. Ké-
s�bb, az ÚSZ-ben a Krisztus Gyüleke-
zetének tagjairól, mint menyasszonyáról.
De itt János evangéliuma a szót általános
értelemben alkalmazza, amely magában
foglalja azokat, akik elhagyták Keresztel�

Jánost, amikor a Messiás megjelent. Nem
jelenti sem Izráelt, sem a Gyülekezetet.
Jánost nem tette boldogtalanná, hogy kö-
vet�i elhagyták. Nagy öröme volt, hogy
hallja a v�legény hangját. Megelégedett
azzal, hogy Jézus kapja meg a teljes fi-
gyelmet. Öröme beteljesedett, amikor
Krisztust dics�ítették és tisztelték az em-
berek.

3,30 János szolgálatának teljes célja
össze van foglalva ebben a versben.
Szüntelenül azon munkálkodott, hogy az
embereknek az Úrra mutasson, és elérje
náluk, hogy felismerjék igazi értékét. Ezt
cselekedve János megértette, hogy neki
magának háttérben kell maradnia. Ha
Krisztus szolgája a figyelmet önmagára
törekszik irányítani, tulajdonképpen h�t-
len szolga.

Figyeljük meg ebben a fejezetben a
három „kell” kijelentést: a b�nösöknek
(3,7); a Megváltónak (3,14); és a szent-
nek (3,30).

3,31 Jézus az, aki felülr�l jött, és
feljebbvaló mindenkinél. Ez a megálla-
pítás azt célozta, hogy bemutassa meny-
nyei eredetét és fels�bbrend� helyzetét.
Keresztel� János saját alsóbbrend�ségé-
nek bizonyítására azt mondta, hogy � ma-
ga földr�l való, földi és földiekr�l be-
szél. Ez egyszer�en azt jelenti, hogy ami
születését illeti, � emberi szül�kt�l szár-
mazott. Neki nem volt mennyei rangja, és
nem beszélhetett ugyanolyan tekintéllyel,
mint Isten Fia. Alacsonyabb rend� volt az
Úr Jézusnál, mert aki a mennyb�l jött,
feljebb való mindenkinél. Krisztus a vi-
lágegyetem szuverén Ura. Tehát csakis az
a helyes, hogy az emberek �t kövessék,
ne a hírnökét.

3,32 Amikor az Úr Jézus beszélt,
hatalommal szólt. Azt mondta az embe-
reknek, amit látott és hallott. Nem volt
lehetséges a hiba vagy a csalás. Mégis,
furcsa módon bizonyságtételét senki
sem fogadja el. Azt a kifejezést, hogy
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senki, nem abszolút értelemben kell ven-
ni. Vannak emberek, akik elfogadják az
Úr Jézus szavait. János azonban általában
az emberiséget tekintette, és egyszer�en
megállapította, hogy az Úr tanítását a
többség elvetette. Jézus volt az, aki a
mennyb�l jött, de viszonylag kevesen
hajlandóak rá hallgatni.

3,33 A 33. vers azokról a kevesekr�l
ír, akik úgy fogadták az Úr szavait, mint
amelyek Isten valódi szavai. Ezzel azt
igazolták, hogy Isten igaz. Így van ma
is. Amikor az emberek elfogadják az
evangélium üzenetét, Isten oldalára áll-
nak önmagukkal és a többi emberrel
szemben. Rájönnek, hogy amit Isten
mond, annak igaznak kell lennie. Figyel-
jük meg, milyen világosan tanítja a 33.
vers Krisztus istenségét. Azt mondja,
hogyha valaki elfogadja Krisztus bizony-
ságtételét, elismeri, hogy Isten igaz. Ez
pontosan egy másik megfogalmazása an-
nak, hogy Krisztus bizonyságtétele Isten
bizonyságtétele, és aki elfogadja az egyi-
ket, elfogadja a másikat is.

3,34 Jézus volt az, akit Isten küldött.
Isten szavait mondta. János, hogy ezt a
megállapítást alátámassza, leszögezi,
hogy Isten nem mérték szerint adja a
Szellemet. Isten Szent Szelleme kente fel
Krisztust, és ez más személyre nem igaz.
Mások is tudatában vannak annak, hogy a
Szent Szellem segíti �ket szolgálatukban,
de soha senki nem végzett ilyen Szel-
lemmel teljes szolgálatot, mint Isten Fia.
A próféták részleges kijelentést kaptak
Istent�l, de „a Szellem feltárta Krisztus-
ban és Krisztus által az igazi bölcses-
séget, Isten szívét az emberrel kapcsolat-
ban a szeretet teljes végtelenségével
együtt”.

3,35 Ez egyike a hét esetnek János
evangéliumában, amely elmondja ne-
künk, hogy az Atya szereti a Fiút. Itt ez
a szeretet abban nyilvánul meg, hogy a
kezébe ad mindent. Azok között a dol-

gok között, amelyek teljesen az Úrra
vannak bízva, ott van az emberek sorsa,
ahogyan a 36. vers magyarázza.

3,36 Isten hatalmat adott Krisztusnak,
hogy örök életet adjon mindenkinek, aki
hisz �benne. Ez az egyik legvilágosabb
vers az egész Bibliában arról, hogy ho-
gyan üdvözülhet valaki. Egyszer�en a
Fiúban való hit által. Amint ezt a verset
olvassuk, megértjük, hogy Isten az, aki
beszél. Tesz egy ígéretet, amelyet soha-
sem lehet megszegni. Világosan és hatá-
rozottan azt mondja, hogy aki hisz a
Fiában, örök élete van. Ennek az ígéret-
nek az elfogadása nem jelent sötétbe ug-
rást. Ez egyszer�en annak hittel való elfo-
gadása, amiben nem lehet csalódni. Aki
nem engedelmeskedik Isten Fiának, nem
lát életet, hanem Isten haragja marad
rajta. Ebb�l a versb�l megtanuljuk, hogy
örök sorsunk attól függ, hogyan bánunk
Isten Fiával. Ha befogadjuk �t, Isten
örök életet ad nekünk, mint ingyen aján-
dékot. Ha elutasítjuk, sohasem fogjuk él-
vezni az örök életet, hanem Isten harag-
ja már felettünk függ, készen, hogy bár-
mely pillanatban ránk zúduljon.

Figyeljük meg, hogy ebben a versben
semmi sincs a törvény megtartásáról, az
aranyszabálynak való engedelmességr�l,
az egyházba járásról, a t�lünk telhet� leg-
jobb megcselekvésér�l, vagy mennybe
vezet� utunk kiérdemlésér�l.

J) A samáriai asszony megtérése
(4,1-30)

4,1-2 A farizeusok meghallották,
hogy Jézus több tanítványt merített be,
mint János, és János népszer�sége nyil-
vánvalóan csökken. Lehet, hogy megpró-
bálták felhasználni ezt a tényt arra, hogy
felszítsák a féltékenységet és harcot János
és az Úr Jézus tanítványai között. A való-
ságban maga Jézus nem merített be sen-
kit, ezt tanítványai tették. Az emberek
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azonban úgy merítkeztek be, mint az Úr
követ�i vagy tanítványai.

4,3 Júdea elhagyásával és Galileába
utazásával Jézus megakadályozta a fari-
zeusokat abban, hogy sikert érjenek el za-
vart kelt� er�feszítéseikben. Van valami
jelent�s dolog még ebben a versben. Jú-
dea a zsidó vallási rendszer központja
volt, míg Galilea meglehet�sen pogány
tartománynak számított. Az Úr Jézus ész-
revette, hogy a zsidó vezet�k már eluta-
sították �t és a bizonyságtételét, ezért a
pogányokhoz fordult a megváltás üzene-
tével.

4,4 Samária a Júdeából Galileába
vezet� úton volt. Kevés zsidó használta
ezt a közvetlen útvonalat. Samária tarto-
mányát annyira megvetette a zsidó nép,
hogy gyakran nagy kerül�t tettek Pereán
keresztül, ha északra, Galileába akartak
menni. Így, amikor azt mondja az Ige,
hogy Jézusnak Samárián kellett keresz-
tül mennie, ebben nem az a gondolat
van, hogy földrajzi megfontolásokból
volt kénytelen ezt tenni, hanem inkább az
a tény, hogy volt Samáriában egy szük-
séget szenved� lélek, akin segíteni tudott.

4,5 Samáriában járva az Úr Jézus
egy kis Sikár nev� faluhoz érkezett. Et-
t�l a falutól nem messze volt egy telek,
amelyet Jákób adott fiának, Józsefnek
(1Móz 48,22). Amikor Jézus keresztül-
ment ezen a területen, annak egész múlt-
beli történelme állandóan el�tte volt.

4,6 Volt ott egy forrás, amelyet Já-
kób kútjaként ismertek. Ezt az �si kutat
még mindig láthatják a látogatók, lévén
egyike azon kevés bibliai helyszíneknek,
amelyeket ma biztosan azonosítani lehet.

Körülbelül dél, római id�számítás
szerint 6 óra lehetett, amikor Jézus a kút-
hoz érkezett. A hosszú gyaloglás eredmé-
nyeképpen fáradt volt, és így leült a kút
mellé. Noha Jézus a Fiú Isten, ugyanak-
kor ember is. Mint Isten, sohasem fá-
radhat el, de mint ember, igen. Nehéz ezt

megérteni, de az Úr Jézus Krisztus sze-
mélyét halandó értelemmel sohasem lehet
teljesen megérteni. Az az igazság, hogy
Isten lejöhetett a világba, és mint ember,
emberek között élhetett, olyan titok,
amely meghaladja az értelmünket.

4,7 Amikor az Úr Jézus a kútnál ült,
egy asszony jött ki a faluból vizet merí-
teni. Ha dél volt, mint ahogyan néhány
tudós mondja, nagyon szokatlan id� egy
asszony számára, hogy a kúthoz menjen
vízért; ez a nap legmelegebb id�pontja.
Ez az asszony erkölcstelen b�nös volt, és
lehet, hogy a szégyenérzet miatt válasz-
totta ezt az id�t. Remélte, hogy nem lesz
ott más n�, aki meglátja. Természetesen
az Úr Jézus végig tudta, hogy az asszony
ekkor jön a kúthoz. Tudta, hogy egy ín-
ségben lév� lélek, és úgy határozott, hogy
megszólítja, és megszabadítja b�nös éle-
téb�l.

Ebben az igeszakaszban a lélekment�
Mestert látjuk munka közben, és jól tesz-
szük, ha tanulmányozzuk azokat a mód-
szereket, amelyeket alkalmazott, hogy ezt
az asszonyt rádöbbentse szükségének ér-
zékelésére, és felajánlja neki a probléma
megoldását. Urunk az asszonyhoz ponto-
san hétszer szólt. Az asszony is hétszer
szólalt meg. Hatszor az Úrhoz és egyszer
a városi emberekhez. Lehet, hogy ha mi
is olyan sokszor szólunk az Úrhoz, amint
� tette, akkor mi is olyan eredményesek
leszünk a bizonyságtételben, mint �, ami-
kor a városi emberekhez beszélt. Jézus a
beszélgetést egy szívesség kérésével
kezdte el. A gyaloglástól fáradtan ezt
mondta neki: „Adj innom!”

4,8 A 8. vers magyarázza meg, embe-
rileg szólva, hogy az Úr miért kért t�le
inni. A Tanítványai elmentek Sikárba,
hogy élelmet vásároljanak. Rendszerint
vittek magukkal vödröt, amellyel vizet
meríthettek, és ezt a tanítványok most
magukkal vitték. Így, emberi módon az
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Úrnak nem volt lehet�sége vizet meríteni
a kútból.

4,9 A n� felismerte, hogy Jézus zsidó,
és csodálkozott, hogy szóba áll vele, egy
samáriaival. A samáriaiak azt állították,
hogy Jákóbtól származnak, és igazi izrá-
elitáknak tekintették magukat. Valójában
zsidó és pogány származású keverék nép
voltak. A Garizim hegyét fogadták el,
mint a kultusz hivatalos székhelyét. Ez
egy samáriai hegy, amit az Úr és az asz-
szony tisztán láthatott, miközben egymás-
sal beszélgettek. A zsidók nem szerették
a samáriaiakat. Úgy tekintették �ket, mint
félvéreket. Ezért mondta a n� az Úr Jé-
zusnak: „Hogy kérhetsz inni zsidó létedre
ént�lem, aki samáriai asszony vagyok?!”
Aligha vette észre, hogy Teremt�jével
beszél, és hogy Isten szeretete felülemel-
kedik az emberek közötti minden jelen-
téktelen megkülönböztetésen.

4,10-11 Szívességet kérve, az Úr fel-
keltette érdekl�dését és kíváncsiságát.
Ezt fokozta azzal, hogy tovább beszélt
önmagáról, mint aki Isten és ember egy
személyben. � mindenekel�tt Isten aján-
déka volt. Az egy Isten adta a világ
Megváltójául egyszülött Fiát. De � em-
ber is volt. Olyan, aki elfáradt a gyalog-
lástól, és inni kért az asszonytól. Más
szóval, ha a n� elfogadta volna, hogy aki-
vel beszélget, az a hústestben megjelent
Isten, � kért volna t�le áldást, és kapott
volna t�le él� vizet. Az asszony csak a
szó szerinti vízre gondolt, és annak lehe-
tetlenségére, hogy a szükséges eszköz
nélkül meríthessen. Teljesen képtelen
volt arra, hogy felismerje az Urat, vagy
megértse szavait.

4,12 Zavara csak elmélyült, amikor
Jákób pátriárkára gondolt, aki ezt a ku-
tat adta. Ezt használta Jákób, fiai és ál-
latai. Most pedig, évszázadokkal kés�bb,
itt van egy fáradt vándor, aki inni kér
Jákób kútjából, és mégis azt állítja, hogy
képes adni valami jobbat, mint az a víz,

amit Jákób adott. Ha neki van valami
jobb, miért kér vizet a Jákób kútjából?

4,13 Az Úr tehát elkezdte magyarázni
a különbséget Jákób kútjának szó szerint
vett vize és aközött a víz között, amelyet
� akar adni. Ha valaki a kút vízéb�l
iszik, ismét megszomjazik. A samáriai
n� ezt bizonyára megértette. Nap nap
után jönnie kellett, hogy merítsen a kút-
ból; mégsem elégült meg sohasem telje-
sen. Így van a világ minden kútjával. Az
emberek földi dolgokban keresik gyönyö-
reiket és megelégülésüket, de ezek a dol-
gok nem képesek kioltani az emberi szív
szomjúságát. Ahogyan Ágoston mondta
vallomásaiban: „Ó, Uram, önmagadnak
teremtettél minket, és szívünk békételen,
amíg benned nyugalmat nem talál.”

4,14 Az a víz, amit Jézus ad, valóban
megelégít. Bárki iszik Krisztus áldásai-
ból és kegyelméb�l, sohasem fog ismét
megszomjazni. Nemcsak megtölti javai-
val a szívet, hanem túláradóvá is teszi.
Hasonló lesz a buzgó forráshoz, amely
állandóan túlárad, nemcsak ebben az élet-
ben, hanem az örökkévalóságban is. Az a
kifejezés, hogy örök életre buzgó víznek
kútfeje, azt jelenti, hogy annak a víznek
az ajándékai, amelyet Krisztus ad, nem
korlátozódnak a földre, hanem örökre tar-
tanak. Az ellentét rendkívül eleven. Amit
az egész föld adhat, nem elegend� az em-
beri szív betöltéséhez. Azok az áldások
azonban, amelyeket Krisztus ad, nemcsak
betöltik a szívet, hanem túl nagyok ah-
hoz, hogy bármilyen szív befogadhassa
�ket.
 „Az egész széles világ nem elegend�,
Hogy kitöltse a szív minden zugát,
Mert az még mindig sóvárog valami után;
Csak a Szentháromság tudja betölteni
Az emberi szív kielégítetlen vágyát.”

George Herbert
Ennek a világnak a gyönyörei néhány

rövid évig tartanak, de azok az örömök,
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amelyeket Krisztus ad, örök életre szól-
nak.

4,15 Amikor az asszony err�l a cso-
dálatos vízr�l hallott, azonnal szeretett
volna kapni bel�le. Csakhogy még min-
dig szó szerint értelmezte a vizet. Nem
akarta, hogy mindennap ki kelljen jönnie
a kúthoz, hogy vizet merítsen és ottho-
nába vigye a fején a nehéz vizesvödröt.
Nem értette meg, hogy az a víz, amelyr�l
az Úr Jézus beszélt, szellemi dolog volt,
hogy � azokra az áldásokra gondolt,
amelyeket a belé vetett hit révén kap az
emberi lélek.

4,16 Itt hirtelen változás történik a
beszélgetésben. Az asszony éppen most
kérte a vizet, az Úr Jézus pedig azt
mondta neki, hogy menjen és hívja a
férjét. Miért? Az asszonynak el kellett
ismernie b�nösségét. Igaz b�nbánattal
kellett Krisztushoz jönnie, megvallva
b�nét és szégyenét. Az Úr Jézus mindent
tudott arról a b�nös életér�l, és rá akarta
vezetni lépésr�l lépésre, hogy maga is
belássa.

Csak azok nyerhetik el a megváltást,
akik tudják magukról, hogy elveszettek.
Minden ember el van veszve, de nem
mindenki akarja ezt beismerni. Ha embe-
reket akarunk megnyerni Krisztusnak, so-
hasem kerülhetjük el a b�n kérdését.
Szemt�l szemben kell találkozniuk azzal
a ténnyel, hogy halottak a törvényszegé-
seikben és b�neikben. Szükségük van a
Megváltóra, nem válthatják meg önma-
gukat. Jézus az a Megváltó, akire szük-
ségük van, és � fogja megváltani �ket
(vagyis érvényes lesz számukra a vált-
ság), ha megbánják b�neiket, és bíznak
benne.

4,17 El�ször az asszony megpróbálta
elkend�zni az igazságot anélkül, hogy ha-
zudna. Ezt mondta: „Nincs férjem.”
Szigorúan véve, állítása igaz volt. Mégis
arra szolgált, hogy elrejtse azt az ocs-
mány helyzetet, hogy akkor is b�nben élt

egy férfival, aki nem a férje volt:
Az asszony diskurál a vallásról, vitat-
kozik a teológiáról, némi iróniát al-
kalmaz, meglepetést színlel, mindent
elkövet, hogy Krisztus észre ne vegye
menekül� lelkét, amely önmaga el�l
menekül. (Egy evangéliumi író napi
jegyzeteib�l)
Az Úr Jézus, mint Isten, minderr�l tu-

dott. Ezért azt mondta neki: „Jól mond-
tad, hogy: nincs férjem.” Noha ember-
társait becsaphatta, ezt az „embert” nem
volt képes becsapni. � mindent tudott ró-
la.

4,18 Az Úr Jézus sohasem használja
ki a minden dologra vonatkozó tökéletes
ismeretét azért, hogy valakit szükségtele-
nül leleplezzen vagy megszégyenítsen.
De felhasználja, mint itt is, a b�n megkö-
tözöttségéb�l a szabadításra. Mennyire
meglep�dhetett az asszony, amikor az Úr
fejére olvasta múltbeli történetét. Öt fér-
je volt, és az az ember, akivel most él,
nem a férje.

Err�l a versr�l megoszlanak a véle-
mények. Némelyek azt tanítják, hogy az
asszony öt el�z� férje vagy meghalt, vagy
elhagyta �t, és semmi b�ne nincs velük
kapcsolatban. Akár így volt, akár nem,
ennek a versnek az utóbbi részéb�l vilá-
gos, hogy az asszony házasságtör� volt.
„A mostani nem férjed.” Ez a fontos
pont. Az asszony b�nös, és amíg nem
volt hajlandó ezt elismerni, az Úr nem
áldhatta meg �t az él� vízzel.

4,19 Amikor az élete ilyen nyíltan állt
el�tte, az asszony megértette, hogy aki
vele beszél, nem mindennapi személy.
Azt azonban nem fogta fel, hogy Isten. A
legtöbb, amit gondolni tudott róla, az
volt, hogy próféta, vagyis Isten szószó-
lója.

4,20 Úgy látszik, hogy az asszony
most már meggy�z�dött b�neir�l, és
megpróbált témát váltani egy kérdés fel-
tevésével, az imádat megfelel� helyszíné-
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vel kapcsolatban. Amikor azt mondta,
hogy: „A mi atyáink ezen a hegyen
imádkoztak” –, kétségtelenül a közelben
lev� Garizim hegyére mutatott. Aztán
emlékeztette az Urat (szükségtelenül),
hogy a zsidók azt állítják, hogy Jeruzsá-
lemben van az a hely, ahol imádkozni
kell.

4,21 Jézus nem tért ki a megállapítás
el�l, hanem felhasználta, hogy további
szellemi igazságot közöljön. Azt mondta,
hogy eljön az az id�, amikor az imádás
helye nem a Garizim hegye és nem is
Jeruzsálem lesz. Az ÓSZ-ben Jeruzsá-
lemet jelölte ki Isten, mint azt a várost,
ahol imádkozni kell. A jeruzsálemi temp-
lom Isten lakóhelye volt, és az istenfél�
zsidók Jeruzsálembe jöttek áldozataikkal
és felajánlásaikkal. Természetesen az
evangéliumi korszakban ez már nem így
van. Istennek nincsen meghatározott he-
lye, ahol az embereknek �t imádniuk
kell. Az Úr ezt b�vebben a következ�
versekben magyarázza meg.

4,22 Amikor az Úr azt mondta: „Ti
azt imádjátok, amit nem ismertek” –,
helytelenítette az imádat samaritánus
módszerét. Ez ellentmond azoknak a mai
vallási tanítóknak, akik azt mondják,
hogy minden vallás jó, és végül mind-
egyik a mennybe vezet. Az Úr Jézus tájé-
koztatta az asszonyt, hogy a samaritánu-
sok imádatát Isten nem hagyta jóvá és
nem is helyeselte. Emberek találták ki, és
Isten Igéjének szentesítése nélkül folytat-
ták. A zsidók imádatával ez nem így volt.
Isten különítette el a zsidó népet, mint
választott földi népét. Részletes utasításo-
kat adott nekik imádásának módjáról.

Azzal a mondással, hogy „az üdvös-
ség a zsidók közül támad”, az Úr azt ta-
nította, hogy a zsidó népet jelölte ki Isten
a maga hírnökéül, és nekik adta a Szent-
írást. A Messiást is a zsidó népen keresz-
tül adta. Zsidó anyától született.

4,23 Ezt követ�en Jézus Krisztus

arról tájékoztatta a n�t, hogy eljövetelé-
vel Isten már nem egy adott helyhez köti
az imádatot. Most már azok, akik az Úr
Jézusban hisznek, imádhatják Istent bár-
mikor és bárhol. Az igazi imádat az, hogy
a hív� hit által Isten jelenlétébe kerül, és
ott imádja és dics�íti. Teste lehet bar-
langban, börtönben vagy mez�n, szelleme
azonban közel kerülhet Istenhez hit által
a mennyei szentélyben. Jézus megmondta
az asszonynak, hogy mostantól fogva az
Atyát szellemben és igazságban imád-
ják. A zsidók az imádatot küls� formákra
és szertartásokra redukálták. Azt gondol-
ták, hogy a törvény bet�ihez való vallásos
ragaszkodás és bizonyos szertartások te-
szik �ket az Atya imádóivá. De az � imá-
datuk nem szellemben történt. Küls�sé-
ges és nem bens�séges volt. Lehet, hogy
elnyomták a szegényeket, vagy tisztes-
ségtelen üzleti módszereket alkalmaztak.

Másrészt viszont a samáriaiaknak is
volt egy imádási formájuk, de az hamis-
nak bizonyult. Nem volt a Szentírásban
megalapozott. Saját vallást hoztak létre,
és saját elgondolásaik szerint hoztak
rendelkezéseket. Így, amikor az Úr azt
mondta, hogy szellemben és igazságban
kell Istent imádni, elítélte mind a zsidó-
kat, mind a samáriaiakat. Egyúttal tájé-
koztatta �ket, hogy most, mivel � eljött,
lehet�vé vált az embereknek általa Isten-
hez közelíteni igaz és �szinte imádattal.
Fontoljuk meg ezt! Az Atya ilyeneket
keres az � imádóiul. Istent érdekli népé-
nek imádata. T�lem megkapja?

4,24 Hogy Isten Szellem, az lényének
meghatározása. Nem ember, aki alá van
vetve az emberi nem minden hibájának és
korlátjának. Nem is korlátozódik vala-
milyen helyhez vagy id�höz. Láthatatlan
személy, aki egy és ugyanazon id�ben
mindenütt jelen van, mindentudó, min-
denható. Minden útjában tökéletes. Ezért
azoknak, akik imádják, szellemben és
igazságban kell imádniuk. Nem lehet
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benne színlelés vagy képmutatás. Nem
szabad valakinek azt hinnie, hogy a szer-
tartások végzése által tetszik Istennek.
Még ha Isten maga rendelte is el azokat a
szertartásokat, mégis azt kívánja, hogy az
ember megtört és alázatos szívvel köze-
ledjen hozzá. Ebben a fejezetben két to-
vábbi „kell” található: „kell” mennie a
lelkek megnyeréséért (4,4), és egy „kell”
az imádókért (4,24).

4,25 Ahogyan a samáriai asszony
hallgatta az Urat, kénytelen volt az eljö-
vend� Messiásra gondolni. Isten Szelle-
me felszította benne azt a vágyat, hogy a
Messiás jöjjön el. Kifejezésre juttatta bi-
zalmát, hogy ha majd eljön, mindent
meg fog tanítani. Ebben a megállapítás-
ban megmutatta, hogy nagyon világosan
megértette Krisztus eljövetelének egyik
nagy célját.

Az a kifejezés, hogy „Messiás…, aki
Krisztusnak mondatik”, egyszer�en an-
nak a ténynek a kifejezése, hogy ez a két
szó ugyanazt jelenti. A Messiás, héber
szó, jelentése: Isten Felkentje; Krisztus
ennek görög megfelel�je.

4,26 Amit Jézus mondott neki, szó
szerint ez volt: „Én vagyok az, aki veled
beszélek”. Az „Én vagyok” kifejezés
használatával az egyik nevet használta,
amelyet Isten az ÓSZ-ben önmagára al-
kalmazott. Ezt mondta: „ÉN VAGYOK
az, aki veled beszélek”, vagy más szavak-
kal: „Jahve az, aki veled beszél”. Azt a
meglep� igazságot jelentette ki, hogy az,
aki vele beszél, a várt Messiás, és egyben
Isten maga. Az ÓSZ Jahvéja az ÚSZ Jé-
zusa.

4,27 Amikor a tanítványok visszaér-
keztek Sikárból, Jézust ezzel a n�vel be-
szélgetve találták. Meglep�dtek, hogy be-
szél vele, mivel samáriai volt. Talán azt is
megállapították, hogy ez egy b�nös n�.
Mégsem kérdezték meg az Úrtól, hogy
mi dolga az asszonnyal, vagy miért be-
szél vele. Jól mondta valaki: „A tanítvá-

nyok meghökkentek, hogy asszonnyal be-
szél; azon jobban csodálkozhattak volna,
hogy velük szóba állt!”

4,28 Az asszony ekkor otthagyta
vizesvödrét! Ez az élet különböz� dol-
gait szimbolizálta, amelyeket elhagyott
azon törekvésében, hogy legmélyebb vá-
gyakozását kielégítse. Azok mind csa-
lódást okoztak. Most, hogy megtalálta az
Úr Jézust, nem volt többé szüksége azok-
ra a dolgokra, amelyek korábban olyan
fontosak voltak az életében.

Repedezett kutak, Uram,
Vizet nem adhattak!
Amikor inni akartam,
Még ki is gúnyoltak.

Senki meg nem elégíthet,
Más név nincsen nekem,
Élet, öröm és szeretet:
Mind Jézusban leltem!

B. E.

Az asszony nemcsak a vödrét hagyta
ott, hanem a városba vette útját. Ami-
kor egy ember megtér, azonnal másokra
kezd gondolni, akiknek szükségük van az
élet vizére. J. Hudson Taylor mondta:
„Néhányan buzgóan igyekeznek az apos-
tolok utódaivá lenni; én inkább a samáriai
asszony követ�je szeretnék lenni, aki –
miközben az apostolok ételért jártak –
elfeledkezett a vödrér�l a lelkek iránti
buzgalmában.”

4,29-30 Bizonyságtétele egyszer� és
hatásos volt. Hívott minden ottani lakost,
hogy jöjjenek és nézzék meg azt az em-
bert, aki mindent megmondott neki,
amit tett. Felébresztette szívükben azt a
kérdést, hogy talán � a Messiás. Saját
magában már kevés kétség lehetett, mert
neki már kijelentette magát Krisztus, de
felébresztette bennük a kérdést. Tehát Jé-
zushoz mentek, hogy maguk találkozza-
nak vele. Kétségtelen, hogy ezt az asz-



János 4

379

szonyt jól ismerték a faluban b�ne és
szégyene miatt. Bizonyára meglep�dhet-
tek az emberek, hogy az asszonyt most
nyilvános helyeken látták, aki bizonysá-
got tett az Úr Jézus Krisztusról! A n� bi-
zonyságtétele hatásos volt. A falu lakói
otthagyták otthonaikat és munkájukat, és
elindultak, hogy Jézussal találkozzanak.

K) A Fiú gyönyör�ségét leli Atyja
akaratának cselekvésében
 (4,31-38)

4,31 Most, hogy a tanítványok visz-
szatértek az étellel, biztatták az Urat,
hogy egyék. Nyilván nem vették észre,
milyen fontos dolgok történtek. Ebben a
történelmi pillanatban, amikor egy samá-
riai város készült a dics�ség Urához já-
rulni, gondolkodásuk nem emelkedett
magasabbra, mint a testüknek szánt étel.

4,32 Az Úr Jézusnak eledel és támo-
gatás volt, hogy imádókat nyert meg Aty-
jának. Ehhez az örömhöz képest a fizikai
táplálkozás kevéssé volt fontos. Azt kap-
juk az életben, amit hajszolunk. A tanít-
ványokat az étel érdekelte. A faluba men-
tek, hogy ételt kapjanak, és azzal tértek
vissza. Az Urat a lelkek érdekelték. �t a
férfiak és a n�k megváltása érdekelte,
megszabadításuk a b�nt�l, és az örök élet
vizét adta nekik. � is azt találta meg,
amit keresett. Bennünket mi érdekel?

4,33 A tanítványok földi gondolko-
dásuk miatt nem értették meg az Úr sza-
vainak jelentését. Nem értékelték azt a
tényt, hogy „a szellemi siker öröme és
boldogsága arra az id�re az embereket
minden testi vágy fölé emelheti, és átve-
heti az anyagi étel és ital helyét”. Így
aztán arra a következtetésre jutottak,
hogy valaki már nyilván idejött, és hozott
élelmet az Úr Jézusnak.

4,34 Jézus ismét megpróbálta figyel-
müket az anyagiakról a szellemiekre te-
relni. Az � eledele Isten akaratának tel-

jesítése volt, és annak a munkának az
elvégzése, amelyet Isten adott neki. Az
Úr Jézus nem tartózkodott a valóságos
étel fogyasztásától, de életének nagy célja
és szándéka nem testének táplálása volt,
hanem inkább Isten akaratának cselekvé-
se.

4,35 Lehet, hogy a tanítványok az
elkövetkez� aratásról beszéltek egymás
között. Vagy talán ismert szállóige volt a
zsidók között, hogy „még négy hónap és
eljön az aratás”. Bárhogy is volt, az Úr
Jézus ismét az aratás fizikai eseményét
használta fel, hogy egy szellemi leckét
megtanítson. Ne gondolják a tanítványok,
hogy az aratás ideje még távol van. Ne az
étel és a ruházat megszerzésével töltsék
el az életüket, azt gondolva, hogy Isten
munkája kés�bb is elvégezhet�. Meg kell
érteniük, hogy a mez�k már fehérek az
aratásra. A mez�k kifejezés itt termé-
szetesen a világra vonatkozik. Abban a
pillanatban, amikor az Úr ezeket a szava-
kat kimondta, éppen aratás közben vol-
tak. A gabona a samáriai férfiak és asz-
szonyok lelkét fejezte ki. Arról beszélt a
tanítványoknak, hogy a begy�jtés hatal-
mas munkája áll el�ttük, és hogy erre kell
szánniuk magukat haladéktalanul és szor-
galmasan.

Az Úr ma is azt mondja közülünk
azoknak, akik hív�k: „Emeljétek fel sze-
meiteket, és lássátok meg a tájat.” Ami-
kor a világ nagy ínségének szemlélésével
foglalkozunk, az Úr megterheli szívünket
a körülöttünk lev� elvesz� lelkekkel. Ak-
kor rajtunk múlik, hogy elmenjünk �éret-
te, és igyekezzünk az érett gabonát beta-
karítani.

4,36 Az Úr Jézus most azzal a mun-
kával kapcsolatosan oktatta ki a tanítvá-
nyait, amelyre elhívattak. � választotta ki
�ket az aratásra. Ebben az életben ne
csak a munkabérre törekedjenek, hanem
gy�jtsenek gyümölcsöt az örökkévaló-
ságra is. A Krisztusért végzett szolgálat-
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nak nagy jutalma van már ebben az élet-
ben. Egy elkövetkez� napon az aratóknak
további örömben lesz részük, látva a
mennyben azokat a lelkeket, akik h�sége-
sek voltak az evangéliumi üzenet hirdeté-
sében.

A 36. vers nem azt tanítja, hogy egy
ember a h�séges aratás folytán nyeri el az
örök életet, hanem inkább azt, hogy a
munka gyümölcse az örök életben is
megmarad.

A mennyben mind a vet�, mind az
arató együtt örvendezik. A természetben
a term�földet el�ször el� kell készíteni,
és azután kell a magot belevetni. Kés�bb
a gabonát learatják. Így van a szellemi
életben is. El�ször hirdetni kell az üze-
netet, azután imádsággal öntözni. Amikor
eljön az aratás, együtt örvendeznek
mindazok, akik részt vettek a munkában.

4,37 Ebben az Úr egy, akkor is ismert
általános mondásnak a beteljesedését
látta: „Más a vet�, más az arató.” Egyes
keresztyéneknek az az elhívatása, hogy
sok éven keresztül hirdessék az evangéli-
umot anélkül, hogy munkájuknak sok
gyümölcsét látnák. Mások csak akkor
lépnek be, amikor sok lélek tér meg az
Úrhoz.

4,38 Jézus a tanítványait olyan terü-
letekre küldte, amelyeket mások már el�-
készítettek. Az ÓSZ korszakán keresztül
a próféták el�re beszéltek az evangéliumi
korszakról és a Messiás eljövetelér�l. Az-
után eljött Keresztel� János is, mint az Úr
el�futára, és arra törekedett, hogy a nép
szívét el�készítse az � fogadására. Samá-
riában az Úr maga vetette a magot, és
el�készítette az aratást. Most a tanítvá-
nyokon volt a sor, hogy az aratás meze-
jére lépjenek. Az Úr tudatni akarta velük,
noha lesz örömük, ha sokan Krisztushoz
térnek, de tudniuk kell, hogy más em-
berek munkájába léptek.

Nagyon kevesen tértek meg valaha is
egyetlen ember szolgálata által. A leg-

több ember sokszor hallotta az evangéli-
umot, miel�tt elfogadta volna a Megvál-
tót. Tehát az, aki végül valakit Krisztus-
hoz vezet, ne fuvalkodjon fel, mintha �
lenne az egyetlen eszköz, akit Isten ebben
a csodálatos munkában felhasznált.

L) Sok samaritánus hisz Jézus Krisz-
tusban (4,39-42)

4,39 A samáriai asszony egyszer� és
célratör� bizonyságtételének eredménye-
képpen sok ember hitt az Úr Jézusban.
Az asszony mindössze csak ezt mondta:
„Megmondott nékem mindent, amit
cselekedtem.” Mégis elegend� volt, hogy
másokat az Úrhoz vezessen. Ez mindnyá-
junkat arra bátorít, hogy Krisztusról szóló
bizonyságtételünk egyszer�, bátor és köz-
vetlen legyen.

4,40 Az Úr Jézus befogadása Samá-
riában éles ellentétben állt a zsidók maga-
tartásával. Úgy látszik, a samaritánusok
valóban értékelték a csodálatos személyt,
és kérték, hogy maradjon velük. Meg-
hívásuk eredményeképpen az Úr ott ma-
radt két napig. Gondoljuk el, milyen
kiváltságban volt része Sikár városának,
hogy ennyi ideig vendégül láthatta az élet
és dics�ség Urát!

4,41-42 Nincsen két pontosan ugyan-
olyan megtérés. Néhányan, az asszony
bizonyságtételére, hittek. Sokkal többen
azért hittek, mert magának az Úr Jézus-
nak a szavát hallották. Isten különböz�
eszközöket használ, hogy b�nösöket térít-
sen magához. A lényeg az, hogy legyen
hitük az Úr Jézus Krisztusban. Csodála-
tos hallani, ahogyan ezek a samáriaiak
ilyen világos bizonyságot tesznek az Úr-
ról. Egyáltalán nem voltak kétségeik. Tel-
jesen bizonyosak voltak a megváltásban,
amely nem egy n� szavaira alapult, ha-
nem magának az Úr Jézusnak a szavára.
Miután hallották �t és hittek szavainak,
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eljutottak annak ismeretére, hogy való-
ban � a Krisztus10, a világ Megváltója.
Csak a Szent Szellem adhatta nekik ezt a
világosságot. A zsidó nép nyilvánvalóan
úgy gondolta, hogy a Messiás egyedül az
övék lesz. A samáriaiak azonban megér-
tették, hogy Krisztus küldetésének javai
az egész világra kiterjednek.

M) A második jel: A királyi ember
fiának meggyógyítása (4,43-54)

4,43-44 A samáriaiak között töltött
két nap után az Úr észak felé fordította
lépteit, Galileába. A 44. vers magyará-
zata, úgy t�nik, nehézséggel jár. Azt ál-
lítja, annak oka, hogy az Úr Samáriából
Galileába ment, ez volt: „…a prófétának
nincs tisztessége a maga hazájában.”
Viszont saját hazája Galilea volt, Názáret
ezen a területen helyezkedett el. Talán azt
írja a vers, hogy Jézus Galileának vala-
milyen más részébe ment, nem Názáret-
be. Az a megállapítás mindenesetre igaz,
hogy az embert rendszerint nem értékelik
annyira a saját városában, mint másutt.
Rokonai és barátai úgy gondolnak rá,
mint éretlen fiatalra, aki egy közülük. Az
Úr Jézust biztosan nem értékelte úgy
saját népe, ahogyan szerette volna.

4,45 Amikor az Úr visszatért Galileá-
ba, kedvez� fogadtatásra talált, mert az
emberek mindent láttak, amit Jeruzsá-
lemben az ünnepen tett. Nyilvánvaló,
hogy az itt említett galileaiak zsidók vol-
tak. Elmentek Jeruzsálembe Istent imád-
ni. Ott látták az Urat, és tanúi voltak né-
hány hatalmas cselekedetének. Most haj-
landóak voltak befogadni maguk közé
Galileában, nem azért, mert elismerték,
hogy � Isten Fia, hanem mert kíváncsiak
voltak arra, aki annyira felkeltette az ér-
dekl�dést mindenütt, ahova ment.

4,46 Kána újra abban a megtisztelte-
tésben részesült, hogy maga az Úr láto-

gatta meg. Az els� látogatásakor néhány
ember látta, hogyan változtatta borrá a
vizet. Most egy másik hatalmas csodájá-
nak lettek a szemtanúi, amelynek hatása
Kapernaumig elért. Egy bizonyos ne-
mes embernek a fia Kapernaumban
beteg volt. Ez az ember kétségkívül zsi-
dó volt, aki Heródes király alkalmazásá-
ban állt.

4,47 Hallotta, hogy Jézus Júdeában
volt, most pedig visszatért Galileába.
Krisztus gyógyításait látva, valamennyire
hív�nek kellett lennie, mert egyenesen
hozzá jött és könyörgött neki, hogy
menjen és gyógyítsa meg haldokló fiát.

4,48 Nemcsak a királyi emberr�l, ha-
nem mindenkir�l szólva, az Úr emlékez-
tette �ket arra a jellemvonásukra, hogy
csodákat akarnak látni, miel�tt hinnének.
Általában azt tapasztaljuk, hogy az Úr
Jézusnak nem tetszett annyira az a hit,
amely csodákon alapult, mint az, amely
egyedül a szaván nyugodott. Nagyobb
megtiszteltetés, ha azért hisznek el vala-
mit, mert � mondta, mintha azért, mert
valamilyen látható bizonyíték er�síti. Jel-
lemz� az emberre, hogy látni szeretne,
miel�tt hisz. Ám az Úr Jézus arra tanít
bennünket, hogy el�ször higgyünk, és
azután látni fogunk.

A jelek és a csodák egyaránt termé-
szetfeletti dolgok. A jelek olyan csodák,
amelyeknek mély értelmük vagy jelent�-
ségük van. A csodák olyan események,
amelyek azt eredményezik, hogy az em-
berek meglep�dnek azok természetfeletti
volta miatt.

4,49 A királyi ember az igaz hit
állhatatosságával hitte, hogy az Úr Jézus
jót tehet a fiával, és várta az Úr látogatá-
sát, jobban, mint bármi mást. Hite bizo-
nyos értelemben hibás volt. Úgy gondol-
ta, hogy Jézusnak a fia ágya mellett kell
lennie, miel�tt meggyógyítaná. Az Úr Jé-
zus azonban nem feddte meg ezért, ha-
nem megjutalmazta hite miatt.
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4,50 Itt az ember hitének növekedését
látjuk. Használta azt a hitét, ami volt, és
az Úr többet adott neki. Jézus hazaküldte
a következ� ígérettel: „Menj el, a te fiad
él.” A fiú meggyógyult. Az ember min-
denféle csoda vagy látható bizonyíték
nélkül elhitte az Úr Jézus szavát, és el-
indult haza. Ez a m�ködésben lev� hit!

4,51-52 Amint közeledett hazafelé,
eléje jöttek szolgái a jó hírrel, hogy a fiú
jól van. A királyi ember nem csodálko-
zott a hír hallatán. Elhitte az Úr Jézus
ígéretét, és minthogy elhitte, most meg-
látta a bizonyítékot. Az apa megérdek-
l�dte szolgáitól azt az id�t, amikor a fia
jobban lett. Válaszukból megtudta, hogy
a gyógyulás nem fokozatosan történt,
hanem azonnal bekövetkezett.

4,53 Most már a legkisebb kétsége
sem lehetett afel�l, hogy csoda történt.
El�z� nap hét órakor mondta Jézus
Krisztus a nemes embernek Kánában:
„A te fiad él.” Ugyanabban az órában
meggyógyult a fiú Kapernaumban, és el-
hagyta a láz. A nemes ember megtudta
ebb�l, hogy nem szükséges az Úr Jézus-
nak fizikailag jelen lenni ahhoz, hogy
csodát tegyen, vagy válaszoljon az imád-
ságra. Ez minden keresztyént meger�sít-
het imádkozó buzgóságában. Hatalmas
Istenünk van, aki hallja kéréseinket, és
aki képes megcselekedni szándékait a
világ bármely részében, bármikor.

A királyi ember maga és egész ház-
népe is hitt. Ebb�l és az ÚSZ hasonló
verseib�l nyilvánvaló, hogy Isten szereti,
ha a családok egyesülnek Krisztusban.
Nem az � akarata, hogy a mennyben
szétszakadt családok legyenek. Gondos-
kodik annak feljegyeztetésér�l, hogy az
egész háznép hitt az � Fiában.

4,54 A királyi ember fiának meggyó-
gyítása nem a második csoda az Úr teljes
szolgálatából. Ez a második jel volt,
amit Jézus Galileában tett, miután meg-
jött Júdeából.

III. AZ ISTEN FIA MÁSODIK
SZOLGÁLATI ÉVE (5. fej.)

A) A harmadik jel: A magatehetetlen
ember meggyógyítása
(5,1-9)

5,1 Az 5. fejezet azzal kezd�dik, mi-
kor eljött a zsidó ünnepek egyikének
ideje. Sokan úgy gondolják, hogy a pás-
ka, de bizonyítani lehetetlen. Mivel zsi-
dónak született a világra, és engedelmes
volt azoknak a törvényeknek, amelyeket
Isten adott a zsidó népnek, Jézus felment
Jeruzsálembe az ünnepre. Mint az ÓSZ
Jahvéje, az Úr Jézus volt az, aki a páskát
eredetileg megalapította. Most, mint em-
ber, Atyjának engedelmeskedve követte
pontosan azokat a törvényeket, amelyeket
� hozott.

5,2 Jeruzsálemben volt egy Betes-
da11 nev� tó, amelynek jelentése: „kegye-
lem” vagy „könyörület háza”. Ez a tó a
Juh-kapunál helyezkedett el. Pontos he-
lye ma is ismeretes, és fel is tárták (a
Szent Anna templom közelében). A tó
körül öt csarnok vagy nagy nyitott pavi-
lon állt, amely képes volt sok embert be-
fogadni. Némely bibliatanító úgy véli,
hogy ez az öt csarnok Mózes törvényét
képviseli és arról beszél, hogy az képte-
len kisegíteni az embert mélységes nyo-
morúságából.

5,3 A Betesda tava nyilvánvalóan
közismert volt, mint olyan hely, ahol cso-
dálatos gyógyulások történnek. Hogy
ezek a csodák egész évben megtörténtek,
vagy csak bizonyos id�szakokban, mint
például az ünnepeken, nem tudjuk. A tó
körül nagyszámú beteg tartózkodott, akik
a gyógyulás reményében jöttek ide. Né-
hányan vakok voltak, mások sánták,
sorvadásosak. A betegségeknek ezek a
különféle típusai a b�nös embert mutatják
be a maga segítség nélküli voltában, vak-
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ságában, sántaságában és hasznavehetet-
lenségében.

Ezek az emberek, testükben a b�n ha-
tásától szenvedve várták a víz megmoz-
dulását. Szívük sóvárgással volt tele,
hogy megszabaduljanak betegségükb�l,
és komolyan vágyakoztak azután, hogy
meggyógyuljanak.

J. G. Bellett mondja a következ�ket:
Sínyl�dtek a bizonytalan, csalódást
okozó víz körül, pedig Isten Fia jelen
volt… bizonyára nekünk is tanítás
van ebben. A tavat s�r�n benépesítik,
és nem veszik észre, hogy Jézus Krisz-
tus arra megy. Micsoda bizonyság ez
az emberi vallásosságról. Rendelke-
zések, mindenféle komplikált el�írás;
ezt keresik, és Isten kegyelmét sem-
mibe veszik.12

5,4 Az elbeszélés itt nem elegend�
ahhoz, hogy kielégítse kíváncsiságunkat.
Egyszer�en azt tudjuk meg, hogy id�n-
ként egy angyal szállt le, és felkavarta
a vizet. Az els� ember, aki ekkor be tu-
dott jutni a vízbe, meggyógyult betegsé-
géb�l. Képzelhetjük, milyen megrendít�
látvány volt, amikor a sok ember, akinek
segítségre volt szüksége, igyekezett elérni
a vizet, de mindig csak egy volt képes
hozzájutni a gyógyító er�höz.

Bár sok kézirat a 3. vers utolsó részét
(azoktól a szavaktól kezdve, hogy „várva
a víznek megmozdulását”), valamint az
egész 4. verset kihagyja, ezek a szavak a
kéziratok többségében benne vannak. A
történet is értelmét veszti annak magya-
rázata nélkül, hogy miért voltak ott ezek
a betegek.

5,5-6 Egy ember, aki a tó mellett
várakozott, már harmincnyolc éve beteg
volt. Ez azt jelenti, hogy már ilyen álla-
potban volt, miel�tt az Úr megszületett.
Az Úr Jézus mindent teljesen tudott. Az-
el�tt sohasem találkozott ezzel az ember-
rel. Mégis tudta, hogy hosszú ideje be-
teg.

Szeret� szánalommal így szólt hozzá:
„Akarsz-e meggyógyulni?” Jézus tudta,
hogy az ember szívének ez volt a legna-
gyobb vágya, de azt akarta, hogy az em-
bere maga jelentse ki segítségre szorult-
ságát és kétségtelen vágyakozását a gyó-
gyulásra. Ez sokban hasonlít a megvál-
táshoz. Az Úr tudja, hogy nekünk rette-
netesen szükségünk van a megváltásra, de
hallani akarja ajkunkról ennek megvallá-
sát, az igényünket és szándékunkat, hogy
elfogadjuk �t, mint Megváltót. Nem tud-
juk magunkat megváltani, mégis az em-
beri akaratnak m�ködésbe kell lépnie,
miel�tt Isten egy lelket megvált.

5,7 A beteg ember válasza meglehe-
t�sen szánalmas volt. Évek óta feküdt a
tó mellett, várva, hogy beleléphessen, de
amikor a víz felkeveredett, soha senkije
sem volt, hogy segítsen neki. Mindig
megpróbált bejutni, de mindig más jutott
be el�tte. Ez arra emlékeztet bennünket,
mennyire csalódnunk kell, ha embertár-
sainktól várjuk, hogy megváltsanak ben-
nünket b�neinkt�l.

5,8 Az ember ágya valamilyen párna
vagy könny� matrac lehetett. Jézus azt
mondta neki, hogy keljen fel, vegye fel a
nyoszolyáját és járjon. A tanulság ebben
az, hogy amikor megváltást nyerünk,
nemcsak azt mondja nekünk Isten, hogy
keljünk fel, hanem azt is, hogy járjunk.
Az Úr Jézus gyógyulást ad nekünk a b�n
nyomorúságából, és azután azt várja,
hogy hozzá méltóan járjunk.

5,9 Az Úr sohasem mondja valakinek,
hogy tegyen meg valamit, anélkül, hogy
er�t is ne adna hozzá. Amíg beszélt, új
élet és er� áradt a rokkant ember testébe.
Azonnal meggyógyult. Ez nem fokozatos
javulás volt. Végtagjai, amelyek haszna-
vehetetlenek vagy gyengék voltak éveken
keresztül, most er�t�l duzzadtak. Aztán
következett az azonnali engedelmeskedés
az Úr szavának. Felvette ágyát és járt.
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Izgalmas lehetett ezt tenni harmincnyolc
évi betegség után!

Ez a csoda szombaton történt, a hét
hetedik napján. A zsidó népnek meg volt
tiltva, hogy munkát végezzen szombaton.
Ez az ember zsidó volt, és az Úr Jézus
utasítására mégsem tétovázott, hogy fel-
vegye nyoszolyáját.

B) A zsidók ellenállása (5,10-18)

5,10 Amikor a zsidók meglátták, hogy
az ember szombaton a matracot viszi,
felel�sségre vonták. Ezek az emberek a
kegyetlenségig szigorúak voltak a vallá-
sos el�írások megtartásában, és mereven
ragaszkodtak a törvény bet�jéhez, de �k
maguk gyakran nem mutattak irgalmat,
könyörületet mások iránt.

5,11 A meggyógyult ember nagyon
egyszer� választ adott nekik. Azt mondta,
hogy az, aki meggyógyította, azt mondta
neki, vegye fel az ágyát és járjon. Bár-
kinek engedelmeskedett volna, akinek ha-
talma volt a harmincnyolc éves betegség
meggyógyítására, még ha arra utasította
is, hogy vigye az ágyát szombaton. A
meggyógyult ember valójában nem tudta
még ekkor, hogy kicsoda az Úr Jézus.
Nagyon általánosan beszélt róla, mégis
igazi nagyrabecsüléssel.

5,12 A zsidók nagyon buzgólkodtak
azon, hogy megtalálják, aki azt merte
mondani ennek az embernek, hogy törje
meg a szombati hagyományukat, és így
megkérték, hogy azonosítsa a tettest. Mó-
zes törvénye kijelentette, hogy azt, aki
megszegi a szombatot, halálra kell kövez-
ni.

5,13 A meggyógyult ember nem
tudta, ki gyógyította meg. Nem volt le-
hetséges, hogy megmutassa, mert Jézus
félrevonult az összegy�lt sokaság el�l.

Ez az esemény nagy fordulópont az
Úr Jézus Krisztus nyilvános szolgálatá-
ban. Mivel csodát tett szombaton, magára
vonta a zsidó vezet�k haragját és gy�lö-

letét. Kezdték üldözni, és kezdtek az éle-
tére törni.

5,14 Valamivel kés�bb Jézus talál-
kozott a meggyógyult emberrel a temp-
lomban, ahol kétségtelenül hálát adott
Istennek élete csodálatos eseményéért.
Az Úr Jézus figyelmeztette, hogy ilyen
nagy kegyelem komoly kötelezettséggel
jár. A kiváltság mindig felel�sséggel jár
együtt. „Ímé, meggyógyultál, többé ne
vétkezzél, hogy rosszabbul ne legyen
dolgod!” Világosan látható, hogy az em-
ber betegsége eredetileg valaminek a kö-
vetkezménye volt az életében. Ez nem
érvényes minden betegségre. A betegség
egy ember életében sokszor nincsen ösz-
szefüggésben valamilyen elkövetett b�n-
nel. Például csecsem�k is betegek lehet-
nek, miel�tt elég id�sek lennének ahhoz,
hogy tudatosan vétkezzenek.

„Többé ne vétkezzél…” – mondta
Jézus, kifejezve Isten szentségének el�-
írását. Ha ezt mondta volna: a lehet� leg-
kevesebbet vétkezzél, nem lett volna Is-
ten. Isten semmilyen mértékben sem mél-
tányolhatja a b�nt. Aztán a következ� fi-
gyelmeztetést f�zte hozzá: „…hogy rosz-
szabbul ne legyen dolgod.” Az Úr nem
jelezte, hogy mit értett rosszabb dolgon.
Azonban kétségtelenül az volt a szándé-
ka, hogy az emberrel megértesse, hogy a
b�nnek messzemen�en szörny�bb követ-
kezményei vannak, mint a fizikai beteg-
ség. Azok, akik b�neikben halnak meg,
az örök haragra és gyötrelemre ítéltetnek.

Sokkal súlyosabb dolog a kegyelem
ellen vétkezni, mint a törvény ellen. Jézus
csodálatos szeretetet és kegyelmet muta-
tott ez iránt az ember iránt. Nagyon gyat-
ra válasz lenne erre, ha elmenne és azt a
fajta b�nös életet folytatná, amely ere-
detileg a betegségéhez vezetett.

5,15 A samáriai asszonyhoz hasonló-
an ez az ember is nyilvánosan bizonysá-
got akart tenni Megváltójáról. Elmondta
a zsidóknak, hogy Jézus volt, aki jót
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tett vele. Tiszteletet akart tenni, noha a
zsidókat ez nem érdekelte. F� kívánságuk
az volt, hogy szemrehányást tegyenek Jé-
zusnak és megbüntessék.

5,16 Itt a gonosz emberi szív rettene-
tes megnyilvánulását látjuk. Eljött az Úr,
csodásan gyógyított, ezen a zsidók feldü-
hödtek. Rossz néven vették, hogy a csoda
szombaton történt. Hidegszív�, bár val-
lásos emberek voltak, akiket jobban ér-
dekelt a ceremóniák megtartása, mint em-
bertársaik boldogulása és jóléte. Nem ér-
tették meg, hogy ugyanaz, aki el�ször ki-
jelölte a szombatot, most a kegyelem cse-
lekedetét hajtja végre ezen a napon. Az
Úr Jézus nem szegte meg a szombatot. A
törvény a fizikai munkát tiltotta szomba-
ton, de ez nem vonatkozik a szükséges
vagy könyörületes tettek végrehajtására.

5,17 Miután Isten a teremtés munkáját
hat nap alatt befejezte, a hetedik napon
megpihent. Ez volt a szombat. Azonban,
amikor a b�n bejött a világba, megza-
varta Isten nyugalmát. Most szünet nélkül
azon munkálkodik, hogy az embereket
visszavezesse a közösségbe. Biztosítani
fogja a megváltás eszközét. El fogja kül-
deni az evangélium üzenetét minden nem-
zedéknek. Ádám elbukásától kezdve a
mai napig Isten szünet nélkül munkál-
kodott, és még mindig munkálkodik.
Ugyanez igaz az Úr Jézusra is. Atyja dol-
gával foglalkozott, szeretetét és kegyel-
mét nem lehet a hétnek csak hat napjára
korlátozni.

5,18 Ez a vers nagyon fontos. El-
mondja nekünk, hogy a zsidók még in-
kább elhatározták, mint valaha, hogy
megölik az Úr Jézust, mivel nemcsak
megszegte a szombatot, hanem egyenl�-
vé tette magát Istennel! Az � szemükben
megtörte a szombatot, bár ez nem volt
igaz. Nem értették meg, hogy Istennek
sohasem volt szándéka, hogy a szombat
nehézséget okozzon az embernek. Ha va-
lakit meg lehet gyógyítani a betegségb�l

szombaton, Isten nem kívánja, hogy még
egy napig szenvedjen.

Amikor Jézus Istenr�l, mint Atyjáról
beszélt, megértették, hogy egyenl�vé tet-
te magát Istennel. Számukra ez rettenetes
istenkáromlást jelentett. Pedig ez volt a
tiszta igazság.

Valóban azt állította az Úr Jézus,
hogy egyenl� az Istennel? Ha nem ez lett
volna a szándéka, akkor kifejtette volna.
Ehelyett még határozottabb kifejezések-
kel szögezte le a következ� versekben,
hogy valóban egy az Atyával.

Sidlow Baxter, J. így ír err�l:
� hét körülményben állítja, hogy
egyenl�: (1) egyenl� a munkában:
„Amiket (az Atya) cselekszik, ugyan-
azokat hasonlóképpen a Fiú is cselek-
szi” (19. v.). (2) Egyenl� az ismeret-
ben: „Mert az Atya szereti a Fiút, és
mindent megmutat neki, amiket � ma-
ga cselekszik” (20. v.). (3) Egyenl� a
feltámadásban: „Mert amint az Atya
feltámasztja a halottakat, …úgy a Fiú
is, akiket akar, megelevenít” (21. v. a
28-29. verssel együtt). (4) Egyenl� az
ítéletben: „Mert az Atya nem ítél
senkit, hanem az ítéletet egészen a
Fiúnak adta” (22. v. a 27-tel együtt).
(5) Egyenl� a tiszteletben: „Hogy
mindenki úgy tisztelje a Fiút, miként
tisztelik az Atyát” (23. v.). (6) Egyen-
l� a megújításban: „Aki az én beszé-
demet hallja és hisz annak, aki engem
elbocsátott …általment a halálból az
életre” (24-25. v.). (7) Egyenl� az
önmagában való életben: „Mert ami-
ként az Atyának élete van önmagá-
ban, akként adta a Fiúnak is, hogy
élete legyen önmagában” (26. v.).13

C) Jézus védi azt az állítását, hogy
Istennel egyenl� (5,19-29)

5,19 Az Úr olyan szoros kapcsolatban
volt az Atya Istennel, hogy nem tudott
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függetlenül cselekedni. Nem úgy érti,
hogy nincs hatalma bármit tenni önma-
gától; hanem szoros egységben Istennel
csak ugyanazokat a dolgokat teheti, ame-
lyekr�l látja, hogy az Atya cselekszi azo-
kat. Mert miközben az Úr kijelenti az
egyenl�ségét Atyjával, nem állítja a t�le
való függetlenségét. Nem független t�le,
bár teljesen egyenl� vele.

Az Úr Jézus világosan akarta, hogy a
zsidók úgy gondolkodjanak róla, mint aki
egyenl� az Istennel. Képtelenség lenne
egy emberr�l ezt állítani, hogy ugyanazo-
kat a dolgokat teszi, amelyeket maga
Isten. Jézus azt állítja, látja, amit az Atya
cselekszik. Ennek érdekében folyamato-
san az Atya közelébe kell jutnia, és teljes
ismerettel rendelkeznie arról, ami a
mennyben történik. S�t, nemcsak err�l
van szó. Jézus azt állítja, hogy ugyanazo-
kat a dolgokat teszi, amelyekr�l látja,
hogy az Atya cselekszi. Ez nyilvánvaló-
an annak meger�sítése, hogy egyenl� Is-
tennel. � mindenható.

5,20 Különleges jele az Atya Fiú
iránti szeretetének, hogy mindent meg-
mutat neki, amit cselekszik. Ezeket a
dolgokat Jézus nemcsak látja; hatalma
van megtenni is azokat. Ezután az Úr ki-
jelentette, hogy Isten ezeknél nagyobb
dolgokat is mutat majd neki, hogy az
emberek csodálkozzanak. Már látták,
hogy az Úr Jézus csodákat cselekszik.
Éppen most látták, hogy meggyógyított
egy embert, aki harmincnyolc év óta nyo-
morék volt. Nagyobb csodákat fognak
látni ezeknél. Az els� ilyen csoda lesz a
halott feltámasztása (21. v.). A második
lesz az emberiség megítélésének a mun-
kája (22. v.).

5,21 Itt egy másik világos megállapí-
tás, ami a Fiúnak az egyenl�sége az
Atyával. A zsidók azzal vádolták Jézust,
hogy egyenl�vé tette magát Istennel. �
nem tagadja a vádat, hanem inkább el�-
hozza ezeket a hatalmas bizonyítékokat

arról a tényr�l, hogy � és az Atya egy.
Ahogyan az Atya feltámasztja a halot-
takat és életet ad nekik, ugyanúgy a
Fiú is életet ad annak, akinek akar. El
lehetne ezt mondani róla, ha csupán em-
ber lenne? A kérdés a választ is magában
foglalja.

5,22 Az ÚSZ azt tanítja, hogy az
Atya Isten rábízta az ítélet teljes mun-
káját a Fiúra. Hogy az Úr Jézus ezt a
munkát végezhesse, természetesen abszo-
lút ismerettel és tökéletes igazsággal kell
rendelkeznie. Képesnek kell lennie kü-
lönbséget tenni az emberi szív gondolatai
és indítékai között. Milyen különös volt,
hogy az egész föld bírája áll ezek el�tt a
zsidók el�tt, kinyilvánítva hatalmát, és
mégsem ismerik fel!

5,23 Itt látjuk, hogy Isten miért adott
hatalmat a Fiának, hogy feltámassza a ha-
lottakat és megítélje a világot. Az ok az,
hogy mindenki úgy tisztelje a Fiút,
ahogyan tisztelik az Atyát. Ez egy na-
gyon fontos megállapítás, és egyike a leg-
tisztább bizonyítékoknak a Bibliában az
Úr Jézus Krisztus istenségér�l. Végig az
egész Bibliában azt tanultuk, hogy egye-
dül Istent kell imádni. A Tízparancsolat-
ban Isten megtiltotta a népnek, hogy az
egyetlen igaz Istenen kívül más istene le-
gyen. Most azt tanuljuk, hogy mindenki
úgy tisztelje a Fiút, ahogyan tisztelik
az Atyát. Az egyetlen következtetés,
amit ebb�l a versb�l levonhatunk, hogy
Jézus Krisztus Isten.

Sok ember állítja, hogy Istent imádja,
de tagadja, hogy Jézus Krisztus Isten. Azt
mondják, hogy jó ember volt, vagy hogy
inkább Istenhez hasonló, mint bárki más,
aki valaha élt. De ez a vers �t Istennel
abszolút egyenl�vé teszi, és azt követeli,
hogy az emberek ugyanazt a tiszteletet
adják meg neki, amelyet az Atya Istennek
adnak. Ha valaki nem tiszteli a Fiút,
akkor nem tiszteli az Atyát sem. Hiába-
való azt állítani, hogy valaki szereti Is-
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tent, ha nem mutatja ugyanazt a szeretetet
az Úr Jézus Krisztus iránt. Ha eddig so-
hasem értetted meg, kicsoda Jézus Krisz-
tus, akkor vedd fontolóra gondosan ezt a
verset. Ne feledd, hogy ez Isten szava, és
fogadd el a dics�séges igazságot, hogy
Jézus Krisztus a testben megjelent Isten.

5,24 A megel�z� versekben megta-
nultuk, hogy az Úr Jézusnak hatalma van,
hogy életet adjon, és rá van bízva az ítélet
munkája is. Most azt tanuljuk meg, ho-
gyan kaphat valaki szellemi életet t�le és
kerülheti el az ítéletet.

Ez az egyik legnépszer�bb evangéli-
umi vers a Bibliában. Nagyon sokan vál-
tak az örök élet birtokosaivá ennek üze-
netén keresztül. Kétségtelenül azért sze-
retik annyira, mert a megváltás útját vilá-
gosan állítja elénk. Az Úr Jézus a követ-
kez� szavakkal kezdi a verset: „Bizony,
bizony…”, amely felhívja a figyelmüket
annak fontosságára, amit éppen mondani
akar. Azután hozzáteszi a nagyon szemé-
lyes kijelentést: „…mondom néktek”.
Az Isten Fia beszél hozzánk nagyon
személyesen, bens�ségesen.

„Aki az én beszédemet hallja…” Az
Úr Jézus szavát hallani nemcsak a puszta
meghallást jelenti, hanem annak befoga-
dását is, annak elhívását és az engedel-
meskedést neki. Sokan hallják a hirdetett
evangéliumot, de nem tör�dnek vele. Az
Úr itt azt mondja, hogy az embernek el
kell fogadnia tanítását, mint Istent�l ere-
d�t, és el kell hinnie, hogy � valóban a
világ Megváltója.

„…és hisz annak, aki engem elbo-
csátott…” A lényeg: Istenben hinni. Meg
lesz valóban váltatva az ember, ha egy-
szer�en hisz Istenben? Sokan vallják,
hogy hisznek Istenben, pedig sohasem
tértek meg. Nem, itt az a gondolat szere-
pel, hogy valakinek úgy kell Istenben
hinnie, mint aki elküldte az Úr Jézus
Krisztust a világba. Mit kell hinnie? Hin-
nie kell, hogy Isten elküldte az Úr Jézust,

hogy Megváltónk legyen. Hinnie kell,
amit Isten az Úr Jézusról mond. � az
egyetlen Megváltó, és a b�n félretétele
csak a Golgotán elvégzett m�ve alapján
lehetséges.

„…örök élete van…” Figyeljük meg,
hogy nem azt mondja, hogy örök élete
lesz, hanem most van. Az örök élet az
Úr Jézus Krisztus élete. Ez nemcsak
olyan élet, ami örökké tart, hanem az
életnek egy (magasabb) min�sége. Ebben
az életben a Megváltó részesít bennünket,
akik hiszünk benne. Ez a szellemi élet,
amelyet akkor kap az ember, amikor újjá-
születik, ellentétben a természeti élettel,
amelyet a fizikai születéssel kapott.

„…és nem megy a kárhozatra…” Itt
az a gondolat van, hogy nincs elítélve
most, és sohasem lesz elítélve a jöv�ben
sem. Aki hisz az Úr Jézusban, mentesült
az ítélett�l, mert Krisztus megfizette a
büntetést az � b�neiért is a Golgotán.
Isten nem igényli ennek a büntetésnek a
kétszeri megfizetését. Krisztus fizetett,
mint a mi helyettesünk, és ez elegend�. �
elvégezte a munkát, és egy befejezett
munkához semmit sem lehet hozzátenni.
A keresztyén sohasem fog b�nh�dni
b�neiért.14

„…hanem általment a halálból az
életre.” Az, aki Krisztusban bízik, át-
ment a szellemi halál állapotából a szel-
lemi életbe. Megtérése el�tt halott volt a
vétkekben és a b�nökben. Halott volt,
ami az Isten iránti szeretetet vagy az Úr-
ral való közösséget illeti. Amikor hitét
Jézus Krisztusba veti, a Szent Szellem
belé költözik, és isteni élet birtokosává
válik.

5,25 Az 5. fejezetben ez a harmadik
eset, amikor az Úr a „bizony, bizony”
kifejezést használja, és a hetedik ebben
az evangéliumban. Amikor az Úr azt
mondja, hogy eljön az óra, és az most
van, nem egy hatvanperces id�szakra
gondolt, hanem inkább arról az eljövend�
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id�r�l beszélt, ami már el is érkezett. Az
az id�, amelyre hivatkozott, a belépés
volt a történelembe.

Kik azok a halottak, akikr�l ebben a
versben szó van? Kik azok, akik meg
fogják hallani az Isten Fiának hangját
és élnek? Ez természetesen azokra az
emberekre vonatkozhat, akik feltámadtak
a halálból az Úr szava által, nyilvános
szolgálata folyamán. A versnek azonban
ennél szélesebb kör� a jelentése. A halot-
tak kifejezés azokra vonatkozik, akik ha-
lottak a vétkekben és a b�nökben. Ezek
meghallják az Isten Fiának hangját,
amikor hirdetik az evangéliumot. Ha elfo-
gadják az üzenetet és befogadják az Urat,
akkor átmennek a halálból az életbe.

Annak alátámasztására, hogy a 25.
vers szellemi és nem fizikai dolgokra
vonatkozik, felsoroljuk a 28-29. versek-
kel való hasonlóságokat és ellentéteket:
25. v. – Élet a halálból
„Elj� az id� és az most van”
„a halottak”
„hallják az Isten Fiának szavát”
„akik hallják, élnek”
28-29. v. – Élet a halál után
„elj� az óra”
„mindazok, akik a koporsókban vannak”
„meghallják az � szavát”
„és kij�nek”

5,26 Ez a vers magyarázza meg, ho-
gyan kaphat valaki életet az Úr Jézustól.
Amiképpen az Atya az élet forrása és
adója, ugyanígy elrendelte, hogy a Fiú-
nak is élete legyen önmagában, és ké-
pes legyen azt másoknak adni. Ez ismét
világos megállapítása Krisztus istenségé-
nek és az Atyával való egyenl�ségének.
Egyetlen ember sem mondhatja, hogy
élete van önmagában. Az életet közülünk
mindenki kapta, de sohasem kapta az
Atya vagy az Úr Jézus. Örökt�l fogva
bennük lakott az élet. Annak az életnek
sohasem volt kezdete. Annak sohasem
volt forrása rajtuk kívül.

5,27 Isten nemcsak azt határozta el,
hogy a Fiúnak élete legyen önmagában,
hanem hatalmat is adott neki, hogy
megítélje a világot. Az ítélet hatalmát
azért adta Jézusnak, mert � az ember Fia.
Az Urat egyaránt nevezik Isten Fiának és
Emberfiának. Az Isten Fia cím arra em-
lékeztet bennünket, hogy az Úr Jézus
egyike a Szentháromság tagjának, egyike
az istenség személyének. Mint Isten Fia,
egyenl� az Atyával és a Szent Szellem-
mel, és mint Isten Fia, életet ad. � az
Emberfia, eljött ebbe a világba, mint
ember, itt élt az emberek között, és meg-
halt a kereszten az emberek helyett. El-
utasították és keresztre feszítették, amikor
eljött a világba, mint ember. Amikor
ismét eljön majd, ítélni jön ellenségeit, és
tisztelni fogják ugyanabban a világban,
ahol egyszer olyan kegyetlenül bántak
vele. Mivel Isten és ember egyaránt, tö-
kéletesen alkalmas, hogy bíró legyen.

5,28 Kétségtelen, hogy amikor Krisz-
tus ezeket az er�teljes kijelentéseket tette
az egyenl�ségr�l az Atya Istennel, a zsi-
dók, akik hallgatták, megdöbbentek. Ter-
mészetesen ismerte azokat a gondolato-
kat, amelyek elméjükön átfutottak, és
ezért itt azt mondta nekik, hogy ne cso-
dálkozzanak ezeken a dolgokon. Aztán
tovább ment, hogy feltárjon nekik néhány
még meglep�bb igazságot. Egy eljövend�
id�ben mindazok, akiknek teste a sírban
nyugszik, meg fogják hallani az �
hangját. Milyen balga dolog lenne bár-
kit�l, aki nem Isten, azt hallani, hogy a
sírban nyugvó holttestek egy napon hal-
lani fogják az � hangját. Csak Isten je-
lenthet ki ilyen megállapítást.

5,29 Egy napon valamennyi halott fel
fog támadni. Néhányan életre támadnak
majd fel, mások pedig a kárhozatra. Mi-
csoda komoly igazság az, hogy minden
ember, aki valaha élt vagy élni fog, ennek
a két osztálynak valamelyikébe beletarto-
zik!15
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A 29. vers nem azt tanítja, hogy azok
az emberek, akik jót cselekszenek, jótet-
teikért üdvözülni fognak, azok pedig,
akik gonoszt cselekszenek, b�nös életük
miatt el fognak kárhozni. Senki sem üd-
vözül jó cselekedetek által, hanem jót
tesz, mert megváltást nyert. A jó cseleke-
det nem az üdvösség gyökere, hanem a
gyümölcse. Nem ok, hanem eredmény.
Az a kifejezés, hogy akik pedig a go-
noszt m�velték, azokat írja le, akik hitü-
ket és bizalmukat sohasem vetették az Úr
Jézusba, következésképpen életük Isten
szemében gonosz volt. Ezek fel fognak
támadni, hogy Isten elé álljanak és örök
pusztulásra ítéltessenek.

D) Négy bizonyságtétel Jézus Krisz-
tusról, mint Isten Fiáról (5,30-47)

5,30 Az a kijelentés, hogy: „Én sem-
mit sem cselekedhetem magamtól”,
els� értelmezésre azt mondhatná, hogy az
Úr Jézusnak nincs hatalma bárminek a
tételére magától. Azonban nem ez a hely-
zet. Az a gondolata, hogy olyan szorosan
egyesült az Atya Istennel, hogy immár
nem cselekedhet magától. Semmit sem
tehet saját hatalmából. Az Úrban nyoma
sem volt az önfej�ségnek. Atyjának tö-
kéletesen engedelmeskedett, cselekedetei
vele mindig a legteljesebb közösségben
és harmóniában voltak.

Ezt a verset gyakran használták hamis
tanítók arra, hogy alátámasszák állításu-
kat, hogy Krisztus nem Isten. Azt mond-
ják, hogy mivel semmit sem tehet a saját
akaratából, ezért csupán ember. Ez a vers
éppen az ellenkez�jét bizonyítja. Az
emberek megtehetnek dolgokat, amelye-
ket akarnak, akár összhangban van az Is-
ten akaratával, akár nincsen. Éppen ami-
att, aki volt, az Úr Jézus nem tehetett így.
Ez nem fizikailag volt lehetetlen, hanem
erkölcsileg. Meg volt a fizikai hatalma,
hogy bármit megtegyen, de nem tehetett

semmit, ami rossz volt: és rossz lett volna
számára megtenni bármit, ami nem az
Atya Isten akarata volt. Ez a megállapítás
megkülönbözteti az Úr Jézust mindenki
mástól, aki valaha élt.

Ahogy az Úr Jézus hallgatott Atyjára
és naponta kapott t�le utasításokat, annak
megfelel�en gondolkodott, tanított és cse-
lekedett. Az ítélni szó nem törvényes dol-
gok eldöntésének értelmében szerepel itt,
hanem inkább annak eldöntését jelenti,
hogy mit helyes neki tenni és mondani.

Mivel az Úrnak nincsenek önz� szán-
dékai, ezt az ügyet helyesen és tárgyila-
gosan döntheti el. Egyetlen törekvése az
volt, hogy Atyjának tetszését megnyerje
és akaratát teljesítse. Nem engedte, hogy
ennek bármi útjába álljon. Ezért a dolgok
megítélését nem befolyásolta az, hogy
neki mi lett volna a legjobb. A mi véle-
ményünket és tanításainkat általában be-
folyásolja az, hogy mit akarunk tenni és
mit akarunk hinni. Isten Fiánál ez nem
így volt. A véleményét vagy ítéletét nem
tette elfogulttá saját kedvének keresése.
Mentes volt az el�ítéletekt�l.

5,31 Ennek a fejezetnek a hátralev�
versei az Úr Jézus Krisztus istenségének
különböz� bizonyítékai lesznek. Itt volt
Bemerít� János bizonyságtétele (32-35.
v.); saját cselekedeteinek bizonyságtétele
(36. v.); az Atya bizonyságtétele (37-38.
v.); és az ÓSZ-i Szentírás bizonyságtétele
(39-47. v.).

Jézus el�ször egy általános megálla-
pítást tesz a bizonyságtétel témájáról. Ezt
mondta: „Ha én teszek bizonyságot ma-
gamról, az én bizonyságtételem nem
igaz.” Ez egy pillanatig sem jelenti azt,
hogy az Úr Jézus mondhatott valaha bár-
mit is, ami nem volt igaz. Egyszer�en azt
a tényt állapította meg, hogy egyetlen
ember bizonyságtétele nem tekinthet�
elegend� bizonyítéknak a törvényszék
el�tt. Isten határozata volt az, hogy leg-
alább két vagy három tanú szükséges,
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miel�tt valós ítéletet lehet alkotni. Ezért
az Úr Jézus azt akarta, hogy ne kett�
vagy három, hanem négy tanúja legyen
istenségének.

5,32 Kérdés, hogy vajon ez a vers
Keresztel� Jánosra, az Atya Istenre vagy
a Szent Szellemre vonatkozik-e? Néhá-
nyan úgy gondolják, hogy a más szó Ke-
resztel� Jánosra vonatkozik, és hogy ez a
vers a következ� hárommal van kap-
csolatban. Mások azt hiszik, hogy az Úr
itt arról a bizonyságtételr�l beszél, ame-
lyet a Szent Szellem tesz róla. Mi úgy
gondoljuk, hogy itt az Atya bizonyságté-
telére hivatkozik.

5,33 Az Úr, miután a legnagyobbal,
Atyjának bizonyságtételével bevezette a
témát, János bizonyságtétele felé fordult.
Emlékeztette a hitetlen zsidókat, hogy
elküldtek Jánoshoz meghallgatni, amit
mond, és János minden bizonyságtétele
az Úr Jézus Krisztusról szólt. Ahelyett,
hogy az embereknek önmagára mutatott
volna, a Megváltóra mutatott. Arról tett
bizonyságot, aki az igazság.

5,34 Az Úr Jézus emlékezteti hallga-
tóit, miszerint az az állítás, hogy Istennel
egyenl�, nem csupán emberi lények bi-
zonyságtételén alapszik. Ha csak az len-
ne, akkor helyzete valóban gyenge lá-
bakon állna. Azért hivatkozott Keresztel�
János bizonyságtételére, mivel � Istent�l
küldött ember volt; és mert arról tett bi-
zonyságot, hogy az Úr Jézus valóban a
Messiás és Isten Báránya, aki elveszi a
világ b�neit.

Ezután hozzátette: „…hanem ezeket
azért mondom, hogy ti megtartassa-
tok.” Miért beszélt err�l az Úr Jézus a
zsidóknak ilyen hosszan? Egyszer�en az-
zal próbálkozott, hogy bebizonyítsa a
saját igazát és azok hamisságát? Éppen
ellenkez�leg, azért hozta el� ezeket a
csodálatos igazságokat, hogy megérthes-
sék, kicsoda �, és elfogadják, mint a
megígért Megváltót. Ez a vers világos

bepillantást ad nekünk az Úr Jézus sze-
ret� és gyengéd szívébe. Azokhoz be-
szélt, akik gy�lölték, és akik hamarosan
arra törekednek minden lehetséges mó-
don, hogy életét kioltsák. A szívében nem
volt irántuk gy�lölet. Csak szeretni tudta
�ket.

5,35 Itt az Úr tisztelettel adózik Ke-
resztel� Jánosnak, mint ég� és fényl�
szövétneknek. Ez azt jelenti, hogy na-
gyon buzgó ember volt. Olyan, akinek az
volt a szolgálata, hogy másoknak világít-
son, és aki azzal töltötte az életét, hogy
másoknak Jézust bemutassa. Eleinte a
zsidók özönlöttek Keresztel� Jánoshoz.
Újdonság volt, egy furcsa figura, aki be-
lépett az életükbe, �k pedig mentek, hogy
hallgassák. Egy ideig el is fogadták, mint
népszer� vallásos tanítót.

Miért van, hogy miután Jánost ilyen
melegen fogadták, nem akarták elfogadni
azt, akir�l János prédikált? Ideiglenesen
örvendeztek, de nem tartottak b�nbána-
tot. Következetlenek voltak. Befogadták
az el�futárt, de nem akarták befogadni a
Királyt. Jézus nagy tisztelettel adózott Já-
nosnak, mert Krisztus bármelyik szol-
gáját ég� és fényl� szövétneknek nevez-
ni igazi dicséret az Isten Fiától. Bárcsak
mi mindnyájan, akik szeretjük az Úr Jé-
zust, azt kívánnánk, hogy tüzes lángok le-
gyünk érette, magunkat elégetve, de köz-
ben fényt hordozzunk a világnak.

5,36 János bizonyságtétele nem a
legnagyobb bizonyíték Krisztus istensé-
gér�l. Azok a csodák, amelyeket az Atya
adott neki, bizonyságot tesznek arról,
hogy valóban az Atya küldte. Maguk a
csodák nem jelentik az istenség bizonyí-
tékát. A Bibliában olvasunk emberekr�l,
akiknek hatalom adatott csodák megtéte-
lére; és még gonosz lényekr�l is olva-
sunk, akiknek hatalmuk van természetfe-
letti csodák megtételére. Az Úr Jézus
csodái az összes többit�l különböztek.
Mindenekel�tt neki önmagában volt ha-
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talma ezeknek a cselekedeteknek a meg-
tételére, amíg másoknak ez a hatalom
adatott. Más emberek is tettek csodákat,
de nem tudták átruházni a csodatév�
hatalmat másokra. Az Úr Jézus nemcsak
maga cselekedte meg a csodákat, hanem
apostolainak is megadta a hatalmat, hogy
hasonlóképpen cselekedjenek. Ezenkívül
az Úr által végzett cselekedetek olyanok
voltak, amelyeket az ÓSZ a Messiással
kapcsolatban megjövendölt. Végül azok a
csodák, amelyeket az Úr Jézus tett, jelle-
gükben, hatókörükben és számukban
egyedülállóak voltak.

5,37-38 Az Úr ismét arról a bizony-
ságtételr�l beszél, amelyet az Atya tesz
róla. Talán ez arra az id�re vonatkozott,
amikor az Úr Jézus bemerítkezett. Akkor
az Atya Isten hangja volt hallható a
mennyb�l, megállapítva, hogy Jézus az �
szeretett Fia, akiben gyönyörködik. Hoz-
zá kell tenni, hogy az Úr Jézus életében,
szolgálatában és csodáiban az Atya is
bizonyságot tett arról a tényr�l, hogy �
Isten Fia volt.

A hitetlen zsidók sohasem hallották
Isten hangját, sem ábrázatát nem lát-
ták, mert Igéje sincs maradandóan ben-
nük. Isten az emberekhez Igéjén, a Bib-
lián keresztül beszél. Ezeknek a zsidók-
nak birtokában volt az ÓSZ-i Szentírás,
de nem engedték, hogy Isten beszéljen
hozzájuk az Írásokon keresztül. Szívük
megkeményedett, fülük pedig süket volt a
hallásra.

Sohasem látták Isten alakját vagy
személyét, mert nem hittek annak, akit
Isten elküldött. Az Atya Istennek nincsen
olyan formája vagy alakja, amely halandó
szemek számára látható lenne. Szellem,
és ezért láthatatlan. Isten azonban kije-
lentette magát az embereknek az Úr Jézus
Krisztus személyében. Azok a zsidók,
akik hittek Krisztusban, nagyon valósá-
gos módon látták Isten ábrázatát. A hi-
tetlenek csak úgy néztek rá, mint egy má-

sik, hozzájuk hasonló emberre.
5,39 Ennek a versnek az els� fele két-

féleképpen érthet�.16 Lehet, hogy az Úr
Jézus azt ajánlotta a zsidóknak, hogy
kutassák az Írásokat. Vagy lehet, hogy
egyszer�en megállapította azt a tényt,
hogy tudakozzák az Írásokat, mert azt
gondolják, hogy az Írások puszta isme-
rete által örök élethez jutnak. A vers
mindkét értelmezése lehetséges. Valószí-
n�leg az Úr Jézus egyszer�en azt a tényt
állapította meg, hogy a zsidók tanulmá-
nyozták az Írásokat, és azt gondolják,
hogy ezt cselekedve örök életet nyernek.
Nem értették meg, hogy az ÓSZ-i Szent-
írás a Messiásról beszélve valójában Jé-
zusról beszélt. Szörny� elgondolni, hogy
emberek, Szentírással a kezükben, ennyi-
re vakok lehettek. Az azonban még in-
kább megbocsáthatatlan, hogy miután az
Úr Jézus így beszélt hozzájuk, mégis
megtagadták az elfogadását. Figyeljük
meg gondosan a vers második részét:
„…ezek azok, amelyek bizonyságot
tesznek rólam.” Ez egyszer�en annyi,
hogy az ÓSZ f� témája Krisztus eljöve-
tele. Ha valaki nem veszi észre ezt az
ÓSZ tanulmányozásakor, annak legfonto-
sabb részét hagyja ki.

5,40 A zsidók nem akartak Krisztus-
hoz menni, hogy életük legyen. Az em-
berek igazi oka arra, hogy ne fogadják el
az Urat, nem az, hogy képtelenek megér-
teni az evangéliumot, vagy lehetetlennek
találják, hogy Jézusban higgyenek. Sem-
mi olyasmi nincsen az Úr Jézusban, ami
lehetetlenné tenné, hogy bízzanak benne.
Az igazi hiba az ember akaratában van.
Jobban szereti a b�neit, mint az Urat.
Nem akarja feladni gonosz útjait.

5,41 Az Úr, miközben elítélte a zsi-
dókat, mert visszautasították elfogadását,
nem akarta, hogy azt higgyék, hogy meg-
sért�dött, mert nem adták meg neki a
tiszteletet. Nem azért jött a világba, hogy
ennek a világnak az emberei dics�ítsék.
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Nem függött dics�ítésükt�l, inkább Aty-
jának dics�ségét kereste. Még ha az em-
berek el is utasították, ez nem vont le
semmit a dics�ségéb�l.

5,42 Az embernek az a hibája, hogy
Isten Fiát nem fogadja el, itt visszamutat
annak okára. Nincs meg bennük Isten
szeretete, vagyis magukat szerették in-
kább, mint Istent. Ha szerették volna Is-
tent, befogadták volna azt, akit Isten kül-
dött. Az Úr Jézus visszautasításával ki-
mutatták az Atyja iránti szeretetük teljes
hiányát.

5,43 Az Úr Jézus Atyjának nevében
jött, vagyis Atyjának akaratából, hogy
dics�séget hozzon rá, és engedelmesked-
jék neki mindenben. Ha az emberek va-
lóban szerették volna Istent, szerették
volna azt is, aki Isten tetszését kereste
mindenben, amit mondott és tett.

Jézus most el�re jelezte, hogy más
valaki fog jönni a maga nevében, és a
zsidók be fogják fogadni. Talán bizo-
nyos értelemben a sok hamis tanítóra
utalt, akik utána támadtak, és arra töre-
kedtek, hogy a nemzet tisztelje �ket.
Lehet, hogy azoknak a hamis kultuszok-
nak a vezet�ire hivatkozott, akik száza-
dok folyamán azt állították magukról,
hogy �k a Krisztus. A legvalószín�bb
mégis, hogy az Antikrisztusra utalt. Egy
eljövend� napon támad egy önjelölt ural-
kodó, aki azt követeli, hogy Istenként
imádják.

5,44 Itt az Úr egy másik okot ad arra,
amiért nem akarták elfogadni. Jobban
vágytak embertársaik elismerésére, mint
Isten jótetszésére. Nem kívánták vállalni
azt a szégyent és azt a szenvedést, ami
rájuk várt volna az Úr Jézus követésével.
Amíg valaki attól fél, hogy mit mondanak
vagy tesznek mások, nem lehet megválta-
ni. Azért, hogy az ember az Úr Jézusban
higgyen, jobban kell vágyakoznia Isten
tetszésére, mint bárki máséra ezen a
földön. Keresnie kell azt a dics�séget,

amely az egy Istent�l van.
5,45 Az Úrnak nincs szüksége rá,

hogy vádolja �ket az Atyánál. Termé-
szetesen volt sok vád, amelyet felhozha-
tott volna ellenük. De nem volt szüksé-
ges, hogy ezt tegye, mert Mózes írásai-
ban elegend� vád van ellenük. Ezek a
zsidók nagyon büszkék voltak az ÓSZ-re,
különösen pedig a Mózes által írott öt
könyvre, a Tórára. Büszkék voltak arra,
hogy ezek az Írások Izráelnek adattak. Az
volt a baj, hogy nem engedelmeskedtek
Mózes szavainak, amint a 46. vers mu-
tatja.

5,46 Az Úr Jézus Mózes írásait a
tekintély ugyanazon szintjére helyezte,
mint saját szavait. Emlékeztetünk rá,
hogy „a teljes Írás Istent�l ihletett”. Akár
az ÓSZ-et, akár az ÚSZ-et olvassuk, Is-
ten szavát olvassuk. Ha a zsidók hittek
volna Mózes szavainak, hittek volna az
Úr Jézus Krisztusénak is, mivel Mózes
Krisztus eljövetelér�l írt. Erre egy példa
található 5Móz 18,15-18-ban:

Prófétát támaszt néked az Úr, a te
Istened teközüled, a te atyádfiai kö-
zül, olyat, mint én; azt hallgassátok…
Prófétát támasztok nékik az � atyjuk
fiai közül, olyat, mint te, és az én Igé-
imet adom annak szájába, és meg-
mond nékik mindent, amit paran-
csolok néki.
Ezekben a versekben Mózes megjö-

vendölte Krisztus eljövetelét, és azt
mondta a zsidó népnek, hogy hallgassa-
nak rá és engedelmeskedjenek neki, ami-
kor eljön. Most az Úr Jézus eljött, de a
zsidók elmulasztották elfogadni. Ezért
mondta, hogy Mózes fogja vádolni �ket
az Atyánál, mert �k csak színlelték, hogy
hisznek Mózesnek, és nem tették, amit
Mózes megparancsolt. Ezekkel a szavak-
kal: „énrólam írt �”, az Úr világosan ki-
jelenti, hogy az ÓSZ-i Szentírás rá vo-
natkozó próféciákat tartalmaz. Augusti-
nus ezt tömören így állapította meg: „Az
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Új el van rejtve az Óban; az Ó ki van je-
lentve az Újban”.

5,47 Ha a zsidók nem hisznek Mózes
írásainak, nem valószín�, hogy hinni
fognak Jézus szavainak. Nagyon szoros
összefüggés van az ÓSZ és ÚSZ között.
Ha valaki kételkedik az ÓSZ-i Szentírás
ihletettségében, nem valószín�, hogy el
fogja fogadni az Úr Jézus szavait ihletett-
nek. Ha valaki a Biblia bizonyos részeit
tagadja, hamarosan elveti a könyv többi
részét is. King állapítja meg a következ�-
ket:

Az Úr természetesen a Pentateuchos-
ra (Mózes öt könyvére) céloz, a Bibli-
ának arra a részére, amelyet vadab-
bul támadtak, mint az összes többit;
és elég különös módon azt a részt,
amelyet, már amennyire a feljegyzé-
sekb�l tudhatjuk, a Mester többet idé-
zett, mint bármelyik mást. Mintha
csak sokkal azel�tt, ahogyan a táma-
dások elkezd�dtek, saját pecsétjét
akarta volna ráütni.17

IV. AZ ISTEN FIA HARMADIK
SZOLGÁLATI ÉVE: GALILEA
(6. fej.)

A) A negyedik jel: ötezer ember
megvendégelése (6,1-15)

6,1 Az ezek után kifejezés azt jelenti,
hogy az 5. fejezetben leírt események óta
eltelt bizonyos id�. Mennyi? Azt nem
tudjuk, de azt tudjuk, hogy Jézus Jeru-
zsálem környékér�l a Galileai-tenger vi-
dékére utazott. Amikor azt mondja, „a
tengeren túl”, valószín�leg azt jelenti,
hogy az északnyugati partról az északke-
letire ment át. A Galileai-tenger vagy
Tibériás-tenger nyugati partján elhelyez-
ked� város Tibériás volt. Ezt a várost,
Galilea-tartomány f�városát, Tiberius
római császár után nevezték el.

6,2-3 Nagy embertömeg követte,
nem szükségszer�en azért, mert hittek
benne, mint Isten Fiában, hanem inkább
azért, mert látták azokat a csodákat,
amelyeket a betegeken cselekedett. Az a
hit, amely csodákra támaszkodik, soha-
sem tetszik annyira Istennek, mint az,
amely egyedül a szaván alapszik. Isten
szava nem igényel csodákat, amelyek alá-
támasztják. Minden, amit Isten mond,
igaz. Az nem lehet hamis, elégnek kell
lennie mindenkinek. A 3. vers szó szerinti
fordítása a következ�: „És Jézus ment
felfelé a hegyen…”, de lehet, hogy ez
csupán a tenger körüli hegyes (vagy dom-
bos) környék.

6,4 Nem világos, miért említi János,
hogy közel volt a páska. Néhányan azt
állítják, hogy az Úr Jézus valószín�leg a
páskára gondolt, amikor csodálatos üze-
netét elmondta ebben a fejezetben az élet
kenyerér�l. Nem ment fel Jeruzsálembe a
páskára. János úgy beszélt a páskáról,
mint a zsidók ünnepér�l. Valójában ter-
mészetesen azt Isten rendelte el az ÓSZ-
ben. � adta a zsidó népnek, és ebben az
értelemben volt a zsidók ünnepe. Az a
kifejezés, hogy a zsidók ünnepe, azt is
jelentheti, hogy Isten már nem ismerte el
azt, mint saját ünnepeinek egyikét, mert a
zsidó nemzet azt már csupán ceremónia-
ként ünnepelte, minden igaz szívbéli ér-
dekl�dés nélkül. Elveszítette ünnepi je-
lent�ségét, és már nem volt Jahve ünne-
pe.

6,5 Jézus nem bosszankodott, amikor
meglátta a nagy sokaságot, hogy zavar-
ják nyugalmát vagy a tanítványokkal
eltöltend� idejét. Els� gondolata az volt,
hogy valamilyen étkezést biztosítson az
embereknek. Ezért Fülöphöz fordult és
megkérdezte, hogy honnan vegyenek ke-
nyeret a sokaság ellátására. Amikor Jé-
zus feltett egy kérdést, egyáltalán nem az
volt a szándéka, hogy saját ismereteit ki-
egészítse, hanem mások tanítása. � tudta
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nagyon jól a választ, de Fülöp nem.
6,6 Az Úr értékes tanítást akart adni

Fülöpnek, és ki akarta próbálni a hitét.
Maga Jézus tudta, hogy csodát fog tenni
a sok ember táplálásával, de vajon Fülöp
megértette, hogy az Úr képes ezt megten-
ni? Fülöp hite nagy volt vagy kicsi?

6,7 Nyilvánvaló, hogy Fülöp hite nem
emelkedett túl nagy magasságba. Gyors
számítást végzett és megállapította, hogy
még kétszáz dénár érték� kenyér sem
lenne elegend�, hogy mindenkinek jusson
egy kevés. Nem tudjuk pontosan, mennyi
kenyeret lehetett volna vásárolni kétszáz
dénárért akkoriban, de nagy mennyiség
lehetett. Egy dénár volt egy munkás napi
bére.

6,8-9 András, Simon Péter testvére
volt, Bethsaida közelében élt, a Galileai-
tenger mellékén. András is úgy ítélte,
hogy nehéz lenne vendégül látni ekkora
tömeget. Észrevett egy kisfiút, akinek
volt öt árpakenyere és két kis hala, de
úgy gondolta, hogy ennek szinte nincs
jelent�sége, ha meg akarják kísérelni
ennyi ember éhségét kielégíteni vele. Ez
az ifjú nem sokkal rendelkezett, de azt
hajlandó volt az Úr Jézus rendelkezésére
bocsátani. Készséges voltának eredmé-
nyeképpen ezt a történetet mind a négy
evangélium feljegyezte. Nem tett sokat,
de „a kevés is sok, ha Isten benne van”,
és híressé lett az egész világon.

6,10 Az Úr Jézus azzal, hogy leültet-
te az embereket, kényelmükr�l gondos-
kodott. Figyeljük meg, hogy olyan helyet
választott, ahol nagy volt a f�. Az Úr Jé-
zusnak gondja volt rá, hogy a sokaság
tiszta, kellemes helyen étkezzen.

6,11 Jézus vette a kenyereket, és
hálát mondott értük. Ha � ezt tette, mi-
el�tt részesült az ételb�l, vagyis felszol-
gálta, mennyivel inkább meg kell állnunk
hálaadással Isten el�tt, miel�tt elfo-
gyasztjuk ételünket. Ezt követ�en az ételt
a tanítványoknak adta. Igazi lecke van

ebben. Az Úr Jézus nem tett mindent ma-
ga. Rábízta a szolgálatot másokra. He-
lyesen mondta valaki: „Tedd meg, amit
tudsz; én is megteszem, amit meg tudok
tenni; az Úr pedig meg fogja tenni, amit
mi nem tudunk.”

Mire az Úr szétosztotta a kenyeret a
tanítványok között, az csodálatosan
megsokszorozódott. Annak pontos ideje,
hogy ez a csoda mikor ment végbe, nincs
feljegyezve, de tudjuk, hogy csodálatos
módon az az öt kenyér és két kicsi hal
elegend� lett az Úr kezében a nagy soka-
ság táplálására. A tanítványok mentek,
hogy felszolgálják a kenyeret és a halat
azoknak, akik letelepedtek. Nem kellett
spórolni, mert gondosan fel van jegyezve,
hogy annyi halat adtak nekik, amennyit
akartak.

Thomas Griffith emlékeztetett ben-
nünket arra, hogy ebben a történetben
gyönyör� képet kapunk a következ�kr�l:

(a) a pusztuló világról; (b) az er�tlen
tanítványokról; c) a tökéletes Meg-
váltóról. Ez a csoda egy valóságos te-
remtést foglalt magába. Senki, aki
csupán emberi lény, nem vehette az öt
kenyeret és a két kis halat és sokasít-
hatta volna meg annyira, hogy ennyi
embert megelégítsen. Helyesen mond-
ta valaki: „Amikor a kenyeret megál-
dotta, az volt a kikelet, amikor meg-
törte, az volt az aratás.” Igaz a követ-
kez� mondás is: „A meg nem áldott
kenyér, meg nem sokasodott ke-
nyér.”18

6,12 Ez nagyon szép megjegyzés. Ha
Jézus csupán ember lett volna, nem tör�-
dött volna a megmaradt darabokkal.
Bárki, aki megvendégel ötezret, nem baj-
lódik egy kevés megmaradt morzsával!
Jézus azonban Isten, és Istennél nem
lehet veszteség a b�kez�sége miatt. Nem
akarja, hogy elpazaroljuk azokat a drága
dolgokat, amelyeket nekünk adott, és így
gondosan arra utasít bennünket, hogy a
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töredék darabokat, amelyek megmarad-
tak, gy�jtsük össze, hogy semmi se vesz-
szen el.

Sokan megpróbálják ezt a csodát fél-
remagyarázni. A sokaság, mondják, látta,
hogy a kisfiú odaadja öt kenyerét és két
halát Jézusnak. Ez elvégezte bennük,
hogy megértsék, mennyire önz�ek, és úgy
döntöttek, hogy el�veszik elemózsiájukat
és megosztják egymással. Így elegend�
élelem jutott mindenkinek. Az ilyen ma-
gyarázat nem illik a tényekhez, amelyeket
a következ� versekben látni fogunk.

6,13 Tizenként kosarat töltöttek meg
kenyérdarabokkal, miután az emberek
befejezték az evést. Teljesen lehetetlen
lett volna összegy�jteni ennyi kenyeret,
ha az emberek adták volna össze a saját
élelmüket. Az emberi magyarázkodások
nevetségesnek bizonyulnak. Csak egyet-
len következtetést lehet levonni, és ez az,
hogy hatalmas csoda történt.

6,14 Maguk az emberek felismerték,
hogy ez csoda volt. Nem tették volna, ha
csak saját uzsonnájukat ették volna meg.
Valójában annyira meggy�z�dtek arról,
hogy csoda történt, hogy hajlandók vol-
tak elismerni, hogy Jézus az a próféta,
aki eljövend� a világra. Tudták az ÓSZ-
b�l, hogy próféta fog jönni, és arra vá-
gyakoztak, hogy szabadítsa meg �ket a
Római Birodalom uralma alól. Földi
uralkodót vártak. Hitük nem volt �szinte.
Nem akarták elfogadni, hogy Jézus Isten
Fia, vagyis megvallani b�neiket, és befo-
gadni �t, mint Megváltót.

6,15 Jézust, csodájának eredménye-
képpen az emberek királlyá akarták ten-
ni. Ha Jézus csak ember lett volna, két-
ségtelenül készségesen alávetette volna
magát kívánságuknak. Az embereket csak
az izgatja, hogy felmagasztalják magukat,
és el�kel� helyet biztosítsanak maguk-
nak. Jézus nem vette figyelembe a hiúság
és a g�g csábítását. Tudta, hogy azért jött
a világba, hogy meghaljon a kereszten a

b�nösök helyett. Nem akarta, hogy bármi
keresztezze ezt a célt. Nem akart trónra
emelkedni, amíg el�ször az áldozati ol-
tárra nem emelkedett. Szenvednie, vérez-
nie és meghalnia kellett, miel�tt felma-
gasztaltatna.

F. B. Meyer írja a következ�ket:

Ahogyan Szt. Bernát mondta, � min-
dig elmenekült, amikor királlyá akar-
ták tenni, és megjelent, amikor ke-
resztre akarták feszíteni. Ezzel a vilá-
gossággal lelkünkben ne habozzunk,
hogy vállaljuk a gáti Ittai nemes cse-
lekedeteit: „Él az Úr és él az én
uram, a király, hogy valahol lesz az
én uram, a király, mind halálában,
mind életében, ott lesz a te szolgád
is” (2Sám 15,21). � pedig bizonyára
úgy válaszol, ahogyan Dávid egy má-
sik menekültnek, aki eljött, hogy azo-
nosuljon vele sorsában: „Maradj ná-
lam, ne félj; mert aki az én életemet
halálra keresi, az keresi a te életedet
is, azért te bátorságosan lehetsz mel-
lettem” (1Sám 22,23).19

B) Az ötödik jel: Jézus jár a vízen és
megmenti tanítványait (6,16-21)

6,16-17 Beesteledett. Jézus felment a
hegyre egymagában. A sokaság nyilván
hazament, és a tanítványok magukra ma-
radtak, akik ekkor úgy határoztak, hogy
lemennek a tengerhez, és felkészülnek
az átkeléshez a Galileai-tengeren.

Amikor a tengeren Kapernaum felé
hajóztak, már sötét volt. Jézus nem
volt velük. Hol volt? A hegyen imádko-
zott. Micsoda kép Krisztus követ�ir�l
manapság. Az élet viharos tengerén van-
nak. Sötét van. Az Úr Jézus sehol sem
látható. De azért tudja, hogy mi van ve-
lük! A mennyben imádkozik azokért, aki-
ket szeret.
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6,18 A Galileai-tenger hirtelen, heves
viharok színhelye. A szelek nagy sebes-
séggel száguldanak lefelé a Jordán völ-
gyén. Amikor a Galileai-tengerrel talál-
koznak, a hullámok nagyon nagyra n�-
nek. Nem biztonságos ilyen id�ben kis
csónakoknak kint lenniük a tengeren.

6,19 A tanítványok már három vagy
négy mérföldre beeveztek. Emberi szem-
pont szerint nagy veszedelemben voltak.
A megfelel� pillanatban feltekintettek, és
meglátták Jézust a tengeren járva és a
csónakhoz közeledni. Ez újabb hatalmas
csoda. Isten Fia a Galileai-tenger vizén
járt. A tanítványok megrémültek, mert
nem teljesen ismerték fel, hogy ki az a
csodálatos személy.

Figyeljük meg, milyen egyszer�en írja
le az evangélium a történetet. A legmeg-
hökkent�bb tényeket közli velünk, de
János nem használ nagy, hatásosnak t�n�
szavakat. Visszafogottan ismerteti a té-
nyeket.

6,20 Ekkor az Úr Jézus csodálatos
vigaszt mondott: „Én vagyok; ne félje-
tek!” Ha csak ember lett volna, okuk lett
volna félni. De � a világmindenség ha-
talmas teremt�je és fenntartója. Ha ilyen
valaki van a közelben, nincs ok a féle-
lemre. Aki a Galileai-tengert teremtette,
megteheti, hogy a vizek lecsendesedje-
nek, és biztonságban partra vezetheti a
megrémült tanítványokat. Újra felhang-
zott az „ÉN VAGYOK”. Eddig ez a
második eset János evangéliumában, ami-
kor Jézus Jahvének ezt a nevét önmagára
alkalmazta.

6,21 Amikor felfogták, hogy az Úr
Jézus az, behívták a csónakba. Ekkor
azonnal rendeltetési helyükön találták
magukat. Itt egy másik csodát látunk, de
nincs megmagyarázva. Nem kellett to-
vább evezniük. Az Úr Jézus azonnal a
szárazföldre vitte �ket. Milyen csodála-
tos �!

C) Az emberek jelt keresnek
(6,22-34)

6,22 Egy nappal vagyunk azután,
hogy az ötezer ember jóllakott. Az embe-
rek sokasága még a Galileai-tenger
északkeleti területén volt. Megfigyelték,
hogy a tanítványok beszálltak egy kis
csónakba el�z� este, és tudták, hogy Jé-
zus nem ment velük. Csak egy csónak
állt akkor rendelkezésre, és azt a tanítvá-
nyok vitték el.

6,23 A következ� napon csónakok
jöttek Tibériásból annak a helynek a
közelébe, ahol az Úr Jézus megvendé-
gelte a sokaságot; de az Úr Jézus ezeket
nem használhatta, mert csak most érkez-
tek. Talán ezekben a kis csónakokban
kelt át a sokaság Kapernaumba, ahogy a
következ� versekben olvassuk.

6,24 Az emberek szorgalmasan ke-
resték Jézust. Tudták, hogy felment a
hegyre imádkozni. Tudták, hogy nem
ment át a csónakban a tanítványaival
együtt a tavon. A következ� napon még-
sem találták sehol. Úgy határoztak, hogy
átkelnek a tavon Kapernaumba, ahol a
tanítványoknak valószín�leg lenniük kell.
Nem értették, hogy hogyan lehet ott Jé-
zus is, de úgy döntöttek, hogy elmennek,
és akárhogy is, megkeresik.

6,25-26 Megérkezve Kapernaumba,
ott megtalálták. Nem tudták titkolni kí-
váncsiságukat, és megkérdezték, mikor
érkezett.

Jézus kérdésükre közvetve válaszolt.
Tudta, hogy nem saját maga miatt kere-
sik, hanem az ételért, amelyet adott ne-
kik. Az el�z� nap látták csodatételét. Ez
meggy�zhette volna �ket arról, hogy va-
lóban � a teremt� és a Messiás. Érdek-
l�désük csak az ételre terjedt ki. Ettek a
csodálatos kenyerekb�l, kielégítették éh-
ségüket.

6,27 Jézus tehát el�ször azt javasolta
nekik, hogy ne azért az eledelért mun-
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kálkodjanak, amely elvész. Az Úr nem
úgy értette, hogy nem kellene dolgozniuk
napi megélhetésükért, hanem úgy gon-
dolta, hogy ne ez legyen a f� célkit�zés
az életükben. Az ember életében nem az
a legfontosabb, hogy étvágyát kielégítse.
Az ember nemcsak testb�l áll, hanem
szellemb�l és lélekb�l is. Azért az ele-
delért kell munkálkodnunk, amely meg-
marad az örök életre. Az embernek nem
szabad úgy élnie, mintha csak teste volna.
Nem szabad minden erejét és tehetségét
testének táplálására fordítania, amelyet
néhány rövid év elteltével a férgek esznek
meg. Inkább arról kellene gondoskodnia,
hogy lelkét és szellemét napról napra Is-
ten Igéjével táplálja. „Nemcsak kenyérrel
él az ember, hanem minden Igével is,
amely Isten szájából származik.” Fárad-
hatatlanul kell munkálkodnunk azon,
hogy Isten Igéjét jobban megismerjük.

Amikor az Úr Jézus azt mondta, hogy
az Atya Isten pecsételte el �t, úgy ér-
tette, hogy Isten küldte el és er�sítette
meg. Amikor mi ráütjük valamire a pe-
csétünket, bizonyítjuk annak valódiságát.
Isten elpecsételte az ember Fiát olyan ér-
telemben, hogy hitelesítette �t, mint aki
az igazságot mondja.

6,28 Az emberek most megkérdezték
az Úrtól, hogy mit kell cselekedniük ah-
hoz, hogy Isten dolgait tegyék. Az em-
ber mindig megpróbálja kiérdemelni a
mennybemenetelt. Szívesen gondolja azt,
hogy van, amit megtehet érte. Ha valami-
vel hozzájárulhatna lelke megváltásához,
akkor dicsekedhetne vele, és ez nagyon
tetszene neki.

6,29 Jézus átlátott képmutatásukon.
Azt állították, hogy Istenért akarnak mun-
kálkodni, és mégsem akarták befogadni
Isten Fiát. Jézus megmondta nekik, hogy
az els� dolog, amit tenniük kell, hogy
befogadják azt, akit Isten elküldött. Ez
ma is így van. Sokan törekszenek arra,
hogy jó cselekedettel kiérdemeljék az üd-

vösséget. Miel�tt azonban jó cseleke-
deteket tehetnének Istenért, hinniük kell
az Úr Jézus Krisztusban. A jó cselekede-
tek nem el�zik meg a megváltást, követik
azt. Az egyetlen jó cselekedet, amit a b�-
nös tehet, hogy megvallja b�neit és elfo-
gadja Krisztust, mint Urat és Megváltót.

6,30 Ez a vers további bizonyíték volt
a nép szívének gonoszságára. Egy nappal
el�bb látták, hogy az Úr Jézus ötezer em-
bert vendégelt meg öt kenyérrel és két
hallal. A következ� napon azzal jöttek
hozzá, hogy mutasson valamilyen jelt,
amellyel bizonyítja, hogy Isten Fia. A
legtöbb hitetlenhez hasonlóan el�ször lát-
ni akartak, hogy utána higgyenek. „Hogy
lássunk és higgyünk neked.” Isten sor-
rendje nem ez. Isten azt mondja a b�nö-
söknek: „Ha hiszel, látni fogsz.” Mindig
a hitnek kell els�ként jönnie.

6,31 Az ÓSZ-hez visszatérve a zsidók
emlékeztették Jézust a manna20 csodájára
a pusztában. Mintha azt mondták volna,
hogy Jézus sohasem tett ahhoz hasonló
csodát. A Zsolt 78,24-25-öt idézték, ahol
ez van megírva: „Mennyei kenyeret
adott enniük.” Úgy értették, hogy Mózes
a mennyb�l hozott le eledelt; az Úr nem
volt olyan nagy, mint Mózes, mert csak
létez� eledelt sokasított meg!

6,32 Az Úr válasza legalább két gon-
dolatot hordoz. Mindenek el�tt nem Mó-
zes adta nekik a mannát, hanem Isten.
Ezenkívül a manna nem igazi, mennyb�l
származó szellemi kenyér volt. A manna
szó szerinti eledelt jelentett, de ezen az
életen túl nem volt értéke. Az Úr Jézus itt
az igazi, tökéletes és valóságos kenyér-
r�l beszélt, amelyet Isten ad a mennyb�l.
Ez a kenyér szellemi, és így nem a test-
nek való. Az Atyám szóval Krisztus a
maga istenségét bizonyítja.

6,33 Az Úr Jézus kijelentette magát,
mint Isten kenyere, amely lejött a
mennyb�l és életet ad. Kimutatta Isten
kenyerének fels�bbrend�ségét a pusztai
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mannával szemben. A manna nem adott
életet, csak fenntartotta a fizikai létet.
Nem az egész világnak volt szánva, csak
Izráelnek. Az igazi kenyér a mennyb�l
száll alá, és életet ad az embereknek –
nemcsak egy nemzetnek, hanem az egész
világnak.

6,34 A zsidók még mindig nem értet-
ték meg, hogy az Úr Jézus önmagáról
beszélt, mint az igazi kenyérr�l, és ezért
kérték t�le a kenyeret. Még mindig a szó
szerint vett kenyérre gondoltak. Sajnos,
nem volt a szívükben igazi hit.

D) Jézus az élet kenyere (6,35-65)

6,35 Most Jézus egyszer�en és vilá-
gosan megállapítja az igazságot. � az
életnek kenyere. Azok, akik hozzá jön-
nek, eleget találnak �benne, hogy örökre
kielégítsék szellemi éhségüket. Akik
benne hisznek, örökre megszüntethetik
szomjúságukat. Figyeljük meg ebben a
versben az „Én vagyok” szavakat, és is-
merjük fel, hogy az Úr ezzel azt állítja,
hogy egyenl� Jahvéval. Egy b�nös em-
bernél ostobaság lenne, ha a 35. vers sza-
vait kiejtené. Egy ember saját éhségét és
szomjúságát sem tudja kielégíteni, sokkal
kevésbé tudná kielégíteni az egész világ
szellemi éhségét.

6,36 A 30. versben a hitetlen zsidók
jelt kértek az Úrtól, hogy lássanak és
higgyenek. Itt Jézus azt mondta nekik,
hogy látták �t – a mindenség legna-
gyobb jelét –, és mégsem hittek. Ha Is-
ten Fia el�ttük állhatott tökéletes emberi
mivoltában és nem ismerték fel, akkor
kétségtelen, hogy semmilyen jel sem gy�-
zi meg �ket, amit tenne.

6,37 Az Urat nem csüggesztette el a
zsidók hitetlensége. Tudta, hogy az Atyá-
nak minden szándéka és terve meg fog
valósulni. Ha a zsidók, akikhez beszélt,
nem is fogadják el �t, tudta, hogy mind-
azok, akiket az Atya kiválasztott, hozzá

fognak jönni. Ahogyan Pink mondja:
„Annak felismerése, hogy Isten örök
tanácsvégzései változhatatlanok, olyan
nyugalmat, kiegyensúlyozottságot, bátor-
ságot, állhatatosságot ad, amelyet semmi
sem ingathat meg.”

Ez a vers rendkívül fontos, mert né-
hány szóval elmondja a Biblia két leg-
fontosabb tanítását. Az els� az, hogy Is-
ten egyeseket Krisztusnak adott, és azok,
akiket neki adott, mindnyájan üdvözül-
nek. A másik az emberi felel�sségr�l szó-
ló tanítás. A megváltás érdekében az Úr
Jézushoz kell jönni, és hit által el kell
fogadni �t. Isten egyeseket kiválaszt az
üdvösségre, de a Biblia sehol sem tanítja,
hogy némelyeket kárhozatra választ ki.
Ha valaki üdvözül, az Isten ingyen ke-
gyelme által van. Ha valaki örökre el-
vész, az a saját vétke. Minden embert el-
ítél saját b�nössége és gonoszsága. Ha
mindenki a pokolba jutna, csak azt kapná,
amit megérdemelt. Isten kegyelmesen le-
hajol, és az emberiség hatalmas töme-
géb�l egyes embereket megvált. Van joga
ehhez? – Természetesen. Isten azt teheti,
amit akar, és ember ezt a jogot meg nem
tagadhatja t�le. Tudjuk, hogy Isten soha
sem tesz semmit, ami rossz vagy igazság-
talan.

Éppen a Biblia tanítja, hogy Isten
bizonyos embereket kiválasztott az üd-
vösségre, és azt is tanítja, hogy az ember
felel�s az evangélium elfogadásáért. Isten
általános felajánlást tesz: hogyha valaki
hisz az Úr Jézus Krisztusban, üdvözülni
fog. Isten nem váltja meg az embert aka-
rata ellenére. Az embernek hozzá kell tér-
nie b�nbánattal és hittel. Akkor Isten
megváltja. Senkit sem vet ki, aki Krisztus
által Istenhez jön.

Az emberi gondolkodás nem tudja
összeegyeztetni ezt a két tanítást. Azon-
ban hinnünk kell akkor is, ha nem értjük
meg. Ezek bibliai tanítások, és itt világo-
san ki vannak jelentve.
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6,38 A 37. veresben az Úr Jézus azt
mondta, hogy Isten minden terve végs�
fokon teljesedni fog azoknak üdvösségét
illet�en, akiket neki adott. Mivel ez az
Atya akarata volt, az Úr személyesen lép
közbe, hogy megvalósuljon, mivel külde-
tése Isten akaratának a teljesítése. „Azért
szállottam le a mennyb�l” – mondja
Krisztus, világosan tanítva, hogy életét
nem a betlehemi jászolban kezdte. Örök-
t�l fogva létezett a mennyben az Atya Is-
tennel együtt. Eljött a világba, Isten enge-
delmes Fia volt. Szándékosan vállalta a
szolgálatot, hogy végrehajtsa az Atya
akaratát. Ez nem azt jelenti, hogy saját
akarata nem volt, hanem inkább azt, hogy
saját akarata tökéletesen megegyezett
Isten akaratával.

6,39 Az Atya akarata az volt, hogy
mindenki, akit Krisztusnak adott, meg-
váltást nyerjen és megmaradjon az igazak
feltámadásáig, amikor fel fognak támadni
és hozzávitetnek a mennybe. Az a szó,
hogy semmit, a hív�kre vonatkozik. Itt
nem az egyes hív�kre gondolt, hanem a
keresztyének egészére, akik az évek fo-
lyamán megváltatnak. Az Úr Jézus volt
felel�s azért, hogy a Test egyetlen tagja
se vesszen el, hanem az egész Test feltá-
madjon az utolsó napon.

Ami a keresztyéneket illeti, az utolsó
nap arra a napra utal, amikor az Úr
Jézus el fog jönni a leveg�égbe, amikor
feltámadnak el�ször a Krisztusban meg-
haltak, az életben lev� hív�k elváltoznak,
mindnyájan elragadtatnak, hogy találkoz-
zanak az Úrral a leveg�égben, és min-
denkor az Úrral legyenek. A zsidóknak ez
a Messiás dics�séges eljövetele.

6,40 Az Úr most arra vállalkozott,
hogy megmagyarázza, hogyan válhat va-
laki a megváltottak családjának tagjává.
Isten akarata az, hogy mindenki, aki
látja a Fiút és hisz benne, örök élete le-
gyen. A Fiút látni nem fizikai látás, ha-
nem inkább látás a hit szemeivel. Az em-

bernek meg kell látnia vagy fel kell is-
mernie, hogy Jézus Krisztus Isten Fia és a
világ Megváltója. Tehát hinnie is kell
benne. A hit határozott cselekedete által
el kell fogadnia az Úr Jézust, mint sze-
mélyes Megváltóját. Mindenki, aki ezt te-
szi, örök életet nyer, mint azonnali tu-
lajdont, és bizonyosságot is kap afel�l,
hogy fel fog támadni az utolsó napon.

6,41 Az emberek meglehet�sen felké-
születlenek voltak Jézus elfogadására, és
ezt kimutatták, amikor azt mondta, hogy
� az a kenyér, amely a mennyb�l szállt
alá. Megértették, hogy ez rendkívül fon-
tos állítás. Ha valaki a mennyb�l száll le,
nem lehet csupán ember, de még nagy
próféta sem. Zúgolódtak ellene, mert
nem voltak készek szavait elhinni.

6,42 Azt gondolták, hogy Jézus Jó-
zsef fia. Ebben természetesen tévedtek,
Jézus sz�z Máriától született, József nem
volt az apja. Az Úr a Szent Szellemt�l
fogant. Az a hibájuk, hogy nem hittek a
sz�zt�l születésben, sötétséghez és hitet-
lenséghez vezetett. Így van ez ma is.
Azok, akik elutasítják az Úr Jézust, mint
Isten Fiát, aki a sz�z méhén keresztül jött
el ebbe a világba, arra kényszerülnek,
hogy tagadjanak minden nagy igazságot
Krisztus személyével és m�vével kap-
csolatosan.

6,43 Bár �k nem beszéltek közvetle-
nül hozzá, tudta, mit akarnak mondani, és
ezért Jézus azt mondta nekik, hogy ne
zúgolódjanak egymás között. A követ-
kez� versek magyarázzák, miért volt zú-
golódásuk felesleges és haszontalan. Mi-
nél jobban elutasították a zsidók az Úr Jé-
zus bizonyságtételét, tanításai annál ne-
hezebbé váltak. „Az elutasított világosság
megtagadott világosság.” Minél mereveb-
ben elutasították az evangéliumot, annál
nehezebbé vált számukra annak elfoga-
dása. Ha az Úr egyszer� dolgokat mon-
dott nekik, és nem akarták elhinni, akkor
nehezebb dolgokat mond nekik, és telje-
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sen tudatlanok maradnak azzal kapcsolat-
ban, amit közölni akart.

6,44 Az ember maga teljesen remény-
telen és segítség nélküli. Még arra sincs
ereje, hogy önmagától Jézus Krisztushoz
jöjjön. Ha el�ször az Atya nem kezdi
meg munkáját a szívében és az életében,
sohasem látja be rettenetes vétkét és
szükségét a Megváltóra. Sok embernek
van nehézsége ezzel a verssel. Feltétele-
zik, hogy az ember vágyakozhat a meg-
váltásra, és az mégis lehetetlen. Ez nem
így van. Ez a vers éppen azt tanítja teljes
súllyal, hogy Isten az, aki el�ször mun-
kálkodik az életünkben és arra törekszik,
hogy megnyerjen bennünket magának.
Miénk a választás, hogy elfogadjuk-e az
Úr Jézust vagy visszautasítjuk. De ben-
nünk sohasem lenne vágyakozás els�ként,
ha Isten nem beszélt volna a szívünkhöz.
Az Úr ismét hozzáf�zi azt az ígéretet,
hogy minden igaz hív�t fel fog támasz-
tani az utolsó napon. Mint már koráb-
ban láttuk, ez Krisztus eljövetelére vo-
natkozik, amikor a szentjeiért jön, amikor
a halottak feltámadnak és az él�k elvál-
toznak. Ez csak a hív�k feltámadása lesz.

6,45 Az Úr, miután er�teljes kifejezé-
sekkel megállapította, hogy az ember
nem tud hozzá menni, hacsak az Atya
nem vonja, tovább megy és megmagya-
rázza, hogyan vonzza az Atya az embere-
ket. Mindenekel�tt az Ézs 54,13-at idézi:
„És mindnyájan Istent�l tanítottak
lesznek.” Isten nemcsak egyszer�en kivá-
lasztja az egyéneket, tesz is valamit en-
nek érdekében. Szívükhöz szól drága Igé-
jének tanításán keresztül.

Ekkor lép be az ember saját akarata.
Azok, akik válaszolnak Isten Igéjének ta-
nítására és az Atyától tanultak, Krisz-
tushoz jönnek. Itt ismét a két nagy igazsá-
got látjuk; egyrészt Isten szuverenitását,
másrészt az ember döntését, amely a
Szentírásban egymás mellett áll. Ezek
megmutatják nekünk, hogy a megváltás-

nak van egy isteni és egy emberi oldala
is.

Amikor Jézus Krisztus ezt mondta,
hogy „meg van írva a prófétáknál”,
természetesen a próféták könyveit értette.
Els�sorban Ézsaiásra gondolt, de az itt ta-
lálható gondolat lényegében valamennyi
prófétánál megvan. Isten Igéjének taní-
tása és Isten Szelleme által vonzódnak az
emberek Istenhez.

6,46 Hogy az emberek Istent�l tanul-
tak, nem jelenti azt, hogy látták �t. Az
egyetlen, aki látta az Atyát, aki Istent�l
jött, éspedig maga az Úr Jézus.

Mindazok, akik Istent�l tanultak, az
Úr Jézus Krisztusról tanultak, mert Isten
tanításának témája maga Krisztus.

6,47 A 47. vers egyike a legvilágo-
sabb és legrövidebb megállapításoknak
Isten teljes Igéjében a megváltás módjá-
val kapcsolatosan. Az Úr Jézus itt olyan
szavakkal határozza meg, hogy nehezen
lehetett félreérteni: aki hisz �benne,
örök élete van. Figyeljük meg, hogy eze-
ket a jelent�ségteljes szavakat a hang-
súlyos „bizony, bizony” kifejezéssel ve-
zeti be. Ez egyike annak a sok versnek az
ÚSZ-ben, amely azt tanítja, hogy a meg-
váltás nem cselekedetek, a törvény meg-
tartása, gyülekezeti tagság által van, ha-
nem egyszer�en az Úr Jézus Krisztusba
vetett hit által.

6,48-49 Most az Úr Jézus megállapít-
ja, hogy � az élet kenyere, amelyr�l be-
szélt. Az élet kenyere természetesen az a
kenyér, amely életet ad a vele táplál-
kozóknak. El�z�leg a zsidók vetették fel
a pusztai manna témáját, és felszólítot-
ták az Úr Jézust, hogy produkáljon vala-
milyen eledelt, amely olyan csodálatos,
mint az volt. Itt az Úr emlékezteti �ket,
hogy atyáik a mannát ették a pusztában
és meghaltak. Más szavakkal, a manna
csak erre az életre szólt. Nem volt sem-
milyen hatalma, hogy örök életet adjon
azoknak, akik ették. Azzal a kifejezéssel,
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hogy „atyáitok”, az Úr elkülöníti magát
az elbukott emberiségt�l, és egyedülálló
istenségére utal.

6,50 A mannával szemben az Úr Jé-
zus önmagáról beszélt, mint arról a ke-
nyérr�l, amely a mennyb�l szállt alá.
Ha valaki eszik ebb�l a kenyérb�l, nem
fog meghalni. Ez nem azt jelenti, hogy
fizikai értelemben nem hal meg, hanem
azt, hogy örök élete lesz a mennyben.
Mert ha fizikailag meg is kell halnia, teste
feltámad az utolsó napon, és az örök éle-
tet az Úrral fogja tölteni.

Ebben és a következ� versekben az
Úr Jézus ismételten arról beszél, hogy az
emberek esznek bel�le. Mit ért ezen? Azt,
hogy enniük kell bel�le fizikai, szó sze-
rinti értelemben? Nyilvánvaló, hogy ez az
elképzelés lehetetlen és ellenszenves. So-
kan úgy gondolják, azt akarja tanítani,
hogy vele kell táplálkoznunk az úrvacso-
rai szolgálatban; vagyis valamilyen cso-
dálatos úton a kenyér és a bor átváltozik
Krisztus testévé és vérévé, és megváltá-
sunk érdekében részesülnünk kell bel�-
lük. Nem ez az, amit Jézus mondott. A
szövegösszefüggés teljesen világossá te-
szi, hogy a bel�le evés a benne való hit.
Amikor mi bízunk az Úr Jézusban, mint
Megváltónkban, hit által magunkévá tesz-
szük �t. Részesülünk személyének és
munkájának áldásaiból. Ágoston mondta
a következ�ket: „Higgyél és már ettél!”

6,51 Jézus az él� kenyér. Nemcsak
önmagában él, hanem � az életadó. Az,
aki eszik e kenyérb�l, örökké él. Ho-
gyan teheti ezt? Hogyan adhat az Úr örök
életet a vétkes b�nösöknek? A válasz en-
nek a versnek a második részében talál-
ható: „És az a kenyér pedig, amelyet én
adok, az én testem, amelyet én adok a
világ életéért.” Itt az Úr el�remutat a ke-
reszten bekövetkez� halálára. Életét fog-
ja váltságdíjul adni a b�nösökért. Teste
megtöretik és vére kiontatik majd áldo-
zatul a b�nökért. Meg fog halni, mint he-

lyettes. Megfizeti a büntetést, amelyet b�-
neink érdemeltek. Miért fogja ezt tenni?
A világ életéért. Nem azért fog meg-
halni, hogy a zsidó nemzetet vagy csupán
a választottakat váltsa meg. Halála ele-
gend� az egész világért. Ez természetesen
nem jár az egész világ automatikus üd-
vözülésével, hanem inkább azzal, hogy az
Úr Jézusnak a Golgotán végzett munkája
elegend� az egész világ megváltásához,
ha mindenki Jézushoz jön.

6,52 A zsidók még mindig a szó sze-
rinti kenyér és test fogalmaira gondoltak.
Gondolkodásuk képtelen volt felülemel-
kedni ennek az életnek a dolgain. Nem
értették meg, hogy az Úr Jézus a fizikai
dolgokat arra használta, hogy szellemi
igazságokat tanítson meg. Így azt kérdez-
gették maguk között: hogyan adhatja ez
az ember másoknak eledelül a saját tes-
tét. Egy ejt�erny� csak azután nyílik ki,
ha kiugrottál a repül�gépb�l. A hit meg-
el�zi a látást, és el�készíti lelkedet, hogy
érthess; szívedet, hogy higgy; akaratodat,
hogy engedelmeskedj. Minden „hogyan”
kérdésedre a Krisztus tekintélye el�tti
meghajlás a válasz, ahogyan Pál is tette,
amikor így kiáltott: „Mit akarsz, Uram,
hogy cselekedjem?”

6,53 Jézus minden dolog ismeretében
pontosan tudta, mit gondoltak és mit
akartak mondani. Ezért szigorúan figyel-
meztette �ket, hogy ha nem eszik az �
húsát és nem isszák a vérét, nincs élet
bennük. Ez nem vonatkozhatott arra a
kenyérre és borra, amelyet az úrvacsora-
kor használunk. Amikor az Úr ezt a va-
csorát szerezte, azon az éjszakán, ame-
lyen elárulták, testét még nem törték meg,
és vérét még nem ontották ki. A tanítvá-
nyok részesültek a kenyérb�l és a borból,
de nem szó szerint a húsát ették és a vérét
itták. Az Úr Jézus egyszer�en azt állapí-
totta meg, hogy ha nem tesszük magun-
kévá hit által a Golgotán értünk elszen-
vedett halálának értékét, soha nem üdvö-
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zülhetünk. Hinnünk, bíznunk kell benne,
és neki valóban a sajátunkká kell válnia.

6,54 Ezt a verset a 47. verssel össze-
hasonlítva, határozottan látható, hogy az
� testét enni és vérét inni annyi, mint hin-
ni benne. A 47. versben ezt olvassuk:
„Aki énbennem hisz, örök élete van an-
nak.” Az 54. versben azt tanuljuk, hogy
aki eszi a testét és issza a vérét, örök
élete van. Nos, ha bizonyos dolgok
egyenl�ek valamivel, akkor egymással is
egyenl�k. Enni a testét, inni a vérét
annyi, mint hinni benne. Mindenki, aki
hisz benne, fel fog támadni az utolsó na-
pon. Ez termesztésen azokra a hív�kre
vonatkozik, akik az Úr Jézusban bízva
haltak meg.

6,55 Az Úr Jézus teste valóságos
étel, és vére valóságos ital. Ez szembe
van állítva ennek a világnak az ételével és
az italával, amely csak ideiglenes érték�.
Az Úr Jézus halálának értéke örökké
tartó. Azok, akik bel�le részesednek hit
által, életet nyernek, amely megmarad
örökké.

6,56 Nagyon szoros közösség van
közte és azok között, akik hisznek benne.
Aki eszi a testét és issza a vérét, benne
lakozik, és � is abban. Semmi sem lehet
szorosabb és bens�ségesebb ennél. Ami-
kor szó szerint vett ételt eszünk, beépít-
jük azt valóságos lényünkbe, és az ré-
szünkké válik. Amikor elfogadjuk az Úr
Jézust, mint Megváltónkat, belép éle-
tünkbe, hogy abban lakozzon, és mi is
benne legyünk (folyamatosan lakjunk).

6,57 Most az Úr egy másik illusztrá-
ciót nyújt arról a szoros kapcsolatról,
amely közte és népe között fennáll. Az
illusztráció saját közössége volt az Atya
Istennel. Az él� Atya elküldte az Úr Jé-
zust a világba. (Az a kifejezés, hogy él�
Atya, az Atyát jelenti, aki az élet for-
rása). Jézus, mint ember, ebben a világ-
ban, az Atya által élt, vagyis az Atya
miatt. A legszorosabb egységben és har-

móniában élt az Atya Istennel. Isten volt
élete középpontja és határa. Célja pedig
az Atya Isten dolgaival való foglalkozás.
Mint ember volt itt a világban, és a világ
nem ismerte fel, hogy � a testben megje-
lent Isten. Noha a világ nem értette meg,
� és az Atya egy volt. A legszorosabb
bens�séges viszonyban éltek. Pontosan ez
az, ahogyan a hív�k az Úr Jézusban van-
nak. Itt élnek a világban, a világ nem érti
meg, gy�löli és gyakran üldözi �ket. De
mivel hitüket és bizodalmukat az Úr Jé-
zusba vetik, � általa élnek. Életük szoro-
san egybeépült az Úr életével, és ez az
élet örökké tart.

6,58 Ez a vers összefoglalni látszik
mindazt, amit az Úr az el�z� versekben
mondott. � az a kenyér, amely a menny-
b�l szállott alá. Fels�bb rend� mint a
manna, amit atyáik ettek a pusztában.
Az a kenyér csak ideiglenes érték� volt.
Csak erre az életre szólt. Krisztus az Isten
kenyere, aki örök életet ad mindazoknak,
akik vele táplálkoznak.

6,59 A tömeg követte Jézust és tanít-
ványait Kapernaumba a Galileai-tenger
északkeleti partjáról. A sokaság Jézust
nyilvánvalóan a zsinagógában21 találta,
aki ott mondta el az élet kenyerér�l szóló
üzenetét.

6,60 Ekkor az Úr Jézusnak sokkal
több tanítványa volt, mint az eredeti ti-
zenkett�. Aki követte �t és elfogadta ta-
nítását, tanítványa volt. Viszont nem min-
denki volt igaz hív�, akit tanítványnak is-
mertek. Most sokan azok közül, akik azt
vallották, hogy tanítványai, ezt mondták:
„Kemény beszéd ez.” Úgy értették, hogy
tanítása megütközést gerjesztett. Nem
annyira arról volt szó, hogy nehéz volt
megérteni; mint inkább arról, hogy ellen-
szenves volt nekik elfogadni �t. Amikor
azt mondták, „ki hallgathatja �t”, így
értették: „Kicsoda állhatja és hallgathatja
az ilyen ellenszenves tanítást?”
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6,61 Az Úr mindentudásának újabb
bizonyítékát találjuk. Jézus pontosan
tudta, mit mondanak a tanítványok.
Tudta, hogy nem fogadják el, amikor azt
állítja, hogy a mennyb�l szállt alá; és az
sem tetszett, amikor azt mondta, hogy az
embereknek az � húsát enniük és vérét
inniuk kell, hogy örök életük legyen.
Ezért megkérdezte t�lük: „Titeket ez
megbotránkoztat?”

6,62 Megbotránkoztak, mert azt
mondta, hogy a mennyb�l szállt alá. Most
megkérdezte t�lük, hogy mit fognak gon-
dolni, ha majd meglátják felemelkedni
vissza a mennybe, amelyr�l tudta, hogy
feltámadása után megtörténik. Azon a
mondatán is megbotránkoztak, hogy az
embereknek a testét kell enniük. Mit fog-
nak majd szólni akkor, ha látni fogják,
hogy hústeste felemelkedik oda, ahol
azel�tt volt? Hogyan lesznek képesek az
emberek enni ténylegesen a húsát és inni
ténylegesen a vérét, miután visszament az
Atyához?

6,63 Ezek az emberek Krisztus szó
szerint vett húsára gondoltak, de itt meg-
mondta nekik, hogy az örök élet nem
nyerhet� el húsevéssel, csak Isten Szent
Szellemének munkája által. A hús nem
tud életet adni, csak a Szellem teheti.
Szavait szó szerint vették, és nem fogták
fel, hogy szellemileg kellene érteniük.
Ezért itt az Úr Jézus megmagyarázta,
hogy azok a beszédek, amelyeket mond,
szellem és élet; amikor testének evésér�l
és vérének ivásáról elhangzó beszédeit
szellemi módon értik, ami a belé vetett
hit, akkor azok, akik az üzenetet elfogad-
ták, örök életet nyernek.

6,64 Amikor ezeket a dolgokat
mondta az Úr, észrevette, hogy hallgatói
közül némelyek nem értik meg �t, mert
nem hisznek. A nehézség nem annyira
képességeikben, mint inkább nem akará-
sukban rejlett. Jézus kezdett�l fogva
tudta, hogy hitvalló követ�i közül né-

melyek nem hisznek benne, és hogy ta-
nítványainak egyike el fogja árulni. Ter-
mészetesen Jézus mindezt örökt�l fogva
tudta, de ez itt valószín�leg azt jelenti,
hogy ennek tudatában volt földi szolgá-
latának kezdetét�l fogva.

6,65 Most megmagyarázza nekik azt
is, hogy hitetlenségük miatt volt, amikor
el�z�leg azt mondta, senki sem jöhet
�hozzá, hacsak az Atya meg nem adja
neki. Ezek a szavak támadják az emberi
g�göt, amely azt hiszi, hogy elnyerheti
vagy kiérdemelheti a megváltást. Az Úr
Jézus megmondta az embereknek, hogy
az er�t, amellyel hozzá jöhetnek, csak az
Atya Istent�l kaphatják meg.

E) Különböz� reagálások az Úr sza-
vaira (6,66-71)

6,66 Az Úr Jézusnak ezek a beszédei
a követ�i közül sokaknak annyira ellen-
szenvesek voltak, hogy most elhagyták
�t, és tovább nem voltak hajlandók vele
járni. Ezek a tanítványok soha nem voltak
igazán hív�k. Különböz� okokból kö-
vették az Urat, de szeretetük nem volt
iránta �szinte, és nem értékelték szemé-
lyét.

6,67 Ezen a ponton Jézus a tizenkét
tanítványhoz fordult, és felvetette nekik
azt a kérdést, vajon �k is el akarják-e
hagyni?

6,68 Péter válaszát érdemes megfi-
gyelni. Lényegében ezt mondta: „Uram,
hogyan hagyhatnánk el? Te azokat a
tanokat tanítod, amelyek az örök élethez
vezetnek. Ha elhagynánk téged, nem len-
ne más, akihez mehetnénk, és ez pusztu-
lásunk pecsétje lenne.”

6,69 A tizenkett� nevében beszélve
Péter a továbbiakban azt mondta, hogy
�k azért jöttek, hogy higgyenek és meg-
tudják, hogy az Úr Jézus a Messiás, az
él� Isten Fia. Figyeljük meg a szavak sor-
rendjét is: „elhittük és megismertük”.
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El�ször az Úr Jézus Krisztusba vetették a
hitüket, és azután az ismeretüket említi,
hogy � valóban az, akinek vallja magát.

6,70 A 68. és 69. versben Péter a
„mi” szót használta, mintegy jelezve,
hogy a tizenkét tanítvány nevében beszél.
Itt a 70. versben az Úr Jézus kiigazítja �t,
nem mondhatja olyan bizonyosan, hogy
mind a tizenketten igaz hív�k. Az igaz,
hogy az Úr választotta a tizenkét tanít-
ványt, de közülük egy ördög volt. A tár-
saságban akadt egy, aki nem osztotta
Péter nézetét az Úr Jézus Krisztussal kap-
csolatban.

6,71 Az Úr Jézus tudta, hogy Júdás
Iskáriótes arra készül, hogy elárulja.
Tudta, hogy Júdás sohasem fogadta el �t
igazán, mint Urat és Megváltót. Itt ismét
látjuk az Úr mindentudását. Annak a
ténynek a bizonyítékát is látjuk, hogy
Péter nem volt csalhatatlan, amikor a ta-
nítványokról beszélt!

Az élet kenyerér�l szóló beszédet
Urunk meglehet�sen egyszer� tanítással
kezdte. Tovább haladva, nyilvánvalóvá
vált, hogy a zsidók visszautasítják a sza-
vait. Minél jobban elzárkózott szívük és
elméjük az igazságtól, annál nehezebbé
vált számára Jézus tanítása. Végül a teste
evésér�l és vére ivásáról beszélt. Ez már
túl sok volt! Ezt mondták: „Kemény be-
széd ez; kicsoda értheti meg”, és tovább
nem követték �t. Az igazság elutasítását
a vakság ítélete követi. Mivel nem akar-
tak látni, olyan helyzetbe jutottak, amikor
már nem tudtak látni.

V. AZ ISTEN FIA HARMADIK
SZOLGÁLATI ÉVE: JERUZSÁ-
LEM (7,1-10,39)

A) Jézus megfeddi testvéreit (7,1-9)

7,1 Néhány hónapnyi id� telt el a 6.
és 7. fejezet között. Jézus Galileában
maradt. Nem akart Júdeában járni,

amely a zsidók központja volt, mivel
meg akarták ölni. Abban általában
egyetértés van, hogy az ebben a versben
említett zsidók22 a vezet�k vagy elöljá-
rók. �k voltak azok, akik a legelkesere-
dettebben gy�lölték Jézust, és akik ke-
resték az alkalmat, hogy megöljék.

7,2 A zsidó naptárban a sátoros ün-
nep fontos esemény. Aratás idején volt,
és azt a tényt ünnepelték ekkor, hogy a
zsidók ideiglenes menedékhelyekben
vagy sátorokban éltek, miután kijöttek
Egyiptomból. Vidám, örvendez� ünnep
volt, el�re tekintett arra az eljövend�
napra, amikor a Messiás uralkodni fog, és
a megszabadított zsidó nemzet békesség-
ben, jó módban él majd az országban.

7,3 Az Úrnak a 3. versben említett
fivérei Máriának Jézus születése után
született fiai voltak (egyesek azt mond-
ják, hogy unokatestvérei vagy más távo-
labbi rokonai). Nem lényeges, milyen
közeli rokonságban álltak az Úr Jézussal,
ezáltal nem üdvözültek. Nem hittek iga-
zán az Úr Jézusban. Azt mondták neki,
hogy menjen el Jeruzsálembe a sátoros
ünnepre, és tegyen ott néhány csodát,
hogy tanítványai lássák, amiket cselek-
szik. Az itt említett tanítványok nem a
tizenkett�, hanem inkább azok, akik Jú-
deában azt vallották, hogy az Úr Jézus
követ�i.

Bár nem hittek benne, azt akarták,
hogy nyilvánosan jelentse ki magát. Ta-
lán arra a megkülönböztetett figyelemre
vártak, amely �ket, mint a híres ember
rokonait megilletné. Talán valószín�bb,
hogy irigyelték hírnevét, és abban a re-
ményben biztatták, hogy menjen Júdeába,
ahol talán majd megölik.

7,4 Ezek a szavak gúnyból is ered-
hettek. Úgy látszik, a rokonai azt gon-
dolták, hogy az Úr kereste a nyilvánossá-
got. Miért tenné mindezeket a csodákat
Galileában, ha nem szeretne híressé vál-
ni? „Most itt van a Te nagy lehet�séged”
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– mondták. „Arra törekedtél, hogy híres
légy. Menj fel Jeruzsálembe az ünnepre.
Emberek százai lesznek ott, és alkalmad
lesz nekik csodákat tenni. Galilea csendes
hely, és itt csodáidat gyakorlatilag titok-
ban teszed. Miért csinálod, mikor mi
tudjuk, hogy ismertté szeretnél válni?”
Aztán hozzátették: „Ha ilyeneket cselek-
szel, mutasd meg magadat a világnak!”
Úgy látszik, ebben a következ� gondolat
van: „Ha valóban Te vagy a Messiás, és
ha azért teszed ezeket a csodákat, hogy
ezt bebizonyítsd, miért nem ott mutatod
be ezeket a bizonyítékokat, ahol tényleg
számítanak rá, vagyis Júdeában?”

7,5 Fivérei nem kívánták �szintén a
dics�ségét. Nem igazán hitték, hogy � a
Messiás. Az sem volt szándékukban,
hogy rábízzák magukat. Amit mondtak,
gúnyból mondták. Szívük nem volt egye-
nes az Úr el�tt. Különösen keser� lehetett
az Úr Jézusnak, hogy saját testvérei két-
ségbe vonták szavait és cselekedeteit. Mi-
lyen gyakran megtörténik, hogy azok,
akik h�ségesek Istenhez, a legelkesere-
dettebb ellenállásra azoknál találnak, akik
legközelebb állnak hozzájuk és legkedve-
sebbek számukra.

7,6 Az Úr élete kezdetét�l a végéig el
volt rendelve. Minden napja és minden
mozzanata el�re elrendezett terv szerint
zajlott. Annak alkalmas ideje, hogy nyil-
vánosan megjelenjen a világ el�tt, még
nem jött el. Pontosan tudta, mi áll el�tte,
és az nem Isten akarata volt, hogy akkor
menjen fel Jeruzsálembe, hogy nyilváno-
san kijelentse magát. Emlékeztette fivé-
reit, hogy az � idejük mindig készen áll,
vagyis alkalmas. Életük saját kívánságuk
szerint folyik, és nincs Isten akaratának
alávetve. Csinálhattak terveket, és utaz-
hattak, amikor tetszett, mert csak a saját
akaratuk megvalósítására törekedtek.

7,7 Az Úr fivéreit nem gy�lölhette a
világ, mert a világhoz tartoztak. �k a vi-
lággal együtt foglaltak állást Jézus Krisz-

tus ellen. Egész életük összhangban állt a
világgal. A világ itt arra a rendszerre vo-
natkozik, amelyet az ember épített fel, és
amelyben nincsen hely Isten vagy Krisz-
tus számára: ez az istentelen kultúra, m�-
vészet, tudomány vagy vallás világa. Jú-
deában f�leg a vallásos világról volt szó,
mivel itt voltak a zsidók vallási vezet�i,
akik a legjobban gy�lölték Krisztust.

A világ azért gy�lölte Krisztust, mert
bizonyságot tett arról, hogy annak csele-
kedetei gonoszak. Szomorú bizonyíték
az ember megromlott természetér�l, hogy
amikor �, a b�ntelen, szepl�telen, mint
ember eljött a világba, a világ arra töre-
kedett, hogy megölje. Krisztus életének
tökéletessége mutatta meg, hogy meny-
nyire tökéletlen mindenki más. Éppen
úgy, ahogyan az egyenes vonal kimutatja
a cikcakkos vonal tekervényes voltát,
amikor egymás mellé helyezik �ket; az
Úr eljövetele ebben a világban arra szol-
gált, hogy megmutassa az embert a maga
teljesen b�nös voltában. Az ember rossz
néven vette önmagának ezt a bemutatását.
Ahelyett, hogy megtért volna és Istenhez
kiáltott volna kegyelemért, arra töreke-
dett, hogy elpusztítsa azt, aki leleplezte
b�neit.

F. B. Meyer ezt a következ�képpen
magyarázza:

Ó, a legrettenetesebb szemrehányás,
amellyel a megtestesült szeretet illet-
het valakit, ha ma ezt mondja neki,
amit némelyeknek földi tartózkodása
napjaiban mondott: „Téged nem gy�-
lölhet a világ.” Nem gy�löli a világ,
hanem szereti, hízeleg neki, és dé-
delgeti. Ez az egyik legrettenetesebb
helyzet, amelybe egy keresztyén em-
ber kerülhet. „Mi rosszat tehettem –
kérdi a régi bölcs –, hogy jót mond
rólam?” A világ gy�löletének hiánya
azt bizonyítja, hogy nem teszünk bi-
zonyságot gonosz cselekedetei ellen.
A világ barátsága ellenségeskedés
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Istennel. A világ szeretetének melege
bizonyítja, hogy hozzá tartozunk. Ha
tehát valaki a világ barátja akar
lenni, ellensége lesz Istennek (Jn 7,7;
15,19; Jak 4,4).23

7,8 Az Úr azt mondta fivéreinek,
hogy menjenek fel az ünnepre. Volt
ebben valami nagyon szomorú. �k azt
színlelték, hogy vallásos emberek. Ké-
szek voltak felmenni, hogy megtartsák a
sátoros ünnepet. Pedig Isten Krisztusa ott
állott közöttük, és �k nem mutattak iránta
igazi szeretetet. Az ember szereti a vallá-
si szertartásokat, mert valóságos szívbeli
érdekl�dés nélkül szemlélheti �ket. De
álljon csak szemt�l szembe Krisztus
személyével, és rögtön feszélyezve érzi
magát. Jézus azt mondta, hogy még24

nem megy fel erre az ünnepre, mert az
� ideje még nem telt be. Nem úgy ér-
tette, hogy egyáltalán nem fog felmenni
az ünnepre, mert a 10. versb�l megtud-
juk, hogy felment; inkább úgy érthette,
hogy nem fog együtt menni testvéreivel
nagy és nyilvános kijelentést tenni. Ennek
nem volt itt az ideje. Amikor majd fel-
megy, csendben és a legkisebb nyilvá-
nosság mellett teszi.

7,9 Így az Úr Galileában maradt,
miután fivérei felmentek az ünnepre.
Otthagyták �t, aki biztosíthatta volna ne-
kik azt az örömöt és örvendezést, amely-
r�l a sátoros ünnep beszélt.

B) Jézus tanít a templomban
(7,10-31)

7,10 Az Úr Jézus, nem sokkal azután,
hogy fivérei felmentek Jeruzsálembe,
csendben szintén oda vette útját. Mint
istenfél� zsidó, vágyakozott rá, hogy je-
len legyen az ünnepen. Mint Isten en-
gedelmes Fia, ezt nem nyíltan tette, ha-
nem mintegy titokban.

7,11 A zsidók, akik keresték az ün-

nepen, kétségtelenül a f�emberek voltak,
akik azért keresték, hogy megöljék. Ami-
kor azt kérdezték: „Hol van?”, nem az
érdekelte �ket, hogy imádják, hanem
inkább az, miként pusztíthatnák el.

7,12 Világos, hogy az Úr jelenléte iz-
galmat keltett a nép között. Csodái, ame-
lyeket cselekedett, mind jobban arra
kényszerítették az embereket, hogy azon
gondolkozzanak, kicsoda is valójában.
Az ünnepen titokban arról beszélgettek,
hogy vajon igazi vagy hamis próféta-e.
Némelyek ezt mondták: „Jó ember”; má-
sok viszont: „Nem, hanem félrevezeti a
népet”.

7,13 A zsidó vezet�k ellenségeske-
dése Jézussal szemben olyan intenzívvé
vált, hogy sokan féltek nyíltan kedvez�-
en nyilatkozni róla. Az egyszer� emberek
közül kétségtelenül sokan felismerték,
hogy Izráel igazi Messiása, de nem mer-
tek kiállni és mondani, mert féltek, hogy
a vezet�k üldözni fogják �ket.

7,14 A sátoros ünnep hét napig tar-
tott. Már a fele el is múlt, amikor Jézus
megjelent a templom küls� területén (az
oszlopcsarnokban, ott engedték meg a
nép gyülekezését). Az Úr ott tanított.

7,15 Azok, akik hallották az Urat,
csodálkoztak. Kétségtelenül ÓSZ-i jár-
tassága tette rájuk a legmélyebb benyo-
mást. Tudásának szélessége és tanítói ké-
pessége is magára vonta figyelmüket.
Tudták, hogy Jézus sohasem járt napjai-
nak nagy vallási iskoláiba, és nem tudták
megérteni, hogyan lehetett ilyen nagy tu-
dása. A világ még mindig kifejezésre jut-
tatja csodálkozását, és gyakran kifogá-
solja, hogy hivatalos vallási képzettség
nélküli hív� emberek képesek Isten Igéjét
hirdetni és tanítani.

7,16 Itt is nagyon szép látni, ahogyan
az Úr elutasítja azt, hogy a maga dics�sé-
gét növelje, és egyszer�en megpróbálja
Atyját dics�íteni. Jézus egyszer�en azt
válaszolta, hogy ez a tanítás nem a saját-
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ja, hanem azé, aki elküldte. Az Úr Jézus
bármir�l beszélt és bármit tanított, azok a
dolgok voltak, amelyeket Atyja mondott
neki. Nem cselekedett Atyjától függetle-
nül.

7,17 Ha a zsidók valóban tudni akar-
ták, hogy üzenete igaz volt-e vagy sem,
könny� lett volna meggy�z�dniük róla.
Ha valaki valóban Isten akaratát akarja
cselekedni, akkor Isten megmutatja neki,
hogy Krisztus tanításai isteni eredet�ek-e,
vagy pedig az Úr egyszer�en azt tanította,
amit � maga akart tanítani. Csodálatos
ígéret van itt mindazoknak, akik �szintén
keresik az igazságot. Ha valaki �szinte,
és valóban tudni akarja, mi az igazság,
Isten meg fogja neki mutatni. „Az enge-
delmesség a szellemi ismeret érzékszer-
ve.”

7,18 Aki magától szól, vagyis a saját
akarata szerint, az a maga dics�ségét
keresi. Az Úr Jézusnál nem így volt. � az
Atya dics�ségét kereste, aki elküldte.
Mivel indítékai abszolút tiszták voltak,
üzenete abszolút igaz volt. �benne nem
volt hamisság.

Jézus volt az egyetlen, akir�l ezt el le-
hetett mondani. Minden más tanító vala-
milyen önzést kevert a szolgálatába. Az
Úr minden szolgájának arra kell töre-
kednie, hogy Istent dics�ítse inkább, mint
önmagát.

7,19 Az Úr ekkor közvetlen vádat
emelt a zsidók ellen. Emlékeztette �ket,
hogy Mózes adta nekik a törvényt. �k
dicsekedtek azzal a ténnyel, hogy övék a
törvény. Megfeledkeztek arról, hogy a
törvény puszta birtoklása nem érdem. A
törvény engedelmességet kíván el�írásai-
nak vagy parancsainak. Bár dicsekedtek a
törvénnyel, nyilvánvalóan senki sem tar-
totta meg, s�t akkor éppen azon voltak,
hogy megöljék az Úr Jézust. A törvény
kifejezetten tiltotta a gyilkosságot. Meg-
törték a törvényt az Úr Jézus Krisztussal
kapcsolatos szándékaikban is.

7,20 Az emberek megérezték Jézus
vádjainak éles voltát, de ahelyett, hogy
elismerték volna, hogy igaza van, vádolni
kezdték. Azt mondták, ördög van benne.
Kétségbe vonták azt az állítását, hogy kö-
zülük bárki meg akarná ölni.

7,21 Jézus most visszatér a Betesda
tavi gyógyításhoz. Ez volt az a csoda,
amely felszította ellene a zsidó vezet�k
gy�lölködését, és akkor történt, hogy go-
noszul tervezni kezdték megölését. Az Úr
emlékeztette �ket, hogy egy dolgot cse-
lekedett, és �k mindnyájan csodálkoz-
tak. Csodálkozásuk nem annyira elragad-
tatást fejezett ki, mint inkább megdöb-
benést azon, hogy szombaton tette ezt.

7,22 Mózes törvénye megparancsolta,
hogy a fiúgyermeket születése után nyolc
nappal metéljék körül (valójában a körül-
metélkedés nem Mózest�l eredt, hanem
gyakorolták már az „atyák” is, vagyis
Ábrahám, Izsák, Jákób, stb.). Ha a nyol-
cadik nap szombatra esett, a zsidók nem
tekintették helytelennek, hogy a fiúcse-
csem�t körülmetéljék. Úgy gondolták,
hogy az szükséges cselekedet volt, és az
Úr az ilyen munkát megengedte.

7,23 Ha egy gyermeket körülmetéltek
szombaton, hogy így Mózes törvényé-
nek engedelmeskedjenek, miért találták
rossznak azt, hogy az Úr Jézus egy em-
bert egészen meggyógyított szomba-
ton? Ha a törvény megengedte a szüksé-
ges munkát, nem kellett-e megengednie
az irgalmasság cselekedetét?

A körülmetélés egy jelentéktelen se-
bészeti beavatkozás volt, amelyet a fiú-
gyermeken végrehajtottak. Szükségtelen
mondani, hogy fájdalmat okoz, és a fizi-
kai haszna kevés. Ezzel szemben az Úr
Jézus teljesen meggyógyított egy embert
szombaton. A zsidók pedig ezt hibának
találták.

7,24 A zsidók tévedése az volt, hogy
a dolgokat küls� megjelenésük szerint
ítélték meg, nem pedig bels� valóságuk-
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nak megfelel�en. Ítéletük nem volt igaz-
ságos. Azok a cselekedetek, amelyek tö-
kéletesen törvényesnek látszottak, amikor
maguk tették, teljesen rossznak t�ntek, ha
az Úr tette. Az emberi természet mindig
hajlamos inkább látszat szerint ítélni,
mint a valóságnak megfelel�en. Az Úr
Jézus nem szegte meg Mózes törvényét;
�k voltak, akik megszegték, iránta érzett
esztelen gy�lölködésükben.

7,25 Ekkor már jól ismertté vált Jeru-
zsálemben, hogy a zsidók terveket sz�t-
tek az Úr ellen. Itt néhány egyszer� em-
ber kérdezi, hogy nem �t akarják-e a
vezet�k elpusztítani?

7,26 Nem tudták megérteni, hogy
megengedik az Úr Jézusnak, hogy ilyen
nyilvánosan és bátran beszéljen. Ha a
vezet�k annyira gy�lölték, ahogyan azt az
emberekkel elhitették, miért engedték,
hogy folytassa munkálkodását? Lehetsé-
ges talán, hogy rájöttek: bizony � a Mes-
siás, ahogyan állítja?

7,27 Az emberek, akik nem hitték,
hogy Jézus a Messiás, azt gondolták, tud-
ják honnan való. Azt hitték, hogy Názá-
retb�l származik. Ismerték anyját, Máriát,
és azt gondolták, hogy József az apja.
Általános hiedelem volt a zsidók között
abban az id�ben, hogy amikor a Messiás
eljön, hirtelen és titokzatos módon fog
megjelenni. Nem tudták elképzelni, hogy
csecsem�ként fog megszületni és ember-
ként felnövekedni. Pedig tudhatták volna
az ÓSZ-b�l, hogy Betlehemben fog meg-
születni, de úgy látszik, teljesen tudatla-
nok voltak a Messiás eljövetelének rész-
leteir�l. Ezt mondták: „Mikor pedig elj�
a Krisztus, senki sem tudja, honnan
való.”

7,28 Ekkor Jézus odakiáltott az
embereknek, akik összegy�ltek és hall-
gatták a beszélgetést. Valóban ismerik
�t, mondta, és tudják, honnan jött. Itt
természetesen azt akarta mondani, hogy
egyszer�en, mint embert ismerik. Ismer-

ték, mint názáreti Jézust. De amit nem
tudtak, az az volt, hogy � Isten is volt. Ez
volt, amit a vers második felében meg
akart magyarázni.

Ami ember voltát illeti, Názáretben
élt. De azt is meg kellett volna érteniük,
hogy nem önmagától jött, hanem az Atya
Isten küldte, akit ezek az emberek nem
ismernek. Ezekkel a szavakkal közvetle-
nül azt állította, hogy Istennel egyenl�.
Nem magától jött, vagyis saját hatalma
által, azért, hogy a maga akaratát tegye.
Az igaz Isten küldte a világba, és ez az az
Isten, akit �k nem ismernek.

7,29 Jézus viszont ismeri. Istennél la-
kozott örökt�l fogva, és minden tekin-
tetben egyenl� volt az Atya Istennel.
Amikor ugyanis az Úr azt mondta, hogy
� Istent�l van, nem csupán úgy értette,
hogy Isten küldte el, hanem úgy is, hogy
mindig Istennel élt, és minden tekintetben
egyenl� volt vele. Ebben a kifejezésben,
hogy „� küldött engem”, az Úr a lehet�
legvilágosabban azt állapítja meg, hogy
� Isten Krisztusa, a Felkent, akit Isten
küldött a világba, hogy véghezvigye a
megváltás munkáját.

7,30 A zsidók megértették Jézus sza-
vainak jelentését, és rájöttek, hogy azt
állítja, hogy � a Messiás. Ezt igazi isten-
káromlásnak tekintették, és megkísérelték
letartóztatni, de nem tudták kezüket rá-
tenni, mert még nem jött el az � órája.
Isten hatalma meg�rizte az Úr Jézust az
emberek gonosz terveit�l mindaddig,
amíg fel nem kellett ajánlani magát b�-
nért való áldozatul.

7,31 A valóságban sok ember hitt az
Úr Jézusban. Szívesen hinnénk, hogy hi-
tük �szinte volt. A következ�képpen gon-
dolkodtak. Mivel tudná Jézus jobban bi-
zonyítani, hogy � a Messiás? Amikor a
Krisztus eljön, képes lesz-e számosabb
vagy csodálatosabb jelt tenni, mint
amennyit Jézus tett? Kérdésükb�l nyil-
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vánvaló, hittek abban, hogy Jézus csodái
bizonyították róla, � az igazi Messiás.

C) A farizeusok ellenségeskedése
(7,32-36)

7,32 Amint a farizeusok a nép között
jártak-keltek, meghallották, hogy mit
suttognak róla az emberek. A tömeg
ugyanis nem zúgolódott az Úr ellen,
hanem titokban csodálatukat fejezték ki.
A farizeusok megijedtek attól, hogy ez
nagy mozgalommá duzzadhat Jézus elis-
merésének érdekében, és ezért szolgákat
küldtek, hogy tartóztassák le.

7,33 A 33. vers szavai kétségtelenül
azokhoz a szolgákhoz szóltak, akik le
akarták tartóztatni, vagyis a farizeusok-
hoz, és általában az emberekhez.

Az Úr Jézus el�z� állításait egyáltalán
nem változtatta meg, inkább még alá-
húzta azokat. Emlékeztette �ket, hogy
már csak egy kis ideig lesz velük, és azu-
tán visszamegy az Atya Istenhez, aki el-
küldte. Kétségtelen, hogy ez a farizeuso-
kat még ingerültebbé tette.

7,34 Egy eljövend� napon a farizeu-
sok keresni fogják, és nem találják meg.
Életükben el fog jönni egy id�, amikor
szükségük lesz a Megváltóra, de akkor
már túl kés� lesz. Addigra már vissza-
megy a mennybe, de hitetlenségük és go-
noszságuk miatt �k nem fognak ott talál-
kozni vele. Ennek a versnek a szavai kü-
lönösen súlyosak. Eszünkbe juttatják,
hogy van olyan dolog, mint az alkalom
elszalasztása. Ma még van lehet�ség a
váltság elfogadására, de ha elutasítják
azt, lehet, hogy többé nem lesz alkalom
elfogadni.

7,35 A zsidók félreértették az Úr
szavainak jelentését. Nem jöttek rá, hogy
a mennybe szándékozik menni. Azt gon-
dolták, hogy talán igehirdet� körútra ké-
szül, azoknak a zsidóknak szolgálva, akik
szétszóródtak a görögök között, és talán

még magukat a görögöket is tanítani
akarja.

7,36 Ismét kifejezésre juttatták cso-
dálkozásukat a szavain. Mit értett ezen a
mondásán, hogy keresni fogják, de nem
találják meg? Hova mehet, ahova nem
tudnák követni? A zsidók itt bemutatják a
hitetlenség vakságát. Egyetlen szív sem
annyira sötét, mint az, amely visszauta-
sítja az Úr Jézust. Napjainkban hallhatjuk
ezt a kifejezést: „Senki sem annyira vak,
mint az, aki nem akar látni.” Itt pontosan
ez volt a helyzet. Nem akarták elfogadni
az Úr Jézust, és ezért nem is tehették.

D) A Szent Szellem ígérete (7,37-39)

7,37 Noha az ÓSZ-ben nincs említve,
volt a zsidóknak egy szertartásuk, misze-
rint vizet vittek a Siloám-tavából, és az
ég� áldozati oltár melletti ezüstmedencé-
be öntötték a sátoros ünnep els� hét nap-
jának mindegyikén. A nyolcadik napon
nem csinálták, és ez még meglep�bbé tet-
te, hogy Krisztus felajánlotta az örök élet
vizét. A zsidó nép elvégezte ugyan ezt a
vallási szertartást, szívük mégsem elégült
meg, mert nem értették igazán az ünnep
mély jelent�ségét. Miel�tt eltávoztak vol-
na otthonaikba, „az utolsó napon, az ün-
nep nagy napján felállt Jézus és kiál-
tott” hozzájuk. Hívta �ket, jöjjenek hoz-
zá szellemi megelégülésért. Szenteljünk
különleges figyelmet a szavaknak! Hívása
mindenkire kiterjed. Evangéliuma általá-
nos evangélium. Nem volt senki, aki nem
nyerhetett volna megváltást, ha egyszer�-
en Krisztushoz jön.

Figyeljük meg a feltételt! A Szentírás
ezt mondja: „Ha valaki szomjúhozik…”
A „szomjúhozik” szó itt szellemi szük-
séglet. Ha valaki nem tudja, hogy b�nös,
sohasem akar megmenekülni. Ha nem érti
meg, hogy el van veszve, sohasem akarja,
hogy megtalálják. Ha valaki nincs tudatá-
ban élete nagy szellemi hiányának, soha-
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sem kíván az Úrhoz menni, hogy mege-
légüljön. Az Úr a szomjazó lelkeket hív-
ta, hogy menjenek hozzá. Nem egyház-
hoz, prédikátorhoz, a bemerítkezés vizé-
hez vagy az Úr asztalához. Jézus ezt
mondta: „Jöjj énhozzám!” Senki vagy
semmi más nem felel meg. „…Jöjjön én-
hozzám és igyék.” Az „igyék” szó itt azt
jelenti, hogy vegye birtokba Krisztust
magának. Bízzon benne, mint Úrban és
Megváltóban. Fogadja be �t az életébe,
ahogyan egy pohár vizet a testébe befo-
gad.

7,38 A 38. vers bizonyítja, hogy
Krisztushoz jönni és inni ugyanaz, mint
hinni benne. Aki hisz benne, kielégítheti
saját igényeit, és szellemi áldások folyóit
kapja, amelyek bel�le áradnak mások
felé. Az egész ÓSZ azt tanította, hogy
akik befogadják a Messiást, segítenek
magukon, és áldás csatornái lesznek má-
sok számára (például Ézs 55,1). Az a ki-
fejezés, hogy „él� víznek folyamai öm-
lenek annak belsejéb�l”, azt jelenti,
hogy az ember bels� részeib�l, vagyis
bels� életéb�l a segítség folyamai áram-
lanak mások felé. Stott mutatott rá, hogy
mi kis kortyokban vagy hörpintésekben
iszunk, de ezek áramló vizek hatalmas
összefolyásává sokasodnak. Temple a
következ�kre figyelmeztet: „Nincs senki,
akiben Isten Szelleme lakik, és ezt a Szel-
lemet önmagának tarthatná meg. Ahol a
Szellem ott van, onnan kiáradás kezd�-
dik; ha nincs kiáradás, akkor nincs ott.”

7,39 Ez világosan megállapítja, hogy
az „él� víz” a Szent Szellemre vonatko-
zik. A 39. vers nagyon fontos, mert azt
tanítja, hogy mindenki, aki veszi az Úr
Jézus Krisztust, veszi Isten Szellemét is.
Más szóval, nem igaz az, ahogyan né-
melyek állítják, hogy a Szent Szellem
csak bizonyos id�vel az emberek megté-
rése után jön el, hogy bennük lakjon. Ez a
vers világosan és határozottan azt állítja,
hogy mindenki, aki hisz Krisztusban,

veszi a Szent Szellemet. Akkor, amikor
az Úr Jézus ezeket a szavakat mondta, a
Szellem még nem jött el. Ez nem történ-
hetett meg addig, amíg az Úr Jézus visz-
sza nem ment a mennybe, hogy megdi-
cs�üljön, és a Szent Szellem leszállhas-
son pünkösd napján. Ett�l kezdve min-
denkibe, aki igazán hisz az Úr Jézus
Krisztusban, beköltözik a Szent Szellem.

E) Megoszló vélemények Jézussal
kapcsolatban (7,40-53)

7,40-41 Sokan, akik hallgatták, most
meggy�z�dtek róla, hogy az Úr Jézus az
a próféta, akir�l Mózes beszélt az 5Móz
18,15-18-ban. Mások még azt is hajlan-
dóak voltak elismerni, hogy Jézus a
Krisztus, a Messiás. Voltak, akik ezt le-
hetetlennek gondolták. Azt hitték, hogy
Jézus a galileai Názáretb�l származik, és
az ÓSZ-ben nincs olyan prófécia, hogy a
Krisztus Galileából fog eljönni.

7,42 Ezeknek a zsidóknak igazuk volt
abban, hogy a Krisztusnak Betlehem
városából kell jönnie, és Dávidtól kell
származnia. Ha vették volna a fáradságot,
hogy utána érdekl�djenek, azt találták
volna, hogy Jézus Betlehemben született,
és Márián keresztül Dávid egyenes ági
leszármazottja volt.

7,43 A különböz� vélekedések és
általános tájékozatlanságuk miatt az em-
berek között meghasonlás támadt Krisz-
tus ügyében. Ez még mindig így van. Az
embereket megosztja Jézus Krisztus sze-
mélye. Némelyek azt mondják, hogy egy-
szer�en hozzánk hasonló ember volt. Má-
sok hajlandóak elfogadni, hogy � volt a
legnagyobb ember, aki valaha élt. De
azok, akik hisznek Isten Igéjének, tudják,
hogy „Krisztus mindenek felett örökké
áldandó Isten” (Róm 9,5).

7,44 Még mindig er�feszítéseket
tettek az Úr Jézus letartóztatására, de
nem sikerült elfogni. Amíg valaki Isten
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akarata szerint jár, nincs hatalom a föl-
dön, amely feltartóztathatná. „Halhatatla-
nok vagyunk, amíg munkánkat el nem vé-
geztük.” Az Úr ideje még nem jött el, és
így az emberek képtelenek voltak bármi-
lyen módon ártani neki.

7,45 A farizeusok és a f�papok most
szolgákat küldtek, hogy hozzák el Jézust.
A szolgák visszatértek, de az Úr nem volt
velük. A f�papok és a farizeusok bosz-
szankodtak, és kérdezték a szolgákat,
hogy miért nem hozták �t magukkal.

7,46 Itt olyan esettel találkozunk,
amikor b�nös emberek kénytelenek jót
mondani az Úrról, még ha maguk nem is
fogadták el. Emlékezetes szavaik a kö-
vetkez�k voltak: „Soha ember úgy nem
szólott, mint ez az ember!” Ezek a szol-
gák kétségtelenül jó sok embert hallottak
beszélni, de sohasem hallották, hogy va-
laki ilyen tekintéllyel, kegyelemmel és
bölcsességgel szólt volna.

7,47-48 A farizeusok, hogy ráijesz-
szenek a szolgákra, azzal vádolták meg
�ket, hogy Jézus �ket is elhitette. Emlé-
keztették a szolgákat, hogy a zsidó nem-
zet vezet�i közül senki sem hitt benne.
Micsoda szörny� érv volt ez! Nagy szé-
gyen, hogy a zsidó nemzet vezet�i nem
ismerték fel a Messiást, amikor eljött!

Ezek a farizeusok nem voltak hajlan-
dóak hinni az Úr Jézusban, s�t az is vilá-
gos, hogy azt sem akarták, hogy mások
higgyenek benne. Ez ma is így van. So-
kan, akik maguk nem akarnak megtérni,
mindent megtesznek, ami hatalmukban
áll, hogy megakadályozzák rokonaik és
barátaik megtérését.

7,49 A farizeusok itt úgy beszéltek a
zsidó nép tömegeir�l, mint akik tudatla-
nok és átkozottak. Úgy érveltek, hogy ha
az egyszer� emberek ismernék vala-
mennyire a Szentírást, tudniuk kellene,
hogy nem Jézus a Messiás. A farizeusok
nem tévedhettek volna ennél nagyobbat!

7,50 Ekkor Nikodémus szólt hozzá-
juk. � volt az, aki éjszaka jött Jézus-
hoz, és aki megtudta, hogy újjá kell szü-
letnie. Úgy t�nhet, hogy Nikodémus va-
lóban bízott az Úr Jézus Krisztusban, és
megtért. Itt el�relépett a zsidó vezet�k
közül, hogy szót emeljen az Úr mellett.

7,51 Nikodémus rámutatott, hogy
nem adták meg Jézusnak a megfelel� le-
het�séget. A zsidó törvény nem ítéli el
az embert, miel�tt ügyét meghallgatná.
Mégis ez volt az, amire a zsidók vezet�i
éppen ekkor készültek. Féltek a tények-
t�l? A válasz nyilván az lett volna, hogy
igen.

7,52 Most a vezet�k saját társuk,
vagyis Nikodémus ellen fordultak. Leki-
csinyl� gúnnyal azt kérdezték t�le, hogy
vajon � is Jézus galileai követ�i közé
tartozik? Nem tudja, hogy az ÓSZ nem
beszél arról, hogy Galileából próféta
származik? Itt természetesen a zsidó ve-
zet�k mutatták ki tudatlanságukat. Soha-
sem olvastak Jónás prófétáról? � Galile-
ából, a 2Kir 14,25 szerint Gát-Héferb�l,
Zebulon törzse-területér�l származott.

7,53 A sátoros ünnep elmúlt. Az em-
berek visszatértek otthonaikba. Néhányan
találkoztak az Úr Jézussal szemt�l szem-
be és bíztak benne. A többség elutasítot-
ta, és a zsidó vezet�k határozottabbakká
váltak, mint valaha, abban, hogy végez-
nek vele. Fenyegetésnek tekintették vallá-
sukra és életmódjukra nézve Jézus Krisz-
tus létét.

F) A házasságtörésen kapott asszony
(8,1-11)

8,1 Ez a vers szorosan kapcsolódik a
7. fejezet utolsó verséhez. A kapcsolat
jobban látható, ha a két verset egymás
mellé tesszük a következ�képpen: „És
mindnyájan hazamentek, de Jézus el-
ment az Olajfák-hegyére.” Az Úr helye-
sen mondta: „A rókáknak van barlangjuk,
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az égi madaraknak fészkük, de az ember
Fiának nincs fejét hova lehajtania.”

8,2 Az Olajfák-hegye nem messze
volt a templomtól. Az Úr Jézus korán
reggel lesétált az Olajfák-hegyének ol-
dalán. Átkelt a Kidron-völgyén, és visz-
szakapaszkodott a városba, ahol a temp-
lom állt. Az egész nép hozzá ment, �
pedig leülve tanította �ket.

8,3 Az írástudók (akik az írásokat
másolták és tanították) és a farizeusok
azon buzgólkodtak, hogy rávegyék az Úr
Jézust valami helytelen dolog kimondásá-
ra, hogy aztán vádat emelhessenek ellene.
Most éppen egy asszonyt vittek hozzá,
akit házasságtörésen értek, és a tömeg
közepére állították, valószín�leg Jézussal
szemben.

8,4 Házasságtöréssel vádolták az
asszonyt, ami kétségtelenül igaz volt.
Semmi okunk sincs kétségbe vonni, hogy
rajtakapták-e, amikor ezt a rettenetes
b�nt elkövette. De mi van a férfivel? Az
életben nagyon gyakran az asszonyokat
büntetik olyankor, amikor a férfiak, akik
hasonlóképpen vétkesek, mentesek ma-
radnak.

8,5 A cselszövés világos volt. Azt
akarták, hogy az Úr mondjon ellent Mó-
zes törvényének. Ha ezt elérhették vol-
na, akkor az egyszer� embereket Jézus
ellen fordíthatták volna. Emlékeztették az
Urat, hogy Mózes a törvényben megpa-
rancsolta, hogy azt, aki házasságtörést
követ el, halálra kell kövezni. Saját go-
nosz szándékaik érdekében a farizeusok
azt remélték, hogy az Úr ellent mond,
ezért megkérdezték, hogy mit mond er-
r�l? Úgy gondolták, hogy az igazság és
Mózes törvénye azt követeli, hogy az
asszonyon példát kell statuálni. Amint
Darby megjegyzi:

Vigasztalás és megnyugvás a meg-
romlott emberi szívnek, ha talál vala-
kit, aki rosszabb, mint � maga; azt hi-
szi, hogy a másik nagyobb b�ne ment-

ség a sajátjára; és miközben vádol és
szenvedélyesen elmarasztal másokat,
elfelejtkezik saját gonoszságáról. Így
gyönyörködik a hamisságban.25

8,6 Nem volt valódi vádjuk az Úr el-
len, és megpróbáltak koholni egyet. Tud-
ták, hogyha hagyja szabadon elmenni az
asszonyt, ellentétbe kerül Mózes törvé-
nyével, és törvénytelenséggel vádolhat-
ják. Másrészt viszont, ha az asszonyt
halálra ítéli, akkor ezt arra használhatják
fel, hogy bemutassák, ellensége a római
hatalomnak, és még azt is mondhatják,
hogy nem irgalmas. Jézus lehajolt és
ujjával írt a földre. Semmilyen módon
nem állapítható meg, hogy mit írt. Sokan
tökéletesen meg vannak gy�z�dve arról,
hogy tudják, mit írt, de ebben a dologban
az az egyszer� tényállás, hogy a Biblia
nem mondja el nekünk.

8,7 A zsidók elégedetlenül sürgették,
hogy adjon valamilyen választ. Jézus
tehát egyszer�en megállapította, hogy a
törvény büntetését végre kell hajtani, de
azoknak kell végezni, akik nem követtek
el b�nt. Az Úr tehát fenntartotta Mózes
törvényét. Nem azt mondta, hogy az
asszony mentesülhet a törvény bünteté-
sét�l. Viszont ezeknek az embereknek
mindegyikét vádolta azzal, hogy maguk
is b�nösök. Akik mások felett ítélkezni
akarnak, azoknak maguknak tisztáknak
kell lenniük. Ezt a verset gyakran hasz-
nálták arra, hogy a b�nt mentegessék. Lo-
gikájuk az, hogy nem kell szégyenkez-
nünk, hiszen mindenki követett el rosszat.
De ez a vers nem menti fel a b�nt. Inkább
elítéli azokat is, akik vétkesek ugyan, de
még nem kapták rajta �ket.

8,8 Jézus Krisztus újra lehajolt és írt
a földre. Ez az egyetlen feljegyzett ese-
mény arról, hogy írt valamit, és amit írt,
már régóta el van törölve a földr�l.

8,9 Akik az asszonyt vádolták, lelki-
ismeret-furdalást éreztek. Nem tudtak
semmit mondani. Egyenként elmentek.
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B�nösök voltak a legöregebbt�l a legfi-
atalabbig. Jézus egyedül maradt az
asszonnyal, aki mellette állt.

8,10 Az Úr Jézus csodálatos kegye-
lemmel figyelmeztette az asszonyt, hogy
valamennyi vádolója elt�nt. Sehol nem
lehetett �ket látni. Nem volt egyetlen em-
ber sem az egész tömegben, aki el merte
volna ítélni.

8,11 Amikor az asszony azt mondta:
„Senki, Uram”, az Úr kimondta ezeket a
csodálatos szavakat: „Én sem kárhoz-
tatlak; eredj el és többé ne vétkezzél!”
Az Úr nem azt állította, hogy ilyen
ügyekben � polgári hatóság. Ez a hata-
lom a római kormányzatra volt ruházva,
és � ott is hagyta. Nem ítélte el, de meg
sem bocsátott az asszonynak. Ez akkor
nem tartozott a feladatai közé. Viszont fi-
gyelmeztette, hogy tartózkodjon a vé-
tekt�l.

János evangéliuma els� fejezetéb�l
megtudtuk, hogy „a kegyelem és az igaz-
ság Jézus Krisztus által lett”. Itt ennek
egy példáját láttuk. Azokban a szavak-
ban, hogy „én sem kárhoztatlak”, a ke-
gyelem példáját látjuk; azok a szavak pe-
dig, hogy „eredj el és többé ne vétkez-
zél”, az igazság szavai. Az Úr nem azt
mondta, eredj el és a lehet� legkeve-
sebbet vétkezzél. Jézus Krisztus Isten, és
mértéke az abszolút tökéletesség. A b�nt
egyáltalán nem helyeselheti. Ezért állítja
az asszonyt magának Istennek26 tökéletes
mércéje elé.

G) Jézus a világ világossága (8,12-20)

8,12 A helyszín most átkerül a temp-
lom kincstárába (lásd 20. v.). Még min-
dig sokaság követi Jézust. Hozzájuk
fordul, és megteszi nagy megállapításai
egyikét messiási voltáról. Ezt mondja:
„Én vagyok a világ világossága.” Em-
berileg szólva a világ a b�n, a tudatlan-
ság és a céltalanság sötétségében él. A vi-

lág világossága Jézus. Rajta kívül nincs
szabadulás a b�n sötétségéb�l. Kívüle az
élet útján nincs ismeret (vezetés) az élet
igazi értelmér�l és az örökkévalóság dol-
gairól. Jézus azt ígéri, hogy aki követi,
nem jár sötétségben, hanem övé az élet
világossága.

Jézust követni annyi, mint hinni ben-
ne. Sok embernek van az a téves elkép-
zelése, hogy úgy élhet, ahogyan Jézus élt,
anélkül, hogy újjászületett volna. Jézus
követése azt jelenti, hogy b�nbánattal
hozzá kell jönni, elfogadni �t Úrnak és
Megváltónak, aztán pedig egész életünket
rábízni. Azok, akik ezt teszik, vezetést
nyernek erre az életre, világos és ragyogó
reménységet a síron túlra.

8,13 A farizeusok most törvényke-
zési ügyben próbálták beugratni Jézust.
Emlékeztették rá, hogy önmagáról tesz
bizonyságot. A saját bizonyságtétel nem
tekinthet� elegend�nek, mert az átlagem-
ber elfogult. A farizeusok nem tör�dtek
azzal, hogy kétségbe vonják Jézus sza-
vait. Egyáltalán nem hitték el.

8,14 Az Úr elismerte, hogy rendsze-
rint szükség van két vagy három tanúra.
Ez esetben az � bizonyságtétele azon-
ban tökéletesen igaz volt, mert Isten.
Tudta, hogy a mennyb�l jött és a menny-
be készült visszamenni. �k nem tudták,
hogy honnan jött és hová megy. Úgy
gondolták, hogy egy hozzájuk hasonló
ember volt. Nem hitték, hogy � az örök-
kévaló Fiú, aki egyenl� az Atyával.

8,15 A farizeusok másokat látszatra
és csupán emberi mérték szerint ítéltek.
Úgy tekintettek Jézusra, mint názáreti
ácsra, és sohasem gondolták, hogy külön-
bözik bármely más embert�l, aki valaha
élt. Az Úr Jézus azt mondta, hogy � nem
ítél el senkit. Ezt talán úgy foghatjuk föl,
hogy nem világi mérték szerint ítéli meg
az embereket, mint a farizeusok. Vagy
lehet úgy is, hogy világba jövetelének
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célja nem az ítélkezés, hanem az emberek
megváltása volt.

8,16 Ha ítélne az Úr, ítélete igazsá-
gos és igaz lenne. � Isten, és mindent,
amit tesz, közösségben cselekszi az
Atyával, aki elküldte. Az Úr Jézus újra
és újra hangsúlyozza a farizeusok el�tt az
� egységét az Atya Istennel. Ez volt az,
ami szívükb�l elkeseredett ellenségeske-
dést váltott ki ellene.

8,17-18 Az Úr elismerte, hogy Mózes
törvénye két tanú bizonyságtételét kö-
vetelte. Semmi olyant nem mondott, ami-
vel tagadná ezt a tényt.

Ha ragaszkodnak ahhoz, hogy két
tanú legyen, nem nehéz bemutatni �ket.
Mindenekel�tt � tesz bizonyságot ön-
magáról b�ntelen életével és azokkal a
beszédekkel, amiket mond. Másodszor az
Atya tesz bizonyságot az Úr Jézusról
nyilvános kijelentéseivel a mennyb�l, va-
lamint azokkal a csodákkal, amelyeket
adott az Úrnak, hogy megcselekedje.
Krisztus betöltötte az ÓSZ messiási pró-
féciáit, és mégis, ezt az er�s bizonyítékot
látva a zsidó vezet�k nem voltak hajlan-
dóak hinni.

8,19 A farizeusok következ� kérdése
kétségtelenül gúnyról tanúskodott. Talán
körülnéztek a tömegben, amikor ezt kér-
dezték: „Hol van a te Atyád?” Jézus
azt válaszolta, hogy sem �t nem ismerik
igazán, sem Atyját. Természetesen �k
nyomatékosan tagadták volna, hogy eny-
nyire nem ismerik Istent. De ez mindaz-
által igaz volt. Ha elfogadták volna az Úr
Jézust, ismernék Atyját is. Senki sem is-
merheti az Atya Istent, csak Jézus Krisz-
tuson keresztül. Így a Megváltó elutasí-
tása lehetetlenné tette, hogy �szintén állít-
hassák, ismerik és szeretik Istent.

8,20 Itt tudjuk meg, hogy az el�z�
versek helyszíne a templom kincstára
volt. Az Urat ismét isteni védelem vette
körül, és senki nem emelhetett kezet rá,
hogy letartóztassa vagy megölje. Az órá-

ja még nem jött el. Az � órája arra az
id�re vonatkozik, amikor majd keresztre
feszítik, hogy meghaljon a világ b�neiért.

H) A zsidók vitatkoznak Jézussal
(8,21-59)

8,21 Jézus ismét bemutatta, hogy
pontosan ismeri a jöv�t. Azt mondta bírá-
lóinak, hogy elmegy, hivatkozva ezzel
nemcsak halálára és eltemettetésére, ha-
nem feltámadására és mennybemenetelé-
re is. A zsidó nép szüntelenül keresni
fogja a Messiást, nem ismerve fel, hogy
már meglátogatta �ket, és hogy elutasítot-
ták. Elutasító magatartásuk miatt meg
fognak halni b�nükben (a „b�n” szó a
görögben egyes számban van). Ez azt
jelenti, hogy örökre meghiúsul a menny-
be lépésük, ahova az Úr menni készült.
Ez súlyos igazság! Azoknak, akik vissza-
utasítják az Úr Jézust, nincs reményük a
mennybe jutni. Micsoda rettenetes dolog,
ha valaki a b�nében hal meg, Isten nél-
kül, Krisztus nélkül, örökre reménység
nélkül.

8,22 A zsidók nem értették meg, hogy
az Úr a mennybe való visszatérésér�l
beszélt. Mit értett az „elmenetelen”? Úgy
értette, hogy úgy fog megmenekülni az �
gyilkos tervük el�l, hogy öngyilkosságot
követ el? Furcsa volt, hogy ilyesmire
gondoltak. Ha meg akarta volna ölni ma-
gát, semmi sem akadályozta volna meg
�ket, hogy ugyanazt tegyék és kövessék a
halálba. De ez csak egy másik példája a
hitetlenség sötétségének. Meghökkent�-
nek t�nik, hogy ennyire lassú észjárású-
nak és tudatlannak mutatkoztak azzal
kapcsolatban, amit az Úr mondott!

8,23 Kétségtelenül az öngyilkossággal
kapcsolatos balga elképzeléseikre gon-
dolva azt mondta nekik az Úr, hogy �k
alulról valók. Ez azt jelentette, hogy na-
gyon alacsony néz�pontból szemlélték a
dolgokat. Nem tudtak felülemelkedni az
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id� és az érzékelés szó szerinti dolgain.
Nem rendelkeztek szellemi értelemmel.
Ezzel szemben Krisztus felülr�l való
volt. Gondolatai, szavai és cselekedetei
mennyeiek voltak. Minden, amit tettek,
ebb�l a világból származott, míg az Úr
egész élete arról beszélt, hogy egy tisz-
tább országból jött, mint ez a világ.

8,24 Jézus gyakran használt ismétlést
a hangsúlyozás kedvéért. Itt ismét szigo-
rúan figyelmezteti �ket, hogy meg fognak
halni b�neikben. Ha állhatatosan eluta-
sítják, hogy higgyenek benne, akkor nincs
más alternatíva. Az Úr Jézuson kívül
nincs b�nbocsánati lehet�ség, és azok,
akik meg nem bocsátott b�nnel halnak
meg, egyáltalán nem léphetnek be a
mennybe. Szó szerint ezt olvassuk: „…ha
nem hiszitek, hogy én vagyok, meghal-
tok a ti b�neitekben.” Az én vagyok
szavakban az Úr Jézusnak egy újabb igé-
nyét látjuk az istenségre.

8,25 A zsidókat teljesen megzavarta
az Úr Jézus tanítása. Nyomatékosan meg-
kérdezték t�le, hogy kicsoda. Talán gú-
nyosan úgy értették, mintha ezt monda-
nák: „Kinek képzeled magadat, hogy így
beszélsz velünk?” Vagy lehet, hogy való-
ban meg akarták tudni, amit önmagáról
mond. Érdemes válaszára figyelni: „Amit
eleit�l fogva mondok is nektek.” � volt
a megígért Messiás. A zsidók nagyon
gyakran hallották ezt t�le, de konok szí-
vük visszautasította, hogy meghajoljanak
az igazságnak. Válaszának lehet egy má-
sik jelentése is: az Úr Jézus pontosan az,
amit hirdet. Nem mond egy dolgot, és
nem tesz valami mást. � él� megtestesü-
lése mindannak, amit tanított. Élete meg-
egyezett a tanításával.

8,26 A 26. vers jelentése nem világos.
Úgy t�nik, az Úr azt akarta mondani,
hogy létezik sok további dolog, amit nem
mondhat el és nem ítélhet meg ezekkel a
hitetlen zsidókkal kapcsolatban. Feltár-
hatja szívük gonosz gondolatait és indíté-

kait. � azonban engedelmesen csak azo-
kat a dolgokat mondta el, amelyeket az
Atya adott neki elmondásra. Mivel pedig
az Atya igaz, megérdemli, hogy higgye-
nek benne és hallgassanak rá.

8,27 A zsidók itt nem értették meg,
hogy az Atyáról beszél nekik. Úgy t�-
nik, hogy gondolkodásuk az id�vel egyre
ködösebbé vált. Amikor az Úr Jézus azt
állította korábban, hogy Isten Fia, meg-
értették, hogy egyenl�nek tartja magát Is-
tennel. De ez már nem volt így.

8,28 Jézus ismét megjövendölte,
hogy mi fog történni. Mindenekel�tt a
zsidók fel fogják emelni az ember Fiát.
Ez halálára és keresztre feszítésére vonat-
kozik. Miután ezt megtették, tudni fog-
ják, hogy � volt a Messiás. Megtudhat-
ják a földrengésb�l és a sötétségb�l, de
mindenek el�tt testi feltámadásából, a ha-
lálából. Figyeljük meg gondosan az Úr
szavait: „…akkor megismeritek, hogy
én vagyok.” Ennek mélyebb jelentése a
következ�: „Akkor megismeritek, hogy
én vagyok Isten.” Akkor meg fogják ér-
teni, hogy semmit sem magától tett, va-
gyis saját hatalmából. Úgy jött el a vi-
lágba, mint Istent�l függ� személy, aki
csak azokról beszél, amire az Atya taní-
totta.

8,29-30 Az Úr közössége az Atyával
nagyon bens�séges volt. Ezeknek a kife-
jezéseknek mindegyike annak állítása,
hogy Istennel egyenl�. Végig egész földi
szolgálata alatt vele volt az Atya. Jézus
sohasem volt egyedül. Mindig olyan dol-
gokat cselekedett, amelyek tetszettek Is-
tennek. Ezeket a szavakat csak egy b�n
nélküli lény mondhatta el. Senki, aki em-
beri szül�kt�l született, sohasem ejthette
ki �szintén ezeket a szavakat: „Én min-
denkor azokat cselekszem, amelyek né-
ki kedvesek.” Túl gyakran teszünk olyan
dolgokat, amelyek nekünk kedvesek. Né-
ha arra törekszünk, hogy embertársaink-
nak legyünk tetszésére. Csak az Úr Jézus
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volt telve azzal a vággyal, hogy olyan
dolgokat cselekedjen, amelyek Isten jó-
tetszését nyerik meg.

Amikor Jézus ezeket a csodálatos
szavakat elmondta, úgy találta, sokan
vallották, hogy hisznek benne. Kétségte-
lenül néhányan �szinték voltak hitükben.
Mások talán csak arra törekedtek, hogy
ajkaik szolgálatát adják az Úrnak.

8,31 Akkor Jézus különbséget tett
azok között, akik csak tanítványok, és
azok között, akik valóban tanítványok.
Tanítvány bárki, aki azt vallja, hogy ta-
nulni akar, de valóban tanítvány az, aki
határozottan rábízza magát az Úr Jézus
Krisztusra. Azokat, akik igazi hív�k, az
jellemzi, hogy megmaradnak az Igéjé-
ben, vagyis megmaradnak Krisztus taní-
tásaiban. Nem fordulnak el t�le. Az igaz
hitben mindig megvan a maradandóság.
Nem azért váltatnak meg, mert megma-
radnak beszédeiben, hanem azért marad-
nak meg beszédeiben, mert megváltattak.

8,32 Minden igazi tanítványnak szól
az ígérete, hogy megismeri az igazságot,
és az igazság szabaddá teszi. Azok, akik
igazán ismerik az Úr Jézust, megszaba-
dulnak a b�nt�l, világosságban járnak, és
Isten Szent Szelleme vezérli �ket.

8,33 Néhány zsidó felfigyelt arra,
amit az Úr Jézus a szabaddá lételr�l mon-
dott. Azonnal zokon vették. Büszkék
voltak ábrahámi származásukra, és azt
mondták, hogy nem szolgáltak soha sen-
kinek. Ez azonban nem volt igaz. Izráel
szolgálta Egyiptomot, Asszíriát, Babilont,
Perzsiát, Görögországot és most Rómát.
S�t ennél is többet, miközben az Úr Jé-
zussal beszéltek, a b�n és a Sátán szolgái
voltak.

8,34 Nyilvánvaló, hogy az Úr a b�n
szolgaságáról beszélt. Emlékeztette hall-
gatóit, hogy aki b�nt cselekszik, rab-
szolgája a b�nnek.

8,35 Ezt követ�en Jézus összehason-
lította a házban lév� rabszolga és a fiú

egymáshoz viszonyított helyzetét. A rab-
szolgának nincs arra biztosítéka, hogy
örökké ott fog élni; ugyanakkor a fiú ott-
hon van a házban.

8,36 Nem kétséges, hogy ebben a
versben a Fiú szó magára Krisztusra vo-
natkozik. Akiket � tesz szabaddá, való-
sággal szabadok lesznek. Amikor valaki
a Megváltóhoz jön és elfogadja t�le az
örök életet, az megszabadul a b�n, a
törvényeskedés, a babona és a démoniz-
mus rabszolgaságából.

8,37 Az Úr elismerte, hogy a zsidók
Ábrahám leszármazottai (szó szerint:
„magva”); de az nyilvánvaló, hogy nem
�k tekinthet�ek Ábrahám szellemi mag-
vának. �k nem voltak olyan istenfél�k,
mint Ábrahám. Arra törekedtek, hogy
megöljék az Úr Jézust, mert tanítása nem
tetszett nekik. Ez azt jelenti, hogy nem
engedték Krisztus szavait hatni az életük-
ben. Ellenálltak tanításainak, és nem en-
gedtek neki.

8,38 Jézus azokat a dolgokat tanította,
amelyeket az Atyja bízott rá. � és Atyja
teljesen egyek voltak, olyannyira, hogy
azok a szavak, amelyeket mondott, az
Atya Isten szavai voltak. Az Úr Jézus
tökéletesen képviselte Atyját, amíg itt
volt a földön. Ezzel szemben a zsidók
azokat a dolgokat cselekedték, amelyeket
atyjuktól tanultak. Az Úr nem úgy ér-
tette, hogy földi atyjuktól, hanem az
ördögt�l.

8,39 A zsidók ismét az Ábrahámmal
fennálló vérségi kapcsolatra hivatkoztak.
Büszkék voltak arra a tényre, hogy Ábra-
hám volt az atyjuk. Az Úr Jézus azon-
ban rámutatott, hogy noha Ábrahám le-
származottai („magva”, 37. v.), nem
gyermekei neki. A gyermekek rendsze-
rint szüleikhez hasonlóan látnak, járnak
és beszélnek. Ezekkel a zsidókkal nem
így volt. Életük szemben állt Ábrahámé-
val. Bár test szerint Ábrahám leszárma-
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zottai, erkölcsileg azonban az ördög gyer-
mekei voltak.

8,40 Az Úr folytatta, és nagyon vilá-
gos példát mutatott be a különbségr�l,
amely köztük és Ábrahám között volt.
Jézus Krisztus eljött a világba, semmi
mást nem szólva, csak az igazságot. �k
viszont ellenezték tanítását, megütköztek
rajta, és ezért arra törekedtek, hogy meg-
öljék. Ábrahám ezt nem cselekedte. �
az igazság és igazságosság mellett foglalt
állást.

8,41 Nagyon világos volt, hogy ki az
atyjuk, mert hozzá hasonlóan cseleked-
tek. Atyjuk dolgait, vagyis az ördögét
cselekedték. Lehet, hogy a zsidók vádol-
ták azzal az Urat, hogy paráznaságból
született. De sok bibliakutató úgy látja,
hogy a paráznaság szó itt bálványimá-
dást jelent. A zsidók azt állították, hogy
sohasem követtek el szellemi házasságtö-
rést. Mindig h�ségesek voltak Istenhez.
� az egyetlen, akit valaha Atyjuknak elis-
mertek.

8,42 Az Úr kimutatta ennek az állí-
tásnak a hamisságát, emlékeztetve �ket,
hogy ha szeretnék Istent, szeretnék �t is,
akit Isten küldött. Balga dolog, ha valaki
azt mondja, hogy szereti Istent, és ugyan-
akkor gy�löli az Úr Jézus Krisztust. Jézus
azt mondta, hogy � Istent�l származik,
vagyis örökt�l fogva Isten egyszülött Fia.
Nem volt konkrét id�, amikor mint Isten
Fia megszületett, hanem az Atya és Fiú
viszonya örökt�l fogva fennállt. Arra is
emlékeztette �ket, hogy Istent�l jött.
Nyilvánvaló, hogy itt korábbi létezését
állítja. Az Atyánál lakott a mennyben,
sokkal azel�tt, miel�tt megjelent a föl-
dön. De az Atya elküldte a világba, hogy
a világ Megváltója legyen, és � enge-
delmesen eljött.

8,43 A 43. versben különbség van a
beszéd és a szó között. Krisztus szava
azokra a dolgokra vonatkozik, amelyeket
tanított. Beszéde azokra a szavakra vo-

natkozik, amelyekkel igazságait kifejezte.
�k még beszédét sem tudták megérteni.
Amikor kenyérr�l beszélt, csak a szó
szerinti kenyérre gondoltak. Amikor víz-
r�l beszélt, sohasem a szellemi vízre gon-
doltak. Miért volt, hogy nem tudták meg-
érteni a beszédét? Azért, mert nem voltak
hajlandóak elviselni tanítását.

8,44 Most az Úr nyíltan kezdett be-
szélni, és azt mondta nekik, hogy atyjuk
az ördög. Nem az ördögt�l születtek úgy,
ahogyan a hív�k Istent�l születtek. Aho-
gyan Ágoston mondja, inkább azt jelenti,
hogy utánzás által lettek az ördög gyer-
mekei. Rokonságukat az ördöggel úgy
mutatták ki, ahogyan éltek. Az, hogy „a
ti atyátok kívánságait akarjátok telje-
síteni”, kifejezi szívük szándékát és haj-
landóságát.

Az ördög kezdett�l embergyilkos
volt. Halálba vitte Ádámot és az egész
emberi nemzetséget. Nemcsak gyilkos
volt, hanem hazug is. Nem áll meg az
igazságban, mert nincsen benne igaz-
ság. Ha hazugságot mond, csak saját
forrásából beszél. A hazugság része iga-
zi lényének. Hazug, és a hazugság atyja.
A zsidók ebben a két dologban utánozták
az ördögöt. Gyilkosok voltak, mert szí-
vük szándéka az volt, hogy az Isten Fiát
megölik. Hazugok voltak, mert azt mond-
ták, hogy Isten az Atyjuk. Azt színlelték,
hogy istenfél�, szellemi emberek, de éle-
tük gonosz volt.

8,45 Úgy látszik, hogy azok, akik át-
adják magukat a hazugságnak, elveszítik
képességüket az igazság felismerésére. Itt
állt az Úr Jézus ezek el�tt az emberek
el�tt, és mindig az igazságot mondta. �k
azonban nem hittek neki. Ez mutatta,
hogy igazi jellemük gonosz. Lenski he-
lyesen mondja a következ�ket:

A megromlott gondolkodás csak
mentségeket keres, ha az igazsággal
találkozik; ha olyasmivel találkozik,
ami eltér az igazságtól, azt nézi és azt
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keresi, hogy oka legyen méltányolni
ezt az eltérést.27

8,46 Ilyen szavakat csak Krisztus,
Isten b�ntelen Fia ejthetett ki �szintén.
Nem volt senki a világon, aki egyetlen
b�nt rábizonyíthatott volna. Jellemében
nem volt hiányosság. Minden tekintetben
tökéletes volt. � szólta egyedül az igaz-
ság Igéit, és mégsem hittek neki.

8,47 Ha valaki igazán szereti Istent,
hallgatja Isten beszédeit és engedelmes-
kedik neki. A zsidók azzal, hogy vissza-
utasították az Úr üzenetét, azt bizonyí-
tották, hogy valójában nem Istent�l va-
lók. A 47. versb�l világos, az Úr Jézus
azt állítja, hogy pontosan Isten szavait
szólja. Ezt nem lehetett félreérteni.

8,48 A zsidók ismét becsmérl� szó-
használatba kezdtek, mert semmiképpen
sem tudtak válaszolni az Úr Jézus szavai-
ra. Samaritánusnak nevezték, értelmet-
lenül etnikai megbélyegzést alkalmaztak.
Mintha azt mondták volna, hogy nem
igazi zsidó, hanem Izráel ellensége. Azzal
is vádolták, hogy démon van benne. Ez-
zel kétségtelenül azt állították, hogy el-
mebeteg. Szerintük csak akkor állíthat
olyan dolgokat valaki, mint Jézus, ha el-
ment az esze.

8,49 Figyeljük meg azt a higgadtsá-
got, amellyel Jézus válaszolt. Tanításai
nem olyan ember szavai voltak, akiben
démon van, hanem inkább olyané, aki
Atyjának tisztelésére törekedett. Nem
azért nem tisztelték �t, mert bolond volt,
hanem azért, mert teljesen mennyei Aty-
jának érdekeit képviselte.

8,50 Tudniuk kellett, hogy sohasem a
maga dics�ségét kereste. Mindig azt
vette számításba, hogy Atyját dics�íthes-
se. Még ha azzal vádolta is �ket, hogy
nem tisztelik, nem a maga dics�ségét
kereste. Ekkor az Úr a következ� szava-
kat tette hozzá: „…van, aki keresi és
megítéli.” Ez természetesen Istenre vo-
natkozott. Az Atya Isten kereste szeretett

Fiának dics�ségét, és meg fogja ítélni
mindazokat, akik elmulasztották, hogy
dics�séget adjanak neki.

8,51 Ismét találkozunk eggyel az Úr
Jézus fenséges mondásai közül, amelyet
csak olyan egyén mondhatott ki, aki maga
Isten volt. Az ismer�s hangsúlyos kifeje-
zések vezetik be: „Bizony, bizony mon-
dom néktek…” Jézus megígérte, hogy ha
valaki megtartja beszédét, az sohasem
fog halált látni. Ez nem a fizikai halálra
vonatkozik, mert sok, az Úr Jézusban hí-
v� ember hal meg minden nap. Szellemi
halálról van szó. Az Úr azt akarta mon-
dani, hogy azok, akik benne hisznek,
megszabadultak az örök haláltól, és so-
hasem fogják a pokol kínjait szenvedni.

8,52 A zsidók most jobban meg vol-
tak gy�z�dve, mint valaha, hogy Jézus
„�rült”. Emlékeztették arra, hogy Ábra-
hám és a próféták mind meghaltak. �
mégis azt mondta, hogy ha valaki meg-
tartja beszédét, sohasem ízleli meg a ha-
lált. Hogy lehet ezeket a dolgokat össze-
egyeztetni?

8,53 Rájöttek, hogy az Úr valójában
azt állította, hogy nagyobb, mint atyjuk
Ábrahám és a próféták. Ábrahám soha-
sem szabadított meg senkit a haláltól, és
önmagát sem tudta t�le megszabadítani.
A próféták sem tudták. Most mégis itt
van valaki, aki azt állítja, hogy képes
megszabadítani embertársait a haláltól.
Ezek szerint nagyobbnak tekinti önmagát
az atyáknál.

8,54 Azt gondolták, hogy Jézus arra
törekedett, hogy a figyelmet önmagára
irányítsa. Jézus figyelmeztette �ket, hogy
nem ez a helyzet. Az Atya az, aki �t di-
cs�íti, az az Isten, akir�l azt vallották,
hogy szeretik és szolgálják.

8,55 A zsidók azt mondták, hogy
Isten az Atyjuk, de a valóságban nem is
ismerték. Pedig itt azzal beszéltek, aki
ismerte az Atya Istent; azzal, aki vele
egyenl� volt. Azt várták, hogy Jézus ta-
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gadja az Atyával való egyenl�ségét, de ha
azt mondta volna, hogy így van, hazug
lett volna. Ismerte Istent, az Atyát, és
szavának engedelmeskedett.

8,56 Mivel a zsidók Ábrahámot hoz-
ták fel igazolásul, az Úr emlékeztette
�ket, hogy Ábrahám várta a Messiás nap-
ját, és valóban látta azt hit által, és örült
neki. Az Úr Jézus azt mondta, hogy Áb-
rahám �t várta. Ábrahám hite az eljö-
vend� Messiásban nyugodott.

Mikor látta Ábrahám Krisztus napját?
Talán akkor, amikor Izsákot vette, hogy a
Mórija hegyén feláldozza, mint ég� áldo-
zatot Istennek. A Messiás halálának és
feltámadásának egész drámáját ábrázolta
ki akkor, és lehetséges, hogy Ábrahám hit
által látta is azt. Az Úr Jézus azt állította,
hogy � az ÓSZ minden Messiásra vonat-
kozó próféciájának beteljesedése.

8,57 A zsidók ismét elárulták, hogy
képtelenek megérteni az isteni igazságot.
Jézus ezt mondta: „Ábrahám örvendezett,
hogy meglátja az én napomat”, de �k úgy
válaszoltak, mintha azt mondta volna,
hogy látta Ábrahámot. Itt nagy különbség
van. Az Úr Jézus azt állította, hogy na-
gyobb, mint Ábrahám. � volt Ábrahám
gondolatainak és reményeinek tárgya.
Ábrahám el�re látta hit által Krisztus
napját.

A zsidók nem tudták ezt megérteni.
Azzal érveltek, hogy Jézus még nincs
ötvenéves. (Valójában csak körülbelül
harminchárom éves volt akkor.) Hogyan
láthatta volna Ábrahámot?

8,58 Az Úr Jézus itt ismét azt állítot-
ta, hogy � Isten. Nem ezt mondta:
„Miel�tt Ábrahám volt, én voltam.” Ez
egyszer�en azt jelentette volna, hogy Áb-
rahám el�tt létezett. Ehelyett Isten nevét
használta: ÉN VAGYOK. Az Úr Jézus
az Atya Istennél lakott örökt�l fogva.
Sohasem volt olyan id�, amikor létezni
kezdett vagy amikor nem létezett. Ezért

ezt mondta: „Miel�tt Ábrahám lett, ÉN
VAGYOK.”

8,59 A zsidók rögtön megkísérelték,
hogy Jézus Krisztust halálra adják, de �
elrejt�zött és kiment a templomból. A
zsidók pontosan tudták, mit értett Jézus
Krisztus azon, amikor ezt mondta: „Mie-
l�tt Ábrahám lett, ÉN VAGYOK.” Azt
állította, hogy � Jahve! Ezért próbálták
megkövezni, számukra ugyanis ez isten-
káromlás volt. Nem voltak hajlandóak el-
fogadni azt a tényt, hogy a Messiás állt
közöttük. Nem akarták, hogy uralkodjon
felettük!

I) A hatodik jel: a vakon született
meggyógyítása (9,1-12)

9,1 Ez az esemény akkor történhetett,
amikor Jézus elhagyta a templom terü-
letét, vagy történhetett valamivel a 8. fe-
jezet eseményei után is. Fel van jegyezve,
hogy az az ember azért született vakon,
hogy bemutassa ennek az állapotnak a
reménytelenségét és annak a csodának a
nagyszer�ségét, amely látását visszaadta.

9,2 A tanítványok meglehet�sen fur-
csa kérdést tettek fel. Azon törték a fe-
jüket, hogy a vakságot az ember saját b�-
ne vagy pedig szüleié okozta-e? Hogyan
okozhatott volna vakságot a saját b�ne,
amikor vakon született? Talán hittek a
reinkarnáció valamilyen formájában,
hogy a halott lelke visszatér a földre egy
új testben? Vagy talán arra gondoltak,
hogy azért született vakon, mert voltak
b�nök, amelyekr�l Isten tudta, hogy el
fogja követni �ket születése után? Vilá-
gos, hogy úgy gondolták, a vakság köz-
vetlenül kapcsolatban volt a család b�-
nével. Tudjuk, hogy ez nincs szükségsze-
r�en így. Noha minden betegség, szen-
vedés és halál végs� fokon a b�n kö-
vetkezményeképpen jön be a világba, de
az nem igaz, hogy minden egyes esetben
az ember azokért a b�nökért szenved,
amelyeket elkövetett.
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9,3 Jézus nem úgy értette, hogy az az
ember nem vétkezett, vagy hogy a szülei
nem vétkeztek. Inkább úgy értette, hogy a
vakság nem az életükben lev� b�n köz-
vetlen eredménye. Isten azért engedte
meg, hogy ez az ember vakon szülessen,
hogy eszköz legyen Isten hatalmas csele-
kedeteinek bemutatásához. Miel�tt ez az
ember megszületett, az Úr Jézus tudta,
hogy látó szemeket fog adni neki.

9,4 Az Úr tudta, hogy a nyilvános
szolgálatra körülbelül három esztend� áll
rendelkezésére, miel�tt keresztre feszíte-
nék. Ennek az id�nek minden pillanatát
Istenért végzett munkában kell töltenie.
Itt volt egy ember, aki születése óta vak
volt. Az Úr Jézusnak csodát kellett ten-
nie, gyógyítania még akkor is, ha szom-
bat volt. Nyilvános szolgálatának ideje
hamar elmúlik, és már akkor nem lesz itt
a földön. Ez komoly figyelmeztetés min-
denkinek, aki keresztyén, hogy az élet
napjai tovat�nnek, és eljön az éjszaka,
amikor földi szolgálatunknak örökre vége
lesz. Ezért ki kell használnunk az id�t,
amely számunkra adatott, hogy megfelel�
módon szolgáljunk az Úrnak.

9,5 Amikor Jézus, mint ember ebben
a világban járt, nagyon közvetlen és
sajátos módon a világ világossága volt.
Amikor csodákat téve és az embereket
tanítva itt járt, a világ világosságát lát-
ták, aki a szemük el�tt volt. Az Úr Jézus
még mindig a világ világossága, és min-
denki, aki hozzá jön, azt az ígéretet kap-
ja, hogy nem fog sötétségben járni. Eb-
ben a versben azonban az Úr els�sorban a
földi, nyilvános szolgálatáról beszélt.

9,6 Nem mondja el az Ige, miért csi-
nált Jézus a nyálával sarat, és kente rá a
vak szemére. Némelyek úgy gondolják,
hogy az embernek nem voltak szemgo-
lyói, és hogy egyszer�en Jézus Krisztus
teremtette meg �ket, szemgolyókat adva
neki. Mások azt mondják, hogy a vak
látásának visszaadásánál az Úr rendsze-

rint olyan módszereket alkalmazott, ame-
lyek a világ szemében megvetend�ek.
Gyenge és jelentéktelen dolgokat hasz-
nált fel céljainak megvalósításához. Isten
ma is olyan férfiakat és n�ket használ fel
a szellemi vakok látóvá tételéhez, akiket
a föld porából készített.

9,7 Az Úr elindította a vak ember hi-
tét, amikor azt mondta neki, hogy men-
jen el és mosakodjon meg a Siloám ta-
vában. Bár vak volt, valószín�leg mégis
ismerte a tó helyét, és meg tudta tenni,
amit mondtak neki. A Szentírás megjegy-
zi, hogy a Siloám szó azt jelenti, hogy
küldött. Ez talán a Messiásra utal (az el-
küldöttre). Az, aki ezt a csodát megtette,
az volt, akit az Atya Isten elküldött a
világba. A vak elment és megmosako-
dott a tóban, és látást nyert. Ez nem
olyan eset volt, hogy visszanyerte a látá-
sát, mert egyáltalán nem látott soha. A
csoda azonnali volt, és az ember rögtön
használni tudta a szemeit. Milyen gyö-
nyör� meglepetés volt el�ször meglátni
azt a világot, amelyben élt.

9,8-9 Az ember szomszédai megle-
p�dtek. Alig tudták elhinni, hogy ez
ugyanaz az ember, aki régóta itt ült és
koldult. (Így lesz akkor is, amikor valaki
megtér. Szomszédainknak észre kell ven-
niük a változást rajtunk.) Néhányan úgy
vélték, hogy ez az a vak ember. Mások
nem voltak benne teljesen biztosak, csak
azt voltak hajlandók elismerni, hogy ha-
sonlít rá. Az ember azonban minden két-
séget kizárt, amikor azt állította, hogy �
az, aki vakon született.

9,10 Amikor Jézus valamilyen csodát
tett, az mindenféle kérdést támasztott az
emberek szívében. Az ilyen kérdések
gyakran adnak arra alkalmat a hív�knek,
hogy bizonyságot tegyenek az Úrról. Itt
azt kérdezték az emberek t�le, hogy ho-
gyan történt mindez?

9,11 Bizonyságtétele egyszer�, mégis
meggy�z� volt. Elmondta gyógyulásának
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tényeit, hitet téve amellett, aki a csodát
véghezvitte. Ekkor az ember még nem
tudta, hogy kicsoda az Úr Jézus. Egysze-
r�en úgy hivatkozott rá, hogy „egy em-
ber, akit Jézusnak mondanak”. Kés�bb
azonban az ember értelme megnyilatko-
zott és rájött, hogy kicsoda Jézus.

9,12 Amikor bizonyságot teszünk az
Úr Jézus Krisztusról, gyakran támasztunk
vágyat mások szívében, hogy �k is eljöj-
jenek és megismerjék.

J) A zsidók növekv� ellenállása
(9,13-41)

9,13 Nyilvánvalóan a csoda feletti
határozott lelkesedés hatására a zsidók
közül néhányan elvitték a vakot a fari-
zeusokhoz. Valószín�leg nem tudták,
hogy a vallási vezet�k mennyire zokon
veszik majd azt a tényt, hogy ez az ember
meggyógyult.

9,14 Jézus a csodát szombaton tette.
A kritikus farizeusok nem értették, hogy
Isten sohasem arra szánta a szombatot,
hogy a kegyelem vagy a kedvesség vala-
milyen cselekedetét megakadályozza.

9,15 Az embernek újabb alkalma volt
rá, hogy bizonyságot tegyen Jézusról.
Amikor a farizeusok is újra megkérdez-
ték, hogyan jött meg a látása, ismét
hallhatták az egyszer� történetet. Az em-
ber itt nem említette Jézus nevét. Va-
lószín�leg nem azért, mert félt ezt meg-
tenni, hanem mert rájött, hogy mindenki
ismeri, aki ezt a hatalmas tettet véghez-
vitte. Ekkorra az Úr Jézust már jól is-
merték Jeruzsálemben.

9,16 Most újabb meghasonlás támad
azzal kapcsolatban, hogy kicsoda Jézus.
Néhány farizeus arcátlanul kijelentette,
hogy Jézus nem lehet istenfél� ember,
mert megtörte a szombatot. Mások úgy
vélték, hogy b�nös ember nem tehet ilyen
nagy csodákat. Jézus gyakran okozott
meghasonlást az emberek között. Az em-

berek arra kényszerültek, hogy állást fog-
laljanak mellette vagy ellene.

9,17 A farizeusok megkérdezték az
embert�l, aki vak volt, hogy mit gondol
Jézusról. Még nem jött rá, hogy Jézus Is-
ten. De a hite olyan mértékben megnöve-
kedett, hogy hajlandó volt elismerni,
hogy Jézus próféta. Elhitte, hogy az, aki
visszaadta a látását, Isten küldötte, és
isteni üzenete van.

9,18-19 A zsidók közül sokan még
mindig nem voltak hajlandók elhinni,
hogy csoda történt. Ezért odahívatták az
ember szüleit, hogy lássák, azok mit
mondanak.

Ki tudhatná jobban a szül�knél, hogy
egy gyermek vakon született-e vagy sem?
Az � vallomásuk bizonyára perdönt�.
Ezért a farizeusok �ket kérdezték, hogy
ez az � fiúk-e, és hogyan lett látóvá?

9,20-21 Szüleinek vallomása nagyon
határozott volt. Ez az � fiuk, és fájó szív-
vel tudták éveken keresztül, hogy mindig
is vak volt.

Ennél tovább nem voltak hajlandóak
menni. Nem tudják, hogyan jött meg a
látása, mondták, vagy ki az, aki ezt tette
vele. A farizeusokat a fiúhoz utalták. Tud
beszélni magáért.

9,22-23 A 22. vers magyarázza meg a
szül�k gyávaságát. Hallották, hogy ha
valaki azt vallja, hogy Jézus a Messiás, ki
fogják zárni a zsinagógából. Ez a kikö-
zösítés nagyon súlyos dolog volt bármely
zsidóra nézve. Nem voltak hajlandóak
ilyen árat fizetni. Ez azt jelenthetné, hogy
elveszítik megélhetési lehet�ségüket és a
zsidó vallás nyújtotta kiváltságaikat.

A zsidó vezet�kt�l való félelem miatt
a szül�k a bizonyságtétel felel�sségét a
fiukra hárították.

9,24 „Adj dics�séget az Istennek!”
Ennek a mondásnak kett�s jelentése le-
het. Mindenekel�tt esküfajta lehetett. Ta-
lán a farizeusok ezt akarták mondani:
„Nos, mondd meg az igazat. Mi tudjuk,
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hogy ez az ember b�nös.” Vagy jelent-
heti azt is, hogy a farizeusok követelik,
hogy adjon dics�séget a csodáért Isten-
nek, és ne adjon hitelt Jézusnak, mert a
farizeusok b�nös embernek tartják.

9,25 A farizeusok minden szempont-
ból cs�döt mondtak. Minden alkalommal,
amikor megpróbálták az Úr Jézus hitelét
rontani, abból még nagyobb tisztesség
származott. Az ember bizonyságtétele itt
nagyon szép volt. Nem tudott túl sokat
Jézus Krisztus személyér�l, de azt tudta,
hogy noha vak volt, most lát. Ez olyan
bizonyságtétel volt, amelyet nem lehetett
cáfolni.

Így van ez azok esetében, akik újjá-
születtek. A világ kételkedhet, gúnyolód-
hat és becsmérl� kijelentéseket tehet, de
bizonyságtételünket cáfolni nem tudja,
amikor azt mondjuk, hogy valamikor el
voltunk veszve, most pedig megváltat-
tunk Isten kegyelme által.

9,26-27 Ismét megkezdték a kérde-
z�sködést, kérve, hogy ismételje el a
részleteket. Most már az az ember, aki
eddig vak volt, kezdett bosszús lenni.
Emlékeztette �ket, hogy már elmondta
nekik a tényeket, és nem hallgattak rá.
Miért akarják ismét hallani? Azért ér-
dekl�dnek talán, mert Jézus tanítványai
akarnak lenni? Ezt nyilvánvalóan gúnyo-
lódásnak szánta. Nagyon jól tudta, hogy
gy�lölik Jézust, és nem kívánják �t kö-
vetni.

9,28 Azt szokták mondani: „Ha rosz-
szul áll az ügyed, sértegesd a felperest.”
Ez történt itt is. A farizeusoknak sehogy
se sikerült megrendíteniük ennek az em-
bernek a bizonyságtételét, ezért elkezdték
sértegetni. Megvádolták azzal, hogy � is
tanítványa Jézusnak, mintha az a világ
legrosszabb dolga lenne! Aztán Mózes
tanítványainak vallották magukat, mint-
ha az a lehet� legnagyobb dolog lenne.

9,29 A farizeusok azt mondták, hogy
Mózessel Isten beszélt, de Jézusról meg-

vet�en szóltak. Ha hittek volna Mózes
írásainak, elfogadták volna Jézust Uruk-
nak és Megváltójuknak. Ráadásul, ha egy
kicsit gondolkodtak volna, rájöttek volna,
hogy Mózes sohasem tett látóvá senkit,
aki vakon született. Mózesnél nagyobb
volt közöttük, és �k nem vették észre.

9,30 Az ember gúnyolódó magatartá-
sa már bántó kezdett lenni. Ez olyasmi
volt, amire a farizeusok nem számítottak.
Az ember valójában a következ�ket
mondta nekik: „Ti vezet�k vagytok Izrá-
elben. A zsidó nép tanítói vagytok. Mégis
itt van egy ember köztetek, akinek hatal-
ma van arra, hogy a vak szemeknek látást
adjon, és ti nem tudjátok, honnan való?
Szégyelljétek magatokat!”

9,31 Az ember most már egyre bát-
rabb lett a bizonyságtételben. Növekedett
a hite. Emlékeztette �ket arra az általános
elvre, hogy Isten nem hallgatja meg a
b�nösöket, vagy nem tesz csodákat álta-
luk. Isten nem ad jóváhagyást olyan em-
bereknek, akik gonoszak, és nem ad ha-
talmat ilyeneknek, hogy csodás tetteket
vigyenek végbe. Másrészt viszont Isten
imádói megkapják Isten dicséretét, és
biztosak lehetnek Isten jóváhagyásáról.

9,32-33 Ez az ember megértette, hogy
� volt az els� az egész emberi történe-
lemben, aki vakon született, és látóvá
lett. Nem tudta megérteni, hogy a farizeu-
sok, akik egy ilyen csodát látnak, hibát
találnak abban, aki tette.

Ha az Úr Jézus nem Istent�l lett vol-
na, sohasem tehetett volna ilyen jelleg�
csodát.

9,34 A farizeusok ismét a gyalázko-
dáshoz folyamodtak. Arra céloztak, hogy
ennek az embernek a vaksága b�neinek
egyenes következménye volt. Milyen jo-
gon tanítja �ket? Az igazság az, hogy a
világon minden joga megvolt hozzá, mert
ahogy Ryle mondta: „A Szent Szellem
tanítása gyakrabban fordul el� alacsony
képzettség� emberek között, mint rangos
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és tanult emberek között.” Amikor az Ige
azt mondja, hogy kivetették �t, ez való-
szín�leg több annál, mint hogy kidobták a
templomból. Valószín�leg kiközösítették
a zsidó vallásból. Milyen alapja volt en-
nek a kiközösítésnek? Egy vakon szüle-
tett ember látást nyert szombatnapon. Mi-
vel nem volt hajlandó rosszat mondani
arról, aki ezt a csodát végrehajtotta, kikö-
zösítették.

9,35 Jézus most megkereste ezt az
embert. Mintha csak azt mondta volna:
„Ha nekik nem kellesz, én befogadlak.”
Azok, akiket Jézusért kivetettek, semmit
sem veszítettek, hanem nagy áldást nyer-
tek a személyes befogadásban és közös-
ségben. Nézzük, hogy az Úr Jézus ho-
gyan vezette rá az embert a benne, mint
Isten Fiában való személyes hitre. Egy-
szer�en feltette neki a kérdést: „Hiszel-e
te az Isten Fiában?”28

9,36 Noha az ember a fizikai látását
megkapta, szellemi látásra még szüksége
volt. Megkérdezte az Urat, hogy ki az
Isten Fia, hogy higgyen benne. Itt az
„Uram” szót használta.

9,37 Jézus most bemutatkozott az
embernek, mint Isten Fia. Nem csupán
ember volt, aki látást adott neki és életé-
ben megvalósította a lehetetlent. Isten Fia
volt az, akit látott, és aki most beszél ve-
le.

9,38 Ekkor az ember egyszer�en és
simán az Úr Jézusba vetette hitét, majd
leborult és imádta. Most már egyszerre
volt megváltott lélek és meggyógyult
ember. Micsoda nagy nap volt ez az éle-
tében! Fizikai és szellemi látást nyert
egyszerre.

Figyeljük meg, hogy a vak nem imád-
ta az Urat addig, amíg nem tudta, hogy
Jézus az Isten Fia. Intelligens zsidó lévén,
nem imádott volna csupán embert. Mi-
helyt azonban megtudta, hogy aki meg-
gyógyította, Isten Fia, imádta. Nem
azért, amit tett, hanem azért, aki volt.

9,39 Els� látásra ez a vers ellentétben
állónak látszik a Jn 3,17-tel: „Mert nem
azért küldte Isten az � Fiát a világra,
hogy kárhoztassa a világot…” De nincs
igazi ellentmondás. Krisztus világba jö-
vetelének célja nem az volt, hogy ítéljen,
hanem, hogy megváltson. Azonban az
ítélet kikerülhetetlen eredménye annak,
ha elmulasztja valaki az Úr elfogadását.

Az evangélium hirdetésének kétféle
hatása van. Azok, akik elismerik, hogy
nem látnak, látást nyernek. De azok,
akik azt állítják, hogy tökéletesen látnak
az Úr Jézus nélkül, megmaradnak vaksá-
gukban.

9,40 Néhány farizeus megértette,
hogy az Úr Jézus róluk és az � vakságuk-
ról beszélt. Ezért hozzá jöttek, és meg-
kérdezték, úgy értette-e, hogy �k is va-
kok? Kérdésükre tagadó választ vártak.

9,41 Az Úr Jézus válaszát a követke-
z�képpen lehetne körülírni: „Ha elisme-
ritek, hogy vakok és b�nösök vagytok, és
szükségetek van Megváltóra, akkor b�-
neitek bocsánatát vehetitek és üdvözül-
hettek. De ti azt valljátok, hogy semmire
sincs szükségetek. Azt állítjátok, hogy
igazak vagytok és nincsen b�nötök. Ezért
nincs számotokra b�nbocsánat.”

Amikor Jézus ezt mondta: „…nem
volna b�nötök”, nem úgy értette, hogy
abszolút b�ntelenek lennének. Úgy értet-
te, hogy viszonylag b�nt�l mentesek len-
nének. Ha vakságukat beismernék, hogy
elmulasztották �t elismerni, mint Messi-
ást, b�nük szinte semmi lenne ahhoz a
rettenetes b�nhöz képest, hogy látóknak
vallják magukat, mégis elmulasztják fel-
ismerni �t, az Isten Fiát.

K) Jézus, a juhok ajtaja (10,1-10)

10,1 Ezek a versek szorosan kapcso-
lódnak a 9. fejezet végéhez. Ott az Úr
Jézus a farizeusokhoz beszélt, akik azt ál-
lították, hogy �k Izráel népének igazi
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pásztorai. Különösen nekik szólt, amire
az Úr Jézus itt hivatkozott. Annak súlyos
jellegét, amit mondani készült, az ismert
kifejezés jelzi: „Bizony, bizony mon-
dom néktek.”

Az akol zárt hely volt, ahová éjszaká-
ra a nyájat beterelték. Kerítéssel körülvett
terület volt egy bejárati nyílással. Itt az
akol a zsidó nemzetre vonatkozik.

Sokan jöttek a zsidó néphez azt vall-
va, hogy szellemi irányítók és vezet�k.
Önjelölt Messiások voltak. De nem azon
az úton jöttek, amelyet az ÓSZ el�re
jelzett a Messiás számára. Valamilyen
más úton jutottak be. Saját akaratuknak
megfelel�en ajánlották magukat Izráel-
nek. Ezek nem igazi pásztorok voltak,
hanem tolvajok és rablók. Tolvajok azok,
akik ellopják, ami nem az övék, a rablók
pedig azok, akik er�szakkal teszik ugyan-
ezt. A farizeusok tolvajok és rablók vol-
tak. Uralkodni igyekeztek a zsidók felett,
és mindent megtettek, ami hatalmukban
állt, hogy megakadályozzák �ket az igazi
Messiás elfogadásában. Üldözték azokat,
akik követték Jézust, és végül �k adták
Jézust halálra.

10,2 A 2. vers magára Jézusra vonat-
kozik. Izráel házának elveszett juhaihoz
jött. � volt a juhok igazi pásztora. Az
ajtón lépett be, vagyis a Messiásra vo-
natkozó ÓSZ-i próféciák pontos betelje-
sedése útján. Nem önjelölt pásztor volt,
hanem az Atya akaratának tökéletesen en-
gedelmesked� Fiú.

10,3 Sok vita van arra vonatkozólag,
hogy ki az ajtónálló. Némelyek úgy gon-
dolják, hogy ez a kifejezés az ÓSZ-i pró-
fétákra vonatkozik, akik el�re meg-
mondták Krisztus eljövetelét. Mások azt
hiszik, hogy ez Keresztel� János, mivel �
volt az igazi pásztor el�futára. Megint
mások abban teljesen bizonyosak, hogy
ebben a versben az ajtónálló a Szent
Szellem, aki megnyitja az ajtót, hogy az
Úr Jézus belépjen a szívekbe.

A juhok hallgatnak a pásztor szavá-
ra. Felismerik hangját, mint az igazi
pásztorét. Éppen úgy, ahogy a valódi
juhok felismerik saját pásztoruk hangját,
ugyanígy voltak a zsidó nép között is,
akik felismerték a Messiást, amikor meg-
jelent. Véges-végig az evangéliumon a
pásztor szavát halljuk, amint juhait ne-
vükön szólítja. Az 1. fejezetben elhívott
több tanítványt, azok mindnyájan meg-
hallották a szavát, és követték. A 9. feje-
zetben a vakot hívta el. Az Úr Jézus még
mindig hívogatja azokat, akik elfogadják
�t, mint Megváltót, és a hívás személyes
és egyedi jelleg�.

Az a kifejezés, hogy „és kivezeti
�ket”, arra a tényre vonatkozhat, hogy az
Úr Jézus azokat, akik meghallották a
hangját, kivezette Izráel aklából. Be vol-
tak zárva és körülkerítve. A törvény alatt
nem voltak szabadok. Az Úr kegyelmé-
nek szabadságára vezeti ki �ket. Az el�b-
bi fejezet szerint azt az embert a zsidók
kidobták a zsinagógából. Anélkül, hogy
tudták volna, ezt cselekedve az Úr mun-
kájában segédkeztek.

10,4 Amikor az igazi pásztor kie-
reszti juhait, nem hajtja, hanem vezeti
�ket. Nem azt kéri t�lük, hogy menjenek
valahova, ahova nem � maga megy els�-
ként. Mindig a juhok el�tt jár, mint Meg-
váltójuk, vezet�jük és példaképük. Azok,
akik Krisztus igazi juhai, követik �t.
Nem példájának a követésével válnak ju-
hokká, hanem újjászületés által. Akkor,
amikor megváltást nyernek, vágyakozni
kezdenek, hogy oda menjenek, ahova az
Úr vezeti �ket.

10,5 Ugyanaz az ösztön, amely képes-
sé teszi a juhot, hogy felismerje az igazi
pásztor hangját, arra indítja, hogy az ide-
gent�l meneküljön. Az idegenek a fari-
zeusok és a zsidó nép többi vezet�i vol-
tak, akiket a juhok csak saját személyes
el�nyeik miatt érdekeltek. Az ember, aki
látást nyert, jól illusztrálja ezt. Felismerte
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az Úr Jézus hangját, de tudta, hogy a
farizeusok idegenek. Ezért megtagadta,
hogy engedelmeskedjen nekik, még akkor
is, ha az kiközösítést vont maga után.

10,6 Most világosan megállapítást
nyert, hogy Jézus ezt a példázatot a fari-
zeusokra alkalmazta, de �k nem értet-
ték meg. Ennek oka az, hogy nem voltak
igazi juhok. Ha azok lettek volna, meg-
hallották volna az � hangját, és követték
volna.

10,7 Ekkor Jézus egy új példázatot
használt. Most már nem úgy beszélt az
akol ajtajáról, mint a 2. versben. Magát
mutatta úgy be, mint a juhok ajtaját.
Már nem kérdés a belépés Izráel aklába,
hanem inkább azt fejezte ki, hogy Izráel
választott juhai kimennek a júdaizmus-
ból, és az ajtóhoz, Krisztushoz jönnek.

10,8 Mások is jöttek Krisztus el�tt,
tekintélyt és helyet követelve. Izráel vá-
lasztott juhai nem hallgattak rájuk, mert
tudták, hogy azok olyasmit követeltek,
amely jog szerint nem �ket illeti.

10,9 A 9. vers egyike azoknak a gyö-
nyör� verseknek, amelyek elég egyszer�-
ek ahhoz, hogy egy vasárnapi iskolás
gyermek is megértse �ket, de amelyeket
mégsem meríthetnek ki a legképzettebb
tudósok sem. Krisztus az ajtó. A keresz-
tyénség nem hitvallás vagy egyház. In-
kább egy személy, és ez a személy az Úr
Jézus Krisztus. „Ha valaki énrajtam
megy be.” Megváltást csak Krisztuson
keresztül lehet kapni. Ezt a bemerítkezés
sem adja meg, az úrvacsora sem. Krisztus
által kell belépnünk, és azzal az er�vel,
amelyet � ad. A hívás mindenkinek szól.
Krisztus egyformán Megváltója zsidók-
nak és nem zsidóknak. Csakhogy be kell
lépni, hogy megváltást nyerjünk. Krisz-
tust kell hit által megkapnunk. Ez sze-
mélyes cselekedet, és e nélkül nincsen
megváltás. Azok, akik belépnek, megme-
nekültek a b�n büntetését�l, hatalmától,
végül pedig a b�n tényleges jelenlétét�l.

Megváltás után bejárnak és kijár-
nak. Talán az a gondolat van ebben,
hogy bemennek Isten jelenlétébe, hogy
imádják; és azután kimennek a világba,
hogy bizonyságot tegyenek az Úrról.
Akárhogy is van, ez a tökéletes biztonság
és szabadság kifejezése az Úr szolgálatá-
ban. Akik belépnek, legel�t találnak.
Krisztus nemcsak Megváltó. Nem csak
szabadságot ad, hanem � a fenntartó és a
megelégít� is. Juhai legel�t találnak Is-
ten Igéjében.

10,10 A tolvaj célja az, hogy lopjon,
öljön és pusztítson. Pusztán önz� indíté-
kokból jön. Hogy kielégíthesse saját
vágyait, még meg is öli a juhot. Az Úr Jé-
zus nem valamilyen önz� célból jön az
emberi szívhez. Azért jön, hogy adjon,
nem hogy elvegyen. Azért jön, hogy az
embereknek életük legyen és b�völköd-
jenek. Életet kapunk abban a pillanatban,
amikor elfogadjuk �t, mint Megváltón-
kat. Ezután ezt az életet különböz� mér-
tékben élvezzük. Minél jobban átenged-
jük magunkat a Szent Szellemnek, annál
jobban élvezzük azt az életet, amelyet �
adott nekünk. Akkor nem csupán életünk
van, hanem b�völködünk benne.

L) Jézus, a jó pásztor (10,11-18)

10,11 Az Úr Jézus sokszor használta
az „Én vagyok” kifejezést, istenségének
egyik címét. Ezzel mindig azt állította,
hogy egyenl� az Atya Istennel. Itt úgy
mutatkozik be, mint a jó pásztor, aki le-
teszi az életét a juhokért. Rendszerint a
juhoknak kell feláldozniuk életüket a
pásztorért. De az Úr Jézus meghalt a nyá-
jáért.

Áldozatnak vére hulljon,
Mert a pásztor szánja vesztünk;
Az ellenség elnémuljon,
Íme, � hal meg helyettünk.

Thomas Kelly
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10,12 Béres az, aki pénzért szolgál.
Például egy pásztor fizethet valakinek
azért, hogy viseljen gondot a nyájra. A
farizeusok béresek voltak. Az emberek
iránti érdekl�désüket a pénz motiválta,
amelyet viszonzásul kaptak. A béresnek
a juhok nem sajátjai. Amikor veszély
közeleg, elfut és otthagyja a nyájat a far-
kas prédájául.

10,13 Azért tesszük, amit teszünk,
mert azok vagyunk, amik vagyunk. A
béres pénzért szolgál. Nincs gondja a
nyájra. Jobban érdekli a saját haszna,
mint azok jóléte. Az egyházban manap-
ság sok a béres. Olyan emberek, akik úgy
választják a szolgálatot, mint kényelmes
foglalkozást, Isten juhai iránti igaz sze-
retet nélkül.

10,14 Az Úr ismét önmagáról beszél,
mint jó pásztorról. A jó (gör. kálosz) itt
azt jelenti, hogy „ideális, érdemes, kiváló,
nagyszer�”. Az Úr mindez. Azután arról
a nagyon bens�séges közösségr�l beszél,
amely közte és a juhok között fennáll.
Ismeri az övéit, és az övéi ismerik �t. Ez
nagyon csodálatos igazság.

10,15 Helytelen, ha ezt a verset úgy
hangsúlyozzák, mint valamilyen új meg-
állapítást. Valójában jobb a következ�-
képpen olvasni: „Ismerem juhaimat, és az
enyéim ismernek engem, éppen úgy,
ahogyan az Atya ismer engem, és aho-
gyan Atyámat ismerem”. Ez valóban
szenzációs igazság! Az Úr közösségét a
juhokkal, ahhoz a közösséghez hasonlítja,
amely közte és Atyja között fennáll.
Ugyanaz az egység, közösség, bens�sé-
gesség és ismeret, amely az Atya és a Fiú
között van, ugyancsak fennáll a pásztor
és a juhok között. „És életemet adom a
juhokért” – mondja. Ismét egyikét látjuk
az Úr Jézus azon sok megállapításának,
amelyben el�re tekint arra az id�re, ami-
kor meg fog halni a kereszten, mint he-
lyettes, a b�nösökért.

10,16 A 16. vers a kulcs az egész
fejezethez. Azok a más juhok, akikre az
Úr itt utal, a pogányok. Amikor az Úr
bejött a világba, els�sorban Izráel juhai-
val volt kapcsolatban, de gondolt a pogá-
nyok megváltására is. A pogány juhok
nem a zsidó karámban voltak. Az Úr
Jézus nagy, szánakozó szíve odafordult
ezekhez a juhokhoz is, és isteni kényszer
ösztönözte, hogy magához vegye �ket.
Tudta, hogy készségesebben meghallják
majd a hangját, mint a zsidó nép.

A vers hátralév� részében található a
fontos változás a júdaizmus karámjától a
keresztyénség nyájáig. Ez a vers egy kis
el�képet ad arról a tényr�l, hogy Krisz-
tusban a zsidók és a pogányok eggyé
lesznek, és hogy a korábbi megkülönböz-
tetés ezek között a népek között elt�nik.

10,17 A 17. és 18. versben az Úr Jé-
zus azt magyarázza meg, hogy mit fog
tenni azért, hogy a választott zsidókat és
pogányokat magához vonja. El�re tekint
halálának, eltemetésének és feltámadásá-
nak idejére. Ezek a szavak teljesen értel-
metlenek lennének, ha az Úr Jézus csu-
pán ember lett volna. Arról beszél, hogy
leteszi életét, majd újra felveszi a saját
hatalmából. Csak azért teheti meg ezt,
mert Isten. Az Atya azért szereti az Úr
Jézust, mert hajlandó meghalni és feltá-
madni azért, hogy az elveszett juhokat
megváltsa.

10,18 Senki sem vehette el t�le (az
Úrtól) az életét. � Isten, és ezért na-
gyobb, mint teremtményeinek minden
gyilkos összeesküvése. Önmagában van
hatalma arra, hogy letegye az életét, és
arra is van hatalma, hogy újra felvegye.
Nem emberek ölték-e meg az Úr Jézust?
De igen. Ez világosan meg van állapítva
a Csel 2,23-ban és az 1Tesz 2,15-ben. Az
Úr Jézus megengedte, hogy megtegyék,
és ez hatalmának arra vonatkozó meg-
nyilvánulása volt, hogy letegye életét.
Ezenkívül � „bocsátotta ki Szellemét”
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(Jn 19,30) saját erejének és akaratának
cselekedeteként.

„Ezt a parancsolatot vettem az én
Atyámtól” – mondta. Az Atya megbízta
vagy utasította az Urat, hogy tegye le az
életét, és támadjon fel a halottak közül.
Halála és feltámadása lényeges tett volt
az Atya akaratának teljesítésében. Ezért
volt engedelmes halálig, és támadt fel a
harmadik napon „az Írások szerint”.

M) Meghasonlás a zsidók között
(10,19-21)

10,19 Az Úr Jézus szavai megha-
sonlást támasztottak a zsidók között.
Krisztus belépése a világba, az otthonok-
ba inkább fegyvert hoz, mint békességet.
Csak ha az emberek befogadják �t, mint
Urat és Megváltót, akkor ismerik meg Is-
ten békességét.

10,20-21 Az Úr Jézus volt az egyetlen
tökéletes ember, aki valaha élt. Sohasem
mondott rossz szót, sohasem követett el
gonosz cselekedetet. Az emberi szív rom-
lottsága mégis olyan volt, hogy amikor
eljött a szeretet és a bölcsesség beszédeit
szólva, az emberek azt mondták, hogy
ördög van benne és bolondokat beszél,
ezért nem érdemes hallgatni rá. Ez bizony
sötét folt volt az emberiség történelmén.
Mások nem így gondolkoztak. Felismer-
ték, hogy az Úr Jézus szavai és cseleke-
detei jó embert�l, és nem démontól szár-
maznak.

N) Jézus cselekedeteivel bizonyítja,
hogy � a Krisztus (10,22-39)

10,22 Ezen a ponton az elbeszélésben
törés van. Az Úr Jézus már nem a farize-
usokhoz beszél, hanem a zsidókhoz álta-
lában. Nem tudjuk, mennyi id� múlt el a
21. és 22. vers között. Egyébként ez az
egyetlen említés a Bibliában a templom-
szentelési ünnepr�l vagy héberül a

hanukáról. Általában úgy gondolják,
hogy ezt az ünnepet Júdás Makkabeus
vezette be, amikor újra felszentelték a
templomot, miután Antiokhosz Epifánész
Kr. e. 165-ben megszentségtelenítette. Ez
évenkénti ünnep volt, amelyet a zsidók
vezettek be, és nem az Úr ünnepei közül
való. Nemcsak naptár szerint volt tél, ha-
nem szellemi értelemben is.

10,23-24 Az Úr nyilvános szolgálata
már majdnem befejez�dött, és arra ké-
szült, hogy bemutassa kereszthalálával
teljes odaszánását az Atya Istennek. Sa-
lamon tornáca fedett terület volt, amely
Heródes templomához csatlakozott. Ami-
kor az Úr itt járt, alkalom kínálkozott a
zsidóknak, hogy összegy�ljenek körülöt-
te.

„Körülvették azért �t a zsidók, és
mondták néki: Meddig tartasz még
bizonytalanságban bennünket? Ha Te
vagy a Krisztus, mondd meg nékünk
nyilván!”

10,25-26 Jézus ismét szavaira és
cselekedeteire emlékeztette �ket. Gyak-
ran megmondta már nekik, hogy � a
Messiás, és azok a csodák, amelyeket tett,
bizonyították, hogy állítása igaz. Újra
emlékeztette a zsidókat, hogy csodáit
Atyja hatalmával és Atyjának dics�ségére
vitte véghez. Ezzel mutatta meg, hogy va-
lóban � az, akit az Atya elküldött a világ-
ba.

Az, hogy nem voltak hajlandóak elfo-
gadni a Messiást, azt bizonyította, hogy
nem az � juhai közül valók. Ha hozzá
tartoztak volna, hajlandóságot mutattak
volna, hogy higgyenek benne.

10,27 Ezek a következ� versek félre-
érthetetlen kifejezésekkel tanítják, hogy
Krisztusnak egyetlen igazi juha sem fog
soha elveszni. A hív�k örök biztonsága
dics�séges tény. Azok, akik Krisztus iga-
zi juhai, meghallják szavát. Hallják,
amikor az evangéliumot hirdetik, figyel-
nek rá és hisznek �benne. Ezután napról



János 10

428

napra hallják a szavát és engedelmesked-
nek neki. Az Úr Jézus ismeri a juhait.
Név szerint ismeri valamennyit. Egyet-
lenegy sem fogja figyelmét elkerülni. Egy
sem veszhet el figyelmetlensége vagy
gondatlansága miatt. Krisztus juhai köve-
tik �t, el�ször a belé vetett megment� hit
által, azután pedig vele járnak engedel-
mesen.

10,28 Krisztus örök életet ad a juhai-
nak. Ez olyan élet, amely örökké tart.
Nem olyan élet, amelynek a magatartásuk
a feltétele. Ez örök élet és örökké tart.
Egyben utal az örök élet min�ségére is.
Ez magának az Úr Jézusnak az élete.
Olyan élet, amely lehet�vé teszi Isten
dolgainak élvezését idelent, és ugyanak-
kor illik mennyei otthonunkhoz is. Fi-
gyeljük meg gondosan ezeket a szavakat:
„…soha örökké29 el nem vesznek…”.
Ha Krisztus bármely juha valaha elve-
szett volna, akkor az Úr Jézus elmulasz-
totta volna ígéretének betartását, és ez
nem lehetséges. Jézus Krisztus Isten, és
nem hibázhat. Megígérte ebben a vers-
ben, hogy egyetlen juha sem fogja az
örökkévalóságot a pokolban tölteni.

Arról lenne szó, hogy valaki megtér-
het és azután úgy élhet, ahogyan neki
tetszik, és �zheti ennek a világnak b�nös
kedvteléseit? Nem, mert már nem vágyik
ezekre a dolgokra. A pásztort akarja kö-
vetni. Nem azért élünk keresztyén életet,
hogy keresztyénné váljunk, vagy hogy
üdvösséget nyerjünk. Azért élünk keresz-
tyén életet, mert keresztyének vagyunk.
Szent életet kívánunk élni, nem attól való
félelmünkben, hogy elveszítjük üdvössé-
günket, hanem hálából az iránt, aki meg-
halt értünk. Az örök biztonság tana nem
bátorít könnyelm� életre, hanem inkább
er�s indíték a szent életre.

Senki sem képes kiragadni egy hív�t
Krisztus kezéb�l. Keze mindenható. Az
teremtette a világot, és még most is az
tartja fenn. Nincs hatalom, amely kira-

gadhatna egy juhot is a kezéb�l.
10,29 A hív� nem csak Krisztus ke-

zében van; az Atya kezében is. Ez két-
szeres biztonsági garancia. Az Atya Isten
nagyobb mindennél; és senki sem képes
egyetlen hív�t sem kiragadni az Atya
kezéb�l.

10,30 Most az Úr Jézus ismét azt
állítja, hogy egyenl� Istennel: „Én és az
Atya egy vagyunk.” Itt valószín�leg ar-
ról van szó, hogy Krisztus és az Atya
egy, és osztozik vele a hatalomban. Jé-
zus éppen arról a hatalomról beszélt,
amely megvédi Krisztus juhait. Ezért tette
hozzá a magyarázatot, hogy a hatalma
azonos az Atya Isten hatalmával. Termé-
szetesen ugyanez igaz az istenség minden
tulajdonságára. Az Úr Jézus Krisztus Is-
ten, annak legteljesebb értelmében, és
minden tekintetben egyenl� az Atyával.

10,31 Nem volt kérdéses a zsidók kö-
zött, mit értett ez alatt az Úr. Megértet-
ték, hogy istenségér�l beszélt a legvilá-
gosabb módon. Ezért köveket ragadtak,
hogy megkövezzék.

10,32 Miel�tt eldobták volna a köve-
ket, Jézus emlékeztette �ket arra a sok jó
cselekedetre, amelyeket Atyja parancsá-
ra tett. Aztán megkérdezte t�lük, hogy
közülük melyik cselekedet dühítette úgy
fel �ket, hogy meg akarják kövezni.

10,33 A zsidók tagadták, hogy csodái
közül valamelyik miatt akarnák megölni.
Inkább azért akarják megkövezni, mert
úgy érezték, istenkáromlást mondott, azt
állítva, hogy az Atya Istennel egyenl�.
Elutasították annak elismerését, hogy
több lenne, mint ember. Az azonban na-
gyon nyilvánvaló volt el�ttük, hogy Is-
tenné tette magát az által, amiket állított.
Ezt nem t�rhették.

10,34 Itt az Úr Jézus a Zsolt 82,6-ot
idézi. Ezt a részt az � törvényüknek ne-
vezte. Más szóval, az ÓSZ-b�l vette,
amelyet Istent�l ihletettnek ismertek el. A
teljes vers a következ�: „Én mondtam:
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istenek vagytok ti és a Felségesnek fiai
mindnyájan.” A zsoltár Izráel bíráinak
szól. �ket nevezi „isteneknek”, mert Is-
tent képviselték, amikor a népet ítélték,
és nem azért, mert ténylegesen istenek
voltak. Az „istenekre” használt héber szó
(Elohim), szó szerint „felségeseket” je-
lent, és alkalmazni lehet fontos emberek-
re, mint például bírákra. (A zsoltár többi
részéb�l világos, hogy csak emberek vol-
tak és nem istenségek, mert igazságta-
lanul ítéltek, személyekre voltak tekintet-
tel, és elferdítették az igazságot.)

10,35 Az Úr azért alkalmazta ezt a
verset a zsoltárokból, hogy rámutasson,
Isten használta az istenek szót, hogy leír-
jon vele olyan embereket, akikhez Isten
szava szólt. Más szóval, ezek az emberek
Isten szószólói voltak. Isten beszélt rajtuk
keresztül Izráel nemzetéhez. „Hatóság-
ként és bíróként képviselték Istent, és
olyan hatalmak voltak, amelyeket Isten
rendelt.” „És az Írás fel nem bontható”
– mondta az Úr, kifejezve az ÓSZ-i írá-
sok ihletettségében való hitét. Úgy beszél
róluk, mint tévedhetetlen írásokról, ame-
lyeknek be kell teljesedniük, és amelye-
ket nem lehet tagadni. Valójában a Szent-
írás tényleges szavai ihletettek, nem pe-
dig gondolatai vagy elképzelései. Az
egész érvelés az egyetlen istenek szóra
alapul.

10,36 Az Úr a kisebbt�l a nagyobb
felé haladva érvelt. Ha az igazságtalan
bírákat „isteneknek” nevezte az ÓSZ,
mennyivel több joga van neki azt monda-
ni, hogy � Isten Fia. Azokhoz az Isten
szava szólt; viszont � volt és marad Isten
Igéje. �ket isteneknek nevezték; � Isten
volt és marad. Azokról sohasem lehetett
volna elmondani, hogy az Atya meg-
szentelte és elküldte �ket a világba. Úgy
születtek erre a világra, mint az elbukott
Ádám minden más leszármazottja. Jézust
az Atya Isten örökt�l fogva megszentelte,

hogy a világ Megváltója legyen, és el-
küldte a világba a mennyb�l, ahol Aty-
jával együtt mindig is lakott. Ezért Jézus-
nak minden joga megvolt, hogy egyenl�-
nek nyilvánítsa magát Istennel. Nem
mondott káromlást, amikor azt állította,
hogy Isten Fia, és egyenl� az Atyával.
Maguk a zsidók is használták az „iste-
nek” kifejezést, hogy romlott emberekre
alkalmazzák, akik Istennek csupán szó-
szólói vagy bírái voltak. Mennyivel in-
kább igényelhette � ezt a címet, mivel �
valóban Isten volt és marad. Samuel
Green helyesen állapítja meg a követke-
z�ket:

A zsidók azzal vádolták, hogy Istenné
teszi magát. Nem tagadta, hogy eze-
ket mondva Istenné tette magát. De
tagadta, hogy káromlást szólt volna,
mégpedig olyan alapon, amely telje-
sen igazolja �t még az isteni tisztelet
igénylésében is; éspedig, hogy a Mes-
siás, Isten Fia, Immánuel. Az, hogy a
zsidók nem gondolták, hogy a legki-
sebb mértékben is visszavonná magas
igényeit, nyilvánvaló a folytatódó el-
lenségeskedésb�l, ami kibontakozott.
(lásd a 39. verset.)30

10,37 Az Úr ismét azokra a csodákra
hivatkozott, amelyeket isteni megbízatá-
sának bizonyítékaként cselekedett. Fi-
gyeljük meg azonban ezt a kifejezést: az
én Atyám dolgait. Önmagukban a cso-
dák nem bizonyítékai az istenségnek. A
Bibliában olvasunk gonosz lényekr�l,
akiknek néha hatalmuk van csodákat ten-
ni. Az Úr csodái Atyjának dolgai voltak.
Kétszeresen bizonyították, hogy Messiás.
El�ször is olyan csodák voltak, amelye-
ket az ÓSZ el�re jelzett, mint amelyeket
a Messiás fog cselekedni. Másodszor, a
kegyelem és irgalom csodái voltak, csele-
kedetek, amelyek jót tettek az emberek-
nek, és amelyeket gonosz személy nem
tett volna.
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10,38 Segítségképpen a 38. vershez
Ryle az alábbi módon írta körül Jézus
szavait:

Ha Atyám dolgait cselekszem, akkor
még ha nem is gy�z meg titeket az,
amit mondok, gy�zzön meg bennete-
ket az, amit teszek. Bár ellenálltok
szavaim bizonyítékának, engedjetek
cselekedeteim bizonyítékainak. Ta-
nuljátok meg megismerni és elhinni,
hogy én és az Atya valóban egy va-
gyunk. � énbennem és én �benne, és
hogy nem szóltam káromlást azzal,
hogy Isten Fiának állítottam magam.
10,39 A zsidók megértették, hogy az

Úr Jézus ahelyett, hogy el�z� állításait
tagadná, csak meger�síti azokat. Így
újabb kísérletet tettek, hogy letartóztas-
sák, de ismét kicsúszott a kezükb�l. Már
nincs túl messze az az id�, amikor majd
megengedi, hogy elfogják, de még nem
jött el az � órája.

VI. AZ ISTEN FIA HARMADIK
SZOLGÁLATI ÉVE: PEREA
(10,40-11,57)

A) Jézus visszavonulása a Jordánon
túlra (10,40-42)

10,40 Az Úr újra elment a Jordánon
túlra, arra a helyre, ahol nyilvános
szolgálatát megkezdte. Csodálatos sza-
vainak és tetteinek három esztendeje a
vége felé közeledett. Ott fejezte be �ket,
ahol elkezdte. A júdaizmus bevett rend-
jén kívül, az elvettetés és magányosság
helyén.

10,41 Azok, akik kimentek hozzá,
feltehet�leg �szinte hív�k voltak. Hajlan-
dóak voltak hordozni a gyalázatát, hogy
elfoglalják vele együtt helyüket Izráel
táborán kívül. Ezek a követ�k nagy elis-
meréssel adóztak Keresztel� Jánosnak.
Emlékeztek rá, hogy János szolgálata
nem volt látványos vagy szenzációs, de

igaz volt. Minden, amit az Úr Jézusról
mondott, beteljesedett a Megváltó szol-
gálatában. Ez mindenkit meger�síthet, aki
keresztyén. Mi nem vagyunk képesek
hatalmas csodákat tenni, vagy felkelteni a
nyilvános figyelmet, de legalább igaz bi-
zonyságot tehetünk Urunkról és Megvál-
tónkról, Jézus Krisztusról. Ez nagy érték�
Isten szemében.

10,42 Jó dolog megfigyelni, hogy
noha Izráel nemzete visszautasította az
Úr Jézust, talált néhány alázatos, fogé-
kony szívet. Amint az Ige mondja, sokan
hittek benne ott. Így van ez minden
korban. Mindig van az embereknek egy
maradéka, akik hajlandók az Úr Jézussal
együtt megtalálni a helyüket, kivetve a
világból, gy�lölve és megvetve, de élvez-
ve a drága közösséget Isten Fiával.

B) Lázár betegsége (11,1-4)

11,1 Most érkezünk el az Úr Jézus
nyilvános szolgálatában az utolsó nagy
csodához. Bizonyos értelemben ez volt a
legnagyobb, egy halott feltámasztása. Lá-
zár egy kis faluban, Betániában élt, Je-
ruzsálemt�l mintegy 3 km-re keletre. Be-
tánia úgy is ismeretes volt, mint Má-
riának és n�vérének, Mártának az ott-
hona. Pink idézi Ryle püspökt�l a követ-
kez�ket:

Jegyezzük meg, hogy Isten kiválasz-
tott gyermekeinek jelenléte az egyik
dolog, amely városokat és országokat
Isten szemében híressé tesz. Márta és
Mária faluja fel van jegyezve, míg
Memphis és Théba nincs megnevezve
az Újszövetségben.31

11,2 János megmagyarázza, hogy
arról a betániai Máriáról van szó, aki
megkente az Urat drága olajjal, és ha-
jával törölte meg a lábát. A Szent Szel-
lem az odaadásnak ezt az egyszer� tettét
hangsúlyozza. Az Úr szereti népének ön-
kéntes vonzalmát.
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11,3 Amikor Lázár beteg lett, az Úr
Jézus nyilván a Jordán folyó keleti part-
ján volt. A n�vérek azonnal üzenetet
küldtek neki, hogy Lázár, akit szeret,
beteg. Volt valami nagyon megindító ab-
ban, ahogyan ezek a n�vérek tudatták
helyzetüket az Úrral. Szeretetéhez folya-
modtak, fivérük iránti szeretetét hozták
fel érvként, hogy jöjjön és segítsen.

11,4 Amikor Jézus azt mondta,
hogy „ez a betegség nem halálos”, nem
úgy értette, hogy Lázár nem fog meghal-
ni, hanem úgy, hogy a halál nem lesz
végs� kimenetele ennek a betegségnek.
Lázár meg fog halni, de fel is fog támadni
a halálból. Ennek a betegségnek az igazi
célja Isten dics�sége volt, hogy Isten
Fia azon keresztül megdics�üljön. Isten
megengedte, hogy ez megtörténjen, hogy
Jézus eljöjjön és feltámassza Lázárt a ha-
lálból, és így ismét kijelentse magát, mint
igazi Messiást. Az emberek dics�íteni
fogják Istent ezért a hatalmas csodáért.

Abszolút semmi jele sincs annak,
hogy Lázár betegsége az életében lev�
valamilyen speciális b�n következménye
lett volna. Az Írás inkább odaadó tanít-
ványnak és az Úr által szeretett személy-
nek mutatja be.

C) Jézus útja Betániába (11,5-16)

11,5 Amikor betegség lép fel ottho-
nunkban, nem kell arra következtetnünk,
hogy Istennek nem tetszik valami. Itt a
betegség inkább az Úr szeretetével, mint
haragjával volt kapcsolatban. „Akiket
szeret, megfenyíti.”

11,6-7 Hajlamosak lennénk feltéte-
lezni, hogy ha az Úr igazán szerette volna
ezt a három hív�t, akkor mindent ott
hagyva sietett volna az otthonukba. Ehe-
lyett, amikor meghallotta a híreket, még
két napig maradt ott, ahol volt. A késés
nem jelenti Isten elutasítását. Ha imáinkra
nem kapunk azonnal választ, talán vára-

kozni tanít bennünket, és ha türelmesen
várakozunk, azt fogjuk tapasztalni, hogy
sokkal csodálatosabban fog válaszolni
imádságunkra, mint ahogy valaha vártuk.
Még Márta, Mária és Lázár iránti szere-
tete sem kényszeríthette Krisztust, hogy a
megfelel� id� el�tt cselekedjen. Mindent
Atyja rá vonatkozó akaratának engedel-
meskedve tett, betartva az isteni id�ren-
det.

A két nap elteltével, ami elvesztege-
tett id�nek t�nhetett, az Úr Jézus azt java-
solta tanítványainak, hogy menjenek
ismét Júdeába.

11,8 A tanítványok még jól emlékez-
tek rá, hogyan akarták a zsidók megkö-
vezni Krisztust, miután a vaknak látást
adott. Kifejezték aggodalmukat, hogy
gondolni mert arra, hogy Júdeába menjen
egy ilyen személyes veszélyeztetés elle-
nére.

11,9 Jézus Krisztus ezt válaszolta
nekik: az események szokásos menetének
megfelel�en egy napnak van tizenkét
világos órája, amikor az emberek dol-
gozhatnak. Amikor valaki ez alatt a ren-
delt id� alatt dolgozik, nem áll fenn a
veszélye, hogy megbotlik vagy elesik,
mert látja, hova megy és mit csinál. En-
nek a világnak a világossága vagy nap-
pala meg�rzi �t az elbotlás miatti bal-
esett�l és haláltól.

Az Úr szavainak szellemi jelentése a
következ�: az Úr Jézus Isten akaratának
tökéletesen engedelmeskedve járt. Ezért
nem állt fenn annak a veszélye, hogy a
kijelölt id� el�tt megölik. Amíg munkáját
bevégzi, védelem alatt van.

Ez bizonyos értelemben igaz minden
hív� emberre. Ha az Úrral közösségben
járunk, és az akaratát tesszük, nincs ha-
talom a földön, amely megölhet bennün-
ket az Isten által kijelölt id� el�tt.

11,10 Az, aki éjszaka jár, nem h�sé-
ges Istenhez, hanem saját akarata szerint
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él. Könnyen megbotlik, mert nincs isteni
vezetése, hogy ösvényét megvilágítsa.

11,11 Az Úr úgy beszélt Lázár halálá-
ról, mint alvásról. Meg kell azonban je-
gyezni, hogy az ÚSZ-ben az alvást soha-
sem alkalmazzák a lélekre, csak a testre.
A Szentírásban nem található olyan taní-
tás, amely szerint a halálban a lélek alvó
állapotban van. Ehelyett a hív� lelke el-
megy, hogy Krisztussal legyen, „ami sok-
kal jobb”. Az Úr Jézus ebben a megál-
lapításban feltárta mindentudását. Tudta,
hogy Lázár már meghalt, noha csak azt a
hírt hallotta, hogy beteg. Tudta, mert
Isten. Míg a fizikai álomból bárki feléb-
reszthet valaki mást, a halálból csak az
Úr ébreszthette fel Lázárt. Itt Jézus Krisz-
tus kifejezte azt a szándékát, hogy pon-
tosan ezt fogja tenni.

11,12 Tanítványai nem értették meg
az Úr hivatkozását az alvásra. Nem fog-
ták fel, hogy a halálról beszél. Talán úgy
gondolták, hogy az alvás a gyógyulás je-
le, és arra a következtetésre jutottak,
hogy ha Lázár képes volt nyugodtan alud-
ni, akkor túljutott a krízisen és jobban
lesz. A vers azt is jelentheti, hogy ha a
fizikai álomba merülés volt az egyetlen
rossz dolog Lázárral kapcsolatban, akkor
nem szükséges Betániába menni, hogy
segítsenek rajta. Lehetséges, hogy a ta-
nítványok saját biztonságukat féltették, és
ezt a kifogást ragadták meg, hogy ne
menjenek Mária és Márta otthonába.

11,13-14 Itt az evangélista világosan
kijelenti, hogy amikor Jézus álomról be-
szélt, a halálra utalt, de tanítványai ezt
nem értették. Itt már nem lehet félreértés.
Jézus világosan közölte tanítványaival:
„Lázár meghalt.” Milyen nyugodtan fo-
gadták a hírt a tanítványok! Nem kér-
dezték az Úrtól: „Honnan tudod?” Teljes
tekintéllyel beszélt, és �k nem vonták
kétségbe a tudását.

11,15 Az Úr Jézus nem örült annak,
hogy Lázár meghalt, de annak örült,

hogy akkor nem volt Betániában. Ha ott
lett volna, Lázár nem halt volna meg.
Sehol sincsen feljegyezve az ÚSZ-ben,
hogy egy ember meghalt volna az Úr
jelenlétében. A tanítványoknak nagyobb
csodát kellett látniuk, mint a meghalás
megakadályozása. Látniuk kellett egy
embert feltámadni a halálból. Ezzel hi-
tüknek kellett meger�södnie. Ezért mond-
ta az Úr, hogy örül �érettük, hogy nem
volt Betániában.

Azután hozzátette: „…hogy higgye-
tek.” Az Úr nem úgy értette, hogy a ta-
nítványok nem hittek már eddig is benne.
Természetesen hittek! Az a csoda azon-
ban, amit Betániában látnak, nagymérték-
ben meger�síti a hitüket. Ezért sürgette
�ket, hogy menjenek vele.

11,16 Tamás úgy okoskodott, hogy
ha az Úr Jézus arra a területre megy, a
zsidók meg fogják ölni. Biztos volt ben-
ne, hogy ha a tanítványok vele mennek,
�ket is megölik. Ezért pesszimistán és
szomorúan szólt a többiekhez, hogy kí-
sérjék el. Szavai nem valami nagy hitr�l
vagy bátorságról tanúskodnak, hanem in-
kább elbátortalanodásáról.

D) Jézus Krisztus a feltámadás és az
élet (11,17-27)

11,17-18 Az a tény, hogy Lázár már
négy napja volt a sírban, bizonyíték arra
nézve, hogy halott volt. Figyeljük meg,
hogy a Szent Szellem minden intézkedést
megtesz, hogy bebizonyítsa, Lázár feltá-
masztása valóságos csoda. Lázár bizo-
nyára röviddel azután halt meg, miután a
követek elindultak Jézust megkeresni.
Betániától Bét-habaráig, ahol az Úr tar-
tózkodott, egynapos volt az út. Jézus,
miután hallott Lázár betegségér�l, még
két napig maradt ott. Azután volt még az
egynapi út Betániába. Így kijön, hogy
Lázár négy napja volt a sírban.
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Mint korábban már megjegyeztük,
Betánia mintegy 3 km-re volt Jeruzsá-
lemt�l.

11,19 Betániának jeruzsálemi közel-
sége lehet�vé tette, hogy sok zsidó csat-
lakozzon a n�khöz, Mártához és Mári-
ához, hogy vigasztalja �ket. Aligha fog-
ták fel, hogy rövid id� múlva vigasz-
talásuk teljesen szükségtelen, és a sírás-
nak ez a háza nagy öröm hajlékává válik.

11,20 Akkor Márta, mihelyt meg-
hallotta, hogy Jézus jön, kiment, hogy
találkozzon vele. A találkozás a falun
kívül történt. Nem mondja el az Ige, hogy
Mária miért maradt a házban. � talán
nem kapta meg a hírt Jézus érkezésér�l.
Lehet, hogy megbénította a fájdalom,
vagy egyszer�en imádkozó és bizakodó
szellemmel várakozott. Lehet, hogy meg-
érezte, mi fog történni, mivel olyan közel
állt az Úrhoz? – Nem tudjuk.

11,21 Valóságos hit kellett ahhoz,
hogy Márta hinni tudja, Jézus meg tudta
volna akadályozni Lázár halálát. Hite
mégis tökéletlen volt. Úgy gondolta,
hogy csak akkor tehette volna meg, ha
testileg jelen lett volna. Nem értette, hogy
távolból is meg tud gyógyítani valakit,
még kevésbé, hogy fel tudja támasztani a
halottat. A szomorúság idején gyakran mi
is Mártához hasonlóan beszélünk. Azt
gondoljuk, hogy ha ilyen vagy olyan
gyógyszert felfedeztek volna, akkor ez a
szeretett valaki nem halt volna meg.
Mindezek a dolgok az Úr kezében van-
nak, és semmi sem történhet az övéivel
engedélye nélkül.

11,22 Ismét felragyog ennek az oda-
adó n�testvérnek a hite. Nem tudta, hogy
az Úr Jézus hogyan fog segíteni, de hitte,
hogy fog. Bízott abban, hogy Isten meg-
adja az Úr kérését, és jót hoz ki ebb�l a
látszólagos tragédiából. Azt azonban
mégsem merte hinni, hogy fivére feltá-
mad a halálból. Az a szó, amelyet Márta
használt a „kérsz” kifejezésnél, olyan szó,

amelyet szokásosan használtak, hogy leír-
ják, amikor egy teremtmény imádkozik
vagy a Teremt�höz járul. Ebb�l világosan
látható, hogy Márta még nem ismerte fel
az Úr Jézus istenségét. Megértette, hogy
nagy és rendkívüli ember, de feltehet�en
nem nagyobb a régi prófétáknál.

11,23 Az Úr Jézus, hogy hitét na-
gyobb magasságokba emelje, megtette a
megdöbbent� kijelentést: Lázár fel fog
támadni. Csodálatos látni, ahogyan az Úr
foglalkozik ezzel a szomorkodó n�vel, és
lépésr�l lépésre megpróbálja rávezetni,
hogy higgyen benne, mint Isten Fiában.

11,24 Márta tudta, hogy Lázár fel
fog támadni a halálból valamikor, de azt
nem gondolta, hogy ez ezen a napon tör-
ténik meg. Hitt a halottak feltámadásá-
ban, és tudta, hogy ez „az utolsó napon”
megtörténik.

11,25 Mintha az Úr a következ�ket
mondta volna: „Nem értesz meg engem,
Márta. Én nem úgy értettem, hogy Lázár
az utolsó napon fog feltámadni. Én Isten
vagyok, és kezemben van a feltámadás
és az élet hatalma. Feltámaszthatom Lá-
zárt most azonnal, és meg is teszem.”

Ekkor az Úr talán el�retekintett arra
az id�re, amikor minden igaz hív� fel fog
támadni. Ez akkor történik meg, amikor
az Úr Jézus visszajön, hogy övéit haza-
vigye a mennybe.

Akkor a hív�knek két csoportja lesz.
Lesznek olyanok, akik hitben haltak meg,
és lesznek olyanok is, akik megérik a
visszajövetelét. Az els� csoporthoz úgy
jön, mint feltámadás, a másodikhoz pe-
dig, mint élet. Az els� csoport a 25. vers
második részében van leírva. „Aki hisz
énbennem, ha meghal is él.” Ez azt je-
lenti, hogy azok a hív�k, akik meghalnak
Krisztus visszajövetele el�tt, feltámadnak
a halálból.

11,26 A második csoport a 26. vers-
ben van leírva. Azok, akik élnek az Úr el-
jövetelekor, és benne élnek, soha meg
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nem halnak. Átváltoznak egy szempil-
lantás alatt, és elragadtatnak haza, a
mennybe azokkal együtt, akik feltámad-
tak a halálból. Micsoda drága igazságnak
jutottunk a birtokába Lázár halálának
eredményeképpen! Isten édest hoz el� a
keser�b�l, és szépséget ad a hamvaknak.
Akkor az Úr, hogy próbára tegye Márta
hitét, kifejezetten megkérdezte t�le: „Hi-
szed-é ezt?”

11,27 Márta hite déli fényességgel
ragyogott fel. Jézust Krisztusnak, Isten
Fiának vallotta, akir�l próféták jöven-
döltek, hogy eljövend� a világra. Fi-
gyeljük meg, hogy ezt a vallomást azel�tt
tette, miel�tt Jézus feltámasztotta fivérét
a halálból, nem pedig utána!

E) Jézus könnyezik Lázár sírjánál
(11,28-37)

11,28-29 Márta rögtön ez után a val-
lomás után visszasietett a faluba, és lélek-
szakadva ezzel a kijelentéssel köszöntötte
Máriát: „A Mester itt van és hív té-
ged!” A világmindenség teremt�je és a
világ Megváltója eljött Betániába és �t
hívta. Még ma is ugyanez a helyzet.
Ugyanaz a csodálatos személy megáll, és
az evangélium szavaival hívja az embe-
reket. Mindenkit hív, hogy nyissa meg
szívének ajtaját, és engedje be az Urat.
Mária azonnal cselekedett. Nem veszte-
gette az id�t, hanem felkelt hamar és Jé-
zushoz ment.

11,30-31 Most Jézus Mártával és
Máriával Betánia faluján kívül találko-
zott.

Mások nem tudták, hogy � a közel-
ben van, mivel Márta titokban szólt Má-
riának. Természetes volt, hogy arra kö-
vetkeztettek: Mária a sírhoz megy, hogy
ott sírjon.

11,32 Mária az Úr lábához borult.
Ez lehetett az imádás cselekedete, vagy
jelenthette egyszer�en azt is, hogy lesúj-

totta a fájdalom. Mártához hasonlóan ki-
fejezte sajnálkozását, hogy Jézus nem
volt Betániában, mert ha ott lett volna, fi-
vére nem halt volna meg.

11,33 Látva, hogy Mária és barátai
sírnak, Jézus elbúsult és megrendült.
Kétségtelenül gondolt mindarra a fájda-
lomra, szenvedésre és halálra, amely a
b�n eredményeként jött be a világba. Ez
okozta bels� szomorúságát.

11,34 Az Úr természetesen tudta, ho-
va temették Lázárt, de azért tette fel a
kérdést, hogy felcsigázza a várakozást,
bátorítsa a hitet, és el�hívja az emberi
együttm�ködést. A gyászolók kétségtele-
nül komolyan és �szinte vággyal vezették
az Urat a sírhoz.

11,35 A 35. vers a legrövidebb vers
az angol Bibliában.32 Egyike annak a há-
rom esetnek az ÚSZ-ben, amikor az Úr
sírt. (Sírt fájdalmában Jeruzsálem felett,
és könnyezett a Gecsemáné kertjében is.)
Az, hogy Jézus sírt, igazi embervoltát bi-
zonyította. A fájdalom könnyeit hullatta,
amikor tanúja volt, hogy milyen rettene-
tes hatást gyakorolt a b�n az emberiségre.
Jézus könnyeket hullatott a halál jelen-
létében. Tehát nem baj, ha a keresztyén
sír, amikor szerettei eltávoznak. A ke-
resztyének azonban nem bánkódnak úgy,
mint mások, „akiknek nincsen reménysé-
gük”.

11,36 A zsidók úgy tekintették az
ember Fia könnyeit, mint Lázár iránti
szeretetének jelét. Természetesen ebben
igazuk volt. Ám �ket is szerette mély és
el nem múló szeretettel, de sokan elmu-
lasztották közülük, hogy ezt megértsék.

11,37 Az Úr Jézus jelenléte ismét kér-
déseket támasztott az emberek között.
Némelyek felismerték, hogy ugyanaz, aki
a vaknak látást adott. Csodálkoztak,
hogy miért nem tudta Lázár halálát is
megakadályozni. Természetesen meg
tudta volna tenni, de helyette nagyobb
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csodát akart végrehajtani, amely a hív�
lelkeknek további reményt nyújthat.

F) A hetedik jel: Lázár feltámasztása
(11,38-44)

11,38 Úgy t�nik, hogy Lázár sírja
földbe vájt üreg volt, amelybe valaki lét-
rán vagy lépcs�n tudott lemenni. Egy k�
volt az üreg szájára helyezve. Nem olyan
volt, mint az Úr Jézus sírja, amennyiben
az utóbbi sziklába volt vágva, és egy
ember kétségkívül bemehetett abba,
mintegy a domb oldalába, anélkül, hogy
másznia vagy ereszkednie kellett volna.

11,39 Jézus megparancsolta a néz�k-
nek, hogy vegyék el a követ a sír szájá-
ról. Megtehette volna maga is csupán egy
szó kimondásával. Isten azonban rendsze-
rint nem teszi meg az emberért azt, amit
az maga is meg tud tenni.

Márta kifejezésre juttatta borzalmát a
sír kinyitásának gondolatára. Tudta, hogy
bátyjának teste már négy napja ott volt,
és félt, hogy már oszlásnak indult. Nyil-
ván nem balzsamozták be Lázár testét.
Ugyanazon a napon temették el, amelyen
meghalt, mert akkor az volt a szokás.
Fontos, hogy Lázár már négy napja a sír-
ban volt. Lehetetlen, hogy aludt vagy
ájult lett volna. Minden zsidó tudta, hogy
meghalt. Feltámadását csak csodával le-
hetett magyarázni.

11,40 Nem világos, hogy mikor
mondta Jézus a 40. vers szavait. A 23.
versben azt mondta neki, hogy feltámad a
testvére. Kétségtelen, hogy amit itt mon-
dott, lényegében ugyanaz volt, mint amit
korábban mondott neki. Figyeljük meg a
sorrendet ebben a versben: „…ha hiszel,
meglátod majd…” Mintha ezt mondta
volna az Úr Jézus: „Ha hinni fogsz, meg
fogod látni, hogy olyan csodát teszek,
amilyet csak Isten tud tenni. Meg fogod
látni Isten dics�ségét, amely bennem

megnyilvánul. El�ször azonban hinned
kell, és utána látni fogsz.”

11,41 A követ ezután elvették a sír-
ról. Jézus, miel�tt a csodát végrehajtotta
volna, hálát adott Atyjának, hogy meg-
hallgatta imádságát. Ebben a fejezetben
nincs feljegyezve az Úr Jézus el�zetes
imádsága. Kétségtelen, hogy folyamato-
san beszélt Atyjához egész id� alatt, és
imádkozott, hogy Isten neve dics�üljön
meg Lázár feltámadásában. Itt köszönetet
mondott az Atyának az eseményt meg-
el�z�en.

11,42 Jézus hallhatóan imádkozott,
úgy, hogy a sokaság elhiggye, hogy az
Atya küldte �t, hogy az Atya mondta
neki meg, mit tegyen és mit mondjon, és
mindig az Atya Istennek tökéletesen en-
gedelmeskedve cselekszik. Itt ismét az
Atya Isten és az Úr Jézus Krisztus lé-
nyegbeli egységét látjuk.

11,43 Ez egyike annak a néhány eset-
nek az ÚSZ-ben, amikor az van írva az
Úr Jézusról, hogy hangosan kiáltott. Né-
melyek azt állítják, hogy ha nem említette
volna Lázárt név szerint, akkor minden
halott kijött volna a sírokból!

11,44 Hogyan jött ki Lázár? Néhá-
nyan úgy gondolják, kibicegett a sírból,
mások úgy vélik, négykézláb mászott ki,
ismét mások rámutatnak, hogy teste szo-
rosan be volt csavarva kötelekkel és ken-
d�kkel, és lehetetlen lett volna saját ere-
jéb�l kijönni. Azt állítják, hogy teste le-
begve jött ki a sírból, és lábai az Úr Jézus
el�tt értek földet. Az a tény, hogy arca
kend�vel volt letakarva, további bizo-
nyítéka annak, hogy halott volt. Senki
sem élhetett volna négy napon keresztül,
ha arca ilyen kend�vel le lett volna köt-
ve. Az Úr ismét igénybe vette az emberek
közrem�ködését, azt parancsolva nekik,
hogy oldozzák ki Lázárt és hagyják
menni. Csak Krisztus támaszthat fel ha-
lottat, de nekünk adja azt a feladatot,
hogy eltávolítsuk az elbuktató köveket, és
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megoldozzuk az el�ítélet és a babona ha-
lotti ruháit.

G) Hív� és hitetlen zsidók (11,45-57)

11,45-46 A jelenlev�k közül sokak-
nak ez a csoda kétségtelenül az Úr Jézus
Krisztus Isten voltát bizonyította, és hit-
tek benne. Ki az, ha nem Isten, aki el�
tud hívni egy holttestet a sírból, miután az
már négy napja halott volt?

A csodának az ember életére gyako-
rolt hatása az illet� erkölcsi állapotától
függ. Ha valakinek a szíve gonosz, láza-
dó és hitetlen, nem fog hinni még akkor
sem, ha azt látja, hogy valaki feltámadt a
halálból. Ez volt itt is a helyzet. Néhá-
nyan a zsidók közül, akik tanúi voltak a
csodának, nem akarták elfogadni az Úr
Jézust, mint Messiásukat, még ilyen ta-
gadhatatlan bizonyíték ellenére sem.
Elmentek a farizeusokhoz, hogy beszá-
moljanak róla, mi történt Betániában. Ta-
lán azért, hogy �k is eljöjjenek és higgye-
nek Jézusban? Valószín�bb az, hogy a
farizeusokat még jobban fel akarták in-
gerelni az Úr ellen, hogy így a halálára
törekedjenek.

11,47 Ekkor a f�papok és a farizeu-
sok összehívták a f�tanácsot, és megvi-
tatták a teend�ket. Az a kérdés, hogy „mit
cselekedjünk?”, a következ�ket jelenti.
„Mit tegyünk most? Miért cselekszünk
ilyen lassan? Ez az ember sok csodát
tesz, és semmit sem teszünk, hogy meg-
állítsuk.” A zsidó vezet�k ezeket a szava-
kat saját ítéletükre mondták. Elismerték,
hogy az Úr Jézus sok jelet tett. Miért
nem hittek akkor benne? Nem akartak
hinni, mert inkább szerették b�neiket,
mint az Urat.

Jól mondja Ryle:
Ez csodálatos beismerés. Még Urunk
legelkeseredettebb ellenségei is meg-
vallják, hogy � csodákat tett, mégpe-
dig sok csodát. Kételkedhetünk-e ab-

ban, hogy tagadták volna csodáinak
igazságát, ha megtehették volna? De
úgy t�nik, meg sem kísérelték. Túl sok
volt, túl nyilvánosan történtek, és túl-
ságosan bizonyítottak voltak ahhoz,
hogy tagadni merték volna azokat.
Ezzel a ténnyel szemben hogyan
mondhatják a modern hitetlenek és
szkeptikusok Urunk csodáiról, hogy
csalás és szemfényvesztés, amit �k jól
meg tudnak magyarázni? Ha a fari-
zeusok, akik Urunk idejében éltek, és
akik eget és földet megmozgattak,
hogy megakadályozzák haladását, so-
hasem merték vitatni a tényt: cso-
dákat tett. Képtelenség csodáit tagad-
ni manapság, miután tizennyolc év-
század eltelt.33

11,48 A vezet�k úgy érezték, hogy
tovább nem maradhatnak tétlenek. Ha
nem lépnek közbe, Jézus csodái meg fog-
ják gy�zni a néptömegeket. Ha az em-
berek elismernék Jézust királyuknak, ez
összeütközést jelentene Rómával. A ró-
maiak azt hinnék, hogy Jézus uralmukat
jött megdönteni; akkor benyomulnának és
megbüntetnék a zsidókat. Az a kifejezés,
hogy „elveszik t�lünk mind e helyet,
mind e népet”, azt jelenti, hogy a róma-
iak lerombolnák a templomot, és szét-
szórnák a zsidó népet. Pontosan ezek tör-
téntek meg Kr. u. 70-ben, viszont nem
azért, mert a zsidók elfogadták az Urat,
hanem inkább azért, mert visszautasítot-
ták.

Helyesen mondja F. B. Meyer:
A keresztyénség veszélyezteti a vállal-
kozást, aláássa a hasznot hajtó, de
gonosz üzleteket, távol tartja a fo-
gyasztókat az erkölcstelen szórakozó-
helyekt�l, támadást indít a megszer-
zett jogok ellen, és felforgatja a vilá-
got. Ez idegesít�, bosszantó, hasznot
veszélyeztet� dolog.34

11,49-50 Kajafás Kr. u. 26-tól 36-ig
volt f�pap. � elnökölt az Úr kihallgatá-
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sán, és jelen volt, amikor Pétert és Jánost
a Szanhedrin elé vitték (Csel 4,6). Nem
hitt az Úr Jézusban azoknak a szavaknak
az ellenére sem, amelyeket itt kimondott.

Kajafás szerint a farizeusok és a pa-
pok tévednek abban, hogy a zsidók el
fognak pusztulni Jézus miatt. Inkább azt
jósolta, hogy Jézus meg fog halni a zsidó
nemzetért. Azt mondta, hogy jobb, ha Jé-
zus hal meg a népért, mint ha az egész
nemzet kerül összeütközésbe a rómaiak-
kal. Ez majdnem úgy hangzik, mintha
Kajafás valóban megértette volna a célt,
amiért Jézus Krisztus eljött a világba. Azt
hihetnénk, hogy Kajafás elfogadta Jézust,
mint helyettest a b�nösökért, – ez a ke-
resztyénség központi tanítása. De sajnos
nem ez a helyzet. Amit mondott, igaz
volt, � maga azonban nem hitt Jézusban
lelke megmentésére.

11,51-52 Ez magyarázza meg, miért
beszélt úgy Kajafás, ahogy tette. Nem
magától mondta, vagyis nem magától
találta ki ezeket. Nem saját akaratából
beszélt. Az üzenetet, amit kimondott, Is-
ten adta neki, mélyebb jelentéssel, mint
ahogyan az � szándékában volt. Isteni
prófécia volt, hogy Jézus meg fog halni
Izráel nemzetéért. Azért adatott ez meg
Kajafásnak, mert abban az évben f�pap
volt. Isten az általa viselt hivatal miatt
szólt rajta keresztül, nem személyes igaz-
sága miatt, mert b�nös ember volt.

Kajafás próféciája nemcsak arra vo-
natkozott, hogy az Úr meg fog halni Iz-
ráel nemzetéért, hanem arra is, hogy
egybe fogja gy�jteni a föld népei közül
a választottait. Néhányan úgy gondolják,
hogy Kajafás az egész földön szétszóró-
dott zsidó népre gondolt. Valószín�bb
azonban, hogy a pogányokra utalt, akik
hinni fognak Krisztusban az evangélium
hirdetésén keresztül.

11,53-54 A farizeusokat nem gy�zte
meg a betániai csoda, inkább még ellen-
ségesebbé váltak Isten Fiával szemben.

Ett�l a naptól fogva újult er�vel tervez-
ték a halálát.

Ismerve a zsidók növekv� ellenállá-
sát, az Úr Jézus elment egy Efraim nev�
városba. Ma már nem tudjuk, hol volt
Efraim, csak azt, hogy nyugalmas, félree-
s� hely volt, a pusztához közel.

11,55 Az a kijelentés, hogy a zsidók
húsvétja közel volt, arra emlékeztet ben-
nünket, hogy közel vagyunk az Úr nyil-
vános szolgálatának befejezéséhez. Ez
már az a páska volt, amikor keresztre
feszítették. Az emberekt�l elvárták, hogy
felmenjenek Jeruzsálembe a páska
el�tt, hogy megtisztuljanak. Ha egy zsi-
dó például holttestet érintett, szüksége
volt arra, hogy átmenjen egy bizonyos
rituális szertartáson a beszennyez�dést�l
való megtisztulásért. Ezt a megtisztulást
különböz� típusú mosakodásokkal és ál-
dozatokkal lehetett elérni.

11,56-57 Amikor az emberek gyüle-
keztek a templomban, kezdtek Jézus
csodatetteire gondolni, aki országukban
él. Vita támadt, hogy vajon eljön-e az
ünnepre? Annak oka, amiért némelyek
úgy gondolták, hogy nem fog eljönni, az
57. versben van megadva.

Hivatalos rendeletet adtak ki a f�-
papok és a farizeusok Jézus Krisztus
letartóztatására. Mindenkinek megparan-
csolták, hogy ha valaki megtudja, hol
van, jelentse a vezet�knek, hogy elfog-
hassák.

VII. AZ ISTEN FIA SZOLGÁLATA
AZ ÖVÉIÉRT (12-17. fej.)

A) Jézus megkenése Betániában
(12,1-8)

12,1 A betániai otthon olyan hely
volt, ahol Jézus szeretett lenni. Ott drága
közösséget élvezett Lázárral, Máriával
és Mártával. Azzal, hogy ekkor Betániá-
ba jött, tulajdonképpen veszélynek tette
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ki magát, mert Jeruzsálem közelében volt
a f�hadiszállása mindazoknak az er�k-
nek, amelyek ellene felsorakoztak.

12,2 Annak ellenére, hogy sokan
szemben álltak Jézussal, volt még néhány
hozzá h�séges szív. Lázár egyike volt
azoknak, akik asztalnál ültek az Úrral,
és Márta szolgált fel. A Szentírás sem-
mit sem mond arról, hogy Lázár mit látott
vagy hallott a halála és a feltámadása
közötti id�ben. Talán Isten megtiltotta
neki, hogy ilyen információt hozzon nyil-
vánosságra.

12,3 Több eset van feljegyezve az
evangéliumokban, ahol az Úr Jézust egy
asszony megkente. Nincs két pontosan
hasonló helyzet, de általában úgy vélik,
hogy ez az esemény párhuzamos a Mk
14,3-9-cel. Máriát Krisztus iránti oda-
adása arra ösztönözte, hogy vegye ezt az
egy font nagyon drága nárdusolajat, és
kenje meg az Úr lábát. Valójában azt
fejezte ki, hogy semmi sem túl értékes
ahhoz, hogy Krisztusnak adja. Megérde-
mel mindenünket és minket.

Valahányszor Máriával találkozunk,
mindig Jézus lábánál van. Itt lábait a ha-
jával törli meg. Mivel egy n� haja az �
dics�ségét jelenti, � letette saját dics�sé-
gét, amint volt, az Úr lábaihoz. Szükség-
telen mondani, hogy Mária maga is hor-
dozta egy ideig ezután az illatszer illatát.
Így, amikor az imádók Krisztust imádják,
valamit magukkal visznek ennek a pilla-
natnak az illatából. Nincs ház, amely
olyan kellemes illattal lenne tele, mint az,
ahol Jézusnak megadják az igazi helyet.

12,4-5 Itt a hústestet látjuk betola-
kodni a legszentebb alkalomra. Az, aki
Urának elárulására készült, nem bírta
nézni, hogy eltékozolták a drága olajat.

Júdás nem értékelte Jézust három-
száz dénárra. Úgy vélte, hogy az illat-
szert el kellett volna adni, és árát a sze-
gényeknek juttatni. Csakhogy ez mer�
képmutatás volt. Nem tör�dött jobban a

szegényekkel, mint ahogyan az Úrral tö-
r�dött. Arra készült, hogy elárulja, és
nem háromszáz dénárért, hanem ennek
tizedrészéért.

Ryle helyesen mondja a következ�-
ket:

Hogy valaki tanítványként követni
tudta Krisztust három éven keresztül,
látva minden csodáját, hallva minden
tanítását, kedvességét, kezének aján-
dékait, aztán a végén mégis romlott
szív�nek mutatkozik az apostolok kö-
zött, mindez els� látásra hihetetlennek
és lehetetlennek t�nik. Júdás esete
mégis világosan bizonyítja, hogy ez
lehetséges. Talán kevés dolog van,
ami annyira elkerüli a figyelmet, mint
az ember elbukásának nagysága.35

12,6 János gyorsan hozzátette, hogy
Júdás nem azért mondta ezt, mintha bár-
mennyi igazi szeretettel viseltetett volna
a szegények iránt, hanem mivel tolvaj
volt és pénzsóvár. Júdásnál volt az er-
szény, és arra használta, hogy elvegye,
amit beletettek.

12,7 Az Úr tulajdonképpen a követ-
kez�ket válaszolta: „Ne akadályozzátok,
hogy ezt tegye. � ezt az olajat temeté-
sem napjára tartogatta36. Most el akarja
tékozolni rám a szeretet és imádat csele-
kedetével. Hagyjátok, hogy ezt tegye.”

12,8 Sohasem lesz olyan id�, amikor
nem lesznek szegények, akiken mások
kegyet gyakorolhatnának. De az Úr földi
szolgálata sebesen haladt a befejezés felé.
Máriának nem mindig lesz alkalma, hogy
felhasználja ezt az olajat. Ez arra figyel-
meztet bennünket, hogy a szellemi alkal-
mak elmúlnak. Sohase halogassuk, hogy
amit tudunk, megtegyük az Úrért.

B) A Lázár elleni összeesküvés
(12,9-11)

12,9 Gyorsan elterjedt a hír, hogy
Jézus Jeruzsálem közelében van. Nem
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volt már lehetséges, hogy jelenléte titok-
ban maradjon. A zsidók közül sokan el-
mentek Betániába, hogy lássák; mások
pedig azért, hogy Lázárt lássák, akit fel-
támasztott a halálból.

12,10-11 Az emberi szív esztelen
gy�lölete ismét le van festve ebben a
versben. A f�papok titkos tervet sz�t-
tek, hogy Lázárt is halálra adják. Azt
hihetné valaki, hogy valamilyen nagy
hitszegést követett el azzal, hogy feltá-
madt a halálból! Semmi sem volt, ami
rajta múlt volna, és mégis halálra érde-
mesnek tartották.

Lázár miatt sok zsidó hitt Jézusban.
Lázár tehát ellenség volt a zsidó „hatalmi
szervezet” szemében, és el kellett távolí-
tani az útból. Azok, akik másokat az Úr-
hoz vezetnek, mindig céltáblái lesznek az
üldözésnek, vagy akár a vértanúságnak.

Néhány bibliamagyarázó azt vallja,
hogy mivel a f�papok szadduceusok vol-
tak, akik tagadták a feltámadást, Lázár el-
pusztításával szerettek volna megszaba-
dulni a bizonyítéktól.

C) A diadalmas bevonulás (12,12-19)

12,12-13 Most érkeztünk el Jézus di-
adalmas jeruzsálemi bevonulásához. Ez
a keresztre feszítése el�tti vasárnap volt.

Nehéz pontosan megállapítani, hogy
mit gondolt ez a sokaság Jézusról. Való-
ban megértették, hogy � Isten Fia és
Izráel Messiása? Vagy csupán úgy tekin-
tették, mint egy királyt, aki megszabadítja
�ket a római elnyomás alól? Elragadta
�ket ennek az órának az izgalma? Két-
ségtelen, hogy a tömegben néhányan
igazi hív�k voltak, de az általános be-
nyomás az, hogy az emberek legnagyobb
része nem mutatott valóságos szívbéli ér-
dekl�dést az Úr iránt.

A pálmaágakat a nyomorúság utáni
megnyugvás és békesség jelének tekintik
(Jel 7,9). Az a szó, hogy „hozsánna”, azt

jelenti, hogy: „Ments meg most, kérünk!”
Ha ezeket a gondolatokat együtt vesszük,
úgy látszik, mintha a nép elismerte volna
Jézust annak, akit Isten küldött, hogy
megszabadítsa �ket a rómaiak kegyetlen-
ségét�l, és nyugalmat és békességet adjon
nekik a pogány elnyomás hosszú éveinek
fájdalmai után.

12,14-15 Jézus a városba egy fiatal
szamáron vonult be, amely szokásos
módja volt az utazásnak. Ezen túl azon-
ban az Úr az ilyen bevonulással próféciát
is teljesített.

Ez az idézet a Zak 9,9-b�l származik.
Ott a próféta el�re megmondta, hogy
amikor a király eljön Izráelhez, egy sza-
márcsikón fog ülni. A Sion leánya ké-
pes beszéd, amely a zsidó népre vonatko-
zik, Sion egy domb Jeruzsálem városá-
ban.

12,16 A tanítványok nem jöttek rá,
hogy ami történik, az Zakariás próféciá-
jának pontos beteljesülése, hogy Jézus
éppen úgy lép be Jeruzsálembe, mint Iz-
ráel jogos királya. Miután az Úr vissza-
tért a mennybe, hogy az Atya jobbján
megdics�üljön, rádöbbentek a tanítvá-
nyok, hogy ezek az események az Írások
beteljesedését jelentették.

12,17-18 A tömegben, amely a Jeru-
zsálembe belép� Jézust fogadta, voltak
emberek, akik látták, amikor Lázárt fel-
támasztotta a halálból. Ezek elmondták a
többieknek, hogy aki a szamárcsikón ül,
ugyanaz, aki Lázárt életre keltette. Mivel
ennek a figyelemre méltó jelnek a híre el-
terjedt, az emberek nagy tömege jött ki,
hogy találkozzon Jézussal. Sajnos, indí-
tékuk inkább a kíváncsiság volt, mintsem
igazi hit.

12,19 Ahogy a tömeg méreteiben
növekedett és az Úr iránti érdekl�dés n�t-
tön n�tt, a farizeusok magukon kívül
voltak. Semmit sem mondhattak vagy
tehettek, hogy a hatást csökkentsék. B�sz
túlzással azt kiabálták, hogy az egész vi-
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lág Jézus Krisztus után megy. Nem fog-
ták fel, hogy a tömeg érdekl�dése csak
múló dolog, és hogy azok, akik igazán
imádni akarták Jézust, mint Isten Fiát,
nagyon kevesen voltak.

D) Néhány görög látni akarja Jézust
(12,20-26)

12,20 Azok a görögök, akik Jézushoz
jöttek, olyan pogányok voltak, akik áttér-
tek a júdaizmusra. Az a tény, hogy fel-
jöttek imádkozni az ünnepre, mutatja,
hogy már nem folytatták �seik vallási
gyakorlatát. Jövetelük az Úr Jézushoz ez
alkalommal arról a tényr�l beszél, hogy a
zsidók elutasítják majd az Úr Jézust, és a
pogányok hallják meg az evangéliumot,
és közülük sokan fognak hinni.

12,21 Nincs megadva az oka, hogy
miért Fülöphöz mentek. Talán görög ne-
ve és az a tény tette �t vonzóvá a pogány
prozeliták el�tt, hogy a galileai Bétsai-
dából származott. Kérésük valóban ne-
mes kérés volt. „Uram, látni akarjuk
Jézust.” Mindenki, akinek ilyen �szinte
vágy van a szívében, jutalmat nyer.

12,22 Talán Fülöp sem volt biztos
benne, hogy vajon az Úr akarja-e látni
ezeket a görögöket? Krisztus korábban
azt mondta a tanítványainak, hogy ne
menjenek a pogányokhoz az evangélium-
mal, így Fülöp Andráshoz ment, és
együtt mondták el Jézusnak.

12,23 Miért akarták a görögök Jézust
látni? Ha olvasunk a sorok között, felté-
telezhetjük, hogy Jézus bölcsessége von-
zotta �ket, és szerették volna �t saját
népszer� filozófusukként tisztelni. Tud-
ták, hogy összeütközésbe került a zsidó
vezet�kkel, és szerették volna életét meg-
menteni talán azáltal, hogy menjen velük
Görögországba. Filozófiájuk az volt,
hogy „mentsd magad”, de Jézus azt
mondta nekik, hogy ez a filozófia szöges
ellentétben áll az aratás törvényével. Ál-

dozati halálában fog megdics�ülni, nem
kényelmes élet által.

12,24 A mag sohasem terem gabonát,
míg el�ször a földbe nem esik és el nem
hal. Az Úr Jézus itt önmagára célzott,
mint búzaszemre (vagy búzamagra). Ha
meg nem hal, egyedül marad. Önmaga
élvezné a menny dics�ségét; nem lenné-
nek megmentett b�nösök, hogy ott része-
sedjenek dics�ségében. Ha meghal, meg-
nyitja a megváltás útját, és ezáltal sokan
üdvözülhetnek.

Ugyanez alkalmazható ránk is, aho-
gyan T. G. Regland mondja:

Ha visszautasítjuk, hogy búzamagok
legyünk – a talajba hullva és elhalva
–, nem áldozzuk fel kilátásainkat, nem
kockáztatjuk jellemünket, vagyonun-
kat és egészségünket; vagy elhívá-
sunkkor nem hagyjuk el otthonunkat
és nem szakítjuk el a családi köteléke-
ket Krisztusért: akkor egyedül mara-
dunk. Ha viszont gyümölcsöt akarunk
teremni, Urunkat kell követnünk, bú-
zamaggá válva és elhalva, aztán sok
gyümölcsöt fogunk teremni. 35

12,25 Sokan úgy gondolják, hogy a
fontos dolgok az életben az étel, a ruhá-
zat és a szórakozás. Ezekért élnek. Ha
ezért szeretik életüket, elmulasztják an-
nak megértését, hogy a lélek fontosabb,
mint a test. Lelkük jólétét elhanyagolva
elveszítik életüket. Másrészt viszont van-
nak, akik mindent kárnak ítélnek Krisz-
tusért. Hogy �t szolgálják, lemondanak
azokról a dolgokról, amelyeket az embe-
rek között nagyra tartanak. Ezek az em-
berek meg fogják tartani életüket az
örök életre. A saját életet gy�lölni annyi,
mint jobban szeretni Krisztust a saját ér-
dekeknél.

12,26 Ha valaki Krisztust szolgálja,
�t kell követnie. Az Úr azt akarja, hogy
szolgái engedelmeskedjenek tanításának,
és erkölcsi értelemben rá hasonlítsanak.
Halálának példáját kell alkalmaznia a
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követ�nek. Minden szolga mesterének
állandó jelenlétére és védelmére kap ígé-
retet, és ez nemcsak a jelenlegi, hanem az
örök életre is érvényes. A mostani szol-
gálat egy eljövend� napon Isten megbe-
csülését nyeri el. Bármilyen szégyen vagy
gyalázat, amelyet valaki itt elszenved,
valójában csekélység lesz ahhoz a dics�-
séghez képest, amelyben az Atya Isten
nyilvánosan részesíti majd a nagy Mester
követ�jét a mennyben!

E) Jézus számol küszöbönálló halálá-
val (12,27-36)

12,27 Az Úr gondolatait növekv�
mértékben foglalkoztatták a közvetlenül
el�tte álló események. A keresztre gon-
dolt, és arról az id�r�l elmélkedett, ami-
kor majd a b�n hordozójává lesz, és elvi-
seli Isten haragját b�neink miatt. Amikor
erre az órára gondolt, lelke háborgott.
Hogyan imádkozzon ilyen pillanatban?
Kérje Atyját, hogy mentse meg ett�l az
órától? Ezért nem imádkozhatott, mert
világba jövetelének célja az volt, hogy a
keresztre menjen. Azért született, hogy
meghaljon.

12,28 Ahelyett, hogy azért imádkozott
volna az Úr Jézus, hogy megmeneküljön
a keresztt�l, csak azért imádkozott, hogy
Atyjának neve megdics�üljön. Jobban
érdekelte a megbecsülés, amely Istent�l
jön, mint saját kényelme vagy biztonsága.
Isten most megszólalt a mennyb�l, azt
mondva, hogy megdics�ítette nevét, és
újra meg fogja dics�íteni. Isten neve
megdics�ült Jézus földi szolgálata alatt.
A názáreti harminc csendes év, a nyilvá-
nos szolgálat három esztendeje, az Úr
csodálatos szavai és tettei, mindez nagy
mértékben dics�ítette az Atya nevét. Ha-
lála, eltemettetése, feltámadása és menny-
bemenetele által Istennek még nagyobb
dics�séget hoz.

12,29 Az ott állók közül néhányan

Isten hangját mennydörgésnek vélték. Az
ilyen emberek mindig azzal próbálkoz-
nak, hogy szellemi dolgoknak természe-
tes magyarázatot adjanak. Akik nem haj-
landók elfogadni a csodák tényét, meg-
próbálják a csodákat valamilyen termé-
szeti törvénnyel megmagyarázni. Mások
tudták, hogy nem mennydörgés volt, és
mégsem ismerték el azt Isten hangjának.
Felfogva, hogy az bizonyára emberfeletti
volt, csak arra tudtak következtetni, hogy
angyal hangja volt. Isten szavát csak
azok hallhatják és érthetik meg, akiket a
Szent Szellem segít. Az emberek újra és
újra hallgathatják az evangéliumot, és
mégis mindig érthetetlen maradhat szá-
mukra, hacsak a Szent Szellem nem szól
hozzájuk azon keresztül.

12,30 Az Úr megmagyarázta hallga-
tóinak, hogy ez a hang nem azért volt
hallható, hogy � hallja. Azok kedvéért
volt hallható, akik mellette álltak.

12,31 „Most van e világ kárhozta-
tása” – mondta. A világ arra készült,
hogy keresztre feszítse az élet és dics�ség
Urát. Ezt cselekedve önmagát ítélte el.
Az ítélet elkövetkezik a világra Krisztus
rettenetes visszautasítása miatt. Ezt ér-
tette itt az Úr. Az ítéletnek el kell jönnie a
vétkes emberiségre. E világ fejedelme a
Sátán. Valójában a Sátán teljes vereséget
szenvedett a Golgotán. Azt gondolta,
hogy sikerült félreállítania az Úr Jézust
egyszer és mindenkorra. Ehelyett az Úr
biztosította a megváltás útját az emberek-
nek, és ugyanakkor legy�zte a Sátánt és
minden seregét. Az ítéletet még nem haj-
tották végre az ördögön, de sorsa meg
van pecsételve. Még itt jár a világban, vé-
gezve gonosz mesterkedéseit, de csak id�
kérdése, hogy a t�z tavába vettessék.

12,32 Ennek a versnek az els� része
Krisztus kereszthalálára vonatkozik. A
keresztfára szegezték és felemelték a
földr�l. Azt mondta az Úr, hogy ha majd
keresztre feszítik, magához fog vonzani



János 12

442

minden embert. Erre többféle magyará-
zatot adtak. Némelyek úgy gondolják,
hogy Krisztus minden embert vonz, vagy
az üdvösségre, vagy az ítéletre. Mások
azt mondják, hogy ha Krisztust felemelik
az evangélium hirdetésében, akkor nagy
er� lesz az üzenetben, és a lelkek von-
zódni fognak hozzá. A helyes magyarázat
valószín�leg az, hogy az Úr Jézus ke-
resztre feszítése azt eredményezte, hogy
minden fajta ember vonzódik hozzá. Ez
nem kivétel nélkül minden embert jelent,
hanem minden nemzetb�l, törzsb�l és
nyelvb�l származó embereket.

12,33 Amikor az Úr Jézus a felemel-
tetésér�l beszélt, ezzel jelezte, hogy mi-
lyen halállal fog meghalni, vagyis ke-
resztre feszítés által. Itt ismét bizonyíté-
kunk van az Úr mindentudására. El�re
tudta, hogy nem ágyban vagy balesetben
fog meghalni, hanem keresztre fogják
szegezni.

12,34 Az embereket meglepte az
Úrnak ez a felemeltetéssel kapcsolatos
megállapítása. Tudták, hogy azt állította,
hogy � a Messiás, viszont �k az ÓSZ-b�l
úgy tudták, hogy a Messiás örökké fog
élni (lásd Ézs 9,7; Zsolt 110,4; Dán 7,14;
Mik 4,7). Figyeljük meg, hogy az embe-
rek Jézust idézték, amint ezt mondta: „Az
ember Fiának fel kell emeltetnie.” Va-
lójában ezt mondta: „Én, ha felemeltetem
a földr�l.” Természetesen az Úr Jézus
sokszor hivatkozott önmagára, mint em-
ber Fiára, és talán korábban beszélt már
az ember Fiának felemeltetésér�l, ezért
nem volt nehéz a népnek a két gondolatot
összekapcsolni.

12,35 Amikor az emberek megkér-
dezték Jézustól, hogy kicsoda az ember
Fia, ismét úgy beszélt magáról, mint a
világ világosságáról. Emlékeztette �ket,
hogy már csak rövid ideig lesz velük a
világosság. Jöjjenek a világosságra és
járjanak a világosságban; különben ha-
marosan sötétség fogja meglepni �ket, és

tudatlanságban fognak botorkálni.
Úgy látszik, hogy az Úr a naphoz ha-

sonlította magát, és a napfényhez, ame-
lyet az szolgáltat. A nap reggel felkel,
délben eléri csúcspontját, és este leszáll a
horizonton. Így csak korlátozott számú
óráig van velünk. Igénybe kell vennünk,
amíg itt van, mert amikor eljön az éjsza-
ka, nem élvezhetjük a hasznát. Szellemi
értelemben, aki az Úr Jézusban hisz, az a
világosságban jár. Aki �t elutasítja, sö-
tétségben jár, és nem tudja, hová
megy. Nincs isteni vezetése, és botlado-
zik egy egész életen keresztül.

12,36 Az Úr Jézus ismét figyelmezteti
hallgatóit, hogy higgyenek �benne,
amíg alkalmuk van rá. Ezt cselekedve a
világosság fiaivá válnak. Biztosak lesz-
nek a helyes irányban egy életen át az
örökkévalóság felé. Miután ezeket a sza-
vakat mondta, eltávozott az emberekt�l
és egy id�re elrejt�zött.

F) A legtöbb zsidó elmulasztja, hogy
higgyen (12,37-43)

12,37 János megáll egy pillanatra ki-
fejezni csodálkozását azon, hogy noha az
Úr annyi hatalmas jelet tett, az emberek
mégsem hittek benne. Mint már koráb-
ban említettük, hitetlenségüket nem a bi-
zonyítékok hiánya okozta. Az Úr renge-
teg meggy�z� bizonyítékát adta istensé-
gének, de az emberek nem akartak hinni.
Királyt akartak, aki uralkodik felettük, de
megtérni nem akartak.

12,38 A zsidók hitetlensége az Ézs
53,1 próféciájának beteljesedése volt. A
kérdésre, hogy „Uram, ki hitt a mi taní-
tásunknak?”, az a válasz: „Nem nagyon
sokan.” Mivel a kar a Szentírásban hata-
lomról vagy er�r�l beszél, az ÚRnak
karja Isten hatalmas erejér�l beszél. Is-
ten hatalma csak azoknak jelentetik meg,
akik hisznek az Úr Jézusra vonatkozó
tanításnak. Tehát, mivel a Messiásra vo-
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natkozó üzenetet nem sokan fogadták el,
az Úr hatalma nem jelent meg sokaknak.

12,39 Amikor az Úr Jézus megjelent
Izráel nemzetének, elutasították. Újra és
újra visszatért hozzájuk a megváltás fe-
lajánlásával, de „nemet” mondtak neki.
Minél többször elutasítják az emberek az
evangéliumot, annál nehezebb nekik elfo-
gadni. Mikor az emberek bezárják sze-
müket a világosság el�tt, Isten nehezebbé
teszi, hogy meglássák a világosságot. Is-
ten büntette meg �ket ítéletes vaksággal,
vagyis olyan vaksággal, amely Isten íté-
lete rajtuk Fiának visszautasítása miatt.

12,40 Ez az idézet az Ézs 6,9-10-b�l
van. Isten megvakította Izráel népének
szemét és megkeményítette szívüket.
El�ször nem tette, csak miután becsukták
szemüket és megkeményítették saját szí-
vüket. Annak eredményeképpen, hogy Iz-
ráel makacsul és szándékosan visszauta-
sította a Messiást, elvágták magukat a lá-
tás, a megértés, a megtérés és a gyógyulás
lehet�ségét�l.

12,41 Az Ézs 6-ban a próféta leírta,
hogyan látta Isten dics�ségét. János most
azt a magyarázatot f�zi hozzá, hogy
Ézsaiás Krisztus dics�ségét látta, és
Krisztusról beszélt. Ez a vers újabb bizo-
nyíték, amely azt támasztja alá, hogy Jé-
zus Krisztus Isten.

12,42 Sok zsidó f�ember meg volt
gy�z�dve róla, hogy Jézus a Messiás.
Nem merték azonban közölni másokkal
meggy�z�désüket, nehogy kiközösítsék
�ket. Szeretnénk hinni, hogy ezek az em-
berek �szintén hittek az Úr Jézusban, de
ez kétséges. Aki igazán hisz, el�bb vagy
utóbb megvallja Krisztust. Amikor valaki
valóban elfogadja Krisztust, mint Meg-
váltót, nem tétovázik, hogy err�l beszél-
jen, tekintet nélkül a következményekre.

12,43 Nyilvánvaló volt, hogy ezeket
az embereket jobban érdekelte ember-
társaik dicsérete, mint Isten dicsérete.
Jobban tör�dtek az emberek elismerésé-

vel, mint Istenével. Lehet egy ilyen em-
ber valóban �szinte Krisztus-hív�? A vá-
laszt lásd az 5. fejezet 44. versében.

G) A hitetlenség veszélye (12,44-50)

12,44 A 44. vers kissé más szavakkal
a következ�: „Aki énbennem hisz, nem-
csak bennem hisz, hanem az én Atyám-
ban is, aki elküldött engem.” Az Úr itt
ismét tökéletes egységét tanítja az Atya
Istennel. Lehetetlen hinni az egyikben a
másik elhívése nélkül. Krisztusban hinni
annyi, mint hinni az Atya Istenben. Nem
hihet valaki az Atyában, hacsak nem biz-
tosít egyenérték� tiszteletet a Fiúnak is.

12,45 Bizonyos értelemben az Atya
Istent senki sem láthatja. � Szellem, és
ezért láthatatlan. Az Úr Jézus eljött ebbe
a világba, hogy megismertesse velünk,
milyen az Isten. Ezen nem azt értjük,
hogy azt ismerteti meg velünk, hogy Isten
milyen fizikai értelemben, hanem feltárta
el�ttünk Isten jellemét. Ezért, aki látta
Krisztust, látta az Atya Istent.

12,46 A világosság illusztrációja
nyilvánvalóan Urunk egyik legkedveltebb
témája volt. Ismét úgy utal önmagára,
mint a világba eljött világosságra, hogy
azok, akik hisznek benne, ne maradja-
nak sötétségben. Krisztustól távol az
emberek a legmélyebb sötétségben van-
nak. Nincs közvetlen felfogásuk életr�l,
halálról vagy örökkévalóságról. Azok,
akik hitben Krisztushoz jönnek, nem
keresik tapogatózva az igazságot, mert
megtalálták benne.

12,47 Krisztus els� eljövetelének cél-
ja nem az volt, hogy elítélje, hanem,
hogy megtartsa a világot. Nem ül tör-
vényt azok felett, akik visszautasították,
hogy hallgassanak szavára vagy higgye-
nek benne. Ez nem azt jelenti, hogy nem
fogja kárhoztatni ezeket a hitetlen embe-
reket egy eljövend� napon, de az az ítélet
nem els� eljövetelének feladata volt.



János 12 - 13

444

12,48 Az Úr most el�re tekint arra az
eljövend� napra, amikor azok, akik meg-
vetették az � szavait, meg fognak állni
Isten ítél�széke el�tt. Akkor az Úr Jézus
beszédei vagy tanítása elegend�k lesznek
az � elítélésükhöz.

12,49 Azok a dolgok, amelyeket �
tanít, nem olyanok, amelyeket magától
mond, vagy amelyeket emberi iskolákban
tanít. Mint engedelmes szolga és Fiú,
csak azokról a dolgokról beszél, amelye-
ket az Atya bízott rá, hogy mondja el. Ez
az a tény, amely el fogja ítélni az embe-
reket az utolsó napon. Az a beszéd, ame-
lyet Jézus mondott, Isten szava volt, és az
emberek megtagadták, hogy meghall-
gassák. Az Atya mondta neki nemcsak
azt, hogy mit mondjon, hanem azt is,
hogy mit beszéljen. A kett� között kü-
lönbség van. Az a kifejezés, hogy „mit
mondjak”, az üzenet lényegére vonatko-
zik; hogy „mit beszéljek”, az a tényleges
szó, amelyet Isten igazságának tanításá-
ban használ az Úr.

12,50 Jézus tudta, hogy az Atya rá-
bízta, hogy adjon örök életet azoknak,
akik hinni fognak benne. Ezért Krisztus
úgy tárta fel az üzenetet, ahogyan az
Atya adta neki.

Most az elbeszélésben nyilvánvaló
töréshez érkeztünk. Eddig a pontig az Úr
Izráelnek jelentette ki magát. Hét külön-
böz� jel, vagyis csoda van feljegyezve,
melyek mindegyike olyan tapasztalatot
adott, amit akkor nyerünk, amikor egy
b�nös Krisztusba veti hitét. A jelek a kö-
vetkez�k:
1. A víz borrá változtatása a kánai me-

nyegz�n Galileában (2,1-12). Ez a b�-
nöst ábrázolja, akinek idegen az isteni
öröm, és akit Krisztus hatalma átvál-
toztatott.

2. A nemes ember fiának meggyógyítása
(4,46-54). Ez úgy mutatja be a b�-
nöst, mint aki beteg, és szellemi gyó-
gyulásra van szüksége.

3. A nyomorék meggyógyítása a
Bétsaida tavánál (5. fej.). A szegény
b�nös er� nélkül van, nincs segítsége,
és képtelen bármit tenni, hogy javít-
son saját állapotán. Jézus meggyó-
gyítja er�tlenségéb�l.

4. Az ötezer ember megvendégelése (6.
fej.). A b�nösnek nincs tápláléka, éhe-
zik, és hiányzik neki, ami er�t ad. Az
Úr táplálékot biztosít lelke számára
úgy, hogy sohasem kell éheznie.

5. A Galileai-tenger lecsendesítése (6,
16-21). A b�nös veszélyes helyzetben
látható. Az Úr kimenti a viharból.

6. A vakon született meggyógyítása (9.
fej.). Ez az ember az emberi szív vak-
ságát fejezi ki, amíg Krisztus hatalma
meg nem érinti. Az ember képtelen
meglátni saját b�nösségét vagy az Úr
szépségét, amíg a Szent Szellem meg
nem világosítja.

7. Lázár feltámasztása a halálból (11.
fej.). Ez természetesen arra emlékez-
tet bennünket, hogy a b�nös halott a
törvényszegésekben, a b�nökben, és
felülr�l való életre van szüksége.
Mindezek a jelek arra voltak szánva,

hogy bizonyítsák, hogy Jézus Krisztus az
Isten Fia.

H) Jézus Krisztus megmossa tanítvá-
nyai lábát (13,1-11)

A 13. fejezetben kezd�dik a fels�
termi beszélgetés. Jézus már nem járt az
ellenséges zsidók között. Visszavonult a
tanítványaival egy fels� terembe Jeruzsá-
lemben, hogy utoljára közösségben le-
gyen velük, miel�tt elindult a tárgyalásra
és a keresztre. A Jn 13-17. az egyik leg-
kedveltebb szakasz az egész ÚSZ-ben.

13,1 A keresztre feszítés el�tti napon
az Úr Jézus tudta, hogy az id� eljött,
hogy meghaljon, feltámadjon és vissza-
menjen a mennybe. Szerette az övéit,
vagyis azokat, akik igaz hív�k voltak.
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Földi szolgálatának egészen a végéig sze-
rette �ket, és folytatni fogja szeretetének
kisugárzását az örökkévalóságon keresz-
tül. De végtelen mértékig is szerette
�ket, ahogyan ennek bemutatására ké-
szült.

13,2 János nem mondja meg, hogy itt
melyik vacsorára utal: talán a páskára,
az úrvacsorára vagy valamilyen közönsé-
ges étkezésre. Az ördög belesugallta Jú-
dás szívébe azt a gondolatot, hogy már
elérkezett az id� Jézus elárulására. Jú-
dás már sokkal el�bb tervezte a gonoszt
az Úr ellen, de most megkapta a jelt ször-
ny� tervének megvalósítására.

13,3 A harmadik vers hangsúlyozza,
hogy kicsoda az, aki rabszolgamunkát vé-
gez. Nem csupán egy rabbi vagy tanító,
hanem Jézus, aki tudatában van istensé-
gének. Ismerte a munkát, amely rá volt
bízva. Tudta, hogy Istent�l jött, és hogy
már visszaúton van Istenhez.

13,4 Annak tudata, hogy kicsoda �,
küldetésének és megbízatásának ismerete
tette képessé, hogy lehajoljon, és meg-
mossa tanítványai lábát. Az Úr a vacsorá-
tól felkelve levetette hosszú fels� ruhá-
ját, azután vett egy kend�t, kötényként
maga köré kötötte, és a rabszolga helyze-
tét vette fel. Azt várnánk, hogy ez az ese-
mény Márk evangéliumában, a tökéletes
szolga evangéliumában legyen benne. Az
a tény, hogy az Isten Fiának evangéliu-
mában van, ez még inkább figyelemre
méltóvá teszi.

A szimbolikus cselekedet arra emlé-
keztet bennünket, hogyan hagyta el az Úr
mennyei dics�ségét, jött el ebbe a világ-
ba, mint szolga, és szolgált azoknak, aki-
ket teremtett.

13,5 A keleti országokban a nyitott
saruk használata szükségessé tette a gya-
kori lábmosást. A házigazda szokásos
udvariassága volt arról rendelkezni, hogy
egy rabszolga mossa meg vendégei lábát.
Itt az isteni házigazda rabszolgává lett, és

elvégezte ezt az alantas szolgálatot. „Jé-
zus az áruló lábánál – micsoda kép! – Mi-
csoda lecke számunkra!”

13,6 Péter megdöbbent arra a gon-
dolatra, hogy az Úr az � lábát megmos-
sa, és kifejezésre juttatta helytelenítését,
hogy az Úr, leereszkedjen olyan méltat-
lan emberhez, mint �. „Istent látni szolga-
szerepben felzaklató dolog.”

13,7 Jézus most megtanítja Péternek,
hogy szellemi jelentése van annak, amit
cselekszik. A lábmosás a szellemi meg-
mosás bizonyos típusának volt a kiábrá-
zolása. Péter tudta, hogy az Úr a fizikai
tevékenységet hajtotta végre, de nem
értette szellemi jelentését. Hamarosan
megtudja azonban, mert az Úr megma-
gyarázza. Tapasztalja majd, amikor ké-
s�bb megtér az Úrhoz, miután megtagad-
ta.

13,8 Péter az emberi természet szél-
s�séges voltát mutatja be. Ünnepélyesen
kijelenti, hogy az Úr sohasem fogja az �
lábát megmosni, és itt a „soha”, szó sze-
rint azt jelenti, hogy „soha örökké”. Az
Úr azt válaszolja Péternek, hogy ha nem
mossa meg, nem lehet közössége vele.
Most tárul fel a lábmosás jelent�sége.
Mivel a keresztyének ebben a világban
járnak, hozzájuk tapad bizonyos mennyi-
ség� szenny. Szennyes beszédet hallva,
szentségtelen dolgokat nézve, istentelen
emberekkel dolgozva, a hív� ember elke-
rülhetetlenül beszennyez�dik. Állandó
megtisztulásra van szüksége.

Ez a megtisztulás az Ige vizével törté-
nik. Amikor olvassuk és tanulmányozzuk
a Bibliát, igehirdetést hallgatunk és meg-
beszéljük másokkal, úgy találjuk, hogy
megtisztít bennünket a körülöttünk lév�
gonosz befolyástól. Másrészt viszont mi-
nél inkább elhanyagoljuk a Bibliát, ezek
a gonosz hatások annál inkább gondo-
latainkban és életünkben maradhatnak
anélkül, hogy gondot fordítanánk rájuk.
Amikor Jézus azt mondta, hogy „semmi
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közöd sincs énhozzám”, nem úgy értet-
te, hogy Péter nem üdvözülhet, ha � meg
nem mossa, hanem inkább úgy, hogy az
Úrral a közössége csak akkor maradhat
fenn, ha a Szentírás folyamatosan végzi
megtisztító munkáját az életében.

13,9-10 Most Péter átcsap a másik
végletbe. Egy perccel ezel�tt még ezt
mondta: „soha”. Most azt mondja, „moss
meg egészen”.

Ha valaki egy nyilvános fürd�b�l visz-
szatér, lába ismét bepiszkolódhat. Nincs
szüksége rá, hogy újból megfürödjön, de
szüksége van lábának megmosására.
„Aki megfürdött, nincs másra szüksé-
ge, mint a lábait megmosni, különben
egészen tiszta.” Különbség van a fürd�
és a mosdótál között. A fürd� arról a
megtisztulásról beszél, amelyet valaki
megváltásakor kapott. A megtisztulás a
b�n büntetését�l Krisztus vére által csak
egyszer szükséges. A mosdótál a b�n be-
szennyez� hatásáról és a megtisztulásról
beszél, amelynek folyamatosan kell vég-
be mennie Isten Igéje által. Egyetlen für-
d� van, de sok lábmosás. „Ti is tiszták
vagytok, de nem mindnyájan.” Ez azt
jelenti, hogy a tanítványok megkapták az
újjászületés fürd�jét, azaz minden tanít-
vány, Júdás kivételével. � sohasem szü-
letett újjá.

13,11 Mindennek teljes ismeretében
az Úr tudta, hogy Júdás el fogja árulni,
és ezért jelölt meg valakit, mint aki soha-
sem ment át az újjászületés fürd�jén.

I) Jézus arra tanítja tanítványait,
hogy kövessék példáját(13,12-20)

13,12 Úgy t�nik, hogy Krisztus min-
den tanítványának a lábát megmosta.
Ekkor felvette fels� ruháját, és ismét le-
ült, hogy megmagyarázza nekik annak
szellemi jelentését, amit tett. A beszélge-
tést egy kérdéssel vezette be. Az Úr kér-
dései érdekes tanulmány tárgyai lehetnek.

Egyik leghatásosabb tanítási módszerét
képezik.

13,13-14 A tanítványok elismerték
Jézust Mesterüknek és Uruknak, és
nagyon helyesen tették. A példa azt mu-
tatta, hogy a királyság hatalmi struktúrá-
jában a legmagasabb rang a szolgáé.

Ha az Úr és Mester megmosta a
tanítványok lábát, nekik nem kell-e
megmosniuk egymás lábát? Úgy értette
az Úr, hogy szó szerint meg kell mosniuk
egymás lábát vízzel?37 Valamilyen gyüle-
kezetnek a szertartását alapította? Nem, a
dolognak szellemi jelentése volt. Azt
mondta nekik, hogy tisztán kell tartaniuk
egymást az állandó igei közösség által.
Ha valaki azt látja, hogy testvére növekv�
mértékben elhidegül vagy világias lesz,
szeretettel intenie kell �t a Bibliából.

13,15-16 Az Úr példát adott nekik,
gyakorlati tanítást arról, amit szellemi ér-
telemben kell megtenniük egymásnak.

Ha büszkeség vagy személyes rossz-
indulat megakadályoz bennünket abban,
hogy megalázzuk magunkat és szolgál-
junk testvéreinknek, emlékeznünk kell rá,
hogy nem vagyunk nagyobbak, mint
Mesterünk. � megalázta magát, hogy
megmossa azokat, akik méltatlanok és
hálátlanok voltak, és tudta, hogy közülük
egy el fogja árulni. Tudnál szeretettel
szolgálni valakinek, akir�l tudod, hogy
pénzért el fog árulni? Azok, akiket � el-
küldött (a tanítványok), nem tekinthetik
magukat túlságosan fennkölteknek ahhoz,
hogy bármit megtegyenek, amit az, aki
(az Úr Jézus) elküldte �ket, megtett.

13,17 Tudni ezeket az igazságokat az
alázatról, az önzetlenségr�l és a szolgá-
latról, jó dolog, de valaki tudhatja ezeket
úgy, hogy sohasem gyakorolja. Az igazi
érték és boldogság abban van, ha ezeket
megtesszük.

13,18 Amit az Úr Jézus éppen most a
szolgálatról tanított, nem vonatkozik Jú-
dásra. � nem tartozott azok közé, akiket
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az Úr el fog küldeni az egész világra az
evangéliummal. Jézus tudta, hogy a
Szentírásnak be kell teljesednie az � el-
árulásával kapcsolatosan. Például az
olyan Írásoknak, mint a Zsolt 41,10. Jú-
dás három éven keresztül az Úrral együtt
evett, és mégis felemelte sarkát ellene.
Ez olyan kifejezés, ami azt jelenti, hogy
elárulta az Urat. A 41. zsoltárban az Úr
úgy írja le az árulót, mint „a legjobb ba-
rátom”-at (Magyar Bibliatanács fordítása,
1991).

13,19 Az Úr el�re bejelentette el-
árultatását tanítványainak, hogy amikor
bekövetkezik, a tanítványok tudják, hogy
Jézus igazi Isten volt. „Higgyétek majd,
hogy ÉN VAGYOK.” Az ÚSZ Jézusa az
ÓSZ Jahve-ja. Így a beteljesedett prófé-
cia egyike Krisztus istensége nagy bizo-
nyítékainak, és hozzátehetjük, hogy az
Írások ihletettségének is.

13,20 Az Úr tudta, hogy elárulásának
súlyos következménye lehet a többi tanít-
vány zavara vagy kétségbeesése. Így arra
bátorította �ket, ne feledjék el, hogy is-
teni küldetésük van. Annyira azonosul-
niuk kell vele, hogy �ket befogadni
ugyanannyi legyen, mint �t befogadni.
Azok, akik Krisztust befogadták, az Atya
Istent is befogadták. Vigasztalja tehát
�ket szoros közösségük a Fiú Istennel és
az Atya Istennel.

J) Jézus el�re jelzi elárulását
(13,21-30)

13,21-22 Az Urat mély nyugtalan-
sággal töltötte el annak tudata, hogy
tanítványai közül valaki el fogja árulni.
Úgy t�nik, hogy itt Jézus Krisztus végs�
lehet�séget adott árulójának, hogy eláll-
jon gonosz tervét�l. Az Úr, anélkül, hogy
az illet�t megnevezte volna, elmondta,
hogy tudja, a tizenkett� közül egy el fog-
ja �t árulni. Még ez sem bírta jobb be-
látásra az árulót.

A többi tanítvány nem gyanakodott
Júdásra. Meglep�dtek, hogy közülük va-
laki ilyen dolgot tesz, és nem tudták, ki
lehet az.

13,23 Azokban a napokban az embe-
rek nem ültek asztalhoz az étkezésnél,
hanem alacsony hever�kre d�ltek. Az a
tanítvány, akit Jézus szeretett, János
volt, ennek az evangéliumnak az írója.
Elkerüli, hogy saját nevét említse, de nem
habozik megemlíteni azt a tényt, hogy az
Úr szívében a vonzalom különleges he-
lyét foglalta el. Az Úr minden tanítványt
szeretett, de János a közelség különleges
érzését élvezte.

13,24-25 Péter ezért intett neki, mert
nem akart hallhatóan beszélni. Talán fe-
jével bólintva kérte Jánost, hogy tudja
meg az áruló nevét.

János, Jézus kebelére hajolva, sut-
togva feltette a sorsdönt� kérdést, és va-
lószín�leg a válasz is halkan hangzott el.

13,26 Jézus azt válaszolta, hogy egy
borba vagy mártásba mártott darab ke-
nyeret fog adni az árulónak. Némelyek
azt mondják, hogy a keleti házigazda ét-
kezéskor a megtisztelt vendégnek adja a
kenyeret. Az Úr, megtisztelt vendéggé té-
ve Júdást, így próbálta megtérésre vezet-
ni �t kegyelmével és szeretetével. Mások
azt állítják, hogy a kenyeret általában így
osztották a páska vacsorával kapcsola-
tosan. Ha ez igaz, akkor Júdás a páska
vacsora alatt eltávozott, még az úrvacsora
szereztetése el�tt.

13,27 Az ördög már belesugallta Jú-
dás szívébe, hogy árulja el az Urat. Most
belement a Sátán. El�ször csupán sugal-
mazás volt. Júdás azonban magáévá tette,
tetszett neki és beleegyezett. Most már a
gonosz az ellen�rzése alá vonta. Az Úr
tudta, hogy az áruló most már teljesen
elhatározta magát, ezért azt mondta neki,
hogy gyorsan cselekedjen. Nyilvánvaló,
hogy nem bátorította a gonoszság meg-
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cselekvésében, hanem egyszer�en kifeje-
zésre juttatta fájdalmas beletör�dését.

13,28-29 Ezek a versek alátámasztják,
hogy a Jézus és János között lezajlott el�-
zetes beszélgetést a többi tanítvány nem
hallotta. Még nem tudták, hogy Júdás
Urunknak elárulására készül.

Némelyek azt gondolták, hogy Jézus
egyszer�en azt mondta Júdásnak, hogy
menjen gyorsan és vásároljon valamit az
ünnepre, vagy mivel Júdás volt a pénztá-
ros, az Úr arra utasította, hogy adjon va-
lamit a szegényeknek.

13,30 Júdás elvette a kenyérdara-
bot, mint a különleges tisztelet jelét, az-
után elhagyta az Úr és a többi tanítvány
társaságát. A Szentírás hozzáteszi a jelen-
t�ségteljes szavakat: és éjszaka volt.
Nemcsak szó szerinti értelemben volt éj-
szaka, hanem Júdás számára szellemi
éjszaka volt. A sötétség és lelkiismeret-
furdalás éjszakája, amelynek sohasem
lesz vége. Az mindig éjszaka, amikor az
emberek hátat fordítanak az Úrnak.

K) Az új parancsolat (13,31-35)

13,31 Mihelyt Júdás eltávozott, Jézus
nyíltabban és bens�ségesebben kezdett
beszélgetni tanítványaival. A feszültség
megsz�nt. „Most dics�íttetett meg az
embernek Fia” – mondta. Az Úr el�re
látta a megváltás m�vét, amelyet megva-
lósítani készült. Halála vereségnek látsz-
hat, mégis ez az az eszköz, amely által az
elveszett b�nösöket meg lehet menteni.
Ezt követi feltámadása és mennybeme-
netele, és mindebben nagyon megdics�ül.
Isten is megdics�ül az Úr m�vében,
amely szent Istenként mutatja meg, aki
nem nézheti el a b�nt, de ugyanakkor
szeret� Istenként is, aki nem kívánja a b�-
nös halálát. Bemutatja, hogyan lehet igaz-
ságos Isten, és hogyan tudja mégis meg-
igazítani a b�nösöket. Istenségének min-
den vonása nagy magasságokba emelke-

dett a Golgotán.
13,32 „Ha megdics�íttetett �benne

az Isten”, és ez megtörtént,38 „az Isten is
megdics�íti �t � magában”. Isten elin-
tézi, hogy a megfelel� tisztelet adasson
szeretett Fiának. „És azonnal megdics�í-
ti �t”, késedelem nélkül. Az Atya Isten
beteljesítette az Úr Jézusnak ezt a prófé-
ciáját azzal, hogy feltámasztotta a halál-
ból, és jobbjára ültette a mennyben. Isten
nem fogja megvárni, amíg a királyság
bevezetésre kerül. Azonnal meg fogja di-
cs�íteni a Fiát.

13,33 Most el�ször szólítja az Úr Jé-
zus tanítványait a kisgyermekek becéz�
kifejezéssel. Csak azután használta ezt,
miután Júdás eltávozott. Már csak egy
kevés ideig van velük. Aztán meg fog
halni a kereszten. Keresni fogják akkor,
de nem lesznek képesek követni, mert
vissza fog térni a mennybe. Az Úr ugyan-
ezeket a dolgokat mondta a zsidóknak,
de más jelentéssel. A tanítványok számá-
ra távolléte csak ideiglenes lesz. Ismét el
fog jönni értük (14. fej.). A zsidók szá-
mára az, hogy elhagyta �ket, végleges
lesz. Visszatérni készült a mennybe, és
nem tudták követni hitetlenségük miatt.

13,34 Távolléte alatt a szeretet pa-
rancsolata fogja irányítani �ket. Ez a
parancsolat akkor nem volt új, mert a
Tízparancsolat tanította Isten és a feleba-
rát szeretését. Ez a parancsolat más mó-
don új volt. Új volt, mert a Szent Szellem
fog hatalmat adni a hív�knek, hogy enge-
delmeskedjenek neki. Új volt abban is,
hogy magasabb rend� volt a réginél. A
régi ezt mondta, „szeresd felebarátodat”,
de az új azt mondja, hogy „szeresd ellen-
ségeidet”.

Helyesen mondta valaki, hogy a má-
sok iránti szeretet törvénye most új tiszta-
sággal van kifejtve, új indítékokkal és kö-
telezettségekkel meger�sítve, új példával
bemutatva, és új módon kell engedelmes-
kedni neki.
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Azért is új volt, ahogyan ez a vers
megmagyarázza, mert a szeretetnek ma-
gasabb színvonalára szólít fel; „…amint
én szerettelek titeket, úgy szeressétek ti
is egymást.”

13,35 A keresztyén tanítványság jel-
vénye nem egy nyakban vagy kabáthaj-
tókán viselhet� kereszt, vagy valamilyen
megkülönböztet� ruhaféleség. Ezekkel a
jelvényekkel akárki tanítványnak vallhat-
ja magát. A keresztyén igazi jele a szere-
tet, keresztyén társai iránt. Ez isteni er�t
igényel, és ez az er� csak azoknak adatik,
akikben a Szent Szellem lakik.

L) Jézus el�re megmondja, hogy
Péter megtagadja (13,36-38)

13,36 Simon Péter nem értette, hogy
Jézus a haláláról beszélt. Úgy gondolta,
hogy valamilyen földi utazásra készül, és
nem értette, miért ne mehetne vele. Az Úr
megmagyarázta, hogy Péter majd kés�bb
követni fogja, amikor meghal, de most
nem teheti.

13,37 Péter jellemz� odaadással és
lelkesedéssel kifejezte, hogy kész meg-
halni az Úrért. Úgy gondolta, hogy vál-
lalni tudja a mártíromságot saját erejéb�l.
Kés�bb valóban meghalt az Úrért, de
azért, mert különleges er�t és bátorságot
kapott Istent�l.

13,38 Jézus az � „ismeret nélküli
buzgóságát” azzal állította le, hogy el-
mondott Péternek valamit, amit nem tu-
dott magáról, azt, hogy miel�tt az éjsza-
kának vége lesz, háromszor fogja meg-
tagadni az Urat. Így Péternek emlékeznie
kellett gyengeségére, gyávaságára és kép-
telenségére, hogy akár csak néhány óráig
is kövesse az Urat a saját erejéb�l.

M) Jézus Krisztus: „Az út, az igazság
és az élet” (14,1-14)

14,1 Úgy t�nik, a gondolat a követke-
z�: „Én elmegyek, és nem fogtok látni

engem, de ne nyugtalankodjék a ti szí-
vetek; hisztek Istenben, pedig �t sem
látjátok. Most higgyetek bennem is
ugyanígy!” Ez újabb fontos kijelentése az
Istennel való egyenl�ségér�l.

14,2 Az Atya háza a mennyre vonat-
kozik, ahol sok lakóhely van. Minden
megváltottnak van ott helye. Ha nem így
lenne, az Úr megmondta volna nekik.
Nem akarta, hogy hamis reményeket táp-
láljanak. „Elmegyek, hogy helyet készít-
sek néktek”, ennek kétféle jelentése le-
het. Az Úr Jézus a Golgotára ment, hogy
helyet készítsen az övéinek. Engesztel�
halála által van ott a hív�knek biztos he-
lye. Amikor az Úr a mennybe visszament,
akkor is helyet készített. Nem sokat tu-
dunk err�l a helyr�l, de azt tudjuk, hogy
Isten minden egyes gyermekének készül
hely – „elkészített hely az elkészített nép-
nek”.

14,3 A 3. vers arra az id�re is érthet�,
amikor az Úr vissza fog jönni a leve-
g�ben; amikor azok, akik hitben haltak
meg, fel fognak támadni; amikor az él�k
el fognak változni, és amikor az egész
véren megváltott sokaság elfoglalja ott-
honát a mennyben (1Tesz 4,13-18; 1Kor
15,51-58). Ez Krisztus személyes, szó
szerinti eljövetele. Éppen olyan bizonyo-
san vissza fog jönni, ahogyan elment. Az
a vágya, hogy az övéi vele legyenek az
egész örökkévalóságban.

14,4-5 A mennybe készült menni, és
�k tudták az utat a mennybe, mert sok-
szor beszélt nekik róla.

Nyilvánvaló, hogy Tamás nem értette
meg az Úr szavainak jelentését. Péterhez
hasonlóan valamilyen földi utazásra gon-
dolhatott.

14,6 Ez a kedves vers világossá teszi,
hogy maga az Úr Jézus Krisztus az út a
mennybe. Nem csupán mutatja az utat; �
az út. A megváltás egyetlen személyben
van. Fogadd el ezt a személyt sajátodnak,
és meg vagy váltva! A keresztyénség
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Krisztus. Az Úr Jézus nem csupán egy a
sok út közül. � az egyetlen út. Senki sem
mehet az Atyához, csak általa. Az Is-
tenhez vezet� út nem a Tízparancsolat,
nem az aranyszabály, nem szertartások,
nem gyülekezeti tagság; az Krisztuson, és
egyedül Krisztuson keresztül vezet. Ma-
napság sokan mondják, hogy nem lénye-
ges, hogy mit hiszel, ameddig �szinte
vagy. Azt mondják, hogy minden vallás-
ban van valami jó, és végül mindegyik a
mennybe vezet. Jézus ezt mondta: „Senki
sem mehet az Atyához, hanemha énál-
talam.”

Azután az Úr az igazság. Nem csupán
az igazság tanítója; � az igazság. � az
igazság megtestesülése. Akié Krisztus,
azé az igazság. Az sehol máshol nem ta-
lálható.

Krisztus Jézus az élet. � az élet forrá-
sa, mind a szellemi életé, mind az örök
életé. Akik befogadták, azoknak örök éle-
tük van, mert � az Élet.

14,7 Az Úr még egyszer tanítja azt a
titokzatos egységet, amely az Atya és
közötte van. Ha a tanítványok felismer-
ték, hogy kicsoda Jézus valójában, meg
fogják ismerni az Atyát is, mert az Úr
kijelentette az Atyát az embereknek.
Mostantól fogva, de különösen Krisztus
feltámadása után, a tanítványok meg
fogják érteni, hogy Jézus a Fiú Isten.
Akkor azt is meg fogják érteni, hogy
Krisztus megismerése az Atya megisme-
rése is, és aki az Úr Jézust látta, látta Is-
tent. Ez a vers nem azt tanítja, hogy Isten
és az Úr Jézus ugyanaz a személy. Az is-
tenségben három különböz� személy van,
de a három csak egyetlen Isten.

14,8 Fülöp azt akarta, hogy az Úr ad-
jon valamilyen különleges kijelentést az
Atyáról, és akkor mást nem fog kérni.
Nem értette, hogy minden, ami az Úr
volt, amit tett és mondott, az Atya kije-
lentése volt.

14,9 Jézus Krisztus türelmesen hely-
reigazította. Fülöp hosszú id� óta együtt
volt az Úrral. Egyike volt az els� tanítvá-
nyoknak, akit elhívott (Jn 1,44). Krisztus
istenségének teljes igazsága, valamint az
Atyával való egysége mégsem világoso-
dott meg még el�tte. Nem tudta, hogy
amikor Jézusra nézett, azt látta, aki töké-
letesen kiábrázolta az Atyát.

14,10-11 Azok a szavak, hogy „én az
Atyában vagyok és az Atya énbennem
van”, az Atya és a Fiú között fennálló
szoros egységet írják le. Mindkett� külön
személy, mégis egy a tulajdonságában és
akaratában. Nem kell elcsüggednünk, ha
ezt nem értjük. A halandó értelem soha-
sem fogja megérteni az istenséget. El kell
hinnünk, hogy Isten tud olyan dolgokat,
amelyeket mi sohasem fogunk tudni. Ha
teljesen megértenénk �t, éppen olyan
nagyok lennénk, amilyen �. Jézusnak
volt hatalma ezeket a szavakat elmondani
és csodákat tenni, de úgy jött ebbe a
világba, mint Jahve szolgája, és az Atya
iránti teljes engedelmességben beszélt,
cselekedett.

A tanítványok higgyék el, hogy egy
az Atyával, mert bizonyságot tesz err�l a
tényr�l; de ha ezért nem, akkor bizonyára
hinni fognak a cselekedeteiért, amelye-
ket tett.

14,12 Az Úr el�re megmondta, hogy
azok, akik hisznek benne, az övéihez ha-
sonló csodákat tesznek, s�t még nagyobb
cselekedeteket is. Az Apostolok Csele-
kedeteiben olvassuk, hogy az apostolok is
gyógyítottak az Úrhoz hasonlóan. Olva-
sunk nagyobb csodákról is; mint például
a háromezer ember megtérésér�l pünkösd
napján. Kétségtelenül ez volt az evangé-
lium világméret� hirdetése, annyi lélek
megváltása és a Gyülekezet építése. Az
Úr erre utalt a nagyobb cselekedetek
kifejezésével. Nagyobb dolog lelkeket
megmenteni, mint testet gyógyítani. Ami-
kor az Úr visszatért a mennybe, megdi-
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cs�ült, és elküldte a Szent Szellemet a
földre. A Szellem hatalma által végezték
az apostolok ezeket a nagyobb csodákat.

14,13 Micsoda vigasztalás volt a ta-
nítványoknak tudni, hogy noha az Úr el-
hagyja �ket, imádkozhatnak az � nevé-
ben az Atyához, és meg fogják kapni ké-
réseiket. Ez a vers nem azt jelenti, hogy a
hív�k bármit megkaphatnak Istent�l, amit
akarnak. Az ígéret megértésének kulcsa
azokban a szavakban van, hogy az én ne-
vemben. Bármit kértek az én nevem-
ben. Jézus nevében kérni nem csak annyi,
hogy nevét odabiggyesztjük az ima végé-
re. Azt jelenti, hogy az � gondolatai és
akarata szerint kérünk. Ez azoknak a dol-
goknak a kérése, amelyek dics�ítik Istent,
áldást képeznek az emberiségnek, és
szolgálják saját szellemi javunkat.

Hogy Krisztus nevében kérhessünk,
szoros közösségben kell élnünk vele, kü-
lönben nem fogjuk megtudni az állás-
foglalását. Minél közelebb vagyunk hoz-
zá, vágyaink annál inkább azonosulnak az
övével. Az Atya megdics�ült a Fiúban,
mert a Fiú csak azokra a dolgokra vágyik,
amelyek kedvesek Isten szemében. Az
ilyen imádság nagy dics�séget hoz Isten-
nek.

14,14 Az ígéret megismétl�dik a
hangsúly kedvéért és Isten népének báto-
rítására. Élj az � akaratának középpont-
jában! Járj közösségben az Úrral! Kérj
akármit, amit az Úr kíván, és imádsága-
idra választ fogsz kapni.

N) Másik segít� megígérése
(14,15-26)

14,15 Az Úr Jézus arra készült, hogy
elhagyja tanítványait, és �k elteltek szo-
morúsággal. Hogyan lesznek képesek ki-
fejezni szeretetüket iránta? A válasz pa-
rancsolatainak megtartása volt. Nem
könnyekkel, hanem engedelmességgel.
Az Úr parancsolatai azok az utasítások,

amelyeket az evangéliumokban és az
ÚSZ többi részében adott.

14,16 A kérés magyarra fordított
szava, amit Urunk használt, nem azonos
azzal a kifejezéssel, amit olyankor hasz-
nálnak, amikor egy alsóbbrend� lény egy
fels�bbrend�höz imádkozik, hanem olyan-
kor, amikor valaki egy vele egyenrangú-
hoz intéz kérést. Az Úr kérni fogja az
Atyát, hogy egy másik segít�t küldjön. A
segít� (vagy Vigasztaló) szó (Paraklé-
tosz) olyan lényt jelöl, akit segítségül hív-
tak. Szószólónak is fordítható (1Jn 2,1).
Az Úr Jézus a mi szószólónk vagy segí-
t�nk, a Szent Szellem pedig a másik se-
gít�. Nem másfajta másik, hanem hason-
ló természet� másik. A Szent Szellem
örökre a hív�kkel marad. Az ÓSZ-ben a
Szent Szellem id�nként eljött egyes em-
berekre, de gyakran elhagyta �ket. Most
úgy jön el, hogy örökre velük maradjon.

14,17 A Szent Szellem neve igazság
Szelleme is, mert tanítása igaz, és Krisz-
tust dics�íti, aki az igazság. A világ nem
fogadhatja be a Szent Szellemet, mert
nem láthatja. A hitetlenek látni akarnak,
miel�tt hinnének. Pedig hisznek a szélben
és az elektromosságban, bár nem láthat-
ják azokat. A meg nem tértek nem isme-
rik, vagy nem értik a Szent Szellemet.
Meggy�zheti �ket a b�nr�l, de nem tud-
ják, hogy � volt az. A tanítványok isme-
rik a Szent Szellemet. Megismerték, mint
aki életükben munkálkodik, és látták
munkálkodni az Úr Jézuson keresztül.

„Nálatok lakik és bennetek marad.”
Pünkösd el�tt a Szent Szellem eljött az
emberekre és velük lakott. Pünkösd óta,
ha valaki hisz az Úr Jézusban, a Szent
Szellem lakozást vesz az életében örökre.
Dávid imádsága, hogy „Szent Szelleme-
det ne veddd el t�lem”, ma már nem ak-
tuális. A Szent Szellem sohasem vétetik
el a hív�t�l, bár meg lehet szomorítani,
megoltani vagy akadályozni.
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14,18 Az Úr nem hagyja tanítványait
árván vagy magányosan. El fog jönni
hozzájuk ismét. Eljött hozzájuk feltáma-
dása után, de kétséges, hogy itt err�l
lenne szó. Más értelmezés szerint a Szent
Szellem személyében jött el pünkösd
napján. Ez a szellemi eljövetel itt az igazi
jelentés. „Volt valami a pünkösdben, ami
azt Jézus eljövetelévé tette.” Harmadik
értelemben valóságosan el fog jönni is-
mét ennek a korszaknak a végén, amikor
hazaviszi választottait a mennybe.

14,19 A hitetlenek nem látták az Úr
Jézust temetése után. Miután feltámadt,
csak azok számára volt látható, akik sze-
rették. Tanítványai azonban még menny-
bemenetele után is állandóan látják �t,
hit által. Kétségkívül ezt jelentik ezek a
szavak: „…de ti megláttok engem”. Mi-
után a világ már nem láthatta �t, tanít-
ványai szüntelenül látják. „Mert én élek,
ti is élni fogtok.” Itt el�re tekintett feltá-
madás utáni életére. Ez lesz az élet bizto-
sítéka mindenkinek, aki benne bízott. Ha
meghalnak is, fel fognak támadni, hogy
többé ne haljanak meg.

14,20 Az „azon a napon” kifejezés
valószín�leg ugyancsak a Szent Szellem
alászállására vonatkozik. � fogja tanítani
a hív�ket arra az igazságra, hogy ahogyan
a Fiú és az Atya között életfontosságú
kapcsolat volt, az életnek és az érdekek-
nek ugyanez a csodálatos egysége áll
fenn Krisztus és szentjei között. Nehéz
megmagyarázni, hogyan van Krisztus a
hív�ben, és ugyanakkor a hív� Krisztus-
ban. Szokásos illusztrálása ennek a t�z-
ben lev� piszkavas. Nemcsak a vas van a
t�zben, hanem a t�z is a vasban.39 De ez
nem ábrázol ki mindent. Krisztus olyan
értelemben van a hív�ben, hogy életét
megosztja vele. Valósággal a hív�ben la-
kik a Szent Szellem által. A hív� olyan
értelemben van Krisztusban, hogy Krisz-
tus személyének és munkájának teljes ér-
demében áll Isten el�tt.

14,21 Az Úr iránti szeretet igazi bizo-
nyítéka az � parancsolatainak való en-
gedelmesség. Haszontalan dolog az iránta
való szeretetr�l beszélni, ha nem akarunk
neki engedelmeskedni. Bizonyos értelem-
ben az Atya az egész világot szereti. Kü-
lönlegesen szereti azokat, akik Fiát szere-
tik. Azokat Krisztus is szereti, és különle-
ges módon kijelenti magát nekik. Minél
inkább szeretjük az Urat, annál jobban
meg fogjuk ismerni.

14,22 Az itt említett Júdásnak bal-
szerencséjére ugyanaz a neve, mint az
árulónak. Isten Szelleme mégis el�zéke-
nyen megkülönböztette Iskáriótest�l. �
nem tudta megérteni, hogyan jelenhet
meg az Úr a tanítványoknak anélkül,
hogy a világ is meglátná. Kétségkívül
úgy gondolt az Úr eljövetelére, mint
gy�ztes királyéra vagy népszer� h�sére.
Nem értette, hogy az Úr az övéinek szel-
lemi módon jelenti ki magát. Hit által
fogják meglátni �t Isten Igéjén keresztül.

Isten Szelleme által mi valójában job-
ban megismerhetjük Istent ma, mint a
tanítványok, amikor Jézus a földön volt.
Akkor, akik a tömeg elején voltak, köze-
lebb voltak hozzá, mint a távolabb lev�k.
Ma azonban hit által közülünk mindenki
a legszorosabb közösséget élvezheti vele.
Krisztusnak válasza Júdás kérdésére azt
mutatja, hogy a követ�inek megígért
megjelenése Isten Igéjével van kapcso-
latban. Az Igének való engedelmesség azt
eredményezi, hogy az Atya és a Fiú el-
megy a hív�höz, és nála lakik.

14,23 Ha valaki igazán szereti az
Urat, azt akarja, hogy minden tanítását
megtartsa, nemcsak elszigetelt parancso-
latokat. Az Atya azokat szereti, akik ké-
szek Fiának engedelmeskedni kérdések
vagy fenntartások nélkül. Az ilyen sze-
ret� és engedelmes szívekhez mind az
Atya, mind a Fiú különösen közel van.

14,24 Másrészt viszont azok, akik
nem szeretik �t, nem tartják meg be-
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szédeit. Ezek pedig nemcsak Krisztus be-
szédeit utasítják el, hanem az Atyáét is.

14,25 Amíg velük volt az Úr, tanította
tanítványait egy bizonyos pontig. Nem
tárhatott fel több igazságot nekik, mert
nem tudták volna befogadni.

14,26 A Szent Szellem többet fog fel-
tárni. Az Atya küldte el �t Krisztus ne-
vében pünkösd napján. A Szellem Krisz-
tus nevében jött abban az értelemben,
hogy Krisztus érdekeit jött képviselni a
földön. Nem azért jött, hogy önmagát di-
cs�ítse, hanem azért, hogy embereket ve-
zessen az Úrhoz. „Mindenre megtanít
majd titeket” – mondta az Úr. Ezt min-
denekel�tt az apostolok szóbeli szolgá-
latán keresztül végezte; azután Isten írott
Igéje által, amely jelenleg birtokunkban
van. A Szent Szellem eszünkbe juttatja
mindazokat, amiket az Úr tanított. Való-
ban úgy t�nik, hogy az Úr Jézus csírájá-
ban már kijelentette mindazt a tanítást,
amelyet a Szent Szellem az ÚSZ hátralé-
v� részében kifejtett.

O) Jézus a saját békességét a tanítvá-
nyoknak hagyja (14,27-31)

14,27 Aki halálra készül, rendszerint
megírja utolsó akaratát és végrendeletét,
amelyben javait szeretteire hagyja. Itt az
Úr Jézus ugyanezt tette. Örökségül azon-
ban nem anyagi dolgokat hagyott, hanem
olyant, amit pénzen nem lehet megvásá-
rolni: békességet, a lelkiismeret bels� bé-
kéjét, amib�l a b�nbocsánat és a megbé-
kélés fakad Istennel. Nem úgy adja, aho-
gyan a világ adja: sz�kösen, önz� mó-
don és rövid id�re. Az � békesség aján-
déka örökre szól. Miért nyugtalankod-
jon vagy féljen akkor a keresztyén?

14,28 Már megmondta nekik Jézus,
hogyan készül elhagyni �ket, aztán pedig
azt is, hogyan tér vissza, hogy hazavigye
�ket magával a mennybe. Ha szeretnék
�t, örvendeznének ezen. Természetesen

bizonyos értelemben szerették, de nem
fogták fel teljesen, hogy kicsoda, és ezért
szeretetük nem volt olyan nagy, amilyen-
nek lennie kellett volna.

„Örvendeznétek, hogy azt mondtam:
Elmegyek az Atyához; mert az én
Atyám nagyobb nálam.” El�ször úgy
t�nik, mintha ez a vers ellentmondana
mindannak, amit Jézus eddig tanított az
Atya Istennel való egyenl�ségér�l. De
nincsen ellentmondás, és az igeszakasz
megmagyarázza, hogy miért nincs. Ami-
kor Jézus a földön járt, gy�lölt és üldö-
zött volt, �zött és meghajszolt. Az embe-
rek káromolták, becsmérelték és leköp-
ték. Rettenetes méltánytalanságokat viselt
el teremtményeit�l.

Az Atya Isten sohasem szenvedett el
ilyen durva bánásmódot az emberekt�l. �
a mennyben lakott, távol a b�nösök go-
noszságától. Amikor az Úr Jézus vissza-
tér a mennybe, ott lesz, ahova az aljassá-
gok sohasem érnek el. Ezért a tanítvá-
nyoknak örvendezniük kellene, amikor
Jézus azt mondja, hogy elmegy az Atyá-
hoz, mert ebben az értelemben az Atya
nagyobb, mint �. Az Atya, mint Isten,
nem nagyobb, de nagyobb azért, mert so-
hasem jött le a világba, mint ember, hogy
kegyetlenül bánjanak vele. Ami az isten-
ség sajátosságait illeti, a Fiú és az Atya
egyenl�. Amikor arra az alacsony hely-
zetre gondolunk, amelyet Jézus, mint em-
ber vett fel itt a földön, megértjük, hogy
ebben az értelemben az Atya Isten na-
gyobb volt, mint �. Helyzetét tekintve
nagyobb volt, de személyét tekintve nem.

14,29 A félénk tanítványok iránti ön-
zetlen fáradozásában az Úr feltárta ezeket
a jöv�beli eseményeket el�ttük, hogy ne
botránkozzanak meg, ne féljenek és ne
bátortalanodjanak el, hanem inkább higy-
gyenek.

14,30 Az Úr tudta, hogy elárultatásá-
nak ideje közeledik, és nem lesz sok ideje
beszélni az övéivel. Közeledett már a Sá-
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tán, de az Úr tudta, hogy az ellenség ben-
ne nem találhat b�nt. Krisztusban semmi
sem volt, ami reagált volna az ördög go-
nosz kísértéseire. Ez, Jézust kivéve, min-
denki másnál képtelen állítás lett volna,
hogy a Sátán semmit sem talál benne.

14,31 Ezt a verset a következ�képpen
írhatjuk körül: „Elérkezett elárulásom
ideje. Önként fogok a keresztre menni.
Ez az Atya akarata. El akarom mondani a
világnak, hogy mennyire szeretem Atyá-
mat. Ez az, ami miatt most ellenállás nél-
kül megyek.” Ezzel az Úr felszólította ta-
nítványait, hogy keljenek fel és menje-
nek vele. Nem világos, hogy ekkor hagy-
ták-e el a fels� házat. A beszélgetés hát-
ralev� része talán menet közben folyt.

P) Jézus, az igazi sz�l�t� (15,1-11)

15,1 Az ÓSZ-ben Izráel nemzete úgy
van ábrázolva, mint Jahve által plántált
sz�l�. A nemzet h�tlennek és gyümölcs-
telennek bizonyult, úgyhogy az Úr Jézus
most önmagát jelentette ki, mint igazi
sz�l�t�t, minden más el�kép és árnyék
tökéletes beteljesedését. Az Atya Isten a
sz�l�m�ves.

15,2 Megoszlanak a vélemények ar-
ról, hogy mi a sz�l�vessz�, amely nem
terem gyümölcsöt benne. Némelyek úgy
gondolják, hogy ez a hamis hitvalló. Ke-
resztyénnek színleli magát, de igazán so-
hasem egyesült Krisztussal hit által. Má-
sok úgy vélik, hogy ez olyan igazi ke-
resztyén, aki elveszíti üdvösségét amiatt,
mert nem terem gyümölcsöt. Ez nyil-
vánvalóan lehetetlen, mert ellentmond
sok olyan más igehelynek, amely azt
tanítja, hogy a hív�nek örök üdvössége
van. Vannak, akik azt gondolják, hogy
igazi keresztyénr�l van szó, aki vissza-
es�vé válik. Eltávolodott az Úrtól, és en-
nek a világnak a dolgai érdeklik. Nem
tudja felmutatni a Szellem gyümölcsét:
szeretetet, örömet, békességet, hosszút�-

rést, szelídséget, jóságot, hitet, alázatos-
ságot, türelmet.

Hogy az Úr pontosan mit tesz a gyü-
mölcstelen sz�l�vessz�vel, attól függ, ho-
gyan fordítják az áiró görög szót. Jelent-
heti azt, hogy „lemetsz”, „elvesz” (amint
Jn 1,29-ben). Ekkor vonatkozhat bünte-
tésre fizikai halállal. Azonban ugyanez a
szó jelentheti azt is, hogy „felragad”
(mint pl. a Jn 8,59-ben). Akkor ez a gyü-
mölcstelen sz�l�vessz� meger�sítésének
pozitív szolgálata, hogy könnyebben jus-
son fényhez és leveg�höz, abban a re-
ményben, hogy gyümölcsöt fog teremni.

Az a sz�l�vessz�, amely gyümölcsöt
terem, az a keresztyén, aki növekszik az
Úr Jézushoz való hasonlóságban. Még az
ilyen sz�l�vessz�nek is szüksége van
metszésre vagy tisztításra. Éppen úgy,
ahogyan a valóságos sz�l�vessz�t meg
kell tisztítani a rovaroktól, peronoszpó-
rától és gombásodástól; a keresztyént is
meg kell tisztítani a világias gondolko-
dástól, amely hozzátapad.

15,3 A tisztítószer az Úr beszéde. A
tanítványok eredetileg megtérésükkor
megtisztultak az Ige által. Amikor az Úr
beszélt hozzájuk, beszéde elvégezte meg-
tisztító hatását az életükön. Ez a vers te-
hát a megigazulásra és a megszentel�dés-
re vonatkozhat.

15,4 Maradni, azt jelenti, hogy ott
tartózkodni, ahol vagy. A keresztyén
Krisztusba van helyezve. Ez a helyzete. A
mindennapi járásban bens�séges közös-
ségben kell maradnia az Úrral. A sz�l�-
vessz� számára a sz�l�t�n maradás azt
jelenti, hogy egész életét és táplálékát a
sz�l�t�b�l veszi. Akkor maradunk Krisz-
tusban, ha id�nket imádságban, Isten Igé-
jének olvasásában és engedelmességben
töltjük, közösségben az � gyermekeivel,
és állandóan tudatában vagyunk a vele
való egységünknek. Ha így fenntartjuk
állandó kapcsolatunkat vele, tudatában
vagyunk, hogy bennünk marad, ellát ben-
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nünket szellemi er�vel és er�forrásokkal.
A sz�l�vessz� csak akkor teremhet gyü-
mölcsöt, ha a sz�l�t�kén marad. Az
egyetlen módja annak, hogy a hív�k ke-
resztyénhez méltó gyümölcsöket teremje-
nek az, hogy pillanatról pillanatra Krisz-
tussal élnek.

15,5 Krisztus maga a sz�l�t�; a hív�k
a sz�l�vessz�k. A sz�l�vessz� számára
nem az a kérdés, hogy a sz�l�t�ért él-e,
hanem az, hogy hagyja-e egyszer�en a
sz�l�t� életét átáramlani a sz�l�vessz�n.
Néha így imádkozunk: „Uram, segíts,
hogy érted éljek.” Jobb lenne így imád-
kozni: „Úr Jézus, éld az életedet rajtam
keresztül.” Krisztus nélkül semmit sem
cselekedhetünk. A sz�l�vessz�nek csak
egyetlen nagy feladata van: gyümölcsöt
teremni, mert nem jó bútorkészítéshez
vagy házépítéshez. Még t�zifának sem
nagyon jó. De jó a gyümölcsterméshez,
ameddig a sz�l�t�kén marad.

15,6 A 6. vers sok véleménykülönb-
séget okozott. Némelyek úgy gondolják,
hogy az itt leírt személy hív� ember, aki
b�nbe esik és ennek következtében el-
vész. Az ilyen értelmezés szöges ellentét-
ben van a Szentírás sok versével, ame-
lyek azt tanítják, hogy Isten igazi gyer-
meke sohasem fog elveszni. Mások úgy
hiszik, hogy ez az ember színleli, hogy
keresztyén, de sohasem született újjá.
Gyakran Júdást használták ennek illuszt-
rálására.

Mi úgy hisszük, hogy ez az ember
igazi hív�, mert ez az igeszakasz igaz
keresztyénekkel foglalkozik. A téma itt
nem az üdvösség, hanem a benne mara-
dás és a gyümölcstermés. Gondatlansága
és ima nélküli életvitele miatt ennek a
hív�nek megszakadt a közössége Urunk-
kal. Ennek eredményeképpen elkövetett
valamilyen b�nt, és bizonyságtétele meg-
romlik. Mivel nem marad Krisztusban,
kivettetik, mint a sz�l�vessz�. Nem
Krisztus veti ki, hanem más emberek. A

sz�l�vesz�ket összegy�jtik, t�zre vetik,
és megégnek. Nem Isten az, aki ezt teszi,
hanem az emberek. Mit jelent ez? Azt je-
lenti, hogy az emberek kigúnyolják a fél-
resiklott keresztyént. Nevét besározzák.
Keresztyén bizonyságtételét t�zre vetik.
Ez jól bemutatható Dávid életében. Igazi
hív� volt, de könnyelm�vé vált az Úrral
szemben, házasságtörést és gyilkosságot
követett el. Okot adott az Úr ellensége-
inek a gyalázkodásra. Az ateisták még ma
is nevetségessé teszik Dávid (és Dávid
Istenének) nevét. Kivetették úgy, ahogy
volt: a t�zre.

15,7 A sikeres imaélet titka a benne
maradás. Minél közelebb vagyunk az Úr-
hoz, annál jobban meg fogunk tanulni,
úgy gondolkodni, mint �. Minél jobban
megismerjük �t az Igén keresztül, annál
jobban meg fogjuk érteni akaratát. Minél
inkább egyetértünk vele, annál biztosab-
bak lehetünk, hogy imáinkra választ ka-
punk.

15,8 Amikor Isten gyermekei bemu-
tatják a világnak hasonlóságukat Krisz-
tushoz, az Atya dics�íttetik. Az emberek
kénytelenek elismerni, hogy Isten bizo-
nyára nagy, ha ilyen gonosz b�nösöket
ilyen istenfél� szentekké tud változtatni.
Figyeljük meg a fokozást ebben a feje-
zetben: gyümölcsöt (2. v.), több gyümöl-
csöt (2. v.), sok gyümölcsöt (8. v.).

„Akkor a tanítványaim lesztek.” (Ma-
gyar Bibliatanács ford., 1991.) Ez azt je-
lenti, hogy akkor bizonyulunk a tanítvá-
nyainak, ha benne maradunk. Mások ak-
kor láthatják meg, hogy igazi tanítványok
vagyunk, ha Urunkra hasonlítunk.

15,9 Az Úr ugyanúgy szeret minket,
ahogy az Atya szereti a Fiút. Szívünk
kénytelen imádatban leborulni, amikor
ilyen szavakat olvasunk. Ugyanarról a
min�ségr�l és fokozatról van szó. Ez
„hatalmas, széles, mély, megmérhetetlen
szeretet, amely meghaladja az ismeretet,
és ember által soha meg nem érthet� tel-
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jesen”. Ez „olyan mélység, amelybe min-
den gondolatunk belefullad”. „Maradja-
tok meg szeretetemben” – ezt mondja
Urunk. Állandóan tudatában kell lennünk
szeretetének, és élveznünk kell azt éle-
tünkben.

15,10 A 10. vers els� része elmondja
nekünk, hogyan maradhatunk meg az �
szeretetében: parancsolatainak megtar-
tásával. „Nincs más mód, hogy boldogok
legyünk Jézusban, mint bízni és engedel-
meskedni.” A vers második része tökéle-
tes példaképünket állítja elénk. Az Úr
Jézus megtartotta Atyja parancsolata-
it. Mindent engedelmességben tett Isten
akaratának megfelel�en. Megmaradt Aty-
ja szeretetének állandó élvezésében.
Semmi sem ronthatta meg a szeret� kö-
zösség drága érzését.

15,11 Jézus saját mélységes örömét
Istennel, az Atyjával való közösségben
találta meg. Azt akarta, hogy tanítványai-
nak is meglegyen ez az örömük, ami a
függésb�l ered. Azt akarta, hogy az �
öröme az övék legyen. Az ember elkép-
zelése az örömr�l az, hogy annál boldo-
gabb, minél inkább kihagyja Istent az
életéb�l. Az Úr azt tanítja, hogy az igazi
öröm abból származik, hogy amennyire
csak lehetséges, bevonjuk Istent életünk-
be. „A ti örömötök beteljék”, vagyis
„kiteljesedjen”. Örömük azáltal fog ki-
teljesedni, hogy megmaradnak Krisztus-
ban és megtartják parancsolatait. Sokan
használták fel a Jn 15-öt arra, hogy két-
ségeket támasszanak a hív�k biztonságát
illet�en. A megel�z� verseket arra hasz-
nálták, hogy bebizonyítsák, Krisztus juhai
véglegesen elveszhetnek. Az Úr szándéka
nem az, hogy „kétségetek teljes legyen”,
hanem, hogy „a ti örömötök beteljék”.

Q) Parancsolat az egymás iránti
szeretetre (15,12-17)

15,12 Az Úr hamarosan el fogja

hagyni tanítványait. Ellenséges világban
hagyja itt �ket. Ahogyan növekszenek a
feszültségek, fennáll a veszély, hogy a
tanítványok vitába keverednek egymás-
sal. Ezért az Úr ezt a mindig érvényes
parancsot adja: „Szeressétek egymást,
amiképpen én szerettelek titeket.”

15,13 Szeretetüknek olyan természe-
t�nek kell lennie, hogy hajlandóak legye-
nek meghalni egymásért. Azok, akik erre
hajlandók, nem hadakoznak egymással.
Az emberi önfeláldozás legmagasztosabb
példája, amikor egy ember meghal a ba-
rátaiért. Krisztus tanítványai ilyen jelle-
g� odaadásra vannak felszólítva. Néhá-
nyan szó szerint feláldozzák életüket, má-
sok egész életüket fáradhatatlan szolgá-
latban töltik el Isten népéért. Az Úr Jézus
a példa. Életét adta barátaiért. Természe-
tesen, amikor meghalt értük, még ellensé-
gek voltak, de amikor megváltást nyertek,
barátai lettek. Ezért azt lehet mondani,
hogy meghalt ellenségeiért és barátaiért.

15,14 Azzal mutatjuk meg, hogy ba-
rátai vagyunk, hogy bármit megteszünk,
amit parancsol. Nem ezen a módon vá-
lunk barátaivá, hanem inkább így mutat-
juk meg a világnak.

15,15 Az Úr itt azt a különbséget
hangsúlyozza, amely a szolgák és a ba-
rátok között van. A szolgáktól csak azt
várják, hogy megtegyék a munkát, amit
nekik kijelöltek, de a barátok élvezik va-
lakinek a bizalmát. A barátnak elmondjuk
jöv�re vonatkozó terveinket. Bizalmas
információkat közlünk vele. Bizonyos
értelemben a tanítványok mindig megma-
radnak az Úr szolgáinak, de ennél többek
lesznek: barátok. Az Úr már most közli
velük azokat a dolgokat, amelyeket Aty-
jától hallott. Beszélt nekik saját eltávo-
zásáról, a Szent Szellem eljövetelér�l,
visszajövetelér�l, és eközben a felel�s-
ségükr�l iránta. Valaki rámutatott, hogy
mint sz�l�vessz�k befogadunk (5. v.);
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mint tanítványok követünk (8. v.); és mint
barátok, közösségben vagyunk (15. v.).

15,16 Nehogy hajlamosak legyenek
elcsüggedni és meghátrálni, Jézus emlé-
keztette tanítványait, hogy � választotta
�ket. � választotta ki �ket örök üdvös-
ségre, tanítványságra vagy gyümölcster-
mésre. � jelölte ki a tanítványokat arra a
munkára, amely el�ttük állt. Menjünk el
és teremjünk gyümölcsöt. A gyümölcs
jelentheti a keresztyén élet erényeit, ami-
lyen a szeretet, öröm, békesség stb. Vagy
jelentheti az Úr Jézus Krisztusnak meg-
nyert lelkeket. Szoros kapcsolat van a
kett� között. Csak ha megteremjük a gyü-
mölcs els� fajtáját, akkor leszünk képe-
sek hozni a másodikat is.

Az a kifejezés, hogy „a ti gyümölcsö-
tök megmaradjon”, arra a gondolatra
vezet bennünket, hogy itt a gyümölcs a
lelkek megváltása. Az Úr választotta a ta-
nítványokat, hogy elmenjenek és mara-
dandó gyümölcsöt hozzanak. �t nem ér-
dekli a puszta hit megvallása, csak a meg-
térés �szinte esetei. L. S. Chafer jegyzi
meg, hogy ebben a fejezetben találko-
zunk hatásos imádsággal (7. v.), mennyei
örömmel (11. v.) és örök gyümölccsel
(16. v.). „Hogy akármit kértek…” A
hatékony szolgálat titka az imádság. A ta-
nítványok azzal a biztosítékkal vannak
elküldve, hogy az Atya meg fogja adni
nekik, akármit kérnek Krisztus nevében.

15,17 Az Úr igyekezett figyelmeztetni
a tanítványokat a világ ellenséges voltára.
Annak elmondásával kezdte, hogy sze-
ressék egymást, tartsanak össze, és
együtt álljanak ellen az ellenségnek.

R) Jézus el�re jelzi a világ gy�löletét
(15,18-16,4)

15,18-19 A tanítványok ne lep�dje-
nek meg, vagy ne bátortalanodjanak el,
ha a világ gy�löli �ket. (A ha nem vala-
milyen kétséget fejez ki arra vonatkozó-

an, hogy ez meg fog történni; ez bizo-
nyos.) A világ gy�lölte az Urat, és gy�-
lölni fog mindenkit, aki rá hasonlít.

A világ emberei szeretik azokat, akik
úgy élnek, mint �k. Azokat, akik ocs-
mány módon beszélnek, szabad folyást
engednek a hústest vágyainak, vagy azo-
kat, akik kulturáltak ugyan, de csak ön-
maguknak élnek. A keresztyének szent
életükkel megítélik ezeket az embereket,
ezért a világ gy�löli �ket.

15,20 Itt a szolga szó szerint „rab-
szolgát” jelent. A tanítvány nem várhat
semmilyen jobb bánásmódot a világ
részér�l, mint amilyet mestere kapott.
Ugyanúgy üldözni fogják, mint Krisztust.
Beszédét éppen úgy vissza fogják utasí-
tani, mint az Úrét.

15,21 Ez a gy�lölet és üldözés „az én
nevemért” lesz. Azért van, mert a hív�
Krisztussal áll összeköttetésben; mert
Krisztus kiválasztotta a világból; és mert
Krisztus nevét és hasonlatosságát hor-
dozza. A világ tudatlan Isten fel�l. Nem
tudják, hogy az Atya küldte le az Urat a
világba, hogy megváltó legyen, de a tu-
datlanság nem mentség.

15,22 Az Úr nem azt tanítja itt, hogy
ha nem jött volna el, akkor az emberek
nem lennének b�nösök. Ádám idejét�l
fogva minden ember b�nös, de b�nük
közel sem lett volna olyan nagy, mint
most. Ezek az emberek látták Isten Fiát
és hallották csodálatos szavait. Egyáltalán
nem tudtak benne hibát találni. Mégis
visszautasították. Ez tette b�nüket olyan
naggyá. Ez tehát összehasonlítás kérdése.
A dics�ség Ura elutasításának rettenetes
b�néhez képest a többi b�nük szinte
semmi. Most már nincs mentségük a b�-
nükre. Visszautasították a világ világos-
ságát!

15,23 Krisztust gy�lölve az Atyját is
gy�lölték. A kett� ugyanaz. Nem mond-
hatták, hogy szeretik Istent, mert ha így
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lett volna, szerették volna azt, akit Isten
küldött.

15,24 Nemcsak azért voltak felel�sek,
mivel hallották Krisztus tanítását; csodáit
is látták. Ez hozzájárul elítéltetésükhöz.
Láttak olyan cselekedeteket, amilyene-
ket senki más soha nem tett. Ezeknek a
bizonyítékoknak az ellenére visszautasí-
tani Krisztust, menthetetlen állapot. Az
Úr minden más b�nüket ehhez az egy
b�nhöz méri, és azt mondja, hogy a ko-
rábbiak szinte semmit nem nyomnak a
latban az utóbbi mellett. Mivel gy�lölték
a Fiút, gy�lölték Atyját is, és ez volt
szörny� ítéletük.

15,25 Az Úr tudta, hogy az emberek
magatartása iránta a prófécia pontos
beteljesedése volt. A Zsolt 69,5-ben meg
van írva, hogy Krisztust ok nélkül fogják
gy�lölni. Most, hogy bekövetkezett, az
Úr Jézus megmagyarázta, hogy az ÓSZ,
amelyet ezek az emberek nagyra becsül-
tek, el�re megjövendölte engesztelhetet-
len gy�löletüket iránta. Az a tény, hogy
ez meg volt jövendölve, nem azt jelenti,
hogy ezeknek az embereknek gy�lölniük
kellett Krisztust. Saját szabad választá-
suk alapján gy�lölték, de Isten el�re látta,
hogy ez fog történni, és � indította Dávi-
dot, hogy írja ezt le a 69. zsoltárban.

15,26 Az ember elutasító magatartá-
sának ellenére lesz folyamatos bizonyság-
tétel Krisztusról. A segít� fogja végezni,
a Szent Szellem. Itt az Úr azt mondja,
hogy � fogja küldeni a Szellemet az
Atyától. A Jn 14,16-ban az Atya az, aki a
Szellemet küldi. Nem újabb bizonyíték-e
ez a Fiú és az Atya egyenl� voltára?
Kicsoda küldhet el valakit, aki Isten,
hacsak nem az Isten? Az igazság Szel-
leme… az Atyától származik. �t Isten
folyamatosan küldi, és eljövetele pünkösd
napján ennek különleges esete volt. A
Szellem bizonyságot tesz Krisztusról. Ez
az � nagy missziója. Nem arra törekszik,
hogy az emberek vele foglalkozzanak,

noha egyike a Szentháromság tagjainak.
� azonban mind a b�nösnek, mind a
szentnek a figyelmét a dics�ség Urára irá-
nyítja.

15,27 A Szellem a tanítványokon ke-
resztül tesz majd bizonyságot. �k kez-
dett�l fogva az Úrral voltak nyilvános
szolgálata alatt, és különösen illetékesek
arra, hogy személyér�l és munkájáról be-
széljenek. Ha valaki találhatott volna bár-
milyen tökéletlenséget az Úrban, azoknak
kellett volna, akik a legtöbbet voltak ve-
le; de sohasem tudtak arról, hogy bármi-
lyen b�nt elkövetett volna. �k tudták bi-
zonyítani azt a tényt, hogy Isten Fia és a
világ Megváltója b�ntelen volt.

16,1 Valószín�leg a tanítványok is
táplálták a zsidó nép általános reménysé-
gét, hogy a Messiás fel fogja állítani a ki-
rályságát, és Róma hatalmát meg fogja
dönteni. Ehelyett az Úr azt mondta nekik,
azért jött, hogy meghaljon, feltámadjon
és visszamenjen a mennybe. A Szent
Szellem jön, és a tanítványok elmennek
Krisztus tanúiként. Gy�lölni és üldözni
fogják �ket. Az Úr mindezt el�re meg-
mondta nekik, nehogy kiábránduljanak,
megbotránkozzanak vagy megrémülje-
nek.

16,2-3 A kiközösítést a zsinagógából
a legtöbb zsidó a legrosszabb dolognak
tekintette, ami vele történhet. Mégis ez
lesz azokkal a zsidókkal, akik Jézus tanít-
ványai voltak. A keresztyén hit annyira
gy�löletes, hogy azok, akik annak eltiprá-
sára törekszenek, azt gondolják, hogy Is-
tennek tetsz� dolgot m�velnek. Ez mu-
tatja, hogy egy ember lehet nagyon �szin-
te, nagyon buzgó, és mégis tévedhet.

A dolog lényege, hogy nem ismerték
fel Krisztus istenségét. A zsidók nem fo-
gadták be �t, és ezt cselekedve megta-
gadták, hogy befogadják az Atyát.

16,4 Az Úr ismét el�re figyelmezteti
tanítványait, hogy ezek a szenvedések
meg ne ingassák �ket, amikor bekövet-
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keznek. Emlékezzenek, hogy az Úr el�re
megmondta az üldöztetést; tudni fogják,
hogy ez mind része életükkel kapcsolatos
terveinek. Az Úr ezekr�l nem sokat be-
szélt azel�tt nekik, mert velük volt. Nem
volt rá szükség, hogy megzavarja �ket,
vagy hogy gondolataikat más dolgok
kössék le, mint amit éppen tanított nekik.
Most azonban elhagyni készül tanítvá-
nyait, és beszélnie kell nekik az el�ttük
álló útról.

S) Az igazság Szellemének eljövetele
(16,5-15)

16,5 Az 5. vers, úgy t�nik, csalódott-
ságot fejez ki, hogy a tanítványokat nem
nagyon érdekli az, ami az Úr el�tt áll. Bár
általános értelemben megkérdezték t�le,
hogy hova megy, nem látszott, hogy túl-
ságosan érdekelné �ket.

16,6 Jobban érdekelte �ket saját jö-
v�jük, mint az övé. El�tte a kereszt és a
sír volt. El�ttük az üldözés állt a Krisztu-
sért végzett szolgálatban. Inkább saját
bajaik miatt töltötte el �ket a szomorú-
ság, mint az Úréi miatt.

16,7 Mindazáltal nem maradnak se-
gítség és vigasztalás nélkül. Krisztus el
fogja küldeni a Szent Szellemet, hogy
segít�jük legyen. A tanítványok javára
lesz, hogy eljön majd a segít�. Meger�-
síti �ket, bátorságot ad nekik, tanítja �ket,
és Krisztust valóságosabbá teszi a sze-
mükben, mint amilyen valaha volt. A se-
gít� nem fog eljönni addig, amíg az Úr
Jézus vissza nem ment a mennybe és meg
nem dics�ült. Természetesen a Szent
Szellem azel�tt is jelen volt a világban,
de most új módon jön, hogy meggy�zze a
világot, és szolgáljon a megváltottaknak.

16,8 A Szent Szellem „meggy�zi a
világot b�n, igazság és ítélet tekinteté-
ben”. Ezt általában úgy értik, hogy meg-
teremti ezeknek a dolgoknak a bels� tu-
domásul vételét személyesen a b�nös

ember életében. Noha ez igaz, ezen a he-
lyen nem pontosan ez a tanítás áll. A
Szent Szellem megítéli a világot azzal a
ténnyel, hogy itt van. Nem kellene itt
lennie, hanem az Úr Jézusnak kellene itt
lennie, hogy uralkodjon a világ felett. A
világ azonban elutasította, ezért vissza-
ment a mennybe. A visszautasított Krisz-
tus helyett a Szent Szelem van itt, és a
világ b�nér�l tanúskodik.

16,9 A Szellem meggy�zi a világot
arról a b�nr�l, hogy nem hisznek Krisz-
tusban, pedig megérdemelte, hogy higy-
gyenek benne. Semmi sem volt, ami in-
dokolta az emberek hitetlenségét, de �k
megtagadták, hogy higgyenek benne. A
Szent Szellem jelenléte e világban bi-
zonyságtétel az � b�nükr�l.

16,10 Az Úr azt állította, hogy � igaz,
de az emberek azt mondták, hogy démon
van benne. Isten mondja ki a végs� szót.
Lényegében ezt mondja: „Fiam igaz, és
azzal fogom bizonyítani, hogy feltá-
masztom a halálból, és visszaviszem a
mennybe.” A Szent Szellem tanúsítja azt
a tényt, hogy Krisztus igaz volt, és a világ
tévedett.

16,11 A Szent Szellem jelenléte meg-
gy�zi a világot az ítélet eljövetelér�l is.
Az a tény, hogy itt van, azt bizonyítja,
hogy az ördög már megítéltetett a keresz-
ten, és mindenki, aki elutasítja az Urat,
részesedik az ördög szörny� ítéletében
egy eljövend� napon.

16,12 Van még sok egyéb dolog is,
amelyeket az Úr elmondhatna tanítványa-
inak, de nem tudnák befogadni. Ez a
tanításnak fontos alapelve. A tanításban
kell lennie egy bizonyos el�rehaladásnak,
miel�tt a magas fokú igazságokat be le-
hetne fogadni. Az Úr sohasem árasztotta
el tanítványait tanítással. „Pontról pontra,
tanról tanra” adagolta nekik a tanítását.

16,13 Azt a munkát, amelyet az Úr
kezdett meg, az igazság Szelleme fogja
folytatni. � el fogja vezetni �ket minden
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igazságra. Bizonyos értelemben minden
igazság az apostolokra bízatott életük
folyamán. �k viszont leíratták azt, és ma
az ÚSZ formájában rendelkezünk vele.
Ez hozzá van f�zve az ÓSZ-hez, befe-
jezve Isten írott kijelentését az ember
számára. Az természetesen minden kor-
ban igaz, hogy a Szellem vezeti el Isten
népét minden igazságra. A Szentíráson
keresztül teszi ezt. Csak azokat szólja,
amelyeket az Atyától és a Fiútól kapott.
„A bekövetkez�ket megjelenti nektek.”
Ez természetesen adva van az ÚSZ-ben,
különösen pedig a Jelenések könyvében,
ahol feltárul a jövend�.

16,14 A Szent Szellem legf�bb dolga
lesz Krisztus dics�ítése. Ezen lemérhe-
tünk minden tanítást és igehirdetést. Ha
az a hatása, hogy az Úr megdics�ül, ak-
kor a Szent Szellemt�l van. Az, hogy „az
enyémb�l vesz”, azt jelenti, hogy a
Krisztussal kapcsolatos nagy igazságok-
ból merít. Ezek azok a dolgok, amelyeket
kijelent a hív�knek. Ezt a témát sohasem
lehet kimeríteni.

16,15 Az Atya minden tulajdonsága
a Fiúé is. Ezek azok a tökéletességek,
amelyekr�l a 14. vers beszél. A Szellem
feltárta az apostoloknak az Úr Jézus
dics�séges tulajdonságait, szolgálatait,
tisztségeit, kegyelmét és teljességét.

T) A szomorúság örömre fordul
(16,16-22)

16,16 A 16. vers pontos id�tartama
bizonytalan. Jelentheti azt, hogy az Úr
távol lesz három napig, és azután újra
meg fog jelenni nekik feltámadása után.
Jelentheti azt is, hogy visszatér Atyjához
a mennybe, azután jön egy kevés id� (a
jelenlegi korszak), és visszajön hozzájuk
(második eljövetel). Az is lehetséges,
hogy egy kevés ideig nem fogják látni
fizikai szemükkel, de miután a Szent
Szellem pünkösd napján eljön, úgy fog-

ják látni hit által, ahogy azel�tt sohasem.
16,17 A tanítványai zavarba jöttek.

A zavar oka az volt, hogy a 10. versben
az Úr ezt mondta: „Én az én Atyámhoz
megyek, és többé nem láttok engem.”
Most viszont ezt mondta: „Egy kevés
id�, és nem láttok engem; és ismét egy
kevés id�, és megláttok majd engem.”
Nem tudták összeegyeztetni ezeket a
megállapításokat.

16,18 Egymást kérdezgették az „egy
kevés id�” kifejezés értelmér�l. Bármi-
lyen furcsa is, nekünk ma is ugyanaz a
problémánk. Nem tudjuk, hogy a három
napra vonatkozik-e feltámadása el�tt, a
negyven napra pünkösd el�tt, vagy pedig
a több, mint 1900 évre második eljövete-
le el�tt?

16,19-20 Isten lévén, az Úr Jézus ké-
pes volt gondolataikban olvasni. Kérdései
által nyilvánvalóvá tette, hogy teljesen is-
meri zavarodottságukat.

Nem közvetlenül válaszolt problé-
májukra, hanem további információt szol-
gáltatott a „kevés id�r�l”. A világ örülni
fog, mert sikerült keresztre feszíteniük az
Úr Jézust, de a tanítványok sírni és jaj-
gatni fognak. Ez azonban csak rövid ide-
ig lesz így. Szomorúságuk örömre for-
dul. Ez el�ször a feltámadáskor, másod-
szor a Szellem eljövetelekor lesz. Aztán
pedig minden kor minden tanítványának
bánata örvendezésre változik, amikor az
Úr Jézus visszajön.

16,21 Semmi sem figyelemre mél-
tóbb, mint az a gyorsaság, ahogyan az
anya elfelejti a szülési fájdalmait, miután
gyermeke megszületett. Így lesz a tanít-
ványokkal is. Az Úr hiánya miatti szomo-
rúságot gyorsan elfelejtik, amikor újra
meglátják.

16,22 Ismét be kell vallanunk tájéko-
zatlanságunkat azt az id�t illet�en, ame-
lyet az Úr a következ� szavakkal jelle-
mez: „Ismét meglátlak majd titeket.”
Ez vajon feltámadására, a Szellem pün-



János 16

461

kösdi elküldésére vagy második eljöve-
telére vonatkozik? Mindhárom esetben
örvendezés az eredmény, mégpedig elve-
hetetlen öröm.

U) Imádkozás az Atyához Jézus ne-
vében (16,23-28)

16,23 Mostanáig a tanítványok az Úr-
hoz jöttek minden kérdésükkel és kéré-
sükkel. Azon a napon (abban a korszak-
ban, amely a Szent Szellem alászállásával
kezd�dött el pünkösdkor) nem lesz már
velük testileg, ezért nem fognak hozzá
fordulni kérdésekkel. Nem lenne többé
kihez menniük? Nem, azon a napon az
lesz a kiváltságuk, hogy az Atyától kér-
nek. Meg fogja adni kéréseiket Jézusért.
Kéréseiket meg fogják kapni, de nem
azért, mert megérdemlik, hanem az Úr
Jézus érdemeiért.

16,24 Mostanáig a tanítványok soha-
sem imádkoztak az Atya Istenhez az Úr
Jézus nevében. Most felszólítja �ket,
hogy kérjenek. A megválaszolt imádság
következtében teljes lesz az örömük.

16,25 Az Úr sok tanításának értelme
nem volt mindig nyilvánvaló. Példázato-
kat és képes beszédet használt. Még eb-
ben a fejezetben sem lehetünk mindig
bizonyosak a pontos jelentésben. A Szent
Szellem eljövetelével az Atyáról szóló
tanítás világosabbá válik. Az Apostolok
Cselekedeteiben és az apostoli levelekben
az igazság már nem példázatokban, ha-
nem közvetlenül nyert kijelentést.

16,26 „Az a nap” ismét a Szent Szel-
lem korszaka, amelyben most élünk. Az a
kiváltságunk, hogy az Atyához imádkoz-
hatunk az Úr Jézus nevében. „Nem mon-
dom néktek, hogy én kérni fogom az
Atyát ti érettetek”, vagyis az Atyát nem
kell arra ösztökélni, hogy válaszoljon
imádságainkra. Az Úrnak nem kell kö-
nyörögnie hozzá. Mégse feledjük el, hogy
az Úr Jézus a közbenjáró Isten és ember

között, és közbelép népének érdekében
Isten trónja el�tt.

16,27 Az Atya szerette a tanítványo-
kat, mert befogadták Krisztust, szerették
és hittek istenségében. Ez az oka annak,
hogy az Úrnak nem kellett kérni értük az
Atyát. A Szent Szellem eljövetelével új,
bens� kapcsolatot élveznek az Atyával.
Bizalommal közeledhetnek hozzá, még-
pedig azért, mert szeretik a Fiát.

16,28 Itt az Úr megismétli azt az
állítását, hogy egyenl� az Atya Istennel.
Nem azt mondja, hogy „kijöttem Isten-
t�l”, mintha csak Istent�l küldött próféta
lenne, hanem ezt: „Kijöttem az Atyá-
tól…” Ez azt jelenti, hogy � az örökké-
való Atya örökkévaló Fia, egyenl� az
Atya Istennel. Kijött a világba, mint aki
eljövetele el�tt máshol élt. Mennybeme-
netelekor elhagyta a világot, és visszatért
Atyjához. Ez a dics�ség Urának rövid
életrajzi beszámolója.

V) Nyomorúság és békesség
(16,29-33)

16,29-30 Jézus tanítványai úgy gon-
dolták, hogy most képesek �t el�ször
megérteni. Már nem használ képes beszé-
det, mondták.

Úgy vélték, hogy most beléptek sze-
mélyiségének titkába. Most már bizto-
sak voltak benne, hogy teljes ismerettel
rendelkezik, és hogy Istent�l jött. Azt
mondta, hogy az Atyától jött. Megértették
ennek jelentését? Megértették vajon,
hogy Jézus az istenség egyik személye
volt?

16,31 Jézus ezzel a kérdéssel arra
célzott, hogy hitük még tökéletlen. Tudta,
hogy szerették és bíztak benne, de tud-
ták-e valójában, hogy � a testben megje-
lent Isten?

16,32 Rövid id� múlva letartóztatják,
vallatják és keresztre feszítik. A tanítvá-
nyok el fogják hagyni és otthonaikba me-
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nekülnek. De nem marad egyedül, mert
az Atya vele lesz. Ez olyan egység volt
az Atya Istennel, amelyet �k nem értet-
tek. Ez támogatja �t, amikor mindenki
menti az életét.

16,33 Ennek a beszélgetésnek az volt
a célja, hogy a tanítványoknak békessé-
gük legyen, mikor majd gy�lölik, kerge-
tik, üldözik, hamisan elítélik és még kí-
nozzák is �ket. Békességük lesz benne.
� legy�zte a világot a Golgota kereszt-
jén. Nyomorúságaik ellenére nyugodtan
bízhatnak abban, hogy a gy�ztes oldalán
állnak.

A Szent Szellem eljövetelével új er�t
is kapnak az állhatatossághoz és új bátor-
ságot, hogy szembenézzenek az ellenség-
gel.

W) Jézus imádkozik szolgálatáért
(17,1-5)

Most érkeztünk el ahhoz a részhez,
amelyet az Úr Jézus f�papi imájaként is-
merünk. Ebben az imában közbenjár az
övéiért. Ez képet ad a mennyben jelenleg
végzett szolgálatáról, ahol imádkozik né-
péért. Marcus Rainsford helyesen jegyzi
meg a következ�ket:

Az egész imádság gyönyör� illusztrá-
ciója áldott Urunk Isten jobbján vég-
zett közbenjárásának. Nincs egy szava
sem népe ellen; nem hivatkozik hibá-
ikra vagy hiányosságaikra… Nem!
Csak úgy beszél róluk, ahogyan �k az
Atya szándékaiban, hozzá való viszo-
nyukban vannak, mint teljességének
megajándékozottjairól, aki lejött a
mennyb�l, hogy azt rájuk ruházza…
Az Úr egész népért mondott imája
szellemi dolgokra vonatkozik; mind
mennyei áldásokkal áll összefüggés-
ben. Az Úr nem kér gazdagságot,
megtiszteltetést, világi befolyást, nagy
kedvezményeket; hanem azért imád-
kozik, hogy Isten �rizze meg �ket a

gonosztól, különüljenek el a világtól,
legyenek alkalmasak a feladatra, és
biztonságban jussanak haza a menny-
be. A lélek java a legf�bb jó. Ez a jele
az igazi boldogulásnak.40

17,1 Eljött az óra. Ellenségei sokszor
képtelenek voltak elfogni �t, mert az
órája még nem jött el. Most azonban el-
érkezett az Úr ideje, hogy a halálba in-
duljon. „Dics�ítsd meg a Te Fiadat” –
imádkozta az Úr. El�re tekintett kereszt-
halálára. Ha a sírban maradna, a világ
úgy tudná, hogy közönséges ember volt.
Ha Isten megdics�íti a feltámasztással a
halálból, ez annak a bizonyítéka lesz,
hogy Isten Fia és a világ Megváltója. Is-
ten erre a kérésre azzal válaszolt, hogy
feltámasztotta az Úr Jézust a harmadik
napon, kés�bb pedig visszavitte a menny-
be, dics�séggel és tisztességgel megkoro-
názta.

„Hogy a Te Fiad is dics�ítsen té-
ged” – folytatta az Úr. Ennek jelent�sé-
gét a következ� két vers magyarázza
meg. Jézus azzal dics�íti meg az Atyát,
hogy örök életet ad azoknak, akik benne
hisznek. Az nagy dics�ség Istennek, ami-
kor istentelen férfiak és n�k megtérnek,
és ezen a földön az Úr Jézus életét köve-
tik.

17,2 A kereszten végzett megváltási
m�vének eredményeképpen Isten hatal-
mat adott Fiának az egész emberiség
felett. Ez a hatalom feljogosította, hogy
örök életet adjon azoknak, akiket az
Atya neki adott. Itt ismét emlékeznünk
kell arra, hogy a világ alapjainak letétele
el�tt Isten egyeseket kijelölt, hogy Krisz-
tuséi legyenek. Ne feledjük azonban,
hogy Isten a megváltást mindenkinek
felajánlja, aki befogadja Jézus Krisztust.
Senki sincs, aki ne üdvözülhetne, ha bízik
a Megváltóban.

17,3 Itt egyszer� magyarázatát látjuk
annak, hogyan lehet örök életet nyerni
Isten és Jézus Krisztus megismerése ál-
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tal. Az egyedül igaz Isten szembe van
állítva a bálványokkal, amelyek egyálta-
lán nem igazi istenek. Ez a vers nem azt
jelenti, hogy Jézus Krisztus nem igazi
Isten. Az a tény, hogy neve az Atya Iste-
nével együtt van említve, mint akik az
örök élet közös forrásai, azt jelenti, hogy
egyenl�ek. Itt az Úr önmagát Jézus
Krisztusnak nevezi. Krisztus azt jelenti,
Messiás. Ez a vers megcáfolja azt a vá-
dat, hogy Jézus sohasem nevezte magát
Messiásnak.

17,4 Ahogyan az Úr kimondta ezeket
a szavakat, úgy beszélt, mintha már meg-
halt, eltemettetett és feltámadt volna.
Dics�ítette az Atyát b�ntelen életével,
csodáival, szenvedésével, halálával és
feltámadásával. Elvégezte a megváltás
munkáját, amelyet az Atya rábízott.
Ahogy Ryle mondja:

A keresztre feszítés megdics�ítette az
Atyát. Dics�ítette bölcsességét, h�sé-
gét, szentségét és szeretetét. Bölcsnek
mutatta, mivel olyan tervet készített,
amely által igazságos lehetett, de
ugyanakkor az istentelenség megíté-
l�je is. Megmutatta, hogy h�séges, és
megtartja ígéretét, amely szerint az
asszony magva a kígyó fejére tapos. –
Szentnek mutatta, megkívánva, hogy
a törvény követelései teljesüljenek
nagy helyettesük által. – Megmutatta,
hogy szeret, mert ilyen közbenjárót,
ilyen Megváltót és ilyen barátot bizto-
sított a b�nös embereknek, mint saját,
szintén örökkévaló Fia.
A keresztre feszítés megdics�ítette a
Fiút. Dics�ítette könyörületét, türel-
mét és hatalmát. Igen könyörületes-
nek mutatta, hogy meghalt értünk,
szenvedett helyettünk, engedte, hogy
b�nné és átokká legyen értünk, és
vére árán fizette meg váltságunkat.
Nagyon türelmesnek mutatta, hogy
nem közönséges halállal halt meg,
mint a legtöbb ember, hanem önkén-

tesen alávetette magát olyan fájdal-
maknak és ismeretlen haláltusának,
amelyet emberi ész fel nem foghat.
Amikor egy szavával szólíthatta volna
Atyjának angyalait, és megmenekül-
hetett volna, a leghatalmasabbnak
mutatta, hordozva a világ törvénysze-
géseinek súlyát, legy�zve a Sátánt és
megfosztva �t zsákmányától.41

17,5 Miel�tt Krisztus eljött a világba,
a mennyben lakott Atyjával. Amikor az
angyalok nézték az Urat, istenségének
teljes dics�ségét látták. Minden szem szá-
mára nyilvánvalóan Isten volt. Amikor
eljött az emberek közé, az istenség dics�-
sége el volt fátyolozva. Noha még mindig
Isten volt, a legtöbb szemlél� el�tt ez
nem volt nyilvánvaló. Csupán az ács fiá-
nak látták. Itt az Úr azért imádkozik,
hogy dics�ségének látható megnyilvánu-
lása álljon helyre a mennyben. Azok a
szavak, hogy „dics�íts meg engem
Atyám Te magadnál”, azt jelentik, hogy
„dics�íts meg engem a Te mennyei je-
lenlétedben. Kapjam vissza azt az eredeti
dics�séget, amelyben veled együtt része-
sültem megtestesülésem el�tt”. Ez világo-
san tanítja, hogy Krisztus már el�bb is
létezett.

X) Jézus imádkozik tanítványaiért
(17,6-19)

17,6 Jézus megjelentette az Atya ne-
vét a tanítványoknak. A „név” a Szent-
írásban a személyt jelenti, tulajdonságait
és jellemét. Krisztus teljesen kijelentette
az Atya igazi természetét. A tanítványok
a Fiúnak adattak a világból. �ket vá-
lasztotta ki az emberiség hitetlen töme-
géb�l Krisztusnak. „Az Atyáé voltak vá-
lasztás alapján, miel�tt a világ lett,
Krisztuséi lettek az Atya ajándékaként és
vérén megvásárolva” – írja J. G. Bellett.

„A Te beszédedet megtartották” –
mondta az Úr. Hibáik és hiányosságaik
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ellenére dicséri �ket, hogy hisznek és en-
gedelmeskednek tanításának. „Nincs egy
szava sem tanítványai ellen – írja Rains-
ford –, sem az ellen, amit �k tettek vele,
sem arról, hogy éppen el akarták hagyni
�t.”

17,7-8 Az Úr tökéletesen képviselte
Atyját. Megmagyarázta tanítványainak,
hogy nem saját hatalmából beszél vagy
cselekszik, hanem csak ahogyan az Atya
utasította. Így elhitték, hogy az Atya
küldte el a Fiút.

Nem Krisztus kezdeményezte saját
küldetését. Atyja akaratának engedelmes-
kedve jött. Jahve tökéletes szolgája volt.

17,9 Mint f�pap, imádkozott tanítvá-
nyaiért; nem a világért könyörgött. Ez
nem jelenti azt, hogy Krisztus sohasem
imádkozott a világért. A kereszten így
imádkozott: „Atyám, bocsásd meg nekik,
mert nem tudják, mit cselekszenek.”

Itt úgy imádkozott, mint aki a hív�ket
képviselte Isten trónja el�tt. Az imádsága
csak az övéiért szól.

17,10 Itt az Atya és a Fiú közötti tö-
kéletes egység mutatkozik meg. Aki csak
ember, nem mondhatja igazán ezeket a
szavakat. Mi azt mondhatjuk Istennek,
hogy „minden, ami az enyém, a tiéd”,
de azt nem, hogy „minden, ami a tiéd,
az enyém”. A Fiú egyenl� az Atyával,
ezért mondhatta. Ezekben a versekben (6-
19) Jézus szegény és árva nyájáról be-
szél, és minden egyes bárányt „tarka ru-
hába öltöztetve” (1Móz 37,4) jelenti ki:
„…megdics�íttetem �bennük”. (Az ÚSZ
hív�i fehér ruhát kapnak – a Kiadó megj.)

17,11 Az Úr Jézus ismét el�re jelzi
visszatérését a mennybe. Úgy imádkozik,
mintha már bekövetkezett volna. Figyel-
jük meg a „Szent Atyám” megszólítást.
A Szent arról beszél, aki végtelenül nagy.
Az Atyám arról beszél, aki bens�séges
közelségben van.

Jézusnak az az imája, „hogy egyek
legyenek”, a keresztyén jellem egységére

utal. Ahogyan az Atya és a Fiú erkölcsi
hasonlóság szerint egy, így a hív�knek is
ebb�l a szempontból egynek kell lenniük,
vagyis az Úr Jézusra kell hasonlítaniuk.

17,12 Az Úr, amíg a tanítványokkal
volt, megtartotta �ket az Atya nevében,
vagyis hatalma és tekintélye által, és hoz-
zá való h�ségben. „Senki el nem veszett
közülük – mondja Jézus –, csak a vesze-
delemnek fia”, vagyis Júdás. Ez nem azt
jelenti, hogy Júdás egyike volt azoknak,
akiket az Atya a Fiúnak adott, vagyis,
hogy � valaha is �szinte hív� lett volna.
A mondat értelmezése tehát a következ�:
„Azokat, akiket nekem adtál, megtartot-
tam, és közülük senki sem veszett el, de a
veszedelemnek fia elveszett, hogy az Írás
beteljesüljön.” Az a megjelölés, hogy „a
veszedelemnek fia”, jelzi Júdás sorsát,
az örök veszedelmet vagy kárhozatot.
Júdást senki sem kényszerítette, hogy el-
árulja Krisztust, hogy a prófécia betelje-
sedjen, � döntött úgy, hogy elárulja az
Urat, és ezzel beteljesedett az Írás.

17,13 Az Úr megmagyarázza, miért
imádkozott tanítványainak jelenlétében.
Mintha csak ezt mondta volna: „Ez az a
közbenjárás, amelyet szüntelenül végzek
majd a mennyben Isten el�tt. Most a vi-
lágban teszem, fületek hallatára, hogy vi-
lágosan megértsétek, mit teszek érdeke-
tekben; azért, hogy teljesen részesei le-
gyetek az én örömömnek.”

17,14 Az Úr Isten Igéjét a tanítvá-
nyoknak adta, és �k befogadták. Ennek
eredményeképpen a világ ellenük fordult,
és gy�löli �ket. Az Úr Jézus jellemvoná-
sait viselik, ezért a világ megveti �ket.
Nem illenek bele a világnak a dolgokról
alkotott elképzeléseibe.

17,15 Az Úr nem azért imádkozik,
hogy az Atya vegye ki a hív�ket és vigye
rögtön mennyei otthonukba. Itt kell ma-
radniuk, hogy növekedjenek a kegyelem-
ben, és bizonyságot tegyenek Krisztusról.
Azért viszont imádkozik Krisztus, hogy
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Isten �rizze meg �ket a gonosztól. Nem
menekülés, hanem meg�rzés.

17,16 A keresztyének nem e világból
valók, amint hogy Krisztus sem ebb�l a
világból való. Jusson ez eszünkbe, ami-
kor az a kísértésünk, hogy valamilyen vi-
lági id�töltéssel foglalkozzunk, vagy vi-
lági kapcsolatokban vegyünk részt, ahol
Jézus nevét nem veszik szívesen.

17,17 „Megszentelni” annyi, mint el-
különíteni. Isten Igéje megszentel� hatást
gyakorol a hív�kre. Amint olvassák és
engedelmeskednek neki, elkülönülnek,
mint a Mester használatára alkalmas edé-
nyek. Pontosan ez az, amiért az Úr Jézus
itt imádkozik. Olyan népet akar, amely el
van különítve Istennek a világból, és
használható Isten céljára. „A Te Igéd
igazság” – mondja Jézus. Nem azt mond-
ja, amit manapság olyan sokan: „Igéd tar-
talmaz igazságot”, hanem: „A Te Igéd
IGAZSÁG.”

17,18 Az Atya elküldte az Úr Jézust
a világba, hogy megmutassa Isten jelle-
mét az embereknek. Ahogyan az Úr
imádkozott, tudta, hogy hamarosan visz-
szamegy a mennybe. A jöv� generációk-
nak azonban még szükségük lesz bizony-
ságtételre Istenr�l. Ezt a munkát a hív�k-
nek kell végezniük a Szent Szellem ha-
talma által. Természetesen a keresztyének
sohasem fogják olyan tökéletesen képvi-
selni Istent, mint Krisztus tette, mert so-
hasem lesznek egyenl�ek Istennel. De a
hív�k mégis ugyanolyan képvisel�i Isten-
nek a világban, mint �, Jézus ezért küld-
te el �ket a világba.

17,19 „Megszentelni” nem feltétle-
nül azt jelenti, hogy szentté tenni. �
személyes jellegénél fogva szent. A gon-
dolat itt az, hogy az Úr elkülöníti magát
arra a munkára, amelyért Atyja elküldte,
– vagyis áldozati haláláért. Azt is jelent-
heti, hogy elkülönítette magát azért, hogy
elfoglalja helyét a világon kívül, és be-
lépjen a dics�ségbe. „Odaszentelése pél-

da és er�” – mondja Vine. El kell külö-
nülnünk a világtól, és a mi örök részünket
vele találjuk meg.

Y) Jézus imádkozik minden hív�ért
(17,20-26)

17,20 Most a f�pap kiterjeszti imád-
ságát a tanítványokon túlra. Imádkozik a
még meg sem született nemzedékekért.
Valójában minden hív�, amikor ezt a ver-
set olvassa, azt mondhatja: „Jézus több
mint 1900 éve imádkozott értem.”

17,21 Az imádság a hív�k közötti
egységért szól, de ekkor a b�nösök meg-
váltásának szemszögéb�l. Az egység,
amiért Krisztus imádkozott, nem a küls�
egyházi unió ügye volt. Inkább közös
erkölcsi hasonlóságon alapuló egységr�l
volt szó. Azért imádkozott, hogy a hív�k
egyek legyenek Isten és Krisztus jelle-
mének bemutatásában. Ez azt eredménye-
zi, hogy a világ elhiszi, Isten küldte �t.
Ezt az egységet látva a világ ezt mondja:
„Látom Krisztust ezekben a keresztyé-
nekben, ahogyan az Atya látható volt
Krisztusban.”

17,22 A 11. versben az Úr a közössé-
gi egységért imádkozott. A 21. vers
ugyanerr�l beszélt a bizonyságtételben.
Ez most egység a dics�ségben. Ez el�re
mutat arra az id�re, amikor a szentek
megkapják dics�séges testüket. „A dics�-
séget, amelyet nékem adtál”; ez a feltá-
madás és mennybemenetel dics�sége.

Még nem rendelkezünk ezzel a dics�-
séggel. Már megkaptuk, amennyiben
Isten szándékait nézzük, de nem lesz ad-
dig a mienk, amíg az Úr vissza nem tér,
hogy elragadjon bennünket a mennybe. A
világ el�tt akkor lesz nyilvánvaló, amikor
Krisztus visszajön a földre felállítani a ki-
rályságát. Akkor meg fogja érteni a világ
az Atya és a Fiú, valamint a Fiú és népe
közötti alapvet� egységet, és hinni fogja
(túl kés�n), hogy Jézust Isten küldte.
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17,23 A világ nemcsak azt fogja
megérteni, hogy Jézus Isten Fia, hanem
azt is meg fogja tudni, hogy a hív�ket úgy
szerette Isten, ahogyan Krisztust szerette.
Szinte hihetetlen, hogy ennyire szeret
bennünket Isten, de így van!

17,24 A Fiú azt kívánja, hogy népe
vele legyen a dics�ségben. Amikor egy
hív� meghal, az bizonyos értelemben erre
az imádságra adott válasz. Ha megértet-
tük ezt, vigasztalásunk lesz szomorúsá-
gunkban. Meghalni annyi, mint elmenni,
Krisztussal lenni, és meglátni dics�ségét.
Ez a dics�ség nem csupán az istenség
dics�sége, amellyel rendelkezett Istennél
a világ alapjának felvettetése el�tt. Ez az
a dics�ség is, amelyet az Üdvözít� és
Megváltó szerzett. Ez a dics�ség annak a
bizonyítéka, hogy Isten szerette Krisztust
„a világ alapjának felvettetése el�tt”.

17,25 A világ elmulasztotta, hogy
meglássa a Jézusban kijelentett Istent.
Néhány tanítvány megtette, és �k elhitték,
hogy Jézust Isten küldte. Keresztre fe-
szítésének el�estéjén csak néhány h�sé-
ges szív volt ott az egész emberiségb�l,
és még ezek is készültek elhagyni.

17,26 Az Úr Jézus megismertette az
Atya nevét a tanítványokkal, amikor ve-
lük volt. Bemutatta az Atyát. Szavai és
cselekedetei az Atya szavai és cseleke-
detei voltak. Krisztusban az Atya tökéle-
tes kifejezését látták. Jézus folytatja,
megjelenti az Atya nevét a Szent Szellem
szolgálatán keresztül. Pünkösd napja óta
mindig a Szellem tanítja a hív�ket az
Atya Istenr�l. Különösen Isten Igéjén
keresztül ismerhetjük meg, hogy milyen
az Isten. Amikor az emberek úgy fogad-
ják el az Atyát, ahogyan az Úr Jézus
megismerteti, az Atya szeretetének kü-
lönleges tárgyaivá válnak. Mivel az Úr
Jézus minden hív�ben benne lakik, az
Atya úgy tekintheti �ket és úgy bánhat
velük, ahogyan egyszülött Fiával teszi.
Reuss jegyzi meg a következ�ket:

Az Isten szeretete, amely a fizikai vi-
lág megteremtése el�tt megfelel� tár-
gyát a Fiú személyében találta meg
(24. v.), az új szellemi világ megte-
remtése óta megtalálja azt mindazok-
ban, akik a Fiúval egyesültek.41

Godet pedig a következ�ket teszi
hozzá:

Isten vágya Fiának földre küldésével
pontosan az volt, hogy kialakíthasson
magának az emberek közül egy hozzá
hasonlító, gyermekekb�l álló csalá-
dot.42

Mivel az Úr Jézus a hív�kben van,
ezért Isten úgy szeretheti �ket, ahogyan
Krisztust szereti.

Oly drága vagyok Istennek,
hogy drágább már nem lehetek,
ugyanúgy szereti Fiát,
ahogyan engemet.

Catesby Paget

A Krisztus által népéért elmondott
kérések Rainsford megjegyzése szerint:

…szellemi dolgokra, mennyei áldá-
sokra vonatkoznak. Nem gazdagság-
ra, megtiszteltetésre, világi befolyás-
ra, hanem a gonosztól való megsza-
badulásra, elkülönülésre a világtól,
felkészítésre a feladatra, biztos meg-
érkezésre a mennybe.43

VIII. ISTEN FIÁNAK SZENVEDÉSE
ÉS HALÁLA (18-19. fej.)

A) Júdás elárulja az Urat (18,1-11)

18,1 A 13-17. fejezet szavai Jeruzsá-
lemben hangzottak el. Most Jézus el-
hagyta a várost, és keleti irányba, az Olaj-
fák-hegye felé ment. Így keresztülhaladt
a Kidron-patakon, és a Gecsemáné-kert-
be ért, amely az Olajfák-hegyének nyu-
gati lejt�jén volt.

18,2-3 Júdás tudta, hogy az Úr idejé-
nek nagy részét a kertben imádságban töl-
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tötte. Tudta, hogy a legvalószín�bb hely,
ahol megtalálja az Urat, az imádkozás he-
lye.

A katonai csapat valószín�leg római
katonákból állt; ugyanakkor a szolgák
zsidó hivatalos személyek voltak, akik a
f�papokat és a farizeusokat képviselték.
Fáklyákkal, lámpásokkal és fegyverek-
kel jöttek. „A világ világosságát lámpá-
sokkal jöttek keresni.”

18,4 Az Úr el�rement, hogy találkoz-
zon velük, nem várva meg, hogy megta-
lálják. Ez mutatta hajlandóságát arra,
hogy a keresztre menjen. A katonák ott-
hon hagyhatták volna fegyvereiket, hi-
szen az Úr nem állt ellen. A kérdés: „Kit
kerestek?”, arra irányult, hogy saját aj-
kukról legyen hallható küldetésük ter-
mészete.

18,5 A názáreti Jézust keresték, nem
tudva, hogy � a teremt�jük és a fenntar-
tójuk, a legjobb barátjuk, aki valaha volt.
Jézus ezt mondta: „Én vagyok.” Nem
csak úgy értette, hogy � a názáreti Jézus,
hanem hogy � egyúttal Jahve. Mint ko-
rábban már említettük, az ÉN VAGYOK
Jahve egyik neve az ÓSZ-ben. Vajon el-
gondolkodott-e ezen Júdás újra, amint
ott állt a többiekkel a tömegben?

18,6 Egy rövid pillanatra az Úr Jézus
kijelentette magát nekik, mint az ÉN VA-
GYOK, a mindenható Isten. A kijelentés
olyan leny�göz� volt, hogy a katonák
hátrahúzódtak és a földre estek.

18,7 Az Úr ismét kérte �ket, mond-
ják meg neki, kit keresnek. A válasz is-
mét ugyanaz volt, annak a hatásnak az
ellenére, amelyet Krisztus két szava ép-
pen az el�bb gyakorolt rájuk.

18,8-9 Jézus azt válaszolta ismét,
hogy � az, és hogy � Jahve. „Megmond-
tam néktek, hogy ÉN VAGYOK.”
Mivel �t keresték, azt mondta nekik,
hogy a tanítványokat engedjék elmenni.
Csodálatos látni mások iránti önzetlensé-
gét akkor, amikor saját élete volt veszély-

ben. Így a Jn 17,12 szavai is beteljesed-
tek.

18,10 Simon Péter úgy gondolta, itt
az ideje, hogy er�szakot alkalmazzon
annak érdekében, hogy megvédje Meste-
rét a tömegt�l. Az Úrtól kapott parancs
nélkül cselekedve kirántotta kardját és
a f�pap szolgája felé sújtott. Kétségte-
lenül az volt a szándéka, hogy megöli, de
a kardot egy láthatatlan kéz eltérítette,
úgyhogy csak a szolga jobb fülét vágta
le.

18,11 Jézus megrótta Péter meggon-
dolatlan buzgalmát. A szenvedés és halál
poharát Atyja adta neki, és � ki akarta
inni. Lukács, az orvos jegyezte fel, ho-
gyan érintette és gyógyította meg ekkor
az Úr Málkus fülét (22,51).

B) Jézust letartóztatják és megkö-
tözik (18,12-14)

18,12-13 Ez volt az els� alkalom,
hogy gonosz emberek képesek voltak Jé-
zust elfogni és kezeit megkötözni.

Korábban Annás volt a f�pap. Nem
világos, miért vitték Jézust el�ször �hoz-
zá, és nem a vejéhez, Kajafáshoz, aki
akkor volt a f�pap. Amit fontos látni, az
az, hogy Jézust el�ször a zsidók el�tt
vetették alá kihallgatásnak, hogy megkí-
séreljék rábizonyítani az istenkáromlás és
eretnekség vétkét. Ez az, amit vallási
kihallgatásnak nevezünk. Azután a római
hatóságok el�tt vallatták, és itt azt próbál-
ták bizonyítani, hogy a császár ellensége.
Ez volt a polgári kihallgatás. Mivel a
zsidók római uralom alatt voltak, a római
törvények szerint kellett eljárniuk. Nem
hozhattak halálos ítéletet. Halálbüntetést
például nem hajthattak végre. Ezt Pilá-
tusnak kellett megtennie.

18,14 János megmagyarázza, hogy a
f�pap ugyanaz a Kajafás volt, aki megjö-
vendölte, hogy egy embernek kell meg-
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halni a nemzetért (lásd Jn 11,50). Most
arra készült, hogy részt vegyen a prófécia
beteljesítésében.

James Stewart írja a következ�ket:
Ez volt az az ember, aki a nemzet
lelkének kirendelt felügyel�je volt,
arra kijelölve, hogy a felségesnek le-
gyen legf�bb tolmácsolója és képvi-
sel�je. Rá volt bízva az a dics� kivált-
ság, hogy minden évben egyszer be-
lépjen a szentek szentjébe. Mégis ez
volt az az ember, aki Isten Fiát el-
ítélte. A történelem nem szolgáltat
ijeszt�bb illusztrációt arról az igaz-
ságról, hogy a világban lev� legjobb
vallási lehet�ségek és a legígérete-
sebb környezet sem garantálja egy
ember üdvösségét, de még lelkének
megnemesítését sem. „Akkor azt lát-
tam – mondja Bunyan János könyvé-
nek befejezésében (A zarándok útja)
–, hogy még a menny kapujából is
vezet út a pokolba.”44

C) Péter megtagadja Urát (18,15-18)

18,15 A legtöbb bibliakutató úgy gon-
dolja, hogy az itt említett másik tanít-
vány János volt, akit alázatossága meg-
akadályozott abban, hogy saját nevét
megemlítse, különösen Péter szégyentel-
jes bukásának tényében. Nincs kijelentve,
hogy János hogyan lett olyan jó ismer�se
a f�papnak, de az tény, hogy beengedték
az udvarba.

18,16-17 Péter nem tudott bemenni
addig, amíg János ki nem jött, és nem
beszélt azzal a n�vel, aki az ajtó�rz� volt.
Visszagondolva feltehetjük a kérdést,
kedvesség volt-e Jánostól, hogy így hasz-
nálta befolyását. Sajátságos, hogy Péter
els� tagadása nem valamilyen hatalmas,
félelmetes katona el�tt történt, hanem egy
egyszer� szolgálólány el�tt, aki az ajtót
�rizte. Tagadta, hogy Jézus Krisztus ta-
nítványa volt.

18,18 Péter most elvegyült Urának el-
lenségei közé, és megpróbálta kilétét el-
titkolni. Sok más tanítványhoz hasonlóan
ennek a világnak a tüzénél melegedett.

D) Jézus a f�pap el�tt (18,19-24)

18,19 Nem világos, hogy vajon a f�-
pap itt Annás vagy Kajafás. Ha Annás
volt, mint ahogy nagyon valószín�nek
t�nik, akkor feltehet�en udvariasságból
nevezték f�papnak, mivel egyszer már
viselte ezt a tisztséget. A f�pap akkor
megkérdezte Jézust tanítványai és ta-
nításai fel�l, mintha ezek fenyegetést je-
lentenének a mózesi törvényre és a római
uralomra. Nyilvánvaló, hogy ezeknek az
embereknek nem volt valódi vádjuk az
Úr ellen, és így megpróbáltak vádat ko-
vácsolni.

18,20 Jézus azt válaszolta neki,
hogy szolgálatát nyilvánosan végezte.
Nem volt takargatni valója. A zsidók je-
lenlétében tanított a zsinagógában és a
templomban. Nem volt titokzatos.

18,21 Ez kihívás volt, hogy állítsanak
el� néhányat azok közül a zsidók közül,
akik hallgatták. Emeljenek azok vádat el-
lene. Ha tett vagy mondott valami rosz-
szat, mutassák be a tanúkat.

18,22 A kihívás nyilvánvalóan felin-
gerelte a zsidókat. Így b�nügy nélkül ma-
radtak volna. Ezért durvasághoz folya-
modtak. Egyik poroszló arcul ütötte Jé-
zust, mert így beszélt a f�pappal.

18,23 Az Úr tökéletes nyugalommal
és megkérd�jelezhetetlen logikával kimu-
tatta magatartásának helytelenségét. Nem
tudták azzal vádolni, hogy gonoszul be-
szélt; mégis bántalmazták az igazság ki-
mondásáért.

18,24 Az el�z� versek az Annás el�tti
vallatást mondják el. A Kajafás el�tti ki-
hallgatást János nem írja le. Ez a 18,24 és
18,28 közé illene.
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E) Péter második és harmadik taga-
dása (18,25-27)

18,25 Az elbeszélés most visszatér
Simon Péterhez. A hajnali órák h�vös-
ségében a t�znél melegedett. Ruházata és
kiejtése kétségtelenül arról tanúskodott,
hogy galileai halász. Az egyik vele együtt
álldogáló megkérdezte, hogy nem ennek
a Jézusnak a tanítványa-e? � megta-
gadta ismét az Urat.

18,26 Most Málkus egyik rokona
szólt Péterhez. Látta, amikor Péter le-
vágta rokona fülét. „Nem láttalak-e én
téged �vele együtt a kertben?”

18,27 Péter harmadszor tagadta meg
az Urat. Akkor azonnal meghallotta egy
kakas kukorékolását, és ez eszébe juttatta
az Úr szavait: „Nem szól addig a kakas,
mígnem háromszor megtagadsz engem.”
Más evangéliumokból tudjuk, hogy Péter
ekkor kiment és keserves sírásra fakadt.

F) Jézus Pilátus el�tt (18,28-40)

18,28 A vallási kihallgatás véget ért,
és kezdetét vette a polgári kihallgatás. A
helyszín vagy a törvényszék volt, vagy a
helytartó palotája. A zsidók nem akartak
bemenni egy pogány palotájába. Úgy
gondolták, hogy tisztátalanná lennének,
és így nem ehetnék meg a páskát. Az
nem zavarta �ket, hogy Isten Fiának ha-
lálát tervezték. Tragédia lett volna belép-
ni egy pogány házba, de a gyilkosság cse-
kélység volt.

Augustinus jegyzi meg a következ�-
ket:

Ó, szentségtelen vakság! Persze, be-
szennyez�dtek volna egy házban,
amely másé volt, és nem szennyez�d-
tek be egy b�ntény által, amely az
övék volt. Féltek, hogy tisztátalanná
lesznek egy idegen bíró pretóriumá-
ban, és nem féltek, hogy tisztátalanná
lesznek ártatlan testvérük vére által.45

Hall a következ� magyarázatot f�zi
hozzá:

Jaj nektek, papok, írástudók, vének,
képmutatók! Lehet-e bármilyen hajlék
annyira tisztátalan, mint a ti lelkiis-
meretetek? Nem Pilátus falai, hanem
a szívetek tisztátalan. Gyilkosság a
szándékotok és féltek egy hely tisztá-
talanságától? Megver titeket az Isten,
meszelt falak! Vérrel akarjátok be-
szennyezni magatokat, Isten vérével?
Féltek, hogy tisztátalanok lesztek Pi-
látus kövezetének érintését�l? Szú-
nyognyi kis szálka megakad torkoto-
kon, míg tevényi aljas gonoszságot
nyeltek le? Jeruzsálemb�l menjetek ki
gonosz hitetlenek, ha nem akartok
tisztátalanok lenni! Pilátusnak több
oka lett volna félni, nehogy falai be-
szennyez�djenek az ilyen elképeszt�,
gonosz szörnyetegek jelenlétét�l.46

Poole a következ�ket jegyzi meg: 
„Semmi sem elterjedtebb, mint az,

hogy a szertartásokban túlbuzgó em-
berek nem tör�dnek az erkölcsi dol-
gokkal.”47

Az a kifejezés, „hogy megehes-
sék a páskát”, valószín�leg az ün-
nepre utal, amely a páska után követ-
kezett. Magát a páskát az el�z� éjsza-
ka tartották.
18,29 Pilátus, a római helytartó en-

gedett a zsidók vallási aggályainak, és ki-
ment oda, ahol voltak. Azzal kezdte a
kihallgatást, hogy megkérdezte a zsidó-
kat, milyen vádat hoznak fel ez ellen a
fogoly ellen.

18,30 Válaszuk arcátlan és nyers volt.
Valójában azt mondták, hogy �k már tár-
gyalták az ügyet és b�nösnek találták Jé-
zust. Minden, amit Pilátustól kívántak, az
volt, hogy mondja ki az ítéletet.

18,31 Pilátus megpróbálta elhárítani
és ráterhelni a felel�sséget a zsidókra. Ha
már kihallgatták Jézust és b�nösnek ta-
lálták, miért nem hoznak ítéletet saját
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törvényük szerint? A zsidók válasza
nagyon fontos. Kissé körülírva a követ-
kez�ket mondták. „Nem vagyunk füg-
getlen nemzet. A római uralomnak va-
gyunk alávetve. A polgári hatalom ki van
véve a kezünkb�l, és nincs már hatal-
munk rá, hogy valakit halálra adjunk.”
Válaszuk bizonyította leigázottságukat és
a pogány hatalomnak való alávetettségü-
ket. Ezenkívül Krisztus halálának követ-
kezményeit Pilátusra szerették volna hárí-
tani.

18,32 A 32. versnek két különböz�
jelentése lehet: (1) A Mt 20,19-ben Jézus
megmondta el�re, hogy ki fogják szol-
gáltatni a pogányoknak, hogy megöljék.
Itt a zsidók éppen ezt a dolgot készültek
megtenni. (2) Az Úr Jézus sok helyen
mondta, hogy „fel kell emeltetnie” (Jn
3,14; 8,28; 12,32.34). Ez a keresztre
feszítés általi halálra vonatkozott. A zsi-
dók a legsúlyosabb b�nök eseteiben a
megkövezést alkalmazták csak, míg a
keresztre feszítés római módszer volt. Így
a zsidók a halálbüntetés végrehajtásának
elutasításával akaratlanul beteljesítették
ezt a Messiásra vonatkozó két próféciát
(lásd még a Zsolt 22,17-et).

18,33 Pilátus most bevitette Jézust a
pretóriumba személyes beszélgetésre, és
megkérdezte t�le: „Te vagy a zsidók ki-
rálya?”

18,34 Jézus lényegében a következ�-
ket válaszolta neki: „Mint helytartó, hal-
lottál valaha is arról, hogy megpróbáltam
megdönteni a római uralmat? Mondta ne-
ked valaki, hogy királynak nyilvánítottam
magamat, aki alá fogja ásni a császár bi-
rodalmát? Ez olyan vád, amelyet szemé-
lyes tapasztalat alapján tudsz, vagy csak
hallottad azt, amit ezek a zsidók mond-
tak?”

18,35 Pilátus kérdésében valódi meg-
vetés volt: „Avagy zsidó vagyok-e én?”
Az volt emögött, hogy � túl fontos sze-
mély ahhoz, hogy ilyen helyi zsidó prob-

lémáktól zavartassa magát. Válasza egy-
úttal annak beismerése volt, miszerint
nem tudott Jézus ellen igazi vádról. Csak
annyit tudott, amennyit a zsidó vezet�k
mondtak.

18,36 Az Úr ekkor megvallotta, hogy
király, de nem olyanfajta király, amivel a
zsidók vádolták. Nem is olyan, hogy Ró-
mát fenyegetné. Krisztus királysága nem
valósítható meg emberi fegyverekkel.
Különben tanítványai harcolnának an-
nak megakadályozására, hogy a zsidók
foglya legyen. Krisztus királysága nem e
világból való. Hatalmát vagy tekintélyét
nem ebb�l a világból veszi. Céljai nem
testi jelleg�ek.

18,37 Amikor Pilátus megkérdezte
Jézustól, hogy valóban király-e, Jézus
ezt válaszolta: „Te mondod, hogy én
király vagyok.” Csakhogy az � országa
az igazság, nem pedig kardok és pajzsok
birodalma. Azért jött a világba, hogy bi-
zonyságot tegyen az igazságról. Az
igazság itt az Istennel, magával Krisztus-
sal, a Szent Szellemmel, az emberrel, a
b�nnel, a megváltással, valamint a ke-
resztyénség minden más nagy tanításával
kapcsolatos igazság. Mindenki, aki sze-
reti az igazságot, hallgat a szavára, és
így növekszik a birodalma.

18,38 Nehéz megmondani, hogy mit
gondolt Pilátus, amikor ezt mondta:
„Micsoda az igazság?” Töprengett, gú-
nyolódott vagy érdekl�dött? Mindössze
azt tudjuk, hogy a megtestesült Igazság
állt el�tte, és � nem ismerte fel. Pilátus
most a zsidókhoz sietett, azzal a megálla-
pítással, hogy egyáltalán nem talált b�nt
Jézusban.

18,39 Szokás volt a zsidóknál, hogy a
páska idején valamilyen zsidó fogoly
szabadon bocsátását kérték a rómaiaktól.
Pilátus erre a szokásra hivatkozott, hogy
kedvébe járjon a zsidóknak, és ugyanak-
kor megpróbálja szabadon bocsátani Jé-
zust.
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18,40 A kísérlet meghiúsult. A zsidók
nem akarták Jézust; Barabbást akarták.
Barabbás rabló volt. Az ember gonosz
szíve el�nyben részesített egy banditát a
teremt�vel szemben.

G) Pilátus határozata: ártatlan.
Mégis elítéli (19,1-16)

19,1 Nagy igazságtalanság volt Pilá-
tus részér�l, hogy egy ártatlan embert
megkorbácsoltatott. Talán azt remélte,
hogy ez a büntetés kielégíti a zsidókat, és
nem fogják kívánni Jézus halálát. A
korbácsolás római büntetés volt. A fog-
lyot ostorral vagy bottal verték. Az osto-
ron fém- vagy csontdarabok voltak, és
ezek mély sebeket ütöttek a húsban.

19,2-3 A katonák Jézusnak azt az
állítását gúnyolták, hogy � király. Koro-
nát a királynak! De ez töviskorona volt.
Különleges fájdalmat okozhatott, amint a
homlokába nyomták. A tövisek annak az
átoknak a szimbólumai, amelyet a b�n
okozott a emberiségnek. Itt látjuk az Úr
Jézust, amint viselte b�neink átkát azért,
hogy mi a dics�ség koronáját viselhessük.
A bíborköntöst szintén gúnyból alkal-
mazták. A bíbor királyi szín volt. Minket
ez is arra emlékeztet, hogy b�neinket
Jézus Krisztusra helyezte Isten azért,
hogy mi Isten igazságának palástjába
öltözhessünk.

Megrendít� dolog arra gondolni, hogy
Isten örökkévaló Fiát saját teremtményei-
nek keze verte! A szájakat, amelyeket �
formált, most arra használták, hogy �t
gúnyolják!

19,4 Pilátus ekkor ismét kiment a
sokasághoz, és kihirdette, hogy kihozza
Jézust hozzájuk, aki ártatlan. Így Pilátus
önmagát ítélte el. Nem talált b�nt Krisz-
tusban, mégsem engedte szabadon.

19,5 Amikor Jézus kijött a tövisko-
ronával és a bíborköntösben, Pilátus
bejelentette: „Ímhol az ember!” Nehéz

megmondani, hogy vajon ezt gúnyból
vagy együttérzésb�l mondta-e, vagy min-
den különösebb érdekl�dés nélkül.

19,6 A f�papok észrevették, hogy
Pilátus tétovázik, ezért dühödten kiabál-
ták, hogy Jézust feszítsék meg. Vallásos
emberek voltak a hangadók, akik az Úr
halálát követelték. Évszázadokon ke-
resztül gyakran vallási tisztségvisel�k
voltak, akik az igazi hív�ket a legelkese-
redettebben üldözték. Úgy t�nik, Pilátus-
nak elege volt bel�lük és Jézus Krisztus
iránti oktalan gy�löletükb�l. Valójában a
következ�ket mondta: „Ha úgy vélitek,
hogy ez a helyes, miért nem viszitek el és
feszítitek meg? Ami viszont engem illet,
szerintem ártatlan.” Pilátus azonban tud-
ta, hogy a zsidók nem adhatják �t halál-
ra, mert ezt a hatalmat akkor csak a ró-
maiak gyakorolhatták.

19,7 Amikor látták, hogy nem tudják
bizonyítani, hogy Jézus fenyegeti a csá-
szár uralmát, el�hozták vallási vádjaikat
ellene. Krisztus azt állította, hogy egyen-
l� Istennel, azt mondva, hogy Isten Fia.
A zsidók el�tt ez istenkáromlás volt,
amelyet halállal kellett büntetni.

19,8-9 Az a lehet�ség, hogy Jézus Is-
ten Fia, aggasztotta Pilátust. Az egész
ügy már korábban is nyugtalanította, de
ez félelmet keltett benne. Pilátus vissza-
vitette Jézust a pretóriumba vagy tör-
vénycsarnokba, és megkérdezte, honnét
való. Mindebben Pilátus nagyon tragikus
figurának bizonyult. Saját ajkaival is-
merte be, hogy Jézus semmi rosszat nem
tett; mégsem volt erkölcsi bátorsága,
hogy szabadon bocsássa, mert félt a zsi-
dóktól. Miért nem felelt neki Jézus? Va-
lószín�leg azért, mert tudta, hogy Pilátus
nem hajlandó annak a világosságnak
megfelel�en cselekedni, amellyel rendel-
kezett. Pilátus elmulasztotta a lehet�sé-
get. Nem kaphatott több világosságot,
amikor nem reagált arra a világosságra,
amellyel rendelkezett.



János 19

472

19,10 Pilátus az Úr válaszát fenyege-
téssel próbálta kikényszeríteni. Emlékez-
tette Jézust, hogy mint római helytartónak
hatalma van arra, hogy szabadon bo-
csássa vagy keresztre feszítse.

19,11 Az Úr Jézus önuralma figye-
lemre méltó. Nyugodtabb volt, mint Pilá-
tus. Csendesen válaszolta, hogy bármek-
kora hatalma van is Pilátusnak, azt Isten
adta neki. Minden uralmat Isten rendelt
el, és minden hatalom, akár polgári, akár
szellemi, Istent�l van.

Az a kifejezés, hogy „aki a te kezed-
be adott engem”, vonatkozhat: (1) Ka-
jafásra, a f�papra; (2) Júdásra, az áruló-
ra; vagy (3) a zsidó népre általában. A
gondolat az, hogy a zsidóknak ezt jobban
kellene tudniuk. Birtokukban van a
Szentírás, amely megjövendölte a Messi-
ás eljövetelét. Fel kellett volna ismerniük,
amikor eljött, de visszautasították, s�t
most az életét követelik. Ez a vers arra
tanít bennünket, hogy a b�nnek fokozatai
vannak. Pilátus b�nös volt, de Kajafás és
Júdás, valamint valamennyi gonosz zsidó
még b�nösebb.

19,12 Amikor Pilátus egyre inkább
azt latolgatta, hogy Jézust szabadon en-
gedi, a zsidók el�vették utolsó és legha-
tásosabb érvüket: „Ha ezt szabadon bo-
csátod, nem vagy a császár barátja!”
Mintha a császár miatt nyugtalankodtak
volna! Gy�lölték. El szerették volna
pusztítani, és meg akarták magukat sza-
badítani az uralmától. Itt mégis azt szín-
lelték, hogy a császár birodalmát védik
ennek a Jézusnak a fenyegetése ellen, aki
azt állítja magáról, hogy király! Learatták
ennek a rettenetes képmutatásnak a bün-
tetését, amikor a rómaiak Jeruzsálem el-
len vonultak Kr. u. 70-ben, és teljesen le-
rombolták a várost, lakóit pedig lemészá-
rolták.

19,13 Pilátus nem engedhette meg
magának, hogy a zsidók a császár iránti
h�tlenséggel vádolják, és gyáván behó-

dolt a cs�cseléknek. Most kihozatta Jé-
zust egy nyilvános helyre, amelyet K�-
padolatnak neveztek, ahol gyakran in-
tézték az ilyen ügyeket.

19,14 Valójában a páska ünnepet el�-
z� este tartották. A páska el�készületi
napja felkészülés az azt követ� ünnepre.
A „mintegy hat óra” feltehet�en reggel
6 órát jelent, de az evangéliumok id�szá-
mítása körül meg nem oldott problémák
vannak. „Ímhol a ti királyotok!” Szinte
biztos, hogy ezt azért mondta Pilátus,
hogy bosszantsa és provokálja a zsidókat.
Kétségkívül �ket okolta, hogy csapdába
csalták Jézus elítélése végett.

19,15 A zsidók hajthatatlanok voltak
abban, hogy Jézust keresztre kell feszíte-
ni. Pilátus a következ� provokatív kér-
déssel gúnyolta �ket: „A ti királyotokat
feszítsem meg?” Akkor a zsidók még
mélyebbre süllyedtek, ezt mondva: „Nem
királyunk van, hanem császárunk!”
H�tlen nemzet! Megtagadják Istenüket
egy gonosz, pogány zsarnokért.

19,16 Pilátus a zsidók kedvében akart
járni, és átadta Jézust a katonáknak, hogy
megfeszítsék. Jobban szerette az embe-
rek elismerését, mint Istenét.

H) A keresztre feszítés (19,17-24)

19,17 A keresztnek fordított szó je-
lenthet egyetlen fadarabot (cölöpöt), vagy
lehetett két keresztbe tett darab is.
Mindenesetre olyan méret� volt, hogy
egy ember általában vinni tudta. Egy bi-
zonyos távon Jézus vitte a keresztjét.
Aztán más evangéliumok szerint egy ci-
rénei, Simon nev� embernek adták oda,
hogy vigye. A Koponya-helye ezt a ne-
vet kétféle módon kaphatta: (1) Maga a
terület hasonlíthatott egy koponyához,
különösen, ha valamilyen domb volt, üre-
gekkel az oldalában. Ilyen hely Izráelben
ma is „Gordon Golgotája”. (2) Ez volt az
a hely, ahol a b�nöz�ket kivégezték; talán
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koponyákat és csontokat találtak ezen a
helyen, bár a temetkezésre vonatkozó mó-
zesi törvény fényében ez nagyon való-
szín�tlen.

19,18 Az Úr Jézust kezénél és lábánál
rászegezték a keresztre. A keresztet ez-
után felemelték és lesüllyesztették egy ta-
lajban lév� lyukba. Az egyetlen tökéletes
ember volt, aki valaha élt, és ez volt a fo-
gadtatás, amelyet övéit�l kapott. Ha soha
ezel�tt nem bíztál benne, mint Uradban
és Megváltódban, nem akarod-e ezt meg-
tenni most, amikor olvasod ezt az egy-
szer� beszámolót arról, hogy hogyan halt
meg érted? Két gonosztev�t is megfeszí-
tettek vele, mindkét oldalán egyet. Ez az
Ézs 53,12 próféciájának beteljesedése
volt: „A b�nösök közé számláltatott.”

19,19 Szokás volt egy feliratot he-
lyezni a megfeszített ember feje fölé,
hogy jelezze b�nét. Pilátus úgy rendelke-
zett, hogy a középs� keresztre a követke-
z� feliratot helyezzék: A NÁZÁRETI
JÉZUS, A ZSIDÓK KIRÁLYA.

19,20 Alexander sokatmondóan fejezi
ki a következ�ket:

Héberül, a pátriárkák és a próféták
megszentelt nyelvén; görögül, a dal-
lamos és arany ragyogású nyelven,
amely lelket adott az érzelmeknek és
testet a filozófiai elvonatkoztatások-
nak; latinul, egy olyan nép nyelvén,
amely valaha a leghatalmasabb volt
az emberek fiai között. A három nyelv
három fajt és azok eszméit képviseli:
kijelentést; m�vészetet, irodalmat;
fejl�dést, háborút és jogtudományt.
Bárhol, ahol az emberi fajnak ez a
három vágya él, ahol emberi nyelven
lehet megnyilatkozni, ahol egy vétke-
z� szív, egy beszél� nyelv, egy olvasni
tudó szem van, ott a keresztnek üze-
nete van.
Az a hely közel volt a városhoz. Az

Úr Jézust a város határán kívül feszítették
keresztre. A pontos hely nem ismert.

19,21 A f�papoknak nem tetszett a
megfogalmazás. Úgy akarták olvasni,
mint Jézus által támasztott igényt, nem
pedig, mint tényt (ami valójában volt).

19,22 Pilátus nem volt hajlandó meg-
változtatni a feliratot. Türelmetlenné vált
a zsidókkal szemben, és nem akart nekik
több engedményt tenni. Csakhogy el�bb
kellett volna ezt a határozottságot mutat-
nia!

19,23 Az ilyen kivégzéseknél a kato-
náknak meg volt engedve, hogy elosszák
azok személyes javait, akik meghaltak. Itt
azt látjuk, hogy Krisztus ruházatát osz-
tották el egymás között. Nyilvánvalóan
összesen öt darabból állott. Négyfelé osz-
tották, de ott volt még a köntös, amely
varrás nélkül készült, és nem lehetett
anélkül szétvágni, hogy használhatatlanná
ne tegyék.

19,24 Sorsot vetettek a köntösre, és
átadták az ismeretlen nyertesnek. Nem
nagyon tudhatták, hogy ezt cselekedve
egy figyelemre méltó próféciát teljesítet-
tek be, amelyet ezer évvel korábban írtak
le (Zsolt 22,19)! Ezek a beteljesült prófé-
ciák újra arra emlékeztetnek bennünket,
hogy ez a könyv Isten ihletett Igéje, és
hogy Jézus Krisztus valóban a megígért
Messiás.

I) Jézus Jánosra bízza anyját
(19,25-27)

19,25 Sok bibliakutató úgy gondolja,
hogy négy asszony van megnevezve eb-
ben a versben: (1) Mária, Jézus anyja;
(2) Mária n�vére, Salómé, János anyja;
(3) Mária, Kleopás felesége; (4) Mária
Magdaléna.

19,26-27 Saját szenvedései ellenére
az Úr figyelmes volt mások iránt. Látva
anyját és Jánost, a tanítványt, úgy mu-
tatta be anyjának Jánost, mint aki nála
ezután a fiú helyét foglalja el. Az Úr az-
zal, hogy anyját „asszonynak” szólította,
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nem a tiszteletnek valamiféle hiányát
mutatta. De az figyelemre méltó, hogy
nem szólította „anyának”. Nem tanul-
ság-e azoknak ez, akiknek az a kísértésük
lehet, hogy Máriát az imádat magas-
ságába emeljék? Jézus ezáltal azzal bízta
meg Jánost, hogy gondoskodjék Máriá-
ról, mintha saját anyja lenne. János enge-
delmeskedett, és Máriát otthonába fo-
gadta.

J) Krisztus m�ve elvégeztetett
(19,28-30)

19,28 A 27. és 28. vers között kétség-
telenül a sötétség három órája van, délt�l
délután 3-ig. Ez alatt az id� alatt volt
Jézus Istent�l elhagyatva, amikor elszen-
vedte b�neink büntetését. Az a kiáltása,
hogy: „Szomjúhozom!”, valóságos, fizi-
kai szomjúságot jelentett. A keresztre
feszítés következtében nagyfokú volt a
szenvedés. Ez is arra emlékeztet ben-
nünket, hogy fizikai szomjúságánál na-
gyobb volt szellemi szomjúsága az em-
berek lelkének megmentéséért.

19,29 A katonák savanyú bort adtak
neki inni. Valószín�leg egy szivacsot kö-
töttek egy pózna végére izsóppal, és aj-
kaihoz nyomták. (Az izsóp egy növény, a
páskához is használták, 2Móz 12,22). Ez
nem keverend� össze az epével kevert
ecettel, amelyet korábban kínáltak neki
(Mt 27,34). Abból nem ivott, mert az
fájdalomcsillapítóként hatott. Teljes tu-
dattal kellett hordoznia b�neinket.

19,30 „Elvégeztetett!” A munkát,
amelyet Atyja bízott rá, elvégezte! Lelkét
adta, mint b�nért való áldozatot. Ez volt a
megváltás és az engesztelés m�ve! Igaz,
hogy még nem halt meg, de halála, elte-
metése és feltámadása olyan bizonyos,
mintha már megtörtént volna. Így az Úr
Jézus kihirdethette, hogy út nyílott, ame-
lyen át a b�nösöket megmentheti. Kö-
szönjük meg ma Istennek az Úr Jézus
Golgotán elvégzett munkáját!

Néhány bibliakutató azt mondja, hogy
a „lehajtva fejét” kifejezés azt jelentheti,
hogy fejét hátrahajtotta. Vine a követke-
z�ket mondja: „Nem a fej halál utáni
tehetetlen lehanyatlásáról van szó, hanem
fejének szándékos nyugalmi helyzetbe
helyezésér�l.”

Az, hogy kibocsátotta Szellemét, azt
a tényt hangsúlyozza, hogy halála ön-
kéntes volt. � határozta meg halálának
idejét. Képességeinek teljes birtokában
kibocsátotta Szellemét. Ez olyan tett,
amelyet pusztán emberi lény nem valósít-
hatott volna meg.

K) Egy katona átdöfi Jézus oldalát
(19,31-37)

19,31 Ismét láthatjuk, hogy ezek a
vallásos zsidók milyen gondosak voltak a
részleteket illet�en, amikor hidegvér�
gyilkosságot követtek el. „Megsz�rték a
szúnyogot, és elnyelték a tevét.” Úgy gon-
dolták, hogy nem helyes, hogy a testek
szombaton a kereszten maradjanak.
Vallási ünnep lesz a városban. Ezért arra
kérték Pilátust, hogy törjék el a lábszá-
raikat, hogy halálukat meggyorsítsák.

19,32 A Szentírás nem írja le, hogyan
törték el a lábszárukat. Azonban több, kü-
lönböz� helyen el kellett törniük, mivel
egyetlen törés nem okozott volna halált.

19,33 Ezek a katonák nagyon tapasz-
taltak voltak az ilyen dolgokban. Tudták,
hogy Jézus Krisztus már meghalt. Szó
sem lehetett ájulásról vagy eszméletvesz-
tésr�l. Az � lábszárait nem törték meg.

19,34 Nem mondja el az Ige, hogy az
egyik katona miért döfte át az oldalát.
Talán gonosz szívének utolsó dührohama
volt. „Ez a megvert ellenség csata utáni
elkeseredett csapása lehetett, kifejezve az
emberi szív mélységes gy�löletét Isten és
Krisztus ellen.” Nincs egyetértés a víz és
vér jelentésére vonatkozóan. Néhányan
úgy tekintik, mint annak jelét, hogy Jézus
megszakadt szívvel halt meg, de már
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olvastuk, hogy halála önkéntes volt. Má-
sok úgy gondolják, hogy a bemerítést és
az úrvacsorát jelenti, de ez er�ltetettnek
t�nik. A vér a megtisztulás a b�n vétké-
t�l, míg a víz a b�n szennyét�l. Ezt fejezi
ki a következ� vers:

Az a víz, s a drága vér,
melyet adtál b�nömér’,
gyógyír legyen lelkemnek,
b�nt�l, vádtól mentsen meg.

Augustus Toplady
19,35 A 35. vers vonatkozhat arra a

tényre, hogy Jézus lábszárait nem törték
meg, vagy arra, hogy oldalát átdöfték,
vagy az egész keresztre feszítési jelenet-
re. Aki látta – ez kétségtelenül Jánosra
vonatkozik, aki a beszámolót írta.

19,36 Ez a vers nyilvánvalóan vissza-
utal a 33. versre, mint a 2Móz 12,46 be-
teljesedésére: „Csontot se törjetek össze
abban.” Ez a vers a páskabárányra vonat-
kozik. Isten rendelkezése volt, hogy a
csontoknak töretlenül kellett maradniuk.
Krisztus az igazi Páskabárány, aki nagy
pontossággal teljesítette az el�képet.

19,37 A 37. vers visszautal a 34. vers-
re. Bár a katona nem értette, tette az Írá-
sok másik csodálatos beteljesedése volt
(Zak 12,10). „Az ember csinálta a maga
gonoszságát, de Isten útját vitte véghez.”
Zakariás próféciája egy olyan eljövend�
napról beszél, amikor a hív� zsidók meg
fogják látni az Urat, amint visszajön a
földre. „Reá tekintenek, akit átszegeztek,
és siratják �t, amint siratják az egyetlen
fiút.”

L) Temetés József sírjába (19,38-42)

19,38 Ez a vers kezdi meg a Jézus
Krisztus temetésér�l szóló beszámolót.
Arimátiai József mindezideig titokban
volt hív�. A zsidóktól való félelme visz-
szatartotta Krisztus nyílt megvallásától.
Most viszont merészen el�lépett, és el-
kérte Jézus testét, hogy eltemesse. Ezt

cselekedve kiközösítésnek, üldözésnek és
er�szaknak tette ki magát. Sajnálatos,
hogy nem volt hajlandó kiállni az elvetett
Mesterért, amíg Jézus a tömegeknek szol-
gált.

19,39-40 János evangéliuma olvasói
már ismerik Nikodémust, mert korábban
már találkoztak vele, amikor Jézushoz
jött éjszaka (3. fej.), és amikor sürgette,
hogy Jézusnak biztosítsanak megfelel�
meghallgatást a Szanhedrin el�tt (Jn 7,
50-51). Most csatlakozott Józsefhez.
Száz font mirhából és aloéból való ke-
netet vitt magával. Ezek a f�szerek fel-
tehet�en porított formában voltak, és rá-
szórták �ket a testre (?). Ezután a testet
vászoncsíkokba göngyölték.

19,41 Ennek a szakasznak szinte min-
den részlete próféciai beteljesedés. Ézsa-
iás jövendölte meg, hogy az emberek azt
tervezik majd, hogy a Messiást b�nösök-
kel temetik el, de gazdagokkal lesz a ha-
lálában (Ézs 53,9). Egy kertben egy új
sír nyilvánvalóan gazdag emberé. Máté-
tól tudjuk, hogy Arimátiai Józsefé volt.

19,42 Jézus testét elhelyezték a sír-
ban. A zsidók türelmetlenek voltak, hogy
a test miel�bb a sírba kerüljön, mert ün-
nepük kezd�dött naplementekor. Mindez
Isten határozatához tartozott, hogy a test
három nap és három éjjel a földben le-
gyen. Ezzel kapcsolatban meg kell je-
gyezni, hogy a zsidó értékelés szerint a
megkezdett nap egy napnak számított.
Így az a tény, hogy az Úr a három napnak
egy bizonyos részében a sírban volt, a Mt
12,40-ben leírt jövendölésnek a betelje-
sedése volt.

IX. AZ ISTEN FIA DIADALA
(20. fej.)

A) Az üres sír (20,1-10)

20,1 A hét els� napja vasárnap volt.
Mária Magdaléna kiment a sírhoz még
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hajnal el�tt. A sír valószín�leg egy kis
helyiség volt, amelyet egy domb vagy
szikla oldalába vájtak. A k� kétségkívül
korong alakú volt, kerek és lapos. Bele-
illett egy vájatba vagy csatornába a sír
el�tt, és az ajtó elé lehetett gördíteni,
hogy azt lezárja. Amikor Mária odaért, a
k� el volt már hengerítve. Ez egyébként
Krisztus feltámadása után történt, aho-
gyan a Mt 28-ból megtudjuk.

20,2 Mária rögtön Péterhez és János-
hoz futott, és lélekszakadva közölte,
hogy valaki elvitte az Úr testét a sírból.
Nem mondta, hogy ki tette, de az általá-
nos alany használata azt jelezte, hogy ez
volt minden, amit tudott. Érdemes meg-
jegyeznünk a h�séges és odaadó n�ket
Urunk keresztre feszítésénél és feltáma-
dásánál. A tanítványok elhagyták az Urat
és elmenekültek. A n�k ott álltak, tekintet
nélkül személyes biztonságukra. Ezek a
dolgok nem jelentéktelenek.

20,3-4 Nehéz elképzelni, mit gondolt
Péter és János, ahogy siettek kifelé a vá-
rosból a Golgotához közeli kertbe. János
valószín�leg fiatalabb volt, mint Péter, és
els�nek ért a sírhoz.

20,5 Feltehet�, hogy alacsony nyílása
volt a sírnak, ami miatt le kellett hajolnia
az embernek, hogy bemenjen vagy benéz-
zen. János látta, hogy a vászonleped�k
ott hevernek. Vajon le voltak tekerve a
testr�l, vagy még mindig abban a formá-
ban voltak, ahogyan körültekerték velük a
testet? Feltételezzük, hogy az utóbbi volt
a helyzet. János nem ment be a sírba.

20,6-7 Most Péter is odaért, és � této-
vázás nélkül bement a sírba. Van valami
lobbanékonyság a természetében, ami ro-
konszenvessé teszi. � is látta a vászon-
leped�ket ott heverni, de az Úr teste
nem volt ott.

A keszken�vel kapcsolatos részletek
azért szerepelnek itt, hogy bemutassák,
hogy az Úr távozása nyugodt és sietség
nélküli volt. Ha valaki ellopta volna a tes-

tet, nem göngyölítette volna össze gon-
dosan a fejkend�t.

20,8 János belépett a sírba és látta,
hogy a leped�k és a keszken� milyen ren-
desen van elhelyezve. Amikor azt mond-
ja, hogy látott és hitt, az többet jelent fi-
zikai látásnál. Arra vonatkozik, hogy
mindent megértett. El�tte voltak Krisztus
feltámadásának bizonyítékai. Ezek bizo-
nyították, hogy mi is történt. Így jutott
hitre.

20,9 Mostanáig a tanítványok nem
igazán értették az ÓSZ-i Szentírást,
amely azt állította, hogy a Messiásnak fel
kell támadnia a halálból. Maga az Úr
sokszor mondta ezt nekik, de nem fogták
fel. János volt az els�, aki megértette.

20,10 Akkor a tanítványok vissza-
tértek oda, ahol laktak, valószín�leg Jeru-
zsálembe. Kétségkívül arra a következte-
tésre jutottak, hogy nincs értelme vára-
kozni a sírnál. Jobb lesz elmenni és el-
mondani a többi tanítványnak, hogy mit
tapasztaltak.

B) A Feltámadott megjelenik Mária
Magdalénának (20,11-18)

20,11 Az els� két szó szembeötl�:
Mária pedig. A másik két tanítvány ha-
zament, de Mária… Itt ismét egy n� sze-
retetét és odaadását látjuk. Neki sok bo-
csáttatott meg; ezért nagyon szeretett. Ott
maradt magányosan a sírnál és sírt, mert
ahogy gondolta, a holttestet ellopták, fel-
tehet�en az Úr ellenségei.

20,12 Ekkor, ahogyan bepillantott a
sírba, két angyalt látott, akik ott helyez-
kedtek el, ahol Jézus teste feküdt. Fi-
gyelemre méltó, hogy ezek az izgalmas
tények milyen nyugodtan és érzelem
mentesen vannak el�adva.

20,13 Mária, úgy t�nt, nem félt és
nem volt meglepve. Úgy válaszolt a kér-
désükre, mintha teljesen normális helyzet
lett volna. Válaszából kiderült, hogy még
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nem fogta fel azt, hogy Jézus feltámadt és
újra él.

20,14 Ekkor valami ok miatt hátra-
fordult. Maga Jézus állt ott, de � nem
ismerte fel. Még kora reggel volt, és talán
még nem derengett a világosság. Mária
egyfolytában sírt, és látása kétségtelenül
elhomályosult. Az is lehet, hogy Isten
akadályozta meg, hogy felismerje az
Urat, amíg a megfelel� id� el nem jön.

20,15 Az Úr tudta a választ ezekre a
kérdésekre, de az � ajkáról akarta hallani.
Mária azt gondolta, hogy a kertész. A
világ Megváltója nagyon közel lehet az
emberhez, és az mégsem ismeri fel. �
azonban rendszerint alázatos küls�ben
közeledik, nem úgy, mint a föld nagyjai.
Válaszában Mária nem nevezi meg az
Urat. Háromszor úgy említi Jézust, mint
�t. Egyetlen személy volt, akivel foglal-
kozott, és teljesen szükségtelennek érez-
te, hogy másként is azonosítsa.

20,16 Mária most egy ismer�s hangot
hallott, amely nevén szólította. Ezt nem
lehetett eltéveszteni: Jézus volt! Rabbó-
ninak nevezte, ami annyit tesz: én nagy
tanítóm. Valójában még mindig úgy gon-
dolkodott róla, mint nagy tanítóról, akit
ismert. Nem fogta fel, hogy most már
több, mint az � tanítója: Ura és Megvál-
tója volt. Az Úr megpróbálta elmagyaráz-
ni neki, hogy ezután másképp és alapo-
sabban fogja �t megismerni.

20,17 Mária Jézust személyesen, mint
embert ismerte. Látott csodákat, amikor
� testben volt jelen. Így arra következte-
tett, hogy ha nincs vele látható módon,
akkor nem is lehet reménysége az áldás-
ra. Az Úrnak helyre kellett igazítania
gondolkodását. Ezt mondta: „Ne illess
engem egyszer�en, mint hústestben lev�
embert. Nem mentem még fel az én
Atyámhoz. Amikor visszatérek a menny-
be, a Szent Szellem fog lejönni a földre.
Amikor eljön, úgy jelent ki majd engem a
te szívednek, ahogyan azel�tt sohasem

ismertél, közelebb leszek hozzád, és drá-
gább leszek neked, mint ahogyan itteni
életem alatt lehetséges volt.”

Ezután azt mondta neki, hogy menjen
el testvéreihez, és beszéljen nekik az új
rendr�l. Az Úr el�ször hivatkozott úgy a
tanítványokra, hogy „testvéreim”. Tud-
niuk kell, hogy Istene az � Istenük, és
Atyja az � Atyjuk. Ett�l az id�ponttól
lettek a hív�k „fiakká” és „Isten örökösei-
vé”.

Az Úr Jézus nem azt mondta, hogy a
„mi Atyánkhoz”, hanem hogy „az én
Atyámhoz és a ti Atyátokhoz”. Ennek
oka az, hogy Isten más értelemben az �
Atyja, mint ahogyan a mienk. Isten az Úr
Jézus Atyja örökt�l fogva. Krisztus a
Fiú, örök leszármazás által. A Fiú egyen-
l� az Atyával. Mi adoptálás által vagyunk
Isten fiai. Ez olyan közösség, amely ak-
kor kezd�dik, amikor megváltást nye-
rünk, és sohasem ér véget. Mint Isten fiai,
nem vagyunk egyenl�ek Istennel, és so-
hasem leszünk.

20,18 Mária Magdaléna engedelmes-
kedett megbízatásának, és lett, ahogyan
valaki nevezte: „hírviv� a hírviv�khöz, az
apostolokhoz”. Lehet-e kétségünk afel�l,
hogy ez a nagy kiváltság jutalmul adatott
neki Krisztus iránti odaadásáért?

C) A Feltámadott megjelenik tanít-
ványainak (20,19-23)

20,19 Most már vasárnap este volt. A
tanítványok összegy�ltek talán abban a
fels� teremben, ahol három éjszakával
ezel�tt találkoztak. Az ajtók zárva vol-
tak a zsidóktól való félelem miatt. Hir-
telen meglátták Jézust középen állni, és
meghallották hangját, amely ezt mondta:
„Békesség néktek!” Az világosnak t�-
nik, hogy az Úr az ajtók kinyitása nélkül
lépett be a terembe. Ez csoda volt. Ne
feledjük, hogy feltámadott teste húsból és
csontokból álló valóságos test volt. Mégis
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hatalma volt, hogy áthatoljon akadályo-
kon, és egyébként is a természeti törvé-
nyekt�l függetlenül cselekedjen. Azok a
szavak, hogy „békesség néktek”, most új
jelent�séget nyernek, mert Krisztus bé-
kességet szerzett kereszten kiontott vére
által. Akik megigazultak hit által, azok-
nak békességük van Istennel.

20,20 Miután békességet hirdetett
nekik, megmutatta szenvedésének jeleit,
amelyek által békességet szerzett. Látták
a szegek nyomait és a dárda okozta seb-
helyet. Öröm töltötte el szívüket, felfog-
va, hogy valóban az Úr van ott. Az tör-
tént, amit el�re megmondott. Feltámadt a
halálból. A feltámadott Úr a keresztyének
örömének forrása.

20,21 A 21. vers nagyon szép. A
hív�k nem élvezhetik önz�en a békessé-
gét. Meg kell osztaniuk másokkal. Ezért
az Úr elküldi �ket a világba, ahogyan az
Atya elküldte �t:

Krisztus szegény emberként jött a
világba.
Úgy jött, mint szolga.
Megüresítette magát.
Gyönyörködött Atyja akaratának 
cselekvésében.
Azonosult az emberrel.
Szerte járt és jót tett.
Mindent a Szent Szellem ereje által
tett.
Célja a kereszt volt.
Most ezt mondta a tanítványainak:

„…én is akképpen küldelek titeket.”
20,22 Ez egyik legnehezebb vers az

egész evangéliumban. Azt olvassuk, hogy
Jézus rálehelt a tanítványokra, és ezt
mondta: „Vegyetek Szent Szellemet.” A
nehézség az, hogy a Szent Szellem még
nem adatott csak kés�bb, pünkösd nap-
ján. Akkor mégis hogyan mondhatta az
Úr ezeket a szavakat anélkül, hogy az
esemény azonnal bekövetkezett volna?

Különböz� magyarázatok vannak: (1)
Némelyek azt állítják, hogy az Úr egysze-

r�en ígéretet tett arra, hogy pünkösd nap-
ján Szent Szellemet fognak kapni. Ez ne-
hezen lenne elegend� magyarázat. (2)
Mások rámutatnak, hogy amit az Úr mon-
dott, a következ� volt: „Vegyetek Szent
Szellemet”, nem pedig az, hogy „Vegyé-
tek a Szent Szellemet”. Ebb�l az követ-
kezik, hogy ekkor a tanítványok a Szent
Szellemet nem kapták meg egész teljes-
ségében, hanem csak a Szellemnek bizo-
nyos szolgálatát: mint például az igazság
nagyobb megismerését, vagy er�t és ve-
zetést a küldetéshez. Azt mondják, hogy
a tanítványok garanciát vagy ízelít�t kap-
tak a Szent Szellemb�l. (3) Vannak, akik
azt állítják, hogy a Szent Szellem teljesen
kitöltetett a tanítványokra. Ez valószí-
n�tlennek látszik a Lk 24,49, valamint a
Csel 1,4-5.8 megállapításainak fényében,
ahol a Szent Szellem eljövetelér�l még
mindig, mint eljövend� eseményr�l van
szó. A Jn 7,39-b�l világos, hogy a Szel-
lem a maga teljességében nem jöhetett el
addig, amíg Jézus meg nem dics�ült,
vagyis amíg vissza nem tért a mennybe.

20,23 Ez egy másik nehéz vers, amely
körül rengeteg vita volt. (1) Egyik néz�-
pont szerint Jézus Krisztus valóban adta
apostolainak (és feltételezett követ�ik-
nek) azt a hatalmat, hogy megbocsássa-
nak b�nöket, vagy megtartsanak b�nöket.
Ez nyílt ellentmondásban áll a Biblia
azon tanításával, hogy csak Isten bocsát-
hat meg b�nöket (Lk 5,21). (2) Gaebelin
egy másik gondolatot vet fel: „Er�t ígért
és hatalmat adott az evangélium hirdeté-
sével kapcsolatban, amely kijelenti a b�-
nök megbocsátásának feltételeit, és ha
ezeket a feltételeket nem fogadják el, a
b�nök megmaradnak.” (3) Egy harmadik
vélemény (amely hasonló a másodikhoz),
és amit mi is elfogadunk, hogy a tanítvá-
nyok a b�nbocsánat hirdetésére kaptak
jogot.

Illusztráljuk ezt a harmadik szempon-
tot. A tanítványok elmennek hirdetni az
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evangéliumot. Néhány ember megbánja
b�neit és elfogadja az Úr Jézust. A tanít-
ványok fel vannak hatalmazva arra, hogy
megmondják nekik, hogy b�neik meg
vannak bocsátva. Mások elutasítják a
b�nbánatot és nem hisznek Krisztusban.
A tanítványok megmondhatják nekik,
hogy még b�neikben vannak, és ha meg-
halnak, örökre elvesznek.

Ezen a magyarázaton kívül azt is
megjegyezhetjük, hogy a tanítványoknak
különleges hatalmat adott az Úr bizonyos
b�nök kezelésére. Például a Csel 5,1-11-
ben Péter alkalmazta ezt a hatalmat, és az
Anániásnak és Szafirának a halálát okoz-
ta. Úgy t�nik, Pál is megtartotta egy go-
nosztev� b�nét az 1Kor 5,3-5; 12-13-ban,
és megbocsátott b�nt a 2Kor 2,4-8-ban.
Ezekben az esetekben ezen b�nök meg-
büntetésének elengedésér�l van szó eb-
ben az életben.

D) Hitté változott kételkedés
(20,24-29)

20,24 Nem szabad arra a következte-
tésre jutnunk, hogy Tamás hibáztatható
lenne, mert nem volt jelen. Semmi sem
jelzi távollétének okát.

20,25 Tamás hitetlenked� álláspontja
miatt hibáztatható. Neki látható, megfog-
ható bizonyíték kellett az Úr feltámadásá-
ról; különben nem hiszi el. Sokaknak ma
is ez az álláspontja, de ez nem ésszer�.
Még a tudósok is hisznek sok dolgot,
amit sohase láthatnak vagy foghatnak
meg.

20,26 Egy héttel kés�bb az Úr ismét
megjelent tanítványainak. Ekkor Tamás
is velük volt. Az Úr Jézus ismét csodála-
tos módon lépett be a terembe, és megint
így köszöntötte �ket: „Békesség nék-
tek!”

20,27 Az Úr szelíden és türelmesen
foglalkozott hitetlen követ�jével. Magá-
hoz hívta, hogy bizonyítsa feltámadásá-
nak valóságát, és felszólította, hogy tegye

kezét az oldalába, a dárda ütötte seb-
helybe.

20,28 Tamás meggy�z�dött. Hogy
betette-e a kezét az Úr oldalába, nem tud-
juk, de legalább megtudta, hogy Jézus
feltámadt, � Úr és Isten. John Boys szé-
pen fejezi ki: „Elismerte az istenséget a
sebek által, amelyeket látott.”

20,29 Fontos megfigyelni, hogy Jézus
elfogadta Istenként a neki szóló imádatot.
Ha csak ember lett volna, vissza kellett
volna utasítania. Tamás hite nem olyan
fajta volt, ami igen tetszik az Úrnak.
Látáson alapuló hit volt. Boldogabbak
azok, akik nem látnak és mégis hisz-
nek.

A legmegbízhatóbb bizonyíték Isten
Igéje. Ha Isten mond valamit, megtisztel-
jük azzal, hogy elhisszük; de tiszteletle-
nek vagyunk iránta, ha további bizonyí-
tékot igényelünk. Hinnünk kell egysze-
r�en azért, mert � mondta, és mert �
nem hazudhat és nem tévedhet.

E) János evangéliumának célja
(20,30-31)

Jézus Krisztus nem minden csodája
van feljegyezve János evangéliumában. A
Szent Szellem azokat a jeleket válogatta
ki, amelyek legjobban szolgálják céljait.

Itt János szándékát látjuk a könyv
megírásával. Az volt, hogy olvasói higy-
gyék, hogy Jézus az igazi Messiás és az
Isten Fia. Ezt hívén örök életük legyen
az � nevében.

Elhitted?

X. BEFEJEZÉS: A FELTÁMA-
DOTT FIÚ AZ ÖVÉI KÖZÖTT
(21. fej.)

A) Krisztus megjelenik tanítványa-
inak Galileában (21,1-14)

21,1 A helyszín most a Tibériás-ten-
ger mellékére változik (Galilea). A tanít-
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ványok elutaztak északra, otthonukba,
Galileába. Az Úr Jézus ott találkozott ve-
lük. Az a szóhasználat, hogy „ekképpen
jelentette meg magát”, azt jelenti, hogy
János leírni készül azt a módot, ahogyan
Krisztus megjelent.

21,2 Hét tanítvány volt együtt akkor:
Péter, Tamás, Nátánael, Jakab és János
(a Zebedeus fiai), valamint két másik,
akiknek a nevét nem tudjuk.

21,3 Simon Péter úgy döntött, hogy
elmegy halászni a tóra, és a többiek
egyetértettek abban, hogy vele mennek.
Ez nagyon természetes döntésnek t�nik,
bár néhány bibliakutató úgy gondolja,
hogy ez az út nem Isten akarata volt, és
anélkül mentek el, hogy el�bb imádkoz-
tak volna. Azon az éjszakán nem fogtak
semmit. Nem �k voltak az els� halászok,
akik egy éjszakán át sikertelenül halász-
tak. Az isteni segítség nélküli er�feszítés
haszontalan voltát szemléltetik, különö-
sen akkor, ha a lelkek halászatáról van
szó.

21,4 Amint reggel a part felé evez-
tek, Jézus várt rájuk, bár nem ismerték
fel. Talán még meglehet�sen sötét volt,
vagy talán Isten hatalma akadályozta meg
�ket abban, hogy felismerjék.

21,5 Az Úr lényegében ezt kérdezte
t�lük: „Fiúk, van valami ennivalótok?”
Csalódottan válaszoltak: „Nincsen.”

21,6 Amennyire �k tudták, egy idegen
az, aki a parton sétál. Tanácsára azonban
kivetették a hálót a csónak jobb olda-
lán, és íme rengeteg halat fogtak. Annyi
volt, hogy nem tudták bevonni a hálót.
Az Úr Jézus tökéletes ismeretét bizo-
nyítja ez arról, hol vannak a halak a tó-
ban. Arra is tanít ez bennünket, hogy
amikor az Úr irányítja szolgálatunkat,
nincsenek többé üres hálók. � tudja, hol
vannak megváltásra felkészült lelkek, és
hajlandó hozzájuk vezetni bennünket, ha
engedjük ezt neki.

21,7 János volt az els�, aki felismerte

az Urat, és azonnal megmondta Péter-
nek. Az utóbbi felvette fels� ruháját, és
kiment a hajóból a partra. Nem mondja el
az Ige, hogy úszott, vagy átgázolt, vagy
pedig járt a vízen (ahogyan némelyek
állítják).

21,8 A többi tanítvány a nagy ha-
lászcsónakból átszállt egy kis evez�s csó-
nakba, (?) és a hátralév� mintegy száz
méteren húzták maguk után a hálót a
partra.

21,9 Az Úr elkészítette a reggelijüket.
Sült halat és kenyeret. Nem tudjuk,
hogy az Úr fogta-e ezeket a halakat,
vagy csodálatos módon jutott hozzájuk,
de megtudjuk, hogy � nem függ a mi
szegényes er�feszítéseinkt�l. A menny-
ben kétségtelenül meg fogjuk tudni, hogy
miközben sok ember tért meg igehirdetés
és személyes bizonyságtétel útján, sokan
mások magának az Úrnak a közrem�kö-
désével térnek meg, emberi segítség nél-
kül.

21,10 Most utasította �ket, hogy húz-
zák ki a hálót a halakkal, – nem azért,
hogy megsüssék, hanem azért, hogy meg-
számolják �ket (?). Ezt cselekedve eszük-
be juthatott, hogy „a siker titka, parancsá-
ra dolgozni és Igéjének engedelmeskedve
cselekedni”.

21,11 A Biblia megadja a hálóban
lev� halak pontos számát: százötvenhá-
rom volt. Sok érdekes magyarázat szü-
letett a szám jelentését illet�en: (1) Az
akkori világban lév� nyelvek száma. (2)
A világban lev� fajok és törzsek száma,
amelyek felé az evangélium hálóját kive-
tik. (3) A Galileai-tengerben vagy a vilá-
gon lev� különböz� halfajok száma. Nem
kétséges, hogy azoknak változatosságáról
beszél, akik megváltatnak az evangélium
hirdetése által, néhányan minden törzsb�l
és nemzetb�l. A halászok tudták, hogy
figyelemre méltó volt, hogy a háló nem
szakadozott. Ez további bizonyítéka an-
nak, hogy „ha Isten munkáját Isten sze-
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rinti módon végzik, akkor nem lesz hiány
az eszközökben”. Akkor meg fogják lát-
ni, hogy a háló nem szakadozik.

21,12 A tanítványok hallották a reg-
gelire szóló meghívást, és összegy�ltek a
parázsló t�z körül, hogy részesüljenek
azokban a dolgokban, amelyeket az Úr
készített. Péternek bizonyára megvoltak a
saját gondolatai, ahogyan a parazsat néz-
te. Eszébe jutott-e az a t�z, amelynél me-
legedett, amikor az Urat megtagadta? A
tanítványokat a félelemmel vegyes ün-
nepélyesség fogta el az Úr jelenlétében,
aki már feltámadott testében volt közöt-
tük. Sok kérdést szerettek volna feltenni
neki, de nem volt hozzá bátorságuk.
Tudták, hogy az Úr � – még ha elfogta
is �ket a titokzatosság valami érzése,
amely személyét körülvette.

21,13 Jézus most felszolgálta nekik a
reggelit. Valószín�leg eszükbe jutott egy
hasonló alkalom, amikor ötezer embert
elégített meg néhány kenyérrel és hallal.

21,14 Ez volt a János által említett
harmadik alkalom, amikor Jézus meg-
jelent tanítványainak. Hogy ennél több
is volt, az más evangéliumokból világos.
Ebben az evangéliumban megjelent a
tanítványoknak a feltámadás napjának es-
téjén, azután egy héttel kés�bb, most
pedig a kékl� Galileai-tó partján.

B) Péter helyreállítása (21,15-17)

21,15 Az Úr el�ször fizikai szükség-
leteikr�l gondoskodott. Azután, amikor
megmelegedtek és ettek, Péterhez for-
dult, és szellemi dolgokkal foglalkozott.
Péter háromszor nyilvánosan megtagadta
az Urat. Azóta megbánta, és helyreállt
közössége az Úrral. Ezekben a versekben
az Úr nyilvánosan elismerte Péter helyre-
állását.

Figyeljük meg, hogy a szeretetre két
különböz� szó szerepel ezekben a ver-
sekben. A 15. verset a következ�képpen

írhatjuk körül: „Simon, Jóna fia,48 job-
ban szeretsz-e engem, mint ahogyan
ezek?” � ezt mondta neki: „Igen,
Uram, Te tudod, hogy én kedvellek.”
Péter már nem dicsekedett, hogy sohasem
hagyná el az Urat, még ha az összes többi
tanítvány megteszi is. Ezt a leckét megta-
nulta.

„Legeltesd az én bárányaimat” –
mondta az Úr Jézus. A Krisztus iránti
szeretet kimutatásának nagyon gyakorlati
módja a nyájban lév� fiatalok legeltetése.
Érdekes megfigyelni, hogy a megtérés a
halászt pásztorrá változtatta. Az el�bbi
evangélizációs munkáról beszél; míg az
utóbbi tanításra és pásztori gondoskodás-
ra utal.

21,16 Másodszor is azt kérdezte Pé-
tert�l az Úr, hogy szereti-e �t! Péter má-
sodszor válaszolta önmaga iránti �szinte
bizalmatlansággal: „Tudod, hogy kedvel-
lek.” Ekkor � ezt mondta: „�rizd a ju-
haimat.” Krisztus nyájában vannak bárá-
nyok és juhok, és szükségük van olyan
szeret� gondoskodásra, aki szívesen
pásztor.

21,17 Ahogyan Péter háromszor ta-
gadta meg az Urat, úgy három alkalom
adatott neki, hogy megvallja �t.

Ekkor Péter arra a tényre hivatkozott,
hogy Jézus Isten, és ezért mindent tud.
Harmadszor is ezt mondta: „Tudod,
hogy kedvellek.” Utoljára azt mondta ne-
ki az Úr, hogy ezt Krisztus juhainak
legeltetésével mutathatja ki. Ebben az
igeszakaszban az alapvet� tanítás az,
hogy a Krisztus iránti szeretet az egyetlen
elfogadható indíték az � szolgálatához.

C) Jézus megjövendöli, hogyan hal
meg Péter (21,18-23)

21,18 Amikor Péter fiatalabb volt,
nagy mozgási szabadsággal rendelkezett.
Oda ment, ahova akart. De az Úr itt azt
mondta neki, hogy életének végén letar-
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tóztatják, megkötözik és kivégzik.
21,19 Ez a 18. verset magyarázza.

Péter mártírhalállal fogja dics�íteni Is-
tent. Neki, aki megtagadta az Urat, lesz
bátorsága letenni az életét érte. Ez a vers
arra emlékeztet bennünket, hogy Istent
éppúgy dics�íthetjük a halálban, mint az
életben. Ekkor Jézus felszólította: „Kö-
vess engem!” Ahogyan ezt mondta, bizo-
nyára elindult, hogy távozzon.

21,20 Úgy látszik, hogy Péter követni
kezdte az Urat, aztán körülnézett, és lát-
ta, hogy János is követi. Itt János szüne-
tet tart, hogy azonosítsa magát, mint azt a
tanítványt, aki Jézus keblén nyugodott a
páska vacsorán, és megkérdezte az áruló
nevét.

21,21 Amint Péter meglátta Jánost,
valószín�leg ez a gondolat futott át az el-
méjén: „Mi lesz Jánossal? � is mártírként
fog meghalni? Vagy élni fog még, amikor
az Úr visszajön?” Megkérdezte az Urat
János jöv�je fel�l.

21,22 Az Úr válasza az volt, hogy
Péter ne foglalkozzon János utolsó nap-
jaival. Még ha életben marad is Krisztus
második eljöveteléig, annak Péter számá-
ra nincs jelent�sége. A keresztyén szol-
gálatban sok hiba származik abból, hogy
a tanítványok többet foglalkoznak egy-
mással, mint magával az Úrral.

21,23 Az Úr szavait rosszul idézték.
Nem azt mondta, hogy János még élni
fog, amikor � visszajön. Csak azt mond-
ta, hogy még ha ez lenne is a helyzet, mi-
ért befolyásolná ez Pétert? Sokan látnak
jelent�séget abban a tényben, hogy Jézus
Krisztus itt összekapcsolta Jánost a máso-
dik eljövetelével, és hogy János volt az,
aki azt a kiváltságot kapta, hogy megírja
Jézus Krisztus jelenéseinek könyvét,
nagy részletességgel az utolsó id�kr�l.

D) János befejez� bizonyságtétele
Jézusról (21,24-25)

21,24 János a személyes bizonyság-

tétel néhány szavával járul hozzá azoknak
a dolgoknak a pontosságához, amelyeket
leírt. Mások ezt úgy tekintik, mint János
evangéliumának az efézusi gyülekezet vé-
nei által történt hitelesítését.

21,25 Nem félünk attól, hogy a 25.
verset szó szerint értsük! Jézus Isten, és
ezért végtelen. Nincs határa szavai jelen-
tésének vagy cselekedetei számának. Mi-
közben itt volt a földön, azalatt is a min-
denség fenntartója volt, a napé, a holdé és
a csillagoké. Kicsoda írhatna le mindent,
ami a világmindenség mozgásban tartá-
sával jár? Még a földön végzett csodáiról
is csak nagyon hiányos leírásunk van.
Gondoljunk csak egy egyszer� gyógyí-
tásnál is az idegekre, izmokra, vérsejtekre
és egyéb tagokra, amelyeket ellen�rzött.
Gondoljuk el, hogyan irányította a bakté-
riumokat, a halakat, az állati életet. Gon-
doljunk vezetésére az emberek ügyeiben.
Gondoljunk a világegyetem anyagában
lév� minden porszemnyi atomszerkezet
felett gyakorolt uralmára. Maga a világ
befogadhatná-e a könyveket, amelyek
ezeket a végtelen részleteket leírnák? Er-
re a válasz hangsúlyosan: „Nem.”

Így elérkeztünk a János evangéliumá-
ról írt kommentárunk végéhez. Talán egy
kicsit jobban megértjük, miért egyike a
Biblia legjobban szeretett könyveinek.
Bizony, aligha olvashatja azt valaki ala-
posan és imádkozva anélkül, hogy meg-
újult szeretet el ne fogná az iránt az áldott
személy iránt, akit kijelentett.

MEGJEGYZÉSEK

1. (1,18) A kritikai szöveg (Nestle-
Aland) Egyesült Bibliatársaságok gö-
rög ÚSZ-e egyszülött Istent ír. A leg-
több kéziratban, valamint a 3,16-ban
is a hagyományos egyszülött Fiú ta-
lálható.

2. (1,29) Jones, J. Cynddylan, Studies in
the Gospel According to St. John,
103. old.
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3. (1,45) James S. Stewart, The Life and
Teaching of Jesus Christ, 66-67. old.

4. (1,51) Csak János közli a „két áment”
(magyarul: bizony, bizony), a többi
evangélium nyilvánvalóan összevonja
Urunk kifejezését, „Áment” írva.

5. (2,4) George Williams, The Student’s
Commentary on the Holy Scriptures,
194. old.

6. (2,11) Jones: Studies, 148. old.
7. (3,1) A kis görög köt�szó, a de je-

lentheti, hogy és, most, de stb.
8. (3,5) Egy másik indokolt értelmezés,

amely megfelel a szövegnek a szelle-
mi és fizikai születés szembeállításá-
val kapcsolatban az, hogy a víz vo-
natkozik a fizikai születésre, a Szel-
lem pedig a Szent Szellemre. A rab-
bik a „vizet” a férfi sperma megjelö-
lésére használták, és a víz vonatkoz-
hatott a magzatvízre is, amely a burok
megrepedésekor elfolyik.

9. (3,16) F. W. Boreham, további do-
kumentáció nem áll rendelkezésre.

10. (4,41-42) A kritikai szöveg elhagyja,
hogy a Krisztus.

11. (5,2) A kritikai szöveg Bétdzáthá-t ír,
de az archeológia és a kéziratok több-
sége a hagyományos nevet er�sítette
meg.

12. (5,3) James Gifford Bellett, The
Evangelists, 50. old.

13. (5,18), J. Sidlow Baxter, Explore the
Book, V: 309.

14. (5,24) Vannak más versek, amelyek
azt tanítják, hogy a hív�k egy napon
meg fognak állni Krisztus ítél�széke
el�tt (Róm 14,10; 2Kor 5,10). B�ne-
iknek kérdése azonban ekkor büntetés
céljából nem kerül el�. Ez a kérdés a
Golgotán elintéz�dött. Krisztus ítél�-
székénél a hív�k életét és szolgálatát
veszik szemügyre, és vagy jutalmat
kapnak, vagy veszteséget szenvednek.
Akkor nem lelkének megmentése lesz

a kérdés, hanem életének gyümölcs-
term� volta.

15. (5,29) Ha csak ez az egy vers szólna a
Bibliában a feltámadásról, azt hihetné
valaki, hogy minden halott ugyanak-
kor támad fel. Tudjuk azonban a
Szentírás más részeib�l, különösen
pedig a Jel 20-ból, hogy legalább ezer
év telik el a két feltámadás között. Az
els� feltámadás azok feltámadása,
akik a Krisztusba vetet hit által meg-
váltattak. A második feltámadás
mindazokra kiterjed, akik hitetlenként
haltak meg.

16. (5,39) A tudakozásra vonatkozó gö-
rög szó két jelentés�. Lehet felszólító
mód („tudakozzátok!”), vagy kijelent�
mód („tudakozzátok”). A szöveg-
összefüggés inkább az utóbbit er�síti
meg.

17. (5,47) Guy King, , Fiamnak, 104. old.
18. (6,11), W. H. Griffith Thomas, The

Apostle John: His Life and Writings,
173-174. old.

19. (6,15), Frederick Brotherton Meyer,
Tried By Fire, 152. old.

20. (6,31) A manna kicsi, kerek, fehér
étel volt, amelyet Isten csodás úton
adott Izráelnek a pusztában. A földr�l
gy�jtötték össze, szombatot kivéve, a
hét minden reggelén.

21. (6,59) A zsinagóga helyi zsidó vallási
találkozóhely, de nem azonos a jeru-
zsálemi templommal. Az állatok fel-
áldozását csak az utóbbiban lehetett
végezni.

22. (7,1) Segítséget nyújt, ha tudjuk, hogy
a „zsidóra” vonatkozó görög szó
(Ioudaiosz) a következ�ket jelentheti:
(1) júdeai (szembe állítva pl. a galile-
aival); (2) bármilyen fajta zsidó em-
ber (olyan valakit is beleértve, aki el-
fogadja Krisztust); (3) vagy ellenz�je
a keresztyénségnek, f�leg vallási ve-
zet�. János majdnem kizárólag ez
utóbbi értelemben alkalmazza, bár a
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második értelemben maga is zsidó
volt.

23. (7,7) Meyer, Tried, 129. old.
24. (7,8) A kritikai (NU) szövegben a

„még” szó elhagyása sajnálatos. Úgy
t�nik így, mintha Urunk részér�l meg-
tévesztés történt volna.

25. (8,5) Darby, J. N.
26. (8,11) A 7,53-8,11 közötti szakasz

nem található János evangéliuma leg-
régibb kézirataiban, de megtalálható
több, mint 900 görög kéziratban (a
túlnyomó többségben). Kérdéses,
hogy vajon ezek a versek részét képe-
zik-e az eredeti szövegnek. Mi úgy
véljük, helyes ezeket az ihletett szö-
veg részeként elfogadni. A bennük
foglaltak tökéletes összhangban áll-
nak a Biblia többi részével. Ágoston
írja, hogy egyesek azért hagyták ki ezt
a szakaszt, mert féltek, hogy laza er-
kölcsi szemléletre ad alapot.

27. (8,45), R. C. H. Lenski, The Interpre-
tation of Colossians, Thessalonians,
Timothy, Titus, Philemon, 701-702.
old.

28. (9,35) Az NU szöveg itt „ember Fiát”
ír, ami egyáltalán nem illik bele az
imádattal kapcsolatos szövegössze-
függésbe, valamint a többségi szöveg-
be.

29. (10,28) A görög kett�s tagadást hasz-
nál a hangsúly kedvéért.

30. (10,36) Samuel Green, Scripture Tes-
timony to the Deity of Christ, 7. old.

31. (11,1) Arthur W. Pink, Exposition of
the Gospel of John, III. k. 12. old.

32. (11,35) A görög ÚSZ legrövidebb
verse az érzelmi skála ellentétes ol-
dalán van: „Mindenkor örüljetek!”
(Pántote kháirete, 1Tesz 5,16).

33. (11,47) J. C. Ryle, Expository
Thoughts on the Gospels, St. John ,
II. k. 295. old.

34. (11,48) Meyer, Tried, 112. old.
35. (12,5) Ryle, John, II. k. 309-310. old.

36. (12,7) A kritikai szöveg ahelyett,
hogy „tartogatta”, azt írja, hogy „meg-
tarthatja”. Ez ellentmondásban van
ezzel a szövegösszefüggéssel, és az-
zal, hogy Mária húsvét reggelén nem
volt a sírnál.

37. (13,13-14) Természetesen vannak al-
kalmak, különösen a keleti országok-
ban, amikor valaki szó szerint meg-
mossa valakinek a lábát, ez azonban
itt csak az egymás iránti alázatos szol-
gálat példája.

38. (13,32) A görög nyelvtan (els� osz-
tályú feltételes mellékmondat, plusz ei
a jelent� móddal) világossá teszi,
hogy ez igaz.

39. (14,20) Egyéb népszer� illusztrációk,
pl.: hogy a madár a leveg�ben van, a
leveg� pedig a madárban, a hal a víz-
ben van, a víz pedig a halban.

40. (17,1) Marcus Rainsford, Our Lord
Prays for His Own, 173. old.

41. (17,4) Ryle, John, III. k. 40-41. old.
42. (17,26) F. L. Godet, Commentary on

the Gospel of John, II. k. 345. old.
43. (17,26) Rainsford, Our Lord Prays,

173. old.
44. (18,14) Stewart, Live and Teaching,

157. old.
45. (18,28) Augustinus, idézet Ryle által,

John, III k. 248. old.
46. (18,28) Bishop Hall, ugyanott.
47. (18,28) Poole, ugyanott.
48. (21,15) A kritikai (NU) szöveg Péter

apját Jánosnak nevezi Jóna helyett
(ua. a 16-17. verseknél).
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AZ APOSTOLOK CSELEKEDETEI

Bevezetés

 „Krisztus a téma, a Gyülekezet az eszköz, és a Szellem az er�.”
W. Graham Soroggie

I. Egyedülálló a Kánonban

Az Apostolok Cselekedetei az egyet-
len ihletett egyháztörténelem, az els� és
az egyetlen eredeti gyülekezeti történe-
lem a keresztyén hit legkorábbi napjaiból.
Az összes többi csupán merít Lukács
munkájából, néhány hozzátett hagyomány
(és sok feltételezés!) mellett. E könyv hi-
ánya nagy veszteség lenne. Urunknak az
evangéliumokban megírt élete és a leve-
lek között hatalmas �r tátongana. Milyen
gyülekezeteknek szóltak a levelek és ho-
gyan jöttek létre? A Cselekedetek válasz
ezekre a kérdésekre, és sok más kérdésre.
Híd nemcsak Krisztus élete és a levelek-
ben tanított Krisztus szerinti élet között,
hanem összeköt� kapocs a júdaizmus és a
keresztyénség; a törvény és a kegyelem
között. Ez képezi a f� nehézséget a Cse-
lekedetek értelmezésében, vagyis a hori-
zont fokozatos kitágulása a Jeruzsálem-
központú zsidó mozgalomtól egy világ-
méret� kiszélesedésig, ahogy a birodalom
f�városába eljut.

II. Szerz�ség

Lukács evangéliumának és az Apos-
tolok Cselekedeteinek szerz�je azonos,
ebben szinte mindenki egyetért. Ha a har-
madik evangélium Lukácstól származik,
akkor a Cselekedetek is, és viszont (lásd
Lukács bevezetését).

Annak küls� hitelesítése, hogy a Cse-
lekedeteket Lukács írta, korai bizonyíték-
kal és széleskör�en elfogadott. A Lukács
evangéliumához írt antimarcionita el�szó
(kb. 160-180-ban), a Muratori Kánon
(kb. 170-200-ban), valamint a korai egy-
házatyák, mint Irenaeus, Alexandriai Ke-
lemen, Tertullianus és Origenes egyetér-
tenek abban, hogy a Cselekedeteket Lu-
kács írta. Így vélekedik szinte mindenki,
aki �ket követte az egyháztörténelemben,
beleértve olyan tekintélyeket is, mint Eu-
szebiosz és Jeromos.

A Cselekedetekben magában három-
szoros bels� bizonyíték van arra, hogy azt
Lukács írta. A Cselekedetek elején az író
konkrétan korábbi munkájára hivatkozik,
amelyet ugyancsak Teofilusnak szánt. A
Lk 1,1-4-b�l láthatjuk, hogy a harmadik
evangélium az a beszámoló, amelyre cé-
loz. A stílus, a szóhasználat, az apologéti-
kus hangsúly és sok kis részlet a két
munkát egymáshoz f�zi. Ha nem akar-
nánk a másik három evangélium mellett
látni, a kett� kétségkívül éppen úgy együ-
vé tartozna, mint az 1. és 2. Korintusi le-
vél.

Másodszor, a Cselekedetek szövegé-
b�l világos, hogy a szerz� Pál útitársa
volt. Ez kit�nik a híres „mi” szakaszok-
ból (16,10-17; 20,5-21.18; 27,1-28,16),
ahol a szerz� ténylegesen jelen van a fel-
jegyzett eseményeknél. A szkeptikusok
magyarázata, hogy ez „irodalmi” retorika,
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nem meggy�z�. Ha azért tették ezt hozzá,
hogy a munkát hitelesebbé tegyék, miért
olyan ritkán és finoman alkalmazták – és
miért nincs név megadva a „mi”-be rejt�-
z� „én”-hez?

Végül, ha Pál más társait, akiket a
szerz� harmadik személyben említett,
nem tekintjük, valamint azokat a társait
sem, akikr�l ismeretes, hogy nem voltak
Pállal a „mi” igeszakaszok közben, Lu-
kács marad az egyetlen számba vehet�
személy.

III. A keletkezési id�

Míg bizonyos ÚSZ-i könyvek kelet-
kezési ideje nem dönt� kérdés, a Csele-
kedeteké annál inkább, mivel kifejezetten
gyülekezeti történelem, mégpedig a legel-
s�.

Három keletkezési id�pontot gondol-
nak a Cselekedetek könyvér�l, kett� kö-
zülük elfogadja Lukács szerz�ségét, egy
pedig tagadja.
1. Egy második századi keletkezési id�

kizárja Lukács szerz�ségét; nem él-
hetett Kr. u. 80 vagy legfeljebb 85
után. Miközben bizonyos (szabadel-
v�) kutatók úgy gondolják, hogy a
szerz� Josephus Flavius Antiquitates
c. m�vét használta (kb. Kr. u. 93), a
párhuzamok, amelyeket Teudással
(Csel 5,36) kapcsolatban felhoznak,
nem egyeznek, és a hasonlóságok
semmilyen eseménynél nem er�telje-
sek.

2. Általánosan elfogadott állítás, hogy
Lukács az evangéliumot és a Cseleke-
detek könyvét 70 és 80 között írta. Ez
lehet�vé teszi Lukács szerz�ségét és
Márk evangéliumának felhasználását
(amely feltehet�leg a 60-as években
keletkezett).

3. Nagyon valószín�, hogy Lukács ha-
marosan befejezte a Cselekedetek
könyve megírását a végén leírt esemé-

nyek után, még Pál apostol els� római
fogsága alatt.
Lehetséges, hogy Lukács tervezett egy

harmadik kötetet is (de ez nyilvánvalóan
nem volt Isten akarata), és ezért nem em-
lítette meg Lukács a (keresztyének szá-
mára) lesújtó eseményeket Kr. u. 63 és
70 között. A következ� hiányok azonban
a korai id�pontot sugallják: Néró kegyet-
len keresztyénüldözése Itáliában a római
t�zvész után (64); a zsidó háború Rómá-
val (66–70); Péter és Pál vértanúhalála (a
60-as évek végén); és ami a legmegrá-
zóbb a zsidók és a zsidó-keresztyének
számára: Jeruzsálem pusztulása. Az a
legvalószín�bb tehát, hogy Lukács a Cse-
lekedeteket akkor írta, amikor Pál Rómá-
ban börtönben volt (2. fogság), körülbelül
Kr. u. 62-ben vagy 63-ban.

IV. Háttér és témák

Az Apostolok Cselekedetei élett�l és
cselekvést�l lüktet. Látjuk benne a Szent
Szellem munkálkodását, amint megala-
kítja a gyülekezetet, felruházza er�vel, és
biztosítja terjedését. Ez fenséges leírása
annak, hogy a szuverén Szellem hogyan
használja a legszokatlanabb eszközöket
és módszereket, miként gy�zi le a legfé-
lelmetesebb akadályokat, és éri el figye-
lemre méltó eredményeit.

A Cselekedetek ott folytatja az elbe-
szélést, ahol az evangéliumok abbahagy-
ták; azután pedig gyors, drámai leírások-
kal vezet bennünket keresztül az ifjú gyü-
lekezet korai, mozgalmas évein. Ez a
nagy, átmeneti periódus leírása, amikor
az ÚSZ-i gyülekezet bemutatkozott, mint
olyan közösség, amelyben zsidók és po-
gányok egyek a Krisztusban.

Ahogyan olvassuk, megérzünk vala-
mit abból a szellemi életörömb�l, amely
akkor van jelen, amikor Isten munkálko-
dik. Ugyanakkor érzékeljük azt a feszült-
séget is, amely akkor támad, amikor a
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b�n és a Sátán ellenáll és szembeszáll.
Az els� tizenkét fejezetben Péter

apostol játssza a kulcsszerepet, ahogyan
bátran prédikál Izráel nemzetének. A 13.
fejezett�l kezd�d�en Pál apostol kerül
el�térbe, mint a pogányok buzgó, ihletett
és fáradhatatlan apostola.

A Cselekedetek mintegy harminchá-
rom éves id�szakot ölel fel. J. B. Phillips

mutatott rá, hogy nincsen az emberi tör-
ténelemnek még egy hasonló szakasza,
„amikor egyszer� emberek kicsiny csapa-
ta úgy megmozgatta a világot, hogy ellen-
ségeik, szemükben a düh könnyeivel azt
mondhatták: Ezek az emberek felforgat-
ták a világot.” 1
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KOMMENTÁR

I. A GYÜLEKEZET JERUZSÁ-
LEMBEN (1-7. fej.)

A) A feltámadott Úr megígéri a Szent
Szellemet (1,1-5)

1,1 A Cselekedetek könyve emlékez-
tet�vel kezd�dik. Lukács, a szeretett or-
vos írt már Teofilusnak korábban is – azt
az Írást, amelyet most Lukács evangé-
liumaként ismerünk (lásd Lk 1,1-4). An-
nak az evangéliumnak az utolsó versei-
ben elmondta Teofilusnak, hogy az Úr
Jézus közvetlenül mennybemenetele el�tt
megígérte a tanítványainak, hogy Szent
Szellemmel fognak bemeríttetni (Lk 24,
48-53).

Most Lukács folytatni készül az elbe-
szélést úgy, hogy erre az izgalmas ígéret-
re tér vissza, mint kiinduló pontra. Helyes
is, hogy így tegyen, mert a Szellem ígé-
retében csírájában el van rejtve mindaz a
szellemi diadal, amely a Cselekedetek
könyvében feltárul. Lukács úgy ír evan-
géliumáról, mint korábbi beszámolóról,
vagy az els� könyvr�l. Ebben azokat a
dolgokat jegyezte fel, amelyeket kezdett
Jézus cselekedni és tanítani. A Cseleke-
detekben a beszámolót azoknak a dolgok-
nak a feljegyzésével folytatja, amelyeket
Jézus ezután tett és tanított a Szent Szel-
lem által mennybemenetele után.

Figyeljük meg, hogy az Úr szolgálata
a két dolog valamelyike volt: cselekvés és
tanítás. Nem volt cselekedet nélküli hit és
tanítás kötelezettségek nélkül. Az Úr él�
megtestesülése volt annak, amit tanított.
Gyakorolta is, amit hirdetett.

1,2 Teofilus emlékezhetett rá, hogy
Lukács el�z� könyve az Úr mennybeme-
netelér�l szóló beszámolóval fejez�dött
be, amelyet itt most felvitetésnek nevez.
Ugyancsak emlékezhetett azokra az utol-
só gyengéd utasításokra, amelyeket az Úr

adott a tizenegy apostolnak, miel�tt eltá-
vozott.

1,3 Az Úr a feltámadása és mennybe-
menetele közti negyven nap alatt meg-
jelent tanítványainak, a lehet� leger�sebb
bizonyítékokat szolgáltatva testi feltá-
madásáról (lásd Jn 20,19. 26.; 21,1. 14.).

Ezalatt az id� alatt beszélgetett is ve-
lük az Isten királyságára tartozó dol-
gokról. Els�sorban nem ennek a világnak
a királyságaival tör�dött, hanem azzal a
birodalommal vagy szférával, ahol Istent
királynak elismerik.

A királyságot nem szabad a Gyüle-
kezettel összekeverni. Az Úr Jézus ajánl-
kozott, hogy Izráel királya lesz, de visz-
szautasították (Mt 23,37). Szó szerinti
földi királyságát ezért halasztotta el, hogy
Izráel térjen meg és fogadja el �t Messi-
ásnak (Csel 3,19-21).

Jelenleg távol van a Király. Létezik
azonban egy láthatatlan királysága a föl-
dön (Kol 1,13). Ez magában foglalja
mindazokat, akik h�séget fogadnak neki
(Mt 25,1-12). Bizonyos értelemben mind-
azokra kiterjed, akik keresztyénnek vall-
ják magukat, vagyis látszat szerint azok
(Mt 13,1-52). De csak azokat foglalja
magába a maga bels� valóságában, akik
újjászülettek (Jn 3,3-5).

A királyság a jelenlegi állapotában a
Mt 13. példázataiban van leírva.

A Gyülekezet teljesen új dolog. Nem
volt témája az ÓSZ próféciáinak (Ef 3,5).
Magában foglal minden hív�t pünkösdt�l
az elragadtatásig. A Gyülekezet, mint
Krisztus menyasszonya, uralkodik vele az
Ezeréves Birodalomban, és részesedik
örökre az Úr dics�ségében. Krisztus visz-
sza fog térni, mint király a nagy nyomo-
rúság végén, elpusztítja ellenségeit, és
felállítja az igazság birodalmát az egész
földön (Zsolt 72,8).
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Bár jeruzsálemi uralkodása csak ezer
esztendeig tart (Jel 20,4), királysága
mégis örökkévaló abban az értelemben,
hogy végül Isten minden ellensége el-
pusztul, és az Úr örökké uralkodik a
mennyben, ellenállás vagy akadályok nél-
kül (2Pt 1,11).

1,4 Lukács utal a találkozásra az Úr
tanítványaival, amikor azok összegy�ltek
Jeruzsálemben egy teremben. A feltáma-
dott Megváltó megparancsolta nekik,
hogy maradjanak Jeruzsálemben.

Igen, az Atya ígéretének beteljese-
dése Jeruzsálemben történik meg. A
Szellem eljövetele abban a városban kö-
vetkezik be, ahol az Urat keresztre feszí-
tették. A Szellem jelenléte fogja bizo-
nyítani, hogy az ember visszautasította
Isten Fiát. Az igazság Szelleme meg fog-
ja ítélni a világot „b�n, igazság és ítélet
tekintetében” –, és ez el�ször Jeruzsá-
lemben történik. A tanítványok a Szent
Szellemet abban a városban kapják meg,
ahol �k maguk is elhagyták az Urat és
elmenekültek, hogy saját b�rüket ment-
sék. Azon a helyen válnak er�ssé és féle-
lem nélkülivé, ahol gyengének és gyává-
nak mutatkoztak.

Ez nem az els� eset volt, hogy a tanít-
ványok az Atya ígéretét hallották az Úr
ajkáról. Egész földi szolgálata alatt, külö-
nösen pedig a fels� teremben folytatott
beszélgetés közben, szólt nekik a Segít�-
r�l, aki el fog jönni (lásd Lk 24,49; Jn
14,16.26; 15,26; 16,7.13.).

1,5 Most az utolsó találkozáson meg-
ismétli az ígéretet. Közülük néhányan, ha
nem valamennyien, már bemerítkeztek
János által vízben. De János bemerítése
küls� és fizikai volt. Nem sok nap múlva2

�k Szent Szellemmel fognak bemerít-
kezni, és ez a bemerítkezés bels� és szel-
lemi lesz. Az els� bemerítkezés küls�kép-
pen Izráel nemzetének megtért részéhez
sorolta �ket. A második be fogja építeni

�ket a Gyülekezetbe, Krisztus Testébe, és
képessé teszi �ket a szolgálatra.

Jézus Krisztus azt ígérte, hogy Szent
Szellemmel fognak bemerítkezni nem
sok nap múlva, de nem említi a t�zzel
való bemerítkezést (Mt 3,11-12; Lk 3,16-
17). Az utóbbi a hitetlenek bemerítkezése
az ítélet alatt, és csak a jöv�ben beálló
esemény.

B) A mennybe távozó Úr megbízza
az apostolokat (1,6-11)

1,6 Az itt feljegyzett esemény talán az
Olajfák-hegyén történt, Betániával szem-
ben. Ez volt az a hely, ahonnan az Úr Jé-
zus visszatért a mennybe (Lk 24,50-51).

A tanítványok a Szellem eljövetelér�l
gondolkodtak. Emlékeztek rá, hogy Jóel
próféta a Szellem kitöltésér�l beszélt a
Messiás dics�séges uralkodásával kap-
csolatban (Jóel 2,28). Tehát arra követ-
keztettek, hogy az Úr hamarosan fel fogja
állítani királyságát, minthogy el�z�leg
azt mondta, hogy a Szellem „nem sok nap
múlva” adatik. Kérdésük elárulta, hogy
még mindig azt várják, hogy Krisztus
rögtön fel fogja állítani a szó szerinti ér-
telemben vett földi királyságát.

1,7 Az Úr nem igazította ki �ket ami-
att, hogy szó szerint értett földi uralkodá-
sát várták. Az ilyen reménység jogos volt
és maradt. Egyszer�en azt mondta nekik,
hogy nem tudhatják, mikor fog eljönni a
királysága. Az id�pont az Atya kizáróla-
gos hatalmában van, de úgy döntött,
hogy nem tárja fel. Ez olyan ismeret,
amely csak rá tartozik.

Az id�k vagy alkalmak kifejezést a
Bibliában arra használják, hogy olyan Is-
ten által el�re megmondott eseményekre
utaljanak, amelyek kés�bb következnek
be Izráel nemzetével. Mivel zsidók vol-
tak, a tanítványoknak meg kellett érteni-
ük, hogy a kifejezés itt azokra a válságos
napokra vonatkozik, amelyek megel�zik
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és bevezetik Krisztus földi, ezeréves ural-
kodásának megvalósulását.

1,8 Az Úr Jézus, miután kíváncsisá-
gukat elhallgattatta ennek a királyságnak
jöv�beni id�pontját illet�en, figyelmüket
a közelebbi dolgokra irányította: küldeté-
sük természetére és körére. Ami annak
természetét illeti, tanúi lesznek; ami an-
nak területét illeti, tanúk lesznek Jeru-
zsálemben, egész Júdeában és Samá-
riában, egészen a föld végs� határáig.

El�bb er�t kell venniük, a Szent
Szellem erejét. Ez az er� nélkülözhetet-
len a keresztyén bizonyságtételben. Vala-
ki lehet nagyon tehetséges, magasan kép-
zett, és széles kör� tapasztalatokkal ren-
delkezhet, de szellemi er� nélkül hatás-
talan. Másrészt viszont lehet valaki tanu-
latlan, nem túl vonzó, mégis, ha a Szent
Szellem erejével van megáldva, a világ
feléje fordul, hogy lássa �t Istenért lán-
golni. A félelemmel teljes tanítványoknak
szükségük van er�re a bizonyságtételhez,
a és szent bátorságra az evangélium hir-
detéséhez. Meg fogják kapni ezt az er�t,
amikor a Szent Szellem eljön rájuk.

Bizonyságtételüknek Jeruzsálemben
kell kezd�dnie Isten kegyelmének jelen-
t�ségteljes el�zetes intézkedése szerint.
Pontosan annak a városnak kell el�ször
meghallania a felhívást a b�nbánatra és a
hitre, ahol Urunkat megfeszítették.

Azután Júdeában, Izráel déli részén,
ahol sok zsidó lakott, és amelynek Jeru-
zsálem a f�városa.

Azután Samáriában, Izráel közepén
a maga gy�lölt keverék lakosságával,
akikkel a zsidók nem tartottak kapcsola-
tot.

Azután az akkor ismert világ végéig –
a pogány országokban –, amelyek egé-
szen mostanáig kívül esnek azon a hatá-
ron, ameddig a vallási kiváltságok terjed-
tek. A bizonyságtételnek ez az állandóan
táguló köre a Cselekedetek könyve ese-
ményeinek vázlata:

1. Tanúságtétel Jeruzsálemben (1-7.
fej.).

2. Tanúságtétel Júdeában és Samáriá-
ban (8,1-9,31).

3. Tanúságtétel a föld végs� határáig
(9,32-28,31).
1,9 Mihelyt az Úr megbízta tanítvá-

nyait, felemelkedett a mennybe. Ez min-
den, amit a Szentírás mond: felemelke-
dett és felh� fogta el szemük el�l. Mi-
lyen látványos esemény, és mégis ilyen
egyszer�en és nyugodtan van leírva! Az
Ige ihletettségét éppen az a visszafogott-
ság mutatja, amelyet a Biblia írói alkal-
maztak történeteik elmondása közben. Az
embereknek nem szokásuk, hogy ilyen
szokatlan eseményeket ilyen tartózkodó-
an kezeljenek.

1,10 Lukács akkor sem hökken meg
egy csöppet sem, amikor elmondja, hogy
megjelent két férfi fehér ruhában. Ezek
nyilvánvalóan angyali lények voltak, akik
képesek emberi formában megjelenni a
földön. Talán ugyanazok az angyalok
voltak, akik a feltámadást követ�en a sír-
nál is megjelentek (Lk 24,4).

1,11 Az angyalok el�ször galileai
férfiaknak szólították a tanítványokat.
Amennyire tudjuk, Júdás Iskáriótes ki-
vételével valamennyien a Galileai-tenger
nyugati vidékér�l jöttek.

Azután az angyalok kizökkentették
�ket ábrándozásukból, ahogyan az égre
bámultak. Miért állnak ott az égre nézve?
Szomorúság, imádat vagy csodálkozás
miatt? Kétségtelenül jelen volt mindhá-
rom érzés, de els�sorban a szomorúság.
Ezért a vigasz szava szólt hozzájuk. A
mennybe ment Krisztus vissza fog jönni.

Itt világos ígéretünk van az Úr máso-
dik eljövetelére, hogy királyságát felállít-
sa a földön. Ez nem az elragadtatás, ha-
nem eljövetel az uralkodásra.
1. Felemelkedett az Olajfák-hegyér�l

 (12).
2. Személyesen távozott el.
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3. Láthatóan távozott.
4. Felh� takarta el (9. v.).
5. Dics�ségben távozott.

1. Vissza fog térni az Olajfák-hegyére
(Zak 14,4).

2. Személyesen tér vissza (Mal 3,1).
3. Láthatóan tér vissza (Mt 24,30).
4. Az ég felh�in jön el (Mt 24,30).
5. Hatalommal és nagy dics�séggel tér

vissza (Mt 24,30).

C) Az imádkozó tanítványok várako-
zása Jeruzsálemben (1,12-26)

1,12 A Lk 24,52 szerint a tanítványok
nagy örömmel tértek vissza Jeruzsálem-
be. „Az Isten szeretetéb�l származó vilá-
gosság fellelkesítette a szívüket, és ra-
gyogóvá tette tekintetüket az �ket körül-
vev� tenger gondok ellenére.”

Ez körülbelül egy jó kilométernyi rö-
vid séta volt az Olajfák-hegyér�l, lefelé
a Kidron-völgyén keresztül, majd felfelé
a városba. Ez volt az a legnagyobb távol-
ság, amelyet egy zsidó szombaton meg-
tehetett.

1,13 Mikor már a városban voltak,
felmentek abba a fels� házba, ahol
megszálltak.

Itt Isten Szelleme negyedszer és utol-
jára sorolja fel a tanítványok nevét (Mt
10,2-4; Mk 3,16-19; Lk 6,14-16). De
most van egy lényeges kihagyás: Iská-
riótes Júdás neve hiányzik a listáról. Az
áruló elment megérdemelt sorsára.

1,14 Amikor a tanítványok összegy�l-
tek, teljes volt köztük az összhang. Ez a
kifejezés, amely tizenegyszer fordul el� a
Cselekedetekben, egyike azoknak a kul-
csoknak, amelyek az áldások kincsestárát
megnyitják. Ahol a testvérek egységben
együtt laknak, „oda küld az Úr áldást, és
életet mindenkor” (Zsolt 133,3b).

A másik kulcs ezekben a szavakban
van: foglalatosak voltak az imádkozás-

ban. Most is, mint akkor, Isten cselek-
szik, amikor az emberek imádkoznak. Mi
rendszerint inkább tennénk valamit, mint
imádkoznánk. De csak amikor Isten el�tt
várakozunk elszántan, hittel, buzgón, si-
etség nélkül, együttes imádságban, akkor
történik meg, hogy kiárad Isten Szelle-
mének megújító, hatalmat adó ereje.

Nem lehet túlzottan hangsúlyozni,
hogy az egység és az imádság volt a pün-
kösd el�zménye.

A tanítványokkal együtt voltak bizo-
nyos meg nem nevezett asszonyok (való-
szín�leg azok, akik Jézus Krisztust követ-
ték), Mária, Jézus anyja, valamint a
testvérei. Itt több érdekes megjegyzést
lehet tenni.

1. Itt említi az ÚSZ Máriát utoljára név
szerint, ez kétségkívül „csendes tilta-
kozás a Mária-imádat ellen”. A tanít-
ványok nem hozzá imádkoztak, ha-
nem vele. Velük együtt várta, hogy
megkapja a Szent Szellem ajándékát.

2. Mária Jézus anyjának van nevezve,
nem pedig „Isten anyjának”. Jézus a
mi Urunk neve, emberi mivoltában.
Mivel mint ember, Máriától született,
helyénvaló, hogy Jézus anyjának ne-
vezzék. De a Biblia sohasem nevezi
„Isten anyjának”. Noha Jézus Krisztus
valóban Isten, elvileg pontatlan és
képtelen Istenr�l úgy beszélni, mint
akinek emberi anyja van. Mint Isten,
örökt�l fogva létezett.

3. Jézus testvéreinek említése, amely a
Máriára hivatkozás után jön, való-
szín�vé teszi, hogy ezek Máriának va-
lóságos fiai és Jézus féltestvérei vol-
tak. Több más, ehhez járuló vers cá-
folja meg azt az elképzelést, amelyet
némelyek fenntartanak, hogy Mária
örökké sz�z maradt, és sohasem szült
gyermeket Jézus után (lásd Mt 12,46;
Mk 6,3; Jn 7,3.5.; 1Kor 9,5; Gal 1,19,
Zsolt 69,9 stb.).
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1,15 Egy nap, amikor körülbelül
százhúsz tanítvány volt együtt, Péter
emlékeztette �ket az ÓSZ-i Írásokra,
amelyek foglalkoztak a Messiás árulójá-
val.

1,16-17 Bevezetésként Péter megem-
lítette, hogy egy bizonyos próféciának,
amelyet Dávid írt le Júdással kapcsolat-
ban, be kellett teljesedni. De miel�tt ezt
az Írást idézte volna, emlékeztette �ket,
hogy noha Júdás egy volt a tizenkett� kö-
zül és részese volt apostoli szolgálatuk-
nak, mégis vezet�jük lett azoknak, akik
Jézust letartóztatták. Figyeljük meg az
önmérsékletet, amelyet Péter alkalmaz
ennek az aljas tettnek a leírásánál. Júdás
saját szabad akaratából lett áruló, és így
beteljesítette a próféciákat, hogy valaki ki
fogja szolgáltatni az Urat az ellenségei-
nek.

1,18-19 Ez a két vers zárójelek közt
van, mivel Lukácstól származó megjegy-
zés, és nem része Péter beszédének. Ezek
teszik teljessé a történeti tényeket Júdás
halálának idejét�l, és egyengetik az utat
utódjának kijelöléséhez.

Nincs ellentmondás aközött, ami itt
van megadva Júdás halálának módjáról,
és amelyet a Mt 27,3-10-ben találunk.
Máté megállapítja, hogy miután vissza-
adta a harminc ezüstpénzt a f�papoknak
és a véneknek, elment és felakasztotta
magát. A f�papok akkor vették a pénzt,
és temetkezési helyet vásároltak rajta.

Itt a cselekedetek könyvében Lukács
azt mondja, hogy Júdás vásárolt mez�t a
pénzen, aztán alázuhant és bels� részei
kiomlottak.

Ha együtt nézzük a két beszámolót,
úgy t�nik, hogy a tényleges vásárlási
tranzakciót a mez�vel kapcsolatosan a
f�papok bonyolították le. Azonban Júdás
vásárolta meg a mez�t olyan értelemben,
hogy az � pénze volt, és azok csupán
mint ügynökök szerepeltek. Felakasztotta
magát egy fára a temet�kertben, de a kö-

tél nyilván elszakadt, teste pedig el�rezu-
hant és szétrepedt.

Amint ez az esemény ismertté lett Je-
ruzsálemben, a fazekas mezejét elnevez-
ték Akeldamának, azaz arámul véres me-
z�nek vagy „vérmez�nek”.

1,20 Most folytatódik Péter beszéde,
Lukács zárójeles magyarázata után. El�-
ször megmagyarázza, hogy Dávid Jézus
árulójára utalt a Zsolt 69,26-ban: „...Le-
gyen az � palotájuk puszta, és az � haj-
lékukban ne legyen lakos.”

Aztán elérkezik ahhoz a konkrét pró-
féciához, amelynek most kellett betelje-
sednie: „a hivatalát más foglalja el”
(Zsolt 109,8). Péter apostol ezt úgy értet-
te, hogy Júdás h�tlensége után helyettest
kell kijelölni, hogy elfoglalja hivatalát.
Jó látni azt a vágyát, hogy engedelmes-
kedjen Isten Igéjének.

1,21-22 Bárkinek, akit kiválasztanak,
két követelménynek kell megfelelnie:
1. Olyannak kell lennie, aki kísérte a ta-

nítványokat Krisztus nyilvános szol-
gálatának három esztendeje alatt: Já-
nos általi bemerítését�l a menny-
bemeneteléig.

2. Képesnek kell lennie bizonyságot
tenni az Úr feltámadásáról.
1,23-26 Két ember neve került el�,

mint akik megfelelnek a követelmények-
nek, a Jusztusz melléknev� József és
Mátyás. De melyiket válasszák? Az
apostolok a dolgot az Úrra bízták, kérve,
hogy jelentse ki döntését. Azután sorsot
vetettek, és a sors Mátyásra esett. � lett
Júdás jogutódja, aki saját helyére, vagyis
örök gyászos végzetére került.

Itt mindig felmerül két kérdés:
1. Helyesen cselekedtek-e a tanítványok,

amikor Mátyást kijelölték? Nem kel-
lett volna várniuk, amíg Isten kivá-
lasztja Pál apostolt, hogy kitöltse az
�rt?

2. Helyes volt-e sorsot vetni azért, hogy
Isten gondolatát megismerjék?
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Ami az els� kérdést illeti, semmi sincs
a feljegyzésben, ami azt jelezné, hogy a
tanítványok helytelenül cselekedtek. Sok
id�t töltöttek imádkozással; engedelmes-
kedni akartak a Szentírásnak; és úgy t�-
nik, hogy egyetértéssel vettek részt Júdás
jogutódjának kiválasztásában. Ráadásul
Pál szolgálata teljesen eltér� volt a tizen-
kett�ét�l, és semmi sem mutat arra, hogy
� valaha is szándékozott volna Júdás he-
lyére lépni. A tizenkett�t Jézus bízta meg
a földön, hogy Izráelnek prédikáljanak,
míg Pált a megdics�ült Krisztus hívta el
szolgálatra, és a pogányok közé küldte.

Ami a sorsvetést illeti, az isteni akarat
megismerésének ezt a módszerét az ÓSZ
elfogadta: „Az ember kebelében vetnek
sorsot, de az Úrtól van annak minden
ítélete” (Péld 16,33).

Nyilvánvaló, hogy Mátyás sorshúzás
által történ� kiválasztását jóváhagyta az
Úr, mert az apostolokat ezután ismét „a
tizenkett�nek” nevezték (lásd Csel 6,2).

IMÁDSÁG A CSELEKEDETEK
KÖNYVÉBEN

A Cselekedetek könyve a sikeres
imádkozások tanulmánya. Már az els�
fejezetben két alkalommal láttuk a tanít-
ványokat imádkozni. A mennybemenetel
után a fels� teremben végzett imádkozás-
ra a pünkösd volt a válasz. Amikor veze-
tésért imádkoztak Júdás jogutódjának
megválasztásánál, az volt a válasz, hogy a
sors Mátyásra esett. Így megy ez az egész
könyvön keresztül.

Azok, akik pünkösd napján megtér-
tek, kitartóan folytatták az imádkozást
(2,42). Az ezt követ� versek (43-47.) le-
írják azokat az ideális viszonyokat, ame-
lyek ebben az imádkozó közösségben
uralkodtak.

Péter és János kiszabadulását követ�-
en a hív�k bátorságért imádkoztak (4,29).
Ennek eredményeképpen megmozdult a

hely, megteltek mindnyájan Szent Szel-
lemmel, és bátran hirdették Isten Igéjét
(4,31).

A tizenkett� azt javasolta, hogy vá-
lasszanak hét férfit, akik intézik az anyagi
dolgokat, hogy �k maguk az idejüket job-
ban az imádkozásnak és az Ige szolgá-
latának szentelhessék (6,3-4). Az aposto-
lok ekkor imádkoztak, és rátették kezüket
a hét férfire (6,6). A következ� versek
jegyzik fel az evangélium izgalmas, új
diadalait (6,7-8).

István imádkozott vértanúságának kü-
szöbén (7,60). A 9. fejezet jegyzi fel az
egyik választ imájának meghallgatására:
egy szemtanú, a tarzuszi Saul megtérését.

Péter és János imádkozott a samari-
tánusokért, akik hittek, imájának eredmé-
nyeként azok megkapták a Szent Szelle-
met (8,15-17).

Tarzuszi Saul a megtérése után Júdás
házában imádkozott; Isten az imára Aná-
niás hozzáküldésével válaszolt (9,11-17).

Péter imádkozott Joppéban, és Dor-
kász életre kelt (9,40). Ennek eredménye-
képpen sokan hittek az Úrban (9,42).

Kornéliusz, a pogány százados imád-
kozott (10,2); imádságai felszálltak Isten
elé emlékeztet�ül (10,4). Egy angyal je-
lent meg neki látomásban, utasítva, hogy
küldjön Simon Péterért (10,5). A követ-
kez� napon Péter imádkozott (10,9).
Imádságára a válasz egy mennyei látomás
volt, amely felkészítette �t, hogy a király-
ság kapuit kinyissa Kornéliusznak és a
többi pogánynak (10,10-48).

Amikor Pétert börtönbe vetették, a
keresztyének buzgón imádkoztak érte
(12,5). Isten azzal válaszolt, hogy csodá-
latosan kiszabadította Pétert a börtönb�l
az imádkozók nagy csodálkozására (12,
6-17).

Antiókhiában a próféták és a tanítók
böjtöltek és imádkoztak (13,3). Együtt in-
dították Pált és Barnabást els� missziós
útjukra. Mondhatnánk, talán „ez volt a
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legtávolabbra ható imádság, ami valaha
elhangzott; mert ez elérte a föld határait,
még bennünket is Pálon és Barnabáson, a
misszionáriusokon keresztül”.

Lisztrába, Ikóniumba és Antiókhiába
való visszatérésükkor Pál és Barnabás
imádkozott azokért, akik hittek (14,23).
Ezeknek egyike Timóteus volt. Nem
ezekre az imádságokra adott válasz volt-
e, hogy Timóteus csatlakozott Pálhoz és
Szilászhoz második missziós útjukon?

A filippi börtönben Pál és Szilász éj-
szakai imádságára válasz a földrengés,
valamint a börtön�rnek és családjának a
megtérése (16,25-34).

Pál Milétoszban imádkozott az efézu-
si vénekkel (20,26); ez szeretetüknek
megindító kifejezésre juttatásához veze-
tett, és könnyeikhez, hogy nem látják �t
többé ebben az életben.

A tíruszi keresztyének Pállal a tenger-
parton imádkoztak (21,5), és ezek az
imák kétségtelenül elkísérték �t Rómába,
egészen kivégzéséig.

A hajótörés el�tt Pál nyilvánosan
imádkozott, hálát adva Istennek az éle-
tért. Ez lelket öntött a reményvesztett le-
génységbe és utasokba (27,35-36).

Málta szigetén Pál imádkozott a kor-
mányzó beteg édesapjáért. Az eredmény
az volt, hogy a beteg csodálatosan meg-
gyógyult (28,8).

Úgy t�nik, érthet�, hogy az imádság
volt az a légkör, amelyben a korai gyüle-
kezet létezett. Amikor a keresztyének
imádkoztak, Isten cselekedett!

D) A pünkösd napja és a Gyülekezet
születése (2,1-47)

2,1 A pünkösd ünnepe, amely a Szent
Szellem kitöltetését hozta, ötven nappal
volt az els� zsengék ünnepe után, amely
Krisztus feltámadásáról beszél. Ezen a
bizonyos pünkösdi napon a tanítványok
mindnyájan egy akarattal együtt vol-

tak. Beszélgetésükhöz megfelel� témát
szolgáltathattak azok az ÓSZ-i igehelyek,
amelyek pünkösd ünnepével foglalkoznak
(lásd 3Móz 23,15-16 például). Vagy ta-
lán a 133. zsoltárt énekelték: „Ímé, mily
jó és mily gyönyör�séges, amikor együtt
lakoznak a testvérek!”

2,2 A Szellem eljövetele hallható han-
got, látható látványt és tapasztalható cso-
dát tartalmaz. A hang, amely az égb�l
származott és betöltötte az egész házat,
hatalmas szélzúgáshoz volt hasonló. A
szél egyike a Szent Szellem sokféle válto-
zatos kiábrázolásának (olaj, t�z, víz),
amely szuverén, el�re meg nem mondha-
tó mozgásáról beszél.

2,3 A látványt a t�zlánghoz hasonló
megoszló nyelvek jelentették, amelyek
leszálltak minden egyes tanítványra. Az
eredeti szöveg nem azt mondja, hogy
lángnyelvek voltak, hanem t�zlánghoz
hasonló nyelvek.

A jelenséget nem szabad összekeverni
a t�zzel bemerítkezéssel. Noha a Szellem
bemerítkezése és a t�zzel bemerítkezés
együtt van említve (Mt 3,11-12; Lk 3,16-
17), ez két különböz� esemény. Az els�
áldásos bemerítkezés, a második ítéletes.
Az els� a hív�ket érinti, a második a hi-
tetleneket fogja utolérni. Az els� által a
Szellem jelen van a hív�kben, meger�síti
�ket és létrehozza a Gyülekezetet. A má-
sodik elpusztítja a hitetleneket.

Amikor Keresztel� János vegyes tö-
meghez beszélt (megtért és meg nem tért
emberekhez, lásd Mt 3,6-7), azt mondta,
hogy Krisztus Szent Szellemmel és t�zzel
fogja �ket bemeríteni (Mt 3,11). Amikor
csak azokhoz beszélt, akik valóban meg-
tértek (Mk 1,5), azt mondta, hogy Krisz-
tus Szent Szellemmel fogja �ket bemerí-
teni (Mk 1,8).

Mit jelentenek akkor a Csel 2,3-ban a
t�zhöz hasonló megoszló nyelvek? A
nyelvek kétségtelenül a beszédre utalnak,
mégpedig valószín�leg a más nyelveken
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beszélés csodálatos ajándékára, amelyet
az apostolok ekkor kaptak. A t�z a Szent
Szellemet, mint ennek az ajándéknak a
forrását jelentheti, és leírhatja azt a me-
rész, tüzes, lelkes igehirdetést is, amely
utána következik.

A lelkes kifejezésmód gondolata kü-
lönösen ideill�nek látszik, mert a buzgó-
ság a Szellemmel megtelt élet normális
állapota, és a bizonyságtétel annak elke-
rülhetetlen következménye.

2,4 A pünkösddel kapcsolatosan ta-
pasztalható csoda a Szent Szellemmel
való betöltekezés, amit követett a más
nyelveken való szólás.

Isten Szelleme mostanáig is a tanítvá-
nyokkal volt, most azonban lakozást vett
bennük (Jn, 14,17). Így ez a vers fontos
fordulópont a Szellem bánásmódjában az
emberekkel. Az ÓSZ-ben a Szellem eljött
az emberekre, de nem marad ott (Zsolt
51,12). Pünkösd napjától kezdve azonban
Isten Szelleme maradandóan benne lakik
az emberekben: eljött, hogy maradjon (Jn
14,16).

Pünkösd napján a tanítványokban
nemcsak lakozást vett a Szent Szellem,
hanem be is töltötte �ket. Isten Szelleme
bennünk lakik attól a pillanattól kezdve,
amikor megváltást nyertünk, de a Szel-
lemmel betöltekezéshez tanulmányoz-
nunk kell az Igét, id�t kell szánnunk az
elmélkedésre és imádkozásra, és az Úr-
nak engedelmeskedve kell élnünk.5 Ha a
Szellemmel betöltekezés manapság auto-
matikusan biztosított lenne, nem figyel-
meztetne bennünket az Ige: „Teljesed-
jetek be Szent Szellemmel!” (Ef 5,18)

A Szent Szellemnek pünkösd napján
történ� eljövetele a hív�ket beleépítette a
Gyülekezetbe, Krisztus Testébe.

A Szellem által mi valamennyien egy
testbe merítkeztünk be – akár zsidók,
akár görögök, akár rabszolgák, akár sza-
badok vagyunk –, és valamennyien egy
Szellemmel itattattunk meg (1Kor 12,13).

Ennélfogva a hív� zsidók és pogányok új
emberré lesznek Krisztus Jézusban, és
ugyanannak a Testnek a tagjai (Ef 2,11-
22).

A tanítványok, akik megteltek Szent
Szellemmel, más nyelveken kezdtek be-
szélni, amint a Szellem adta nekik szól-
ni. A következ� versekb�l világos, hogy
azt a csodálatos hatalmat kapták, hogy lé-
tez� idegen nyelveken beszéljenek, ame-
lyeket sohasem tanultak azel�tt. Ez nem
zagyva vagy extatikus artikuláció volt,
hanem olyan meghatározott nyelveken
szólás, amelyeket akkor a világ különbö-
z� részein használtak. A nyelveknek ez
az ajándéka azoknak a jeleknek vagy
csodáknak volt az egyike, amelyeket Is-
ten azért használt, hogy bizonyságot te-
gyen az apostolok által hirdetett üzenet
igazsága mellett (Zsid 2,3-4). Akkor az
ÚSZ még nem volt megírva. Amióta Isten
teljes Igéje már rendelkezésre áll leírt
formában, a jelszer� ajándékok szüksé-
gessége túlnyomórészt megsz�nt (termé-
szetesen Isten szuverén Szelleme használ-
hatja azokat, ha úgy kívánja).

A nyelveknek pünkösd napján törté-
n� el�fordulását nem vehetjük úgy, mint
annak bizonyítékát, hogy a nyelvek állan-
dó kísér� jelenségét képezik a Szellem
ajándékának. Ha az lenne a helyzet, miért
nincs említés a nyelvekr�l az alábbi ese-
ményekkel kapcsolatban?
1. A 3000 ember megtérése (Csel 2,41).
2. Az 5000 ember megtérése (Csel 4,4).
3. A Szent Szellem vétele a samaritánu-

sok által (Csel 8,17).
A valóságban a nyelvek ajándéka a

Cselekedetek könyvében ezen kívül csak
az alábbi helyeken fordul el�:
1. A pogányok megtérésénél Kornéliusz

házában (Csel 10,46).
2. János tanítványainak újra bemerítke-

zésénél Efézusban (Csel 19,6).
Miel�tt elhagynánk a 4. verset, meg

kell említenünk, hogy jelent�s vélemény-
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különbség van a bibliatanulmányozók kö-
zött a Szent Szellemmel bemerítkezés
egész témájában mind az el�fordulások
száma, mind az abból fakadó eredmények
tekintetében.

Ami annak gyakoriságát illeti, néhá-
nyan a következ�képpen gondolják:
1. Csak egyszer történt, pünkösdkor.

Krisztus Teste akkor jött létre, és az-
óta minden hív� belépett a bemerítke-
zés javaiba.

2. Három vagy négy lépésben történt:
pünkösdkor (2. fej.); Samáriában (8.
fej.); Kornéliusz házánál (10. fej.);
Efézusban (19. fej.).

3. Mindig megtörténik, valahányszor
egy hív� ember megváltást nyer.
Ami annak hatásait illeti az egyén éle-

tében, némelyek azt tartják, hogy ez egy-
fajta „második kegyelmi cselekedet”,
amely általában a megtérés után történik,
és többé-kevésbé teljes megszentel�dést
eredményez. Ennek a látásnak hiányzik a
szentírási alátámasztása. Amint már em-
lítettük, a Szent Szellembe bemerítkezés
olyan esemény, amely által a hív�k:
1. Beépülnek a Gyülekezetbe (1Kor

12,13).
2. Er�vel ruháztatnak fel (Csel 1,8).

2,5-13 Zsidók, istenfél� emberek
gy�ltek össze Jeruzsálemben az egész
akkor ismert világból, hogy megünnepel-
jék a pünkösdöt. Amikor hírét hallották,
hogy mi történt, összegy�ltek annál a
háznál, ahol az apostolok voltak. Akkor
is, mint most, vonzotta az embereket, ha
Isten Szelleme m�ködésben van.

Amikorra a sokaság a házhoz érke-
zett, az apostolok már nyelveken beszél-
tek. A látogatók nagy megdöbbenésükre
ezeket a galileai tanítványokat sokfajta
idegen nyelven hallották beszélni. A cso-
da azonban azokkal történt, akik beszél-
tek, nem azokkal, akik hallották. A hall-
gatóság akár születést�l fogva zsidó volt,
akár a júdaizmusra áttértek, jöhettek ke-

letr�l vagy nyugatról, északról vagy dél-
r�l, mindnyájan a saját nyelvükön hal-
lották szólni az Isten hatalmas dolgait. A
6. és 8. versben a nyelvre használt szóból
származik a dialektus kifejezés.

Széleskör�en elterjedt gondolat, hogy
pünkösdkor a nyelvek ajándékának egyik
célja az volt, hogy az embereknek az
evangéliumot különböz� nyelveken le-
hessen egyszerre hirdetni. Egyik író pél-
dául ezt mondja: „Isten a törvényét egy
nyelven adta egy nemzetnek, de evangéli-
umát minden nyelven minden nemzetnek
adta.”

A szöveg azonban ezt nem igazolja.
Azok, akik nyelveken beszéltek, Isten
csodálatos dolgait hirdették (2,11). Ez
jel volt Izráel népének (1Kor 14,21-22),
amely azt célozta, hogy csodálkozást és
bámulatot keltsen. Péter viszont az evan-
géliumot olyan nyelven hirdette, amelyet
a hallgatóság legnagyobb része, ha nem is
az egész, de érthetett.

A szemlél�d�k különböz�en reagáltak
a nyelvekre. Úgy t�nik, némelyek mélyen
érdekl�dtek, míg mások azzal vádolták az
apostolokat, hogy az új bortól részegek.
A tanítványok valóban küls� befolyás
alatt álltak, de az a Szent Szellemnek, és
nem a bornak volt a hatása!

Meg nem tért emberek mindig készek
természetes magyarázatot találni szellemi
jelenségekre. Amikor egyszer Isten hang-
ja volt hallható a mennyb�l, néhányan azt
mondták, hogy mennydörgést hallottak
(Jn 12,28-29). A hitetlenek most gúnyo-
san az új bor hatásával magyarázták azt
az állapotot, amelyet a Szellem eljövetele
okozott. „A világ – mondta Schiller –,
szereti elhomályosítani a fényest, és a
magasztost lerántani a porba.”

2,14 A tanítvány, aki esküdözve és
átkozódva tagadta meg Urát, most el�lé-
pett, hogy beszéljen a sokasághoz. Már
nem volt többé félénk és tétovázó követ�,
hanem er�s lett, mint az oroszlán. Pün-
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kösd okozta ezt a különbséget. Péter
megtelt Szent Szellemmel.

Cézárea Filippinél az Úr megígérte,
hogy Péternek adja a mennyek országá-
nak kulcsait (Mt 16,19). Itt a Csel 2-ben
látjuk �t a kulcsok használata közben,
ahogyan kinyitja az ajtót a zsidóknak (14.
v.); ahogyan kés�bb a 10. fejezetben ki
fogja nyitni azt a pogányoknak.

2,15 Az apostol el�bb megmagyaráz-
za, hogy a nap szokatlan eseményeit nem
az új bor okozta. Végül is csak délel�tt
kilenc óra volt, és valóban hallatlan lett
volna, hogy ebben a korai órában annyi
ember részeg legyen. A zsidók is zsina-
gógai feladatokkal voltak elfoglalva ün-
nepnapokon, amikor az evést�l és az
ivástól tartózkodtak délel�tt tíz óráig,
vagy akár délig is, attól függ�en, hogy
mikor mutatták be a napi áldozatot.

2,16-19 Az igazi magyarázat az volt,
hogy Isten Szelleme kitöltetett, amir�l
Jóel próféta beszélt (Jóel 2,28-tól).

A pünkösdi események Jóel próféci-
ájának nem a teljes beteljesedését jelen-
tették. A 17-20. versekben leírt jelensé-
gek legtöbbje ekkor még nem következett
be. De ami pünkösdkor történt, el�íze
volt annak, ami az utolsó napokban tör-
ténni fog, az ÚRnak nagy és fényes
napját megel�z�en. Ha a pünkösd betöl-
tötte volna Jóel próféciáját, miért lenne a
kés�bb adott ígéret (3,19), hogy ha Izráel
nemzeti b�nbánatot tart és elfogadja azt,
akit keresztre feszítettek, � vissza fog jö-
nni és elhozza az Úrnak napját?

A Jóelt�l származó idézet példája a
kett�s vonatkozás törvényének, amely
szerint valamely bibliai próféciának van
egyszer egy részleges beteljesedése, majd
pedig egy kés�bbi id�ben teljes betelje-
sedése.

Isten Szelleme pünkösdkor kitöltetett,
de nem szó szerint minden testre. A pró-
fécia végs� beteljesedése a nagy nyomo-
rúság korszakának végén fog bekövetkez-

ni. Krisztus dics�séges visszatérése el�tt
csodák lesznek a mennyben és jelek a
földön (Mt 24,29-30). Az Úr Jézus Krisz-
tus akkor meg fog jelenni a földön, hogy
legy�zze ellenségeit és megalapítsa ki-
rályságát. Ezeréves uralkodásának kez-
detén Isten Szelleme ki fog áradni min-
den testre, éppúgy a pogányokra, mint a
zsidókra; és ez lesz uralkodó az egész
Ezeréves Birodalomban. A Szellem kü-
lönböz� megnyilvánulásai adatnak majd
nemre, korra és társadalmi helyzetre való
tekintet nélkül. Lesznek majd látások és
álmok, ami azt jelenti, hogy befogadják
az ismeretet; és lesz prófécia, ami viszont
azt, hogy átadják az ismeretet másoknak.
Így a kijelentés és a közlés ajándékai
nyilvánvalók lesznek. Mindez Jóel szerint
meg fog történni az utolsó napokban
(17. v.). Ez természetesen Izráel, és nem
a Gyülekezet utolsó napjaira vonatkozik.

2,20 A természetfeletti jelekr�l az ég-
ben, kifejezetten azt mondja az Ige, hogy
az el�tt történnek, miel�tt eljön az Úr
napja. Ebben az összefüggésben az Úr
napja az � személyes visszajövetelére
vonatkozik a földre, hogy elpusztítsa el-
lenségeit, és uralkodjon hatalommal és
nagy dics�ségben.

2,21 Péter a Jóelt�l vett idézetet azzal
az ígérettel fejezi be, hogy mindaz, aki
az Úrnak nevét segítségül hívja, meg-
tartatik. Ez jó hír minden kor számára,
hogy a megváltás fel van ajánlva minden
embernek az Úrba vetett hit alapján. Az
Úr neve kifejezés magában foglalja
mindazt, aki maga az Úr. Így az � nevét
segítségül hívni annyi, mint �t magát se-
gítségül hívni, mint aki a hitnek igazi
tárgya és a megváltás egyetlen útja.

2,22-24 De ki az Úr? Péter most fogja
bejelenteni azt a meglep� hírt, hogy „ez a
Jézus, akit �k keresztre feszítettek”, Úr is
és Krisztus is. Azáltal teszi ezt, hogy el�-
ször Jézus életér�l beszél, azután halálá-
ról, feltámadásáról, mennybemenetelér�l,
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végül pedig megdics�ülésér�l az Atya Is-
ten jobbján. Ha még mindig az az elkép-
zelésük, hogy Jézus a júdeai sírban van,
Péter hamarosan ki fogja ábrándítani �ket
tévhitükb�l. Meg kell tudniuk, hogy az,
akit megöltek, a mennyben van, és még
mindig számolniuk kell vele.

Itt tehát az apostol érvelésének fo-
lyamatát látjuk: a Názáreti Jézus Isten-
t�l származó embernek bizonyult a sok
csoda által, amelyeket Isten erejével cse-
lekedett (22. v.). Az Úr elvégzett taná-
csából és rendeléséb�l Isten szolgáltat-
ta ki �t a zsidó emberek kezébe. �k vi-
szont a pogányoknak szolgáltatták ki (tör-
vény nélküli embereknek), hogy megfe-
szítsék és halálra adják (23. v.). Isten
viszont feltámasztotta a halottak közül,
megoldva a halál fájdalmait6. Lehetet-
len volt, hogy fogva tartsa a halál, mivel:
1. Isten akarta feltámasztani. A b�ntelen

meghalt a b�nösért. Istennek fel kel-
lett támasztania, annak bizonyítékául,
hogy Krisztus megváltó m�vével tel-
jesen elégedett.

2. Az ÓSZ próféciái megírták feltáma-
dását. Ezt hangsúlyozza Péter a kö-
vetkez� versekben.
2,25-27 A 16. zsoltárban Dávid pró-

fétált az Úr életér�l, haláláról, feltámadá-
sáról és megdics�ülésér�l.

Ami az életét illeti, Dávid leírta an-
nak határtalan bizalmát és bizonyosságát,
aki zavartalan közösségben él Atyjával.
Szív, nyelv és test – egész valója öröm-
mel és reménységgel volt tele.

Ami halálát illeti, Dávid el�re látta,
hogy Isten nem hagyja a lelkét a há-
deszben, és azt sem engedi, hogy Szentje
rothadást lásson. Más szavakkal, az Úr
Jézus lelke nem fog test nélküli állapot-
ban maradni, és teste nem fog oszlásnak
indulni. Ezt a verset nem lehet annak bi-
zonyítására használni, hogy az Úr Jézus
halálának idején a föld legalsó régióiba
ment az eltávozott szellemeknek valami-

lyen börtönébe. Lelke a mennybe ment7 –
Lk 23,43 –, testét pedig sírba helyezték.

2,28 Ami az Úr feltámadását illeti,
Dávid kifejezte azt a bizalmát, hogy Isten
meg fogja mutatni neki az élet útját. A
Zsolt 16,11/a-ban Dávid ezt írta: „Te ta-
nítasz engem az élet ösvényére.” A Csel
2,28/a-ban Péter ezt így idézi: „Megje-
lentetted nékem az életnek útjait.” Pé-
ter a jöv� id�t múlt id�re változtatta.
Nyilvánvalóan a Szent Szellem vezette,
hogy ezt tegye, mivel a feltámadás már
megtörtént.

Az Úr jelenlegi dics�ségét Dávid a
következ� szavakban el�re jelezte: Betöl-
tesz engem örömmel a Te orcád el�tt;
vagy ahogyan a Zsolt 16,11 mondja:
„Teljes öröm van Tenálad; a Te jobbo-
don gyönyör�ségek vannak örökké.”

2,29 Péter azzal érvel, hogy Dávid
ezeket a dolgokat nem mondhatta magá-
ról, mert az � teste rothadást látott. Sír-
ját jól ismerték az akkori zsidók. Tudták,
hogy Dávid nem támadt fel.

2,30-31 Dávid, amikor a zsoltárt írta,
prófétaként szólt. Emlékezett rá, hogy
Isten megígérte, hogy az � leszármazott-
ját feltámasztja majd, hogy az � trón-
ján üljön örökre. Dávid megértette, hogy
ez a Messiás lesz, és bár meg fog halni,
lelke nem marad testetlen állapotban, és
teste nem fog elbomlani.

2,32-33 Most Péter megismétel egy
kijelentést, amely bizonyára megdöbben-
tette zsidó hallgatóságát. A Messiás, aki-
r�l Dávid jövendölt, a Názáreti Jézus
volt. Isten feltámasztotta a halottak kö-
zül, ahogyan az apostolok mindnyájan bi-
zonyíthatják, mivel feltámadásának szem-
tanúi voltak. Feltámadását követ�en az
Úr Jézus Isten jobbjára emeltetett, és
most az Atya elküldte a megígért Szent
Szellemet. Ez volt a magyarázata annak,
ami Jeruzsálemben a nap korábbi részé-
ben történt.
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2,34-35 Nem jövendölte-e meg Dávid
is a Messiás felmagasztaltatását? Nem
önmagáról beszélt a Zsolt 110,1-ben. In-
kább Jahvét idézte, amint ezt mondja a
Messiásnak: „Ülj az én jobb kezem fe-
l�l, míglen vetem a Te ellenségeidet lá-
baid alá zsámolyul.” (Figyeljük meg,
hogy a 33-35. versek várakozási id�t jö-
vendölnek Krisztus megdics�ülése és
visszatérése között, amikor megbünteti
ellenségeit és felállítja királyságát.)

2,36 Nos, a kijelentés még egyszer
rázúdul a zsidó népre. AZ ISTEN TET-
TE ÚRRÁ ÉS KRISZTUSSÁ – AZT A
JÉZUST, AKIT TI MEGFESZÍTETTE-
TEK. Ahogyan Bengel mondja: „A be-
széd fullánkja a végére került”: AZT A
JÉZUST, akit ti megfeszítettetek. Meg-
feszítették Isten Felkentjét, és a Szent
Szellem eljövetele volt annak bizonyíté-
ka, hogy Jézus felment a mennybe (lásd
Jn 7,39).

2,37 A Szent Szellem meggy�z� ereje
olyan hatalmas volt, hogy a hallgatóság
azonnal reagált. Péter felhívása vagy fel-
szólítása nélkül ezt kiáltották: „Mit cse-
lekedjünk?” A kérdést a b�nösség mély-
séges érzése sugallta. Most értették meg,
hogy Jézus, akit megöltek, Isten szeretett
Fia volt. Ez a Jézus támadt fel a halálból,
és most a mennyben van. Ha ez így van,
hogyan menekülhetnek meg a vétkesek az
ítélett�l?

2,38 Péter válasza az volt, hogy tér-
jenek meg és merítkezzenek be Jézus
Krisztus nevében a b�nök bocsánatá-
ra. El�ször meg kellett térniük, elismer-
ve b�nös voltukat, és Isten oldalára kel-
lett állniuk önmagukkal szemben.

Azután be kellett merítkezniük b�-
neik bocsánatáért (vagy bocsánatára).
Els� látásra ez a vers azt látszik tanítani,
hogy a megváltás bemerítkezés által van,
és sok ember er�sködik, hogy pontosan
ez az, amit jelent. Ez az értelmezés lehe-
tetlen a következ� okokból:

1. Az ÚSZ-i igeszakaszok tucatjai jelen-
tik ki, hogy az üdvösség az Úr Jézus
Krisztusba vetett hit által lehetséges
(például Jn 1,12; 3,16,36; 6,47; Csel
16,31; Róm 10,9). Nem képzelhet� el,
hogy egy vagy két vers ilyen sok bi-
zonyítéknak ellentmondjon.

2. A kereszten lév� gonosztev�nek üdv-
bizonyossága volt, bemerítkezést�l
függetlenül (Lk 23,43).

3. Az Úrról nincs kijelentve, hogy bárkit
is bemerített volna, ami súlyos hiá-
nyosság, ha a bemerítkezés lényeges a
megváltáshoz.

4. Pál apostol hálát adott, hogy csak né-
hány korintusit merített be – furcsa ok
lenne a hálaadásra, ha a bemerít-
kezésnek megváltási érdeme lenne
(1Kor 1,14-16).
A b�nök bocsánatára történ� beme-

rítkezésnek egy másik értelmezését Ryrie
adja meg:

Ez nem jelenti egyszer�en azt, hogy a
b�nök megbocsáthatók, mert az Új-
szövetségben mindenütt a b�nök a
Krisztusban való hit eredményekép-
pen vannak megbocsátva, nem pedig
a bemerítkezés eredményeképpen.
Azért van bemerítkezés, mert a b�n-
bocsánat megtörtént. A görög elöljá-
rószó, az eis, amelyet úgy fordítanak,
hogy -ra vagy -ért, azt is jelenti, hogy
„következtében”, nemcsak itt, hanem
olyan igehelyeken is, mint a Mt 12,41,
ahol a jelentés csak ez lehet: Megtér-
tek Jónás prédikálásának következté-
ben (nem pedig érte). A megtérés hoz-
ta a b�nbocsánatot a pünkösdi soka-
ság számára, és a b�nbocsánat követ-
keztében kérték fel �ket a bemerítke-
zésre.8

Péter biztosította �ket, hogy ha meg-
térnek és bemerítkeznek, venni fogják a
Szent Szellem ajándékát. Azt állítani,
hogy ez a sorrend vonatkozik ránk is ma-
napság, félreértése annak, ahogyan Isten
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bánt az emberekkel a Gyülekezet korai
napjaiban; ahogyan H. P. Barker nagy
hozzáértéssel mutatott rá A Krisztus lel-
kipásztora cím� munkájában: „A hív�k-
nek négyféle közössége látható a Csele-
kedetek könyvében, és a Szent Szellem
befogadásával kapcsolatos események
sorrendje minden egyes esetben külön-
böz�.”

Itt a Cselekedetek 2,38-ban zsidó ke-
resztyénekr�l olvasunk. Számukra a sor-
rend a következ� volt:
1. B�nbánat.
2. Bemerítkezés vízzel.
3. A Szent Szellem vétele.

A samaritánusok megtérése a Csel
8,14-17-ben van feljegyezve. Ott azt ol-
vassuk, hogy a következ� események tör-
téntek:
1. Hittek.
2. Bemerítkeztek vízzel.
3. Az apostolok imádkoztak értük.
4. Az apostolok rájuk tették kezüket.
5. Vették a Szent Szellemet.

A Csel 10,44-48-ban pedig a pogá-
nyok megtérése kerül el�térbe. Figyeljük
meg itt a sorrendet:
1. Hit.
2. A Szent Szellem vétele.
3. Bemerítkezés vízzel.

Az utolsó hív� közösséget Keresztel�
Jánosnak a tanítványai képezték, Csel
19,1-7:
1. Hittek.
2. Újra bemerítkeztek.
3. Pál apostol rájuk tette kezét.
4. Vették a Szent Szellemet.

Ez azt jelentené, hogy a megváltásnak
négyféle útja van leírva a Cselekedetek
könyvében? Természetesen nem. A meg-
váltás az Úrban való hit alapján volt, van
és mindig is lesz. De a Cselekedetekben
feljegyzett átmeneti periódus alatt Isten
úgy döntött, hogy változtatja a Szent
Szellem vételével kapcsolatos eseménye-

ket olyan okokból, amelyeket � tud, de
úgy döntött, hogy nekünk nem tárja fel.

Akkor ezek közül melyik vonatkozik
ma ránk? Minthogy Izráel mint nemzet
visszautasította a Messiást, a zsidó nép
elveszítette minden kiváltságát, amellyel
rendelkezett. Most Isten a pogányok kö-
zül hív ki egy népet az � nevéért (Csel
15,14). Ma tehát a sorrend az, amelyet a
Csel 10-ben találunk:

1. Hit.
2. A Szent Szellem elnyerése.
3. Bemerítkezés vízzel.
Úgy hisszük, ez a sorrend alkalmaz-

ható ma mindenkire, zsidókra és a pogá-
nyokra egyaránt. Ez els� látásra önké-
nyesnek t�nhet. Azt lehetne kérdezni:
„Mikor sz�nt meg a Csel 2,38-ban lév�
sorrend a zsidókra vonatkozni, és mikor
kezd�dött a Csel 10,44-48-ban lev� sor-
rend?” Természetesen határozott id�pon-
tot nem lehet megadni; de a Cselekedetek
könyve nyomon követi a fokozatos átala-
kulást attól kezdve, hogy az evangélium
eljutott el�ször a zsidókhoz, majd miután
a zsidók ismételten visszautasították, ki-
jutott a pogányokhoz. A Cselekedetek
könyvének végére Izráel nemzete már
teljesen félre van állítva. Hitetlenségük
folytán elveszítettek mindenféle különle-
ges kiváltságot arra, hogy Isten választott
népe legyenek. A Gyülekezet korszaka
alatt a pogány nemzetek jönnek számí-
tásba, és Istennek a pogányok számára
megadott sorrendje  az érvényes, amit a
Csel 10,44-48 vázol.

2,39 Péter ezt követ�en arra emlé-
keztette �ket, hogy a Szent Szellem ígé-
rete nekik és gyermekeiknek (a zsidó
népnek) szól, valamint mindazoknak,
akik messze vannak (a pogányoknak), és
akiket csak elhív magának Isten.

Pontosan azokat az embereket, akik
ezt mondták: „Vére rajtunk és a mi mag-
zatainkon”, most biztosítják a kegyelmet
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maguk és gyermekeik számára, ha bíznak
az Úrban.

Ezt a verset gyakran használták hibá-
san annak a tanítására, hogy a hív� szül�k
gyermekeinek ezáltal biztosítottak a
szövetség kiváltságai, tehát üdvözülnek.
Spurgeon válaszol erre hatásosan:

Nem tudja-e Isten Gyülekezete, hogy
„ami testt�l született, test az, és ami
Szellemt�l született, Szellem az?” „Ki
adhat tisztát a tisztátalanból?” A
természeti születés a természet szeny-
nyes voltát közvetítheti, de nem békes-
séget. Az újszövetségben határozottan
ki van jelentve, hogy Isten fiai „nem
vérb�l születtek, nem is a hústest aka-
ratából, nem is ember indulatából,
hanem Istent�l”.9

Az a fontos dolog, amit meg kell je-
gyezni, hogy az ígéret nemcsak nektek
és gyermekeiteknek szól, hanem minda-
zoknak, akik messze vannak, valakiket
csak elhív magának az Úr, a mi Iste-
nünk. Az evangéliumi hívás mindenkit
magában foglal.

2,40 Péternek nincs az egész beszéde
feljegyezve ebben a fejezetben, de a töb-
binek az volt a lényege, hogy a zsidó
hallgatók szakadjanak el ett�l a csalárd,
gonosz nemzedékt�l, amely elutasította
és megölte az Úr Jézust. Azáltal tehették
ezt, hogy elfogadják Jézust, mint Messi-
ást és Megváltót, és nyilvánosan megta-
gadnak minden kapcsolatot Izráel b�nös
nemzetével a keresztyén bemerítkezés út-
ján.

2,41 Nagy megmozdulás volt a nép
között, be akartak merítkezni annak küls�
bizonyítékaként, hogy örömmel10 fogad-
ták Péter szavait úgy, mint az Úrét.

A hív�k társaságához ezen a napon
mintegy háromezer lélek csatlakozott.
Ha a Szent Szellem szolgálatának legjobb
bizonyítéka a lelkek megtérése, akkor Pé-
teré bizonyára ilyen szolgálat volt. Két-
ségtelen, hogy ennek a galileai halásznak

eszébe jutottak az Úr Jézus szavai: „Azt
mívelem, hogy embereket halásszatok”
(Mt 4,19). És talán az Úr alábbi mondása
is: „Bizony, bizony, mondom néktek: Aki
hisz énbennem, az is cselekszi majd azo-
kat a cselekedeteket, amelyeket én cse-
lekszem; és nagyobbakat is cselekszik
azoknál; mert én az én Atyámhoz me-
gyek” (Jn 14,12).

Tanulságos megfigyelni azt a gondos-
ságot, amellyel a megtértek száma fel van
jegyezve – mintegy háromezer lélek. Az
Úr minden szolgája hasonló óvatossággal
járhat el az úgynevezett Krisztus melletti
döntések számbavételénél.

2,42 A valóság bizonyítása a folya-
matosságban van. Ezek a megtért embe-
rek azzal bizonyították hitvallásuk való-
ságos voltát, hogy állhatatosan foglala-
tosak voltak a következ�kben:
1. Az apostolok tudományában. Ez az

apostolok ihletett tanítását jelenti,
amely el�ször szóban hangzott el,
most pedig az ÚSZ �rzi.

2. A közösség gyakorlásában. Az új
élet másik bizonyítéka az újonnan hí-
v�knek az a vágya volt, hogy Isten
népével együtt legyenek, és részesül-
jenek a közös dolgokból. Úgy érez-
ték, hogy el vannak különülve a vi-
lágtól Isten számára, és a többi ke-
resztyénnel vannak közösségben.

3. A kenyér megtörésében. Az ÚSZ-
ben ezt a kifejezést használták mind
az úrvacsorára, mind a közös étkezés-
re. Jelentését minden egyes esetben a
szövegösszefüggésb�l kell meghatá-
rozni. Itt nyilvánvalóan az úrvacsorá-
ra vonatkozik, mivel teljesen szük-
ségtelen lenne azt mondani, hogy ki-
tartóan foglalatosak voltak az étke-
zésben. A Csel 20,7-b�l megtudjuk,
hogy a korai keresztyén gyakorlat sze-
rint a kenyértörés a hét els� napján
volt. A Gyülekezet korai napjaiban
szeretetvendégséget tartottak az úrva-



 Apostolok Cselekedetei 2

503

csorával együtt a szentek egymás
iránti szeretetének kifejezéseként.
Azonban visszaélések fordultak el�,
és az „agapét”, vagyis a szeretetven-
dégséget megszüntették.

4. A könyörgésben. Ez volt a korai gyü-
lekezetek negyedik alapvet� tevé-
kenysége, és kifejezte a teljes függést
az Úrtól az imádat, a vezetés, a meg-
oltalmazás és a szolgálat dolgában.
2,43 A tiszteletteljes félelem érzése

szállta meg az embereket. A Szent Szel-
lem hatalmas ereje annyira nyilvánvaló
volt, hogy a szívek elcsendesedtek és
megszelídültek. Csodálkozás töltötte el
lelküket, amikor látták, hogy az aposto-
lok sok csodát és jelt tesznek. A csodák
olyan cselekedetek voltak, amelyek cso-
dálkozást és bámulatot váltottak ki. A je-
lek olyan csodák voltak, amelyek tanítást
hordoztak. Egy csodás cselekmény lehe-
tett csoda is és jel is.

2,44-45 A hív�k rendszeresen össze-
gy�ltek, és minden dolgot közös tulaj-
donnak tekintettek. Isten szeretete annyi-
ra betöltötte szívüket, hogy nem tekintet-
ték anyagi javaikat sajátjuknak (4,32).
Bármikor szükség támadt a közösségben,
eladták személyes tulajdonaikat, és az el-
lenértékét szétosztották. Így egyenl�ség
volt.

„Azok között, akik hittek, a szívnek
és érdekeknek olyan egysége bontakozott
ki, amely a bukott állapot természetes ön-
zését elnyelte olyan szeretet teljességé-
ben, amelyet az isteni szeretet érzékelése
nemzett. Úgy voltak együtt, hogy minde-
nük közös volt; nem valamilyen törvény
vagy küls� kényszer hatására, amely azt
teljesen megrontotta volna, hanem annak
tudatában, hogy mindnyájan Krisztushoz
tartoznak, és amit Krisztus jelent egyen-
ként és mindnyájuk számára. Általa meg-
gazdagodva azzal az áldással, amelyet
semmi sem csorbíthat, hanem minél in-
kább szolgáltak vele, annál inkább az

övék volt, »eladták tulajdonaikat és javai-
kat, és szétosztották egymás közt, aho-
gyan kinek-kinek szüksége volt rá«”.11

Sokan érvelnek manapság úgy, hogy
ebben a gyakorlatban nem kell követnünk
a korai hív�ket. Valaki éppen így vitat-
kozhatna azon is, hogy nem kell feleba-
rátunkat úgy szeretnünk, mint magunkat.
Az, hogy egyesek vagyonából és szemé-
lyes javaiból mindenki részesedett, azok-
nak az életeknek a vitathatatlan gyümöl-
cse volt, amelyek Szent Szellemmel vol-
tak teljesek. Valaki ezt mondta: „Egy iga-
zi keresztyén nem viselheti el, hogy túl
sok legyen neki, amikor másoknak túl ke-
vés van.”

2,46 Ez a vers mutatja meg a pünkösd
hatását a vallási és az otthoni életre.

Ami a vallási életet illeti, ne feledjük,
hogy ezek a korai megtértek zsidó háttér-
rel rendelkeztek. Noha a gyülekezet most
már létezett, a zsidó templomhoz f�z�d�
kötelékek nem szakadtak el azonnal. A
júdaizmus halotti öltözékének levetési
folyamata végig folytatódott a Cseleke-
detek könyvének ideje alatt. Így a hív�k
továbbra is jelen voltak a templomban
végzett szolgálatokban,12 ahol hallották
az ÓSZ felolvasását és magyarázatát.
Ezenkívül természetesen találkoztak az
otthonokban a 42. versben felsorolt tevé-
kenységek gyakorlására is.

Ami otthoni életüket illeti, azt olvas-
suk, hogy megtörték a kenyeret, része-
sedve az eledelben örömmel és tiszta
szívvel. Itt világosan látható, hogy a ke-
nyér megtörése a szabályos étkezések el-
fogyasztására vonatkozik. Megváltásuk
öröme kiáradt életük minden részletére.

2,47 Az élet a dicséret himnuszává és
a hálaadás zsoltárává lett azoknak, akik
megszabadultak a sötétség hatalmából, és
átmentek Isten Fia szeretetének királysá-
gába.

Hív� el�deink az egész nép el�tt
kedvesek voltak. De ez nem volt tartós.
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A keresztyén hit természete olyan, hogy
elkerülhetetlenül feltámasztja az emberi
szív gy�lölködését és ellenállását. Az Úr
figyelmeztette tanítványait, hogy �rizked-
jenek a népszer�ségt�l (Lk 6,26). Üldö-
zést és nyomorúságot helyezett kilátásba
(Mt 10,20-23). Így ez a kedvesség pilla-
natnyi dolog volt, amit hamarosan felvál-
tott az indokolatlan ellenségeskedés.

Az Úr pedig naponként szaporítot-
ta a gyülekezetet az üdvözül�kkel. A
keresztyén közösség a megtérések révén
mindennap növekedett. Azok, akik hallot-
ták az evangéliumot, felel�sek voltak,
hogy Jézus Krisztust az akarat határozott
cselekedete által fogadják el. Az Úr vá-
lasztása és közrem�ködése nem zárja ki
az emberi felel�sséget.

Ebben a fejezetben tehát beszámolót
kaptunk a Szent Szellem kitöltetésér�l,
Péternek az összegy�lt zsidókhoz intézett
emlékezetes felhívásáról, a nagy sokaság
megtérésér�l és a korai hív�k életének rö-
vid leírásáról. Az utóbbinak kit�n� ösz-
szefoglalását találjuk az Encyclopaedia
Britannica 13. kiadása a „Gyülekezet tör-
ténete” cím� szakaszában:

Figyelemre méltó a korai keresztyé-
nek életében az az er�teljes érzés,
hogy �k Isten elhívott és elkülönített
népe. A keresztyén Gyülekezet gon-
dolkodásuk szerint isteni, nem pedig
emberi intézmény. Isten alapította és
irányítja, és még a világot is érte te-
remtette. Ez az elképzelés ... irányítot-
ta a korai keresztyének egész életét,
egyénileg és társadalmilag egyaránt.
Úgy tekintették magukat, mint akik el
vannak különítve a világ többi részé-
t�l és különleges kapcsolatuk van
egymással. Polgárjoguk a mennyben
volt, nem a földön. Azok az elvek és
törvények, amelyekhez tartani igye-
keztek magukat, felülr�l valók voltak.
A jelenlegi világ csak ideiglenes, az
igazi életük a jöv�ben várt rájuk.

Krisztus hamarosan vissza fog térni,
ezért ennek a korszaknak az elfoglalt-
ságai, munkái és örömei kevesebb je-
lent�séggel bírtak... A keresztyének
mindennapi életében jelen volt a
Szent Szellem, és ennek gyümölcse
többféle keresztyén erényben meg-
mutatkozott. Ennek a hitnek az ered-
ményeképpen az életük különösen
buzgó és ihletett jelleg� volt. Nem a
közönséges emberek mindennapi ta-
pasztalatait élték át, hanem olyan
emberekét, akik egy magasabb szfé-
rába emelkedtek fel és ragadtattak el.

Ahogyan a fentieket olvassuk, észre-
vesszük, milyen messzire sodródott az
egyház eredeti életét�l és összetartásától!

A HÁZI GYÜLEKEZET ÉS A GYÜ-
LEKEZETSZER� SZERVEZETEK

Mivel a Cselekedetek könyvében itt
(2,47) használják el�ször a gyülekezet
szót (görögül ekklézsia)13; egy kis szüne-
tet tartunk annak megvizsgálására, hogy a
korai keresztyének gondolkodásában a
gyülekezet milyen központi helyet foglalt
el.

A gyülekezet a Cselekedetek könyvé-
ben és az ÚSZ többi részében azt jelen-
tette, amit gyakran „házi gyülekezetnek”
neveznek. A korai keresztyének inkább
házaknál találkoztak, semmint speciális
gyülekezeti épületekben. Azt lehet mon-
dani, hogy a vallás elkülönült a kimon-
dottan szent helyekt�l, és az élet szokásos
színterén, az otthonokban összpontosult.
Unger mondja, hogy az otthonok két év-
századon keresztül a keresztyén gyüleke-
zetek helyszínei volak.14

Könnyen azt gondolhatjuk, hogy a
magánotthonok használatát inkább a gaz-
dasági szükségszer�ség kényszerítette ki,
és nem szellemi megfontolások. Mi any-
nyira megszoktuk már a templomokat és
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a kápolnákat, hogy úgy véljük, ez Isten
elképzelése.

Alapos okunk van azonban úgy gon-
dolni, hogy az els� század hív�i bölcseb-
bek voltak, mint mi.

El�ször is nem összeegyeztethet� a
keresztyén hittel és a szeretet hangsúlyo-
zásával, hogy milliókat költsünk fény�z�
épületekre, amikor olyan kiáltó szükség
uralkodik a világban. Ezzel kapcsolatban
E. Stanly Jones a következ�ket írta:

Láttam a Bambinót, a gyermek Krisz-
tust a római katedrálisban, drága
ékszerekkel megrakva, azután kimen-
tem, és láttam az éhes gyermekek te-
kintetét, és azon gondolkodtam, hogy
vajon Krisztus ennek az éhezésnek
láttán örült-e ékszereinek. Aztán arra
gondoltam, hogy ha így lenne, én már
nem tudnék szívesen Krisztusra gon-
dolni. Az a felékszerezett Bambino és
az éhez� gyermekek annak a szimbó-
lumai, amelyet mi tettünk azzal, hogy
Krisztust méltóságteljes, költséges ka-
tedrálisokkal és templomokkal ruház-
tuk fel, miközben érintetlenül hagytuk
az emberi társadalom alapvet� hiá-
nyosságait. Ezáltal Krisztus éhez�
maradt a munkanélküliekben és a ki-
semmizettekben.15

Nemcsak embertelen, gazdaságtalan
is pénzt költeni olyan drága épületekre,
amelyeket nem több, mint három, négy
vagy öt órán keresztül használnak egy hé-
ten. Hogyan engedhettük meg magunk-
nak, hogy belesodródjunk ebbe a gondol-
kodás nélküli álomvilágba? Hajlandók
lettünk ilyen sok pénzt költeni azért, hogy
ilyen kevés hasznot nyerjünk vissza.

Modern építkezési programjaink let-
tek a legnagyobb akadályai a Gyülekezet
terjedésének. A súlyos költségek okoz-
zák, hogy a gyülekezeti vezet�k ellenáll-
nak az új gyülekezetekbe osztódásnak. A
tagok bármilyen elveszítése veszélyezteti
a bevételt, amely az épületekhez és azok

fenntartásához szükséges. Az eljövend�
nemzedéket már adósság terheli, és új
gyülekezetek alakulásának még a remé-
nyét is megfojtja.

Gyakran érveltek azzal, hogy szükség
van impozáns épületekre, hogy a vallás-
talan embereket szolgálatunkhoz vonzza.
Azonkívül, hogy ez meglehet�sen testies
gondolkodásra vall, teljesen figyelmen
kívül hagyja az ÚSZ-i mintát. A korai
gyülekezetek összejövetelei f�képpen a
hív�knek szóltak. A keresztyének össze-
gy�ltek az apostolok tanítása, a közösség,
a kenyér megtörése és az imádság kedvé-
ért (Csel 2,42). Nem úgy evangélizáltak,
hogy vasárnapi összejövetelekre hívtak
embereket, hanem bizonyságot tettek
azoknak, akikkel a hét folyamán érintke-
zésbe kerültek. Amikor az emberek meg-
tértek, bevitték �ket a házi gyülekezet kö-
zösségébe és melegébe, hogy táplálkoz-
zanak és meger�södjenek.

Néha nehéz elérni, hogy az emberek a
méltóságteljes egyházi épületekbe az is-
tentiszteletekre bemenjenek. Er�teljes a
reakció a formalizmus ellen. Van olyan
félelem is, hogy a pénzükre pályáznak.
„Az egyház csak a pénzedet akarja” – ez
általános panasz. Ezek közül az emberek
közül viszont sokan hajlandóak részt ven-
ni egy otthon tartott beszélget� jelleg�
bibliatanulmányozásban. Ott nem kell a
stílussal tör�dniük, és élvezik a nem el�-
írásos és nem hivatalos légkört.

Valójában a házi gyülekezet ideális
minden kultúrában és minden országban.
Ha áttekinthetnénk az egész világot, való-
szín�leg több gyülekezeti találkozót lát-
nánk otthonokban, mint más helyen.

A mai impozáns katedrálisokkal, a
templomokkal, a kápolnákkal szemben,
valamint az er�sen megszervezett feleke-
zetek, missziós testületek és egyházszer�
szervezetek sokaságával szemben, a Cse-
lekedetek könyvében az apostolok nem
kísérelték meg semmiféle szervezet kiala-
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kítását az Úr munkája végzésére. A helyi
gyülekezet volt Isten egysége a földön
azért, hogy terjessze a hitet, és a tanítvá-
nyok megelégedtek azzal, hogy ezen be-
lül munkálkodjanak.

Az utóbbi években a keresztyénség-
ben egy szervezeti robbanás következett
be, szinte szédít� méretekben. Ha egy hí-
v� embernek támad valamilyen új ötlete
Krisztus ügyének el�revitelében, létrehoz
valamilyen missziós bizottságot, testüle-
tet vagy intézményt.

Ennek egyik eredménye az, hogy arra
alkalmas tanítókat és prédikátorokat el-
hívnak eredeti szolgálatukból azért, hogy
adminisztrátorok legyenek. Ha valameny-
nyi missziós testületi adminisztrátor a
missziós mez�n dolgozna, nagymérték-
ben csökkentené az ottani munkaer�hi-
ányt.

A szervezetek elburjánzásának másik
eredménye az, hogy hatalmas pénzössze-
gek kellenek a rezsire, és így azokat el
kell vonni az evangélium közvetlen ter-
jesztését�l. A keresztyén szervezeteknek
juttatott adományok nagyobb része a
szervezetek fenntartására megy el, nem
pedig arra a f� célra, ami létrehozta a
szervezetet.

A szervezetek gyakran akadályozzák
a nagy megbízatás teljesítését. Jézus azt
mondta tanítványainak, hogy tanítsák
mindazokat a dolgokat, amelyeket � pa-
rancsolt. Sokaknak, akik keresztyén szer-
vezetekben munkálkodnak, meg sem en-
gedik, hogy Isten minden igazságát tanít-
sák. Nem taníthatnak bizonyos vitás dol-
gokat, mert félnek, hogy elidegenítik azt
a testületet, amelyt�l az anyagi támoga-
tást várják.

A keresztyén intézmények megsoka-
sodása túl gyakran eredményezett pártos-
kodásokat, féltékenységet és rivalizálást,
ami nagy kárt okozott a Krisztusról szóló
bizonyságtételnek.

Gondoljunk a keresztyén szervezetek
egymást átfed� sokaságára m�ködés
közben otthon és külföldön. Mind-
egyik a korlátozott számú személyzet-
re és a csökken� pénzügyi forrásokra
pályázik. Figyeljük meg azt is, hogy
ezek közül a szervezetek közül milyen
sok valójában pusztán emberi rivali-
zálásnak köszönheti eredetét, bár
nyilvános kijelentéseikben rendszerint
Isten akaratára hivatkoznak. (Egy
evangéliumi szerz� jegyzeteib�l.)
Az is gyakran igaz, hogy a szerveze-

teknek módjukban áll fenntartani magu-
kat azok után is, hogy már régen túlélték
saját hasznosságukat. A malomkerekek
még nagyban �rölnek, holott az alapítók
kezdeti látása már elveszett, és az egykori
dinamikus mozgalom dics�sége tovat�nt.
Nem primitív naivitás, hanem szellemi
bölcsesség volt a korai keresztyének ré-
szér�l, hogy óvakodtak emberi szerveze-
teket felállítani, hogy az Úr munkáját vé-
gezzék.

G. H. Lang írja a következ�ket:
Egy éles szem� író, szembeállítva az
apostoli munkát a szokásos modern
missziós módszerekkel, azt mondta,
hogy mi missziókat hoztunk létre, míg
az apostolok gyülekezeteket alapítot-
tak. A különbség nagy és jelent�s. Az
apostolok gyülekezeteket alapítottak,
és nem alapítottak semmi mást, mert
az el�ttük lev� célok érdekében semmi
másra nem volt szükség, egyébként
nem lehettek volna olyan alkalmasak.
Mindenütt, ahol dolgoztak, a megtér-
tekb�l helyi gyülekezetet alakítottak,
vénekkel – mindig vénekkel, sohasem
egy vénnel (Csel 14,23; 15,6.23;
20,17; Fil 1,1) –, hogy vezessék, igaz-
gassák, pásztorolják a gyülekezetet.
Ezek olyan emberek voltak, akiket Is-
ten tett alkalmassá, és a szentek elis-
mertek (1Kor 16,15; 1Tesz 5,12-13;
1Tim 5,17-19); valamint diakónusok-
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kal, akiket a gyülekezet jelölt ki (Csel
6,1-6; Fil 1,1). Abban különböztek a
vénekt�l, hogy eljárjanak a kevés, de
nagyon fontos világi ügyben, különö-
sen a gyülekezet javainak szétosztá-
sában... Mindaz, amit tettek (az apos-
tolok) a szervezést illet�en, az volt,
hogy a tanítványokat más hasonló
gyülekezetekbe gy�jtötték. Más szer-
vezet, mint a helyi gyülekezet, nem
jelenik meg az Újszövetségben, még a
csíráját sem találjuk semmi másnak.16

A korai keresztyének és apostoli ve-
zet�ik számára a helyi gyülekezet volt az
az istenileg elrendelt egység a földön,
amelyr�l Isten döntött úgy, hogy általa
munkálkodik; és az egyetlen olyan egy-
ség, amelynek örökérvény�séget ígért, a
gyülekezet volt.

E) Egy béna meggyógyulása, és Péter
vádja Izráel ellen (3,1-26)

3,1 Délután három óra volt, amikor
Péter és János felment a templomba Je-
ruzsálembe. Mint korábban már említet-
tük, a korai zsidó keresztyének továbbra
is eljártak a templomi szolgálatokra.

3,2 Amint a templomhoz közeledtek,
embereket láttak, akik egy sánta koldust
hoztak, és letették a szokásos kolduló he-
lyen, annál a kapunál, amelyet Ékesnek
neveztek. Ennek az embernek az elesett
állapota, mivel születését�l fogva sánta
volt, kiáltó ellentétben állt a templom épí-
tészeti szépségével. Ez emlékeztet ben-
nünket arra a szegénységre és tudatlan-
ságra, amely a nagy katedrálisok árnyé-
kában húzódik meg, valamint a hatalmas
egyházi rendszerek tehetetlenségére,
hogy a fizikai és a szellemi nyomorékok-
nak segítséget nyújtsanak.

3,3 A sánta nyilvánvalóan feladott
már minden reményt azzal kapcsolatban,
hogy valaha meggyógyulhat, és megelé-
gedett azzal, hogy alamizsnát kéregessen.

3,4 Péter ahelyett, hogy úgy tekintett
volna erre az emberre, mint reménytelen
nyomorultra, úgy látta �t, mint akiben Is-
ten hatalmas ereje megmutatkozhat. „Ha
a Szellem vezet bennünket, azokra irá-
nyítjuk tekintetünket, akiket Isten meg
akar áldani, ahelyett, hogy vaktöltényeket
puffogtatnánk és leveg�t vagdosnánk.”

Péter ezt parancsolta néki: „Nézz mi-
reánk.” De nem azért mondta, hogy a
nyilvánosság figyelmét Jánosra és önma-
gára terelje, hanem csak fel akarta hívni a
koldus figyelmét.

3,5-6 A koldus még mindig nem várt
mást, mint anyagi segítséget, de felfigyelt
rájuk. Ekkor olyan kijelentést hallott,
ami egyrészt csalódást keltett, másrészt
felvillanyozta. Ami az alamizsnát illette,
Péter semmit sem adhatott neki. De tudott
valami jobbat adni. A Názáreti Jézus
Krisztus hatalmával megparancsolta a
sántának, hogy keljen fel és járjon. Egy
szellemes öreg prédikátor ezt mondta: „A
nyomorék koldus alamizsnát kért, és lá-
bakat kapott.”

Azt mondják, hogy Aquinói Tamás
egyszer meglátogatta a pápát, amikor az
éppen nagy mennyiség� pénzt számlált. A
pápa így dicsekedett: „Már nem kell ezt
mondanunk Péterrel: Ezüstöm és ara-
nyam nincsen nékem!” Aquinói Tamás
így válaszolt: „… de azt sem tudja ön Pé-
terrel mondani: Kelj fel és járj!”

3,7 Amint Péter lábra segítette az
embert, er� áradt annak azel�tt használ-
hatatlan lábába és izomzatába. Itt újra
emlékeznünk kell arra, hogy a szellemi
életben az isteninek és az emberinek egy
különös elegye létezik. Péter segíti lábra
állni az embert; aztán Isten elvégzi a gyó-
gyítást. Nekünk meg kell tenni, amit tu-
dunk; azután Isten meg fogja tenni, amit
mi nem tudunk.

3,8 A gyógyítás csodája azonnali volt,
nem fokozatos. Figyeljük meg, hogy Isten
Szelleme milyen sokféle szót használ a
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mozgásra: felszökvén megállt... járt és
bement... járkálva és szökdelve.

Ha eszünkbe jut az a lassú, fájdalmas
folyamat, ahogyan egy csecsem� megta-
nul járni, megérthetjük, milyen csodálatos
volt ennek az embernek a járás, és életé-
ben el�ször azonnal ugrált.

Ez a csoda, amelyet Jézus nevében
vittek véghez, további bizonyságtétel volt
Izráel népének, hogy az, akit keresztre fe-
szítettek, él, és a gyógyítójuk, a megvál-
tójuk akar lenni.

3,9-10 A koldus naponta a templom
ajtajában feküdt, ezért látásból mindenki
ismerte. Most, hogy meggyógyult, a cso-
da szükségszer�en köztudottá vált. Az
emberek nem tagadhatták, hogy hatalmas
csoda történt. De mit jelentett nekik ez az
egész?

3,11 Amikor a meggyógyult ember
ragaszkodott Péterhez és Jánoshoz,
mint gyógyítóihoz, az egész nép összefu-
tott Salamon tornácába, a templomi te-
rület egyik részébe. Ámulatuk és csodál-
kozásuk alkalmat adott Péternek, hogy
prédikáljon.

3,12 Péter el�ször is elterelte az em-
berek figyelmét a meggyógyult emberr�l,
valamint az apostolokról. A csoda ma-
gyarázata nem bennük volt.

3,13-16 Gyorsan elvezette �ket a
csoda igazi megcselekv�jéhez. Jézus volt
az, akit �k elutasítottak, megtagadtak és
megöltek. Isten feltámasztotta a halál-
ból és megdics�ítette a mennyben. Most,
a belé vetett hit által gyógyult meg ez az
ember reménytelen állapotából.

Péter szent bátorsága, ahogy vádolta
Izráelt, figyelemre méltó. A következ�k
voltak a vádpontjai:
1. Kiszolgáltatták Jézust (a pogányok-

nak bírói eljárásra).
2. Megtagadták Pilátus el�tt, amikor

úgy határozott, hogy szabadon bo-
csátja.

3. Megtagadták a Szentet és Igazat, és
azt kérték, hogy egy gyilkost (Ba-
rabbást) bocsássanak szabadon.

4. Az élet Fejedelmét (vagy Szerz�jét)
megölték.
Figyeljük meg ezzel szemben Isten

bánásmódját Jézussal:
1. Feltámasztotta a halálból (15. v.).
2. Megdics�ítette Szolgáját, Jézust –

nem pedig mint Fiát, Jézust, ahogyan
sok más helyen (13. v.).
Figyeljük meg végül a Krisztusba ve-

tett hit hangsúlyozását, mint a gyógyulás
csodájának magyarázatát (16. v.). Ebben
a versben is, ahogyan máshol, a név a
személyt jelenti. Így az � nevében való
hit a Krisztusba vetett hitet jelenti.

3,17 Ebben a versben Péter szavaiban
felt�n� a változás. Miután megvádolta Iz-
ráel férfiait az Úr Jézus halála miatt, most
úgy szólítja meg �ket, mint zsidó testvé-
reit; kegyelmesen elismerve, hogy mind-
ezt tudatlanságból tették, sürgetve �ket,
hogy bánják meg b�neiket és miel�bb tér-
jenek meg.

Talán ellentmondásosnak t�nik azt
hallani Pétert�l, hogy a zsidók az Úr Jé-
zust tudatlanságból feszítették meg. Nem
jött-e a Messiás teljes hitelességével?
Nem tett-e hatalmas csodákat közöttük?
Nem b�szítette-e fel �ket azzal az állí-
tásával, hogy Istennel egyenl�? Igen,
mindez igaz. Mégis tudatlanok voltak az-
zal a ténnyel kapcsolatban, hogy Jézus
Krisztus a megtestesült Isten. Nem azt
várták, hogy a Messiás alázatos kegye-
lemben jön, hanem mint hatalmas katonai
felszabadító. Jézust csalónak nézték.

Nem tudták, hogy valóban Isten Fia.
Minden bizonnyal úgy gondolták, hogy
Istennek tesznek szolgálatot megöletésé-
vel. Ezért mondta maga az Úr a megfeszí-
tésekor: „Nem tudják, mit cselekszenek”
(Lk 23,34). Pál pedig kés�bb ezt írta:
„Ha megismerték volna (e világ fejedel-
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mei), nem feszítették volna meg a dics�-
ség urát” (1Kor 2,8).

Mindez azt célozta, hogy bizonyítsa
az izráeli férfiaknak, hogy bármilyen
nagy is volt a b�nük, Isten megbocsátó
kegyelme mégis érvényes rájuk.

3,18 Anélkül, hogy b�nüket mentené,
Péter rámutat, hogy Isten felhasználta azt,
hogy saját szándékait beteljesítse. Az
ÓSZ-i próféták el�re megmondták, hogy
a Messiás szenvedni fog. A zsidó nép
volt az, amely a szenvedést rámérte. De
most felajánlja magát nekik, mint Úr és
Megváltó. Rajta keresztül kaphatnak bo-
csánatot b�neikre.

3,19 Izráel népe tartson b�nbánatot
és térjen meg. Ha ezt megteszi, akkor b�-
nei eltöröltetnek, és eljönnek a felüdü-
lés idei.

Ne feledjük el, hogy ez az üzenet
Izráel férfiainak szól (12. v.). Azt hangsú-
lyozza, hogy a nemzeti b�nbánatnak meg
kell el�znie a nemzeti helyreállítást és ál-
dást. A felüdülés idei az Úrnak színét�l
Krisztus jöv�beli földi királyságára vo-
natkoznak, ahogyan a következ� versben
említve van.

3,20 Izráel b�nbánatát követ�en Isten
el fogja küldeni a Messiást, Jézust. Mint
korábban már említettük, ez Krisztus má-
sodik eljövetelére vonatkozik, amikor
majd felállítja Ezeréves Birodalmát a föl-
dön.

3,21 Ezen a ponton elkerülhetetlenül
felmerül a kérdés: „Ha Izráel megtért
volna, amikor Péter beszélt, az Úr Jézus
visszatért volna a földre?” Nagy és isten-
fél� emberek vitatkoztak err�l a kérdés-
r�l. Vannak, akik úgy gondolják, hogy
visszatért volna. Különben azt mondják,
hogy itt nem komoly ígéretr�l lett volna
szó. Mások ezt prófétai igehelynek tekin-
tik, amely az események sorrendjét mu-
tatja, ami ténylegesen történni fog. A kér-
dés pusztán elméleti. Tény, hogy Izráel

nem tért meg, és az Úr Jézus nem jött
vissza.

A 21. versb�l világos, hogy Isten el�-
re látta, hogy Izráel nemzete el fogja uta-
sítani Krisztust, és hogy közbejön a ke-
gyelem jelenlegi korszaka a második el-
jövetele el�tt. A mennynek kell befo-
gadnia Krisztust addig, amíg minden
helyre nem lesz állítva. A minden dolog
helyreállításának ideje az Ezeréves Bi-
rodalomra mutat el�re. Ez nem általános
üdvözülést jelent, ahogyan némelyek ál-
lítják; ilyen tanítás idegen a Bibliától. In-
kább arról az id�r�l beszél, amikor a te-
remtés felszabadul a romlandóság meg-
kötözöttségéb�l, és Krisztus fog uralkod-
ni igazságban, mint az egész föld királya.

Ezeket a helyreállítási id�ket az
ÓSZ-i korszak prófétái el�re megmond-
ták.

A 21. verset megpróbálták arra fel-
használni, hogy cáfolják a nagy nyomo-
rúság el�tti elragadtatást. Azzal érveltek,
hogy ha az egeknek addig kell befogadni-
uk Jézust, amíg az Ezeréves Birodalom
meg nem kezd�dik, akkor nem jöhet el
azel�tt, hogy a Gyülekezetet hazavigye a
mennybe. A válasz természetesen az,
hogy Péter itt Izráel férfiaihoz beszélt
(12. v.). Istennek Izráellel, mint nemzettel
való bánásmódját tárgyalta. Ami Izráel
nemzetét illeti, az Úr Jézus addig fog a
mennyben maradni, amíg el nem jön ural-
kodni a nagy nyomorúság végén. De az
egyes zsidók, akik a Gyülekezet korszaka
alatt hisznek benne, a hív� pogányokkal
együtt részesei lesznek a Gyülekezet elra-
gadtatásának, amely bármely pillanatban
bekövetkezhet. Az elragadtatáskor az Úr
nem is hagyja el a mennyet; mi megyünk
hozzá a leveg�be.

3,22 Olyan ÓSZ-i próféciaként, amely
el�re tekint Krisztus dics�séges uralkodá-
sára, Péter az 5Móz 18,15.18-19-et idézi.
Az igehely úgy írja le az Úr Jézust, mint
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Isten Prófétáját Izráel aranykorában, aki
Isten akaratát és törvényét hirdeti.

Amikor Mózes ezt mondta: „Prófétát
támaszt néktek az Úr, a ti Istenetek...
mint engem”, nem úgy értette, hogy jel-
lemben vagy képességben lesz hasonló,
de hasonló lesz abban az értelemben,
hogy mindkett�jüket Isten támasztotta.
„Támasztja �t, ahogyan engem támasz-
tott.”

3,23 Krisztus földi uralkodása alatt
azok, akik visszautasítják, nem hallgat-
nak rá és nem engedelmeskednek neki,
végleg el fognak pusztulni. Természete-
sen azok, akik ma utasítják el, ugyancsak
örök ítéletet fognak szenvedni. Ebben a
szakaszban az a gondolat van, hogy
Krisztus vasvessz�vel fog uralkodni, és
azok, akik nem engedelmeseknek neki és
ellene lázadnak, azonnal meghalnak.

3,24 Péter, annak további alátámasz-
tására, hogy a helyreállítási id�t b�sége-
sen megjövendölték, hozzáteszi, hogy
Sámuelt�l kezdve minden próféta és
azok is, akik utána következtek, ezekr�l
a napokról szóltak.

3,25 Péter most emlékezteti zsidó
hallgatóit, hogy ezeknek az áldott id�k-
nek az ígérete nekik szól, mint a prófé-
ták fiainak és Ábrahám leszármazottai-
nak. Végül is Isten szövetséget kötött
Ábrahámmal, hogy az � magvában ál-
datik majd meg a föld minden nemzet-
sége. Az ezeréves áldások minden ígérete
a Magban, vagyis Krisztusban összpon-
tosul. Fogadják tehát el az Úr Jézust,
mint Messiást.

3,26 Isten már feltámasztotta Szol-
gáját (3,13), és elküldte el�ször Izráel
nemzetéhez. Ez inkább Urunk testet ölté-
sére és életére vonatkozik, semmint fel-
támadására. Ha befogadják �t, meg fogja
téríteni mindnyájukat b�neikb�l.

Péternek ebben a beszédében, amelyet
Izráel népéhez intézett, megfigyelhetjük,
hogy a királyságról van inkább szó, nem

a Gyülekezetr�l. A hangsúlyozás is in-
kább nemzeti, mint egyéni jelleg�. Isten
Szelleme hosszút�r� kegyelmében Izráel
után sóvárog, Isten �si népéhez folya-
modva, hogy fogadja el a megdics�ült Úr
Jézust, mint Messiást, és így siettesse
Krisztus királyságának eljövetelét a föl-
dön.

De Izráel nem akarta meghallani.

F) A gyülekezet üldöztetése és növe-
kedése (4,1-7,60)

4,1-4 A megszületett gyülekezet els�
üldözése kitör�ben volt. H�en az eddigi-
ekhez, a vallási vezet�kt�l indult ki. A
papok, a templom felügyel�je és a
szadduceusok szembeszálltak az aposto-
lokkal.

Scroggie azt írja, hogy a papok a val-
lási türelmetlenséget képviselik; a temp-
lom felügyel�je a politikai ellenállást; a
szadduceusok pedig a racionalista hitet-
lenséget. A szadduceusok tagadták a fel-
támadás tanát. Ez nyílt konfliktusokhoz
vezetett az apostolokkal, mivel az apos-
toli igehirdetés kulcskérdése a feltáma-
dás volt. Spurgeon itt lát párhuzamot:

Mint tudjuk, a szadduceusok jelentet-
ték a szabadelv� iskolát, a liberális,
haladó gondolkodókat, az akkori na-
pok modern gondolkodású embereit.
Ha keser� gúnnyal, harapós szar-
kazmussal vagy kegyetlenséggel akar-
nak találkozni, keressék meg ezeket a
nagyszív� „dzsentlemeneket”. Liberá-
lisak mindenki iránt, kivéve azokat,
akiknél az igazság van; azok számára
koncentrált keser�séget tartogatnak,
ami messze meghaladja az ürömöt és
az epét. Annyira liberálisak a velük
rokon tévelyg�k iránt, hogy nincs tü-
relmük kímélni az evangélium embe-
reit.17

Ezek a vezet�k bosszankodtak amiatt,
hogy az apostolok tanították a népet; úgy
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gondolták, hogy ez az � kizárólagos el�-
joguk. Aztán amiatt a kijelentés miatt is
haragudtak, hogy Jézus feltámadt a ha-
lálból. Ha feltámadt a halottak közül,
akkor a szadduceusoknak semmi hitelük
nincs.

A 2. versben fontos az a kifejezés,
hogy „feltámadás a halálból”. Mert
megcáfolja azt a népszer� elképzelést,
hogy általános feltámadás lesz a világ vé-
gén. Ez, és más igehelyek is beszélnek a
feltámadásról a halottak közül. Más sza-
vakkal: némelyek fel fognak támadni,
miközben mások (a hitetlenek) a sírban
maradnak egy végs� id�pontig.

A vezet�k úgy döntöttek, hogy az
apostolokat bizonyos házi �rizet alatt
tartják, mivel már kés� volt. (A 3. feje-
zetben leírt csoda körülbelül délután há-
rom órakor történt.)

A hivatalos ellenállás ellenére sok
ember fordult az Úrhoz. Körülbelül öt-
ezer ember (görögül: antroposz, „férfi”)
van megemlítve, akik csatlakoztak a ke-
resztyén közösséghez. A bibliamagyará-
zók nem értenek egyet abban, hogy ez a
szám a pünkösdkor üdvözülend� három-
ezret is magában foglalja-e. A n�ket és a
gyermekeket nem foglalja magában.

4,5-6 A következ� napon összeült a
Szanhedrinként ismert f�tanács, mint
vizsgálóbizottság, azzal a szándékkal,
hogy leállítják a kellemetlenked� embe-
rek tevékenységét. De minden, amit elér-
tek, az volt, hogy újabb lehet�séget adtak
az apostoloknak a bizonyságtételre Krisz-
tusról.

A következ� f�emberek, vének és
írástudók voltak együtt:
1. Annás, a f�pap, aki elé az Urat el�-

ször vitték. Korábban volt f�pap, de
talán udvariasságból meghagyták neki
a címet.

2. Kajafás, Annás veje, aki elnökölt az
Úr kihallgatásán.

3. János és Sándor, akikr�l semmi mást
nem tudunk.

4. Mindenki, aki a f�pap családjából
származott, a f�papi nemzetségb�l
származó férfiak.
4,7 A kihallgatás azzal kezd�dött,

hogy megkérdezték az apostoloktól, mi-
lyen hatalommal, vagy milyen név által
tették a csodát. Péter lépett el�re, hogy
megtegye harmadik nyilvános bizonyság-
tételét Krisztusról Jeruzsálemben. Felbe-
csülhetetlen alkalom kínálkozott, hogy
hirdesse az evangéliumot a vallási veze-
t�ségnek, és � meg is ragadta azonnal és
félelem nélkül.

4,8-12 El�ször is emlékeztette �ket,
hogy amiatt vannak gondban, mert az
apostolok jó cselekedetet hajtottak végre
egy elesett emberrel. Bár Péter ezt nem
mondta, a meggyógyult ember a templom
kapujában koldult azel�tt, és a vezet�k
sohasem voltak képesek meggyógyítani.
Akkor az apostol feléjük mennydörögte,
hogy Jézus nevében, akit �k megfeszí-
tettek, gyógyították meg ezt az embert.
Isten feltámasztotta Jézust a halálból,
és az � hatalma által ment végbe ez a
csoda. A zsidók elutasították és megfe-
szítették Jézust, de Isten feltámasztotta
a halálból és megdics�ítette a mennyben.
A megvetett k� így lett a szegelet fejévé,
azzá a nélkülözhetetlen k�vé, amely a
szerkezetet teljessé teszi. Márpedig �
nélkülözhetetlen. Nélküle nincsen üdvös-
ség. � a kizárólagos Megváltó. Nincs
más név az ég alatt, amely adatott
volna emberek között üdvözülésre, és
egyedül az � neve által kell megtartat-
nunk.

Ahogyan a 8-12. verseket olvassuk,
jusson eszünkbe, hogy ezeket a szavakat
ugyanaz az ember mondta, aki háromszor
tagadta meg az Urat esküdözve és átko-
zódva.

4,13 A száraz, formális vallás mindig
türelmetlen a buzgó, élettel teli evangéli-
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zálással szemben, amelynek eredményei
vannak a szívekben és az életekben. Ve-
zet�i zavarban vannak, ha látják, hogy
írástudatlan és közönséges emberek
hatást gyakorolnak a közönségre, miköz-
ben �k minden bölcsességükkel „képtele-
nek felülemelkedni testen és véren”.

Az Újszövetségben nincs különbség
papság és laikusok között. Ez a kü-
lönbségtétel a katolicizmustól ered�
földi hagyomány. Husz János a min-
den hív� ember papságának tanáért
küzdött és halt meg Csehországban,
és a husziták szimbóluma a mai napig
az úrvacsorai kehely, amely a Biblián
áll. A királyi papságnak ez az igazsá-
ga, és hogy minden egyes hív� ember
tanú, dinamikus er�t jelentett a korai
gyülekezetekben. Bármilyen modern
berendezés, közlekedési eszköz vagy
az Ige lefordítása és publikálása nél-
kül Isten kegyelmének evangéliuma
megrázta az egész birodalmat, míg
végül a császár udvarában is voltak
szentek. Isten visszahív bennünket az
egyszer� keresztyénséghez.18

A Szanhedrin meg volt döbbenve Pé-
ter és János bátorságától. Szerették
volna �ket félreseperni, mint tanulatlan
és tudatlan galileai halászokat. De volt
valami az önfegyelmükben, er�vel telt
életükben, félelem nélküli voltukban, ami
Jézusra emlékeztette �ket, amikor el�ttük
volt a kihallgatáson. Az apostolok bátor-
ságát annak a ténynek tudták be, hogy
korábban Jézussal voltak, de az igazi
magyarázat az volt, hogy most a Szent
Szellem töltötte be �ket.

4,14-18 Az is zavarba ejt� volt, hogy
a meggyógyult rokkant is ott állt a bírósá-
gi teremben. Nem tagadhatták a csodát,
ami történt.

J. H. Jowett írja:
Az emberek felülmúlhatnak bennünket
az érvelés éleselméj�ségben. Intel-
lektuális vitában könnyen vereséget

szenvedhetünk. De a megváltott élet
valósága megtámadhatatlan. „Mikor
azonban látták, hogy amely ember
meggyógyult, �velük együtt ott áll,
semmit sem bírtak ellenük szólni.”19

Hogy saját stratégiájukat megvitassák,
Pétert és Jánost egy id�re kiküldték a te-
remb�l. Dilemmájuk a következ� volt:
nem büntethették meg az apostolokat egy
jótett végrehajtása miatt; de ha nem állít-
ják meg ezeket a fanatikusokat, saját val-
lásuk fog súlyos veszteségeket szenvedni
a tagok elvesztése miatt. Ezért úgy dön-
töttek, hogy megtiltják Péternek és János-
nak, hogy az embereknek Jézusról be-
széljenek privát beszélgetésekben, vagy
nyilvánosan hirdessék.

4,19-20 Péter és János nem egyez-
hetett bele az ilyen korlátozásba. H�sé-
gük és felel�sségük Istenhez kötötte
�ket, nem emberekhez. A f�papoknak, ha
�szinték voltak, ezt el kellett fogadniuk.
Az apostolok Krisztus feltámadásáról és
mennybemenetelér�l tettek bizonyságot.
Naponta hallgatták a tanítását. Felel�sek
voltak azért, hogy bizonyságot tegyenek
Urukról és Megváltójukról, Jézus Krisz-
tusról.

4,21-22 A Szanhedrin helyzetének
gyengesége látható abban a tényben,
hogy nem tudták megbüntetni az aposto-
lokat; az egész nép tudott arról a csoda-
tettr�l, amely történt. A meggyógyított
embert, aki id�sebb volt negyvenesz-
tend�snél, jól ismerték, mert szomorú ál-
lapota régóta nyilvánvaló volt. Így min-
den, amit a Szanhedrin tehetett, az volt,
hogy újabb fenyegetésekt�l kísérve elbo-
csátotta az apostolokat.

4,23 Isten szabad fiainak ösztönével
az apostolok egyenesen hív� társaikhoz
mentek, mihelyt a hatóságok elbocsátot-
ták �ket. Keresték és megtalálták a kö-
zösséget „az üldözött, összebújó nyájjal,
akiknek egyetlen b�ne Krisztus volt”.
Ugyanígy minden korban a keresztyén
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jellem próbája az, hogy hol találja meg
közösségét és társaságát.

4,24-26 Amint a szentek meghallot-
ták, mit történt, imában az Úrhoz kiáltot-
tak. Istent olyan szóval szólították meg,
amelynek jelentése „Abszolút Úr”, olyan
szóval, amelyet ritkán használnak az
ÚSZ-ben, és úgy imádkoztak hozzá el�-
ször, mint a mindenség Teremt�jéhez
(aki éppen ezért felette áll azoknak a te-
remtményeknek, akik most szembesze-
gülnek igazságával). Azután Dávid sza-
vait idézték a 2. zsoltárból, ahol a Szent
Szellem által beszélt az uralkodó hatal-
maknak az � Krisztusa elleni támadásá-
val kapcsolatban. A zsoltár valójában ar-
ra az id�re mutat el�re, amikor Krisztus
el fog jönni, hogy királyságát felállítsa, és
amikor a királyok és fejedelmek arra tö-
rekszenek, hogy ezt meghiúsítsák. De a
korai keresztyének megértették, hogy
napjaik helyzete hasonló volt ehhez, úgy-
hogy az Igét saját körülményeikre alkal-
mazták. Mint már mondtuk, igaz szelle-
miséget tanúsítottak, isteni vezetés által,
amellyel belesz�tték a Szentírást imáik
szövegébe.

4,27-28 A idézett zsoltárok alkalma-
zását a következ�kben magyarázzák.
Pont Jeruzsálemben a rómaiak és a zsi-
dók összefogtak Isten szent Szolgája,20

Jézus ellen. Heródes képviselte a zsidó-
kat, és Pilátus cselekedett a pogányok
nevében. De a 28. vers meglep�en vég-
z�dik. Azt várná az ember, hogy ezt
mondják: Ezek a vezet�k összegy�ltek,
hogy megtegyék, amit gonosz szívükben
elterveztek. Ehelyett azt mondják, hogy
összegy�ltek, hogy véghezvigyék, amit
Isten keze és tanácsa eleve elvégzett.

Matheson ezt a következ�képpen ma-
gyarázza:

Bár szembe akartak szállni Isten aka-
ratával, er�feszítésük azzal összhang-
ban lév� törekvésnek bizonyul... Ha-
ditanácsot tartottak Krisztus ellen;

azonban anélkül, hogy tudtak volna
róla, Krisztus dics�ségének el�moz-
dítására hoztak létre szövetséget... Is-
tenünk nem fojtja el a viharokat, ame-
lyek feltámadnak ellene; felhasználja
azokat; azokon keresztül cselekszik.21

4,29-30 A keresztyények, miután ki-
fejezték bizalmukat Isten mindent felül-
múló hatalmában, három konkrét kérést
intéztek Istenhez:
1. Tekints fenyegetéseikre! Nem téte-

lezték fel, hogy megmondhatják Isten-
nek, hogyan büntesse meg ezeket a
gonosz embereket, hanem az ügyet
egyszer�en ráhagyták.

2. Adj szolgáidnak teljes bátorságot!
Saját személyes biztonságuk nem volt
fontos. A félelem nélküli igehirdetés
volt a legfontosabb.

3. Nyújtsd ki kezedet gyógyításra! Az
evangélium korai hirdetése mellett Is-
ten bizonyságot tett jelek és csodák
által, amelyeket Jézus nevében tettek.
Itt Istenhez folyamodtak, hogy foly-
tassa az apostolok szolgálatának meg-
er�sítését ezen a módon.
4,31 Amikor imádkoztak, megmoz-

dult a hely. Ez a jelen lev� szellemi hata-
lom fizikai kifejez�dése volt. Megteltek
mindnyájan Szent Szellemmel, amely je-
lezte az Úr iránti engedelmességüket, vi-
lágosságban járásukat, odaszántságukat.
Folytatták bátran Isten Igéjének hirde-
tését, világos válaszként a 29. versben el-
mondott imájukra.

Hétszer mondja a Cselekedetek köny-
ve emberekr�l, hogy megteltek vagy be-
teljesedtek Szent Szellemmel. Figyeljük
meg a célokat vagy eredményeket:
1. szólás érdekében (2,4; 4,8 és itt),
2. szolgálat érdekében (6,3),
3. pásztorolás érdekében (11,24),
4. dorgálás érdekében (13,9),
5. meghaláskor (7,55).

4,32-35 Amikor a szívek Krisztus
iránti szeretett�l lángolnak, az egymás
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iránti szeretet is felgyullad bennük. Ez a
szeretetadásban nyilvánul meg. Így a ko-
rai hív�k közös életük valóságát Krisz-
tusban azzal fejezték ki, hogy minden ja-
vuk közös volt. Ahelyett, hogy önz�n
megtartották volna személyes tulajdona-
ikat, úgy tekintettek javaikra, mint ame-
lyek az egész közösségé. Bárhol mutat-
kozott szükség, eladták földjeiket vagy
házaikat, és az eladásból származó bevé-
telt elvitték az apostoloknak, akik szét-
osztották. Fontos látni, hogy a szükség-
nek megfelel�en osztották el; nem tet-
szés szerint egyenl�en osztozkodtak.

F. W. Grant ezt a következ�képpen
magyarázza:

Nem általános lemondásról volt tehát
szó a személyi jogok vonatkozásá-
ban, hanem szeretetr�l csak, amely
nem húzódott vissza, ha a másiknak
szüksége volt rá. Ez a szívek hajla-
mából fakadt, akik igazi javaikat ab-
ban a szférában találták meg, ahova
Krisztus felemelkedett.22

Némileg súlyos, de sajnos túl gyakran
igaz F. E. Marsh modern párhuzama:

Valaki a korai gyülekezetet a mai ke-
resztyénséggel szembeállítva a követ-
kez�ket mondta: „Nem súlyos gon-
dolat-e az, hogy ha Lukács evangé-
listának a korai keresztyénség helyett
a modern keresztyénséget kellett vol-
na leírnia, a Csel 4,32-35-öt vala-
hogy a következ�képpen kellett volna
megfogalmaznia: »A hív�k sokasága
pedig kemény szív� és érzéketlen lelk�
volt, és mindenki azt mondta, hogy
mindene, amije van, csakis a sajátja,
és mindent így kezeltek. És nagy er�-
vel tettek bizonyságot ennek a világ-
nak a vonzerejér�l, és nagyfokú önzés
uralkodott közöttük. Sokan voltak kö-
zöttük híjával a szeretetnek, mert aki-
nek földje volt, még többet vásárolt,
és néha adtak valami csekélységet a
nyilvános jótékonykodás kedvéért,

hogy nevüket az újságok közhírré te-
gyék; és jutott mindenkinek a dics�í-
tésb�l, ki ahogy kívánta.«”23

Titokzatos hatalom kapcsolódik az
Úrnak teljesen odaszánt életekhez. Ezért
nem véletlen, amit a 33. versben olva-
sunk: és az apostolok nagy er�vel tettek
bizonyságot az Úr Jézus feltámadásá-
ról, és nagy kegyelem volt mindnyáju-
kon. Úgy látszik, hogy amikor Isten talál
olyan embereket, akik hajlandóak tulaj-
donjogukat neki átadni, � bizonyságté-
telüknek figyelemre méltó vonzer�t és
hatalmat ad.

Sokan érvelnek azzal, hogy a javak
közössége a korai gyülekezet életében
csak ideiglenes fázis volt, és nem az volt
a célja, hogy számunkra példa legyen. Az
ilyen vélemény csak saját szellemi sze-
génységünkr�l árulkodik. Ha a pünkösd
ereje uralkodna szívünkben, ott lennének
életünkben a pünkösd gyümölcsei is.

Ryrie mutat rá a következ�kre:
Ez nem „keresztyén kommunizmus”.
A birtok eladása teljesen önkéntes
volt (34. v.). A tulajdonjogot nem tö-
rölték el. A közösség nem ellen�rizte
a pénzt, amíg önkéntesen oda nem
adták az apostoloknak. Az elosztás
nem az egyenl�ség, hanem a szükség
elve alapján történt. Ezek nem kom-
munisztikus elvek. Ez keresztyén jóté-
konyság a maga legszebb megjelené-
sében.24

Figyeljük meg egy nagy gyülekezet
két jellemz�jét a 33. versben – nagy er�
és nagy kegyelem. Vance Havner négy
másik jellemz� dolgot is felsorol a követ-
kez�képpen: nagy félelem (5,5.11); nagy
üldözés (8,1); nagy öröm (8,8; 15,3); és
azoknak nagy száma, akik hittek (6,7).

4,36-37 Ezek a versek vezetik be az
5. fejezetet. Barnabás nagylelk� cseleke-
dete felt�n� ellentétben áll Anániás kép-
mutatásával. József, akit Barnabásnak
neveztek és lévita volt, szokatlan módon
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rendelkezett földtulajdonával. A léviták
részesedése az Úr volt. Hogy hogyan,
vagy miért jutott földhöz, nem tudjuk.
Azt azonban tudjuk, hogy a szeretet tör-
vénye olyan hatalmasan munkálkodott
ennek a „Vigasztalás Fiának” az életé-
ben, hogy eladta a földjét, és a pénzt le-
tette az apostolok lábához.

5,1-4 Amikor Isten hatalmasan mun-
kálkodik, a Sátán rögtön ott van, hogy
szembeszálljon, romboljon és harcoljon.
De ahol igazi szellemi er� m�ködik, a
csalás és képmutatás hamarosan nyilvá-
nosságra kerül.

Anániást és Szafirát nyilvánvalóan
Barnabás és mások nagylelk�sége ösztö-
nözte. Talán az emberek dicséretét kíván-
ták elnyerni a jótéteményhez hasonló cse-
lekedettel, ezért eladták birtokukat, és
az árának egy részét az apostoloknak ad-
ták. B�nük az volt, hogy azt állították,
mindet odaadták, holott csak egy részét
adták oda. Senki sem kérte �ket, hogy ad-
ják el a birtokukat. Miután eladták, nem
kényszerítették �ket, hogy mindent adja-
nak oda. �k azonban teljes átadást szín-
leltek, miközben a valóságban egy részét
visszatartották.

Péter azzal vádolta Anániást, hogy a
Szent Szellemnek hazudott és nem az
embereknek. A Szent Szellemnek ha-
zudva Istennek hazudott, mivel a Szent
Szellem Isten.

5,5-6 Ekkor Anániás holtan rogyott
össze, és az ifjak kivitték eltemetni. Ez
Isten büntet� kezének súlyos cselekedete
volt a korai gyülekezetben. Ez egyáltalán
nem befolyásolja Anániás üdvösségét, az
� örök biztonságát. Inkább Isten nem-
tetszését mutatta ki, mikor a b�n el�ször
betört a gyülekezetbe. „Ahogy egy biblia-
magyarázó kifejti – idézi Richard Bewes
–, vagy Anániásnak, vagy a Szellemnek
kellett mennie.” Olyan volt annak a korai
keresztyén közösségnek fehéren izzó

tisztasága, hogy hazugság nem élhetett
meg benne.

5,7-11 Mintegy három órával ké-
s�bb, amikor Szafira megjelent, Péter
megvádolta, hogy együttm�ködött férjé-
vel az Úr Szellemének megkísértésében.
Elmondta neki férje sorsát, és megjöven-
dölte, hogy ugyanez lesz az övé is. Azon-
nal összeesett és meghalt, majd kivitték
eltemetni.

Péter képessége, hogy ítéletet hirdes-
sen ezen a házaspáron, annak a különle-
ges, csodálatos hatalomnak a példája,
amely az apostoloknak adatott. Ez talán
az Úr ígéretének beteljesedése volt: „Aki-
nek b�neit... megtartjátok, megtartatnak”
(Jn 20,23). Kés�bb is látjuk Pál képessé-
gét arra, hogy egy vétkez� keresztyént ki-
szolgáltasson a Sátánnak hústestének
pusztulására (1Kor 5,5). Nincs ok annak
feltételezésére, hogy ez a hatalom folyta-
tódott az apostolok ideje után.

Elképzelhetjük a félelemmel vegyes
tisztelet érzését, amely végigsepert a gyü-
lekezeten, valójában mindenkin, aki meg-
hallotta ennek a két halálesetnek a hírét.

5,12-16 Anániás és Szafira halála
után az apostolok folytatták csodatételei-
ket, amikor a nép köréjük gy�lt a Sala-
mon tornácában. Annyira eleven volt
Isten jelenlétének és hatalmának érzése,
hogy az emberek nem mertek könnyel-
m�en közéjük elegyedni, vagy hamis hit-
vallást tenni. Az egyszer� emberek
mégis nagyra becsülték �ket, sokan pe-
dig, mint hív�k csatlakoztak az Úr Jézus-
hoz. Az emberek betegeiket ágyakon
kivitték az utcákra, hogy az arra haladó
Péter árnyéka ráessen valamelyikükre.
Bárki megláthatta, hogy az apostolok
életében valóság és hatalom uralkodott,
és hogy csatornák voltak, akiken keresz-
tül Isten megáldott másokat. A környez�
városokból is jöttek a betegek és a démo-
noktól megszállottak, és valamennyien
meggyógyultak.
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A Zsid 2,4-b�l világos, hogy az ezek-
hez hasonló csodák Isten módszeréhez
tartoztak, hogy bizonyságot tegyen az
apostolok szolgálata mellett. Az ÚSZ
írott formájú teljessé lételével azonban az
ilyen jelek szükségessége nagyjából meg-
sz�nt. Ami a modern „gyógyító kampá-
nyokat” illeti, elegend� annyit megje-
gyezni, hogy akiket az apostolokhoz vit-
tek, valamennyien meggyógyultak. Ez
az úgynevezett hitgyógyítóknál nem igaz.

5,17-20 Az igaz, Szent Szellem által
végzett szolgálat mindig egyrészt megté-
réshez, másrészt keser� ellenálláshoz ve-
zet. Itt is így történt. A f�pap (valószí-
n�leg Kajafás) és szadduceus barátai dü-
höngtek, hogy Jézusnak ezek a fanatikus
tanítványai ilyen befolyást gyakoroltak a
népre. Rossz néven vették, ha bármi ve-
szélyeztette kizárólagos vezet�i szerepü-
ket, és különösen lebecsülték a testi fel-
támadással kapcsolatos tanítást, amelyet
�k természetesen teljes mértékben ta-
gadtak.

Mivel képtelenek voltak más módon
szembeszállni az apostolokkal, mint er�-
szakkal, letartóztatták és bebörtönözték
�ket. Azon az éjszakán az Úrnak egyik
angyala kivezette az apostolokat a bör-
tönb�l, és azt mondta nekik, hogy men-
jenek vissza a templomba, és hirdessék
ennek az életnek minden beszédét. Lu-
kács az angyal csodálatos beavatkozását
meglep�dés vagy csodálkozás nélkül írja
le. Hogy maguk az apostolok megdöb-
bentek-e, nincsen jelezve az elbeszélés-
ben.

Az angyal találóan úgy hivatkozott a
keresztyén hitre, mint erre az életre. Ez
tényleg nem hitvallás vagy tanok rendsze-
re, hanem Élet – az Úr Jézus feltámadott
élete, – amelyben mindenki részesül, aki
benne bízik.

5,21 Az apostolok korán reggel taní-
tottak a templomban. Id�közben a f�pap
ünnepélyes gy�lést hívott össze a tanács-

csal (a Szanhedrinnel) és a szenátussal
(az összes vénnel), és várták, hogy a fog-
lyokat elébük hozzák.

5,22-25 Az elképedt poroszlók kö-
zölték a törvényszékkel, hogy a börtön-
ben mindent rendben találtak, – azzal a
kivétellel, hogy a foglyok elt�ntek! Az
ajtók er�sen be voltak zárva, és az �rök
mind a helyükön voltak, de a foglyoknak
nyoma veszett. Ez valóban aggasztó tájé-
koztatás volt! „Mi lehet ez?” – álmél-
kodtak a f�papok és a templom felü-
gyel�je. „Meddig terjedhet ez a népszer�
mozgalom?” Kérdéseik közben egy kül-
dött zavarta meg �ket, közölve, hogy a
letartóztatott foglyok újra régi helyükön
vannak a templomban, és tanítják a né-
pet. Tisztelettel kell adóznunk bátorsá-
guknak, és a korai gyülekezetek nyomdo-
kaiba kell lépnünk abban, hogy szenved-
jünk meggy�z�désünkért, bármibe kerül
is.

5,26 A poroszlók er�szak nélkül el-
hozták az apostolokat a tanácsba. Féltek
a népt�l, hogy megkövezi �ket, ha nyil-
vánosan durván lépnek fel Jézus követ�i
ellen, akiket most az egyszer� nép közül
sokan nagy tiszteletben tartottak.

5,27-28 A f�pap vitte a szót. „Nem
megparancsoltuk-e nektek parancso-
lattal, hogy ne tanítsatok ebben a név-
ben?” Szándékosan kerülték az Úr Jézus
Krisztus nevének használatát. „Betöltöt-
tétek Jeruzsálemet tudományotokkal.”
Ez akaratlan dicséret volt az apostolok
szolgálatának hatásosságáról. „Reánk
akarjátok hárítani annak az embernek
vérét.” De a zsidó vezet�k ezt már meg-
tették, amikor ezt kiáltották: „Az � vére
mirajtunk és a mi magzatainkon” (Mt
27,25).

5,29-32 Korábban az apostolok imád-
koztak az Ige bátor hirdetéséért. Most
felülr�l jöv� bátorsággal kitartanak amel-
lett, hogy kötelességük Istennek enge-
delmeskedni inkább, mint embereknek.
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Nyíltan hirdetik, hogy Jézust Isten fel-
támasztotta, akit �k fára függesztve
megöltek, de Isten fejedelemmé és meg-
tartóvá emelte jobbjával. Így kész
Izráelnek b�nbánatot és b�nbocsá-
natot adni. Végs� érvként az apostol
hozzáteszi, hogy �k a tanúi ezeknek a
dolgoknak, és a Szent Szellem is, akit
Isten ad azoknak, akik neki engednek,
azáltal, hogy hisznek a Fiában.

Hogy Isten támasztotta fel Jézust,
az vonatkozhat testet öltésére vagy fel-
támadására. Valószín�leg itt azt jelenti,
hogy Isten támasztotta a testté lételre,
hogy Megváltó legyen.

5,33-37 Az él� lelkiismeretnek ezeket
a szavait mély meggy�z�dés hatotta át.
Annyira mély, hogy a zsidó vezet�k azt
tervezték, hogy megölik �ket. Ebben a
kritikus helyzetben azonban Gamáliel
közbelépett. Egyike volt a legkiemelke-
d�bb izráeli rabbiknak. � volt a tarzuszi
Saul tanítója. Tanácsa nem azt jelenti,
hogy keresztyén lett volna, még csak azt
sem, hogy potenciális keresztyén volt. Ez
egyszer� világi bölcsesség volt t�le.

Miután az apostolokat kivezettette,
el�ször arra emlékeztette a Szanhedrint,
hogy ha ez a mozgalom nem Istent�l
van, semmivé lesz. Ennek az elvnek két
példáját hozta fel: (1) Teudást, egy ön-
jelölt vezért, körülbelül négyszáz láza-
dóval, akit megöltek, emberei pedig szét-
szórattak; (2) Galileai Júdást, egy má-
sik fanatikust, aki sikertelen lázadást szí-
tott a zsidók között, de aki szintén elpusz-
tult, akik pedig követték, szétszéledtek.

5,38-39 Ha ez a keresztyén vallás
nem Istent�l van, legjobb lesz békén
hagyni, és hamarosan el fog t�nni. A ha-
dakozás ellene csak a fennmaradását se-
gíti el�. (Ez az érvelés nem feltétlenül
igaz. Sok istentelen intézmény virul év-
századok óta. Valójában több támogatót
nyertek, mint az igazság. De az érv Isten

idejét tekintve igaz, ha az emberekét te-
kintve nem is.)

Másrészt viszont, folytatta Gamáliel,
ha a mozgalom Istent�l van, nem fogják
tudni legy�zni, és az Isten ellen küzd�k
súlyos helyzetében találhatják magukat.

5,40 Ez a logika hatott a vezet�kre,
úgyhogy hivatták az apostolokat, el-
rendelték megveretésüket, megtiltva ne-
kik, hogy Jézus nevében beszéljenek, és
elbocsátották �ket. A megveretés értel-
metlen és igazságtalan volt, a vakbuzgó
szívek indokolhatatlan reakciója Isten
igazságával szemben.25 A megveretést kí-
sér� parancs ostoba volt és hatástalan;
annyi, mintha elrendelték volna a napnak,
hogy ne ragyogjon, amikor azt parancsol-
ták a tanítványoknak, hogy Jézus nevér�l
hallgassanak.

5,41-42 Az apostolokra kirótt bünte-
tésnek két nem várt eredménye lett. El�-
ször is mélységes örömöt okozott nekik,
mert méltóknak bizonyultak, hogy az
Úr nevéért26 gyalázatot szenvedjenek.
Másrészt új buzgósággal és kitartással
vitte �ket el�re, naponta a templomban
és otthonaikban tanítva és hirdetve Jé-
zust, a Messiást.

Így a Sátán ismét túljárt a saját eszén.

A KERESZTYÉN EMBER ÉS A
VILÁGI HATALOM

Ahogyan a korai keresztyének halad-
tak el�re az evangéliummal, elkerülhetet-
len volt, hogy összeütközésbe kerüljenek
az uralkodó hatalmakkal, különösen a
zsidó vezet�kkel, akiknek abban az id�-
ben tekintélyes igazságszolgáltatási jog-
körük volt polgári ügyekben is. A hív�k
erre fel voltak készülve, és higgadtan és
méltósággal reagáltak rá.

Általában az volt a gyakorlatuk, hogy
tisztelték vezet�iket és engedelmeskedtek
nekik, mivel �ket Isten rendelte, �k Isten
szolgái, hogy a közjót el�mozdítsák. Így
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például, amikor Pál tájékozatlanul rend-
reutasította a f�papot és ezt tudomására
hozták, azonnal bocsánatot kért idézve a
2Móz 22,28-at: „A te néped fejedelmét
ne átkozd!” (Csel 23,5)

Amikor azonban az emberek törvénye
Isten parancsa ellen támadt, akkor a ke-
resztyének magatartása az volt, hogy nem
engedelmeskedtek a hatalomnak, és el-
szenvedték a következményeket, bármi
lehetett is az. Például, amikor Péternek és
Jánosnak megtiltották, hogy hirdessék az
evangéliumot, ezt válaszolták: „Vajon
igaz dolog-e Isten el�tt rátok hallgatnunk
inkább, hogynem Istenre, ítéljétek meg!
Mert nem tehetjük, hogy amiket láttunk
és hallottunk, azokat ne szóljuk” (4,19-
20). Amikor pedig Pétert és az apostolo-
kat azzal vádolták, hogy folytatják a ta-
nítást Krisztus nevében, Péter így vála-
szolt: „Istennek kell inkább engedni, nem
pedig az embereknek” (5,29).

Nincsen nyoma annak, hogy valaha is
megkíséreltek volna fellázadni a hatalom
ellen. Az üldözés és elnyomás ellenére
csak jót kívántak vezet�iknek (26,29).

Mondani sem kell, hogy sohasem ala-
csonyodtak le a tisztességtelenség bármi-
lyen formájáig, hogy a hatalom kedvét
keressék. Félix helytartó például hiába
várta, hogy Pál megvesztegesse (24,26).

Nem tekintették összeegyeztethetet-
lennek keresztyén elhivatásukkal, hogy
polgárjogukat kihasználják (16,37; 21,
39; 22,25-28; 23,17-21; 25,10-11).

Maguk mégsem avatkoztak bele en-
nek a világnak a politikájába. Miért?
Nincs magyarázat adva rá, de annyi vilá-
gos: olyan emberek voltak, akiknek egy
céljuk volt, Krisztus evangéliumának hir-
detése. Eltökélten erre a feladatra szen-
telték magukat. Bizonyára hitték, hogy az
ember problémáira az evangélium a vá-
lasz. Ez a meggy�z�dés annyira er�s volt,
hogy nem foglalkozhattak olyan aláren-
delt dolgokkal, mint amilyen a politika.

6,1 Ha a gonosz nem tud rombolni
kívülr�l jöv� támadással, arra törekszik,
hogy bels� széthúzás által gy�zzön. Ezt
illusztrálják ezek a versek.

A gyülekezet korai napjaiban szokás
volt, hogy naponta adakoztak a gyüleke-
zet szegény özvegyasszonyai számára,
akiknek nem volt más anyagi lehet�sé-
gük. Néhány hív�, akik görögül beszél�
zsidók voltak, panaszkodtak, hogy a kö-
zülük származó özvegyasszonyok nem
ugyanolyan bánásmódban részesülnek,
mint a héber özvegyasszonyok (akik je-
ruzsálemiek és júdeaiak voltak).

6,2-3 A tizenkét apostol megértette,
hogy a gyülekezet növekedésével bizo-
nyos intézkedésekre lesz szükség, hogy
ezeket az anyagi ügyeket kezelni tudják.
�k maguk nem akarták szolgálatukat fel-
adni, amely Isten Igéjéhez kötötte �ket,
így nem akartak pénzügyi dolgokkal fog-
lalkozni, ezért azt tanácsolták, hogy a
gyülekezet jelöljön ki hét szellemi gon-
dolkodású férfit, akik a gyülekezet folyó
ügyeit intézzék.

Bár ezeket az embereket a Biblia nem
nevezi diakónusoknak, mégsem indoko-
latlan, ha annak tekintjük �ket. Abban a
kifejezésben, hogy asztali szolgálat, a
szolgálat az a görög szó, amelyb�l a dia-
kónus származik, így a funkciójuk szó
szerint asztali „diakónia” volt.

A velük szemben támasztott három
követelmény:
1. Jó bizonyságuk van.

Jó hír�ek.
2. Szent Szellemmel teljesek.

Szellemiek.
3. Bölcsességgel teljesek.

Gyakorlatiasak.
Az 1Tim 3,8-13-ban részletesebb tu-

lajdonságok vannak megadva.
6,4 Az apostolok folyamatosan az

imádságnak és az Ige szolgálatának
fogják szentelni magukat. A sorrend itt
jelent�s – el�ször az imádságnak, azután
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az Ige szolgálatának. Úgy döntöttek,
hogy el�ször Istennek beszélnek az em-
berekr�l, azután az embereknek beszél-
nek Istenr�l.

6,5-6 A nevekb�l ítélve a hét kivá-
lasztott ember többsége görögül beszél�
zsidó volt. Ez bizonyára nagyon kedves
engedmény pont annak a csoportnak,
amelyik panaszkodott. Ezek után err�l a
területr�l nem igen érkezhetett a kivétele-
zés vádja. Amikor Isten szeretete tölti be
az emberi szíveket, az diadalmaskodik a
kicsinyesség és önzés felett.

A diakónusok közül csak kett� az, aki
jól ismert – István, aki a gyülekezet els�
vértanúja lett; és Fülöp, az evangélista,
aki kés�bb az evangéliumot Samáriába
vitte, megnyerte az etióp eunuchot Krisz-
tusnak, és vendégül látta Pált Cézáreá-
ban.

Az apostolok, miután imádkoztak, ki-
fejezték egyetértésüket a gyülekezet vá-
lasztásával, és kezüket rátették a hét fér-
fire.

6,7 Ha a 7. verset az el�z� versekkel
együtt olvassuk, arra következtethetünk,
hogy a diakónusválasztás a gazdasági
ügyekben el�segítette az evangélium el�-
remenetelét. Isten Igéje terjedt, sok ta-
nítvány csatlakozott a jeruzsálemi közös-
séghez, és sok zsidó pap lett az Úr Jézus
követ�je.

6,8 Az elbeszélés most az egyik dia-
kónusra, Istvánra27 összpontosít, akit Is-
ten nagyon felhasznált csodatételekre és
az Ige hirdetésében. Az apostolokon kí-
vül � volt az els� ember, akir�l elmondja
a Cselekedetek könyve, hogy csodákat
tett. Vajon ez a nagyobb szolgálati meg-
bízatás diakónusi h�ségének volt az ered-
ménye? Vagy egyszer�en egy másik szol-
gálat volt, amelyet ugyanabban az id�ben
végzett? A szövegb�l ezt lehetetlen meg-
állapítani.

6,9 István hatalommal teljes szolgá-
latával szemben az ellenállás a zsinagó-

gától indult ki. Ezek olyan helyek voltak,
ahol szombaton a zsidók összegy�ltek,
hogy a törvényt tanulmányozzák. A zsi-
nagógákat azokról az emberekr�l nevez-
ték el, akiknek a találkozóhelye volt. A
szabadosok talán olyan zsidók voltak,
akiket a rómaiak felszabadítottak rabszol-
gaságukból. Ciréné afrikai város volt, és
néhány közülük való zsidó nyilván Jeru-
zsálemben telepedett le. Az alexandriai
zsidók nevük alapján az egyiptomi ten-
gerparti városból jöttek. Cilicia Kis-
Ázsia délkeleti provinciája volt, Ázsia
pedig olyan kis-ázsiai provincia, ami há-
rom tartományt foglalt magába. Az err�l
a három helyr�l származó zsidó közössé-
geknek nyilvánvalóan zsinagógájuk volt
Jeruzsálemben vagy annak közelében.

6,10-14 Ezek a lelkes zsidók nem ér-
tettek egyet Istvánnal, amikor vitatkoztak
vele. Azoknak a szavaknak azonban,
amelyeket mondott, és annak a hatalom-
nak, amellyel beszélt, nem állhattak elle-
ne. Kétségbeesésükben, hogy elhallgat-
tassák, titokban hamis tanúkat bujtottak
fel, hogy vádolják meg Istvánt Mózes és
Isten elleni28 káromlással. Hamarosan
már a Szanhedrin el�tt állt azzal a váddal,
hogy a templom és a törvény ellen be-
szél. Hamisan idézték – állítólag azt
mondta –, hogy Jézus lerombolja a
templomot, és megváltoztatja azt az
egész rendszert, amelyet Mózes adott
Izráelnek.

6,15 A Szanhedrin meghallgatta a vá-
dakat, de ahogyan Istvánra néztek, nem
valami démoni, hanem angyali arcot lát-
tak. Egy olyan élet titokzatos szépségét
látták, amely teljesen átadta magát az Úr-
nak, eltökélve az igazságot hirdette, és
inkább azzal foglalkozott, amit Isten
gondol, és nem azzal, amit az emberek
mondhatnak. Láttak valamit Krisztus di-
cs�ségéb�l, amely odaadó követ�jének
sugárzó arcán tükröz�dött.

A 7. fejezetben István mesteri véde-
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kezését látjuk. A zsidó történelem csen-
des áttekintésével kezd�dik. Ahogyan ha-
lad el�re, két személyre, Józsefre és Mó-
zesre koncentrál, akiket Isten támasztott,
de Izráel elutasított. Azután felemelked-
tek, mint szabadítók és megtartók. Bár
István nem hasonlítja össze tapasztalata-
ikat közvetlenül Krisztuséval, az analógia
mégis félreérthetetlen. Aztán István tá-
madja Izráel vezet�it, vádolva �ket, hogy
ellenállnak a Szent Szellemnek, megölték
az Igazat, és Isten törvényét nem tartották
meg.

István bizonyára tudta, hogy az élete
forog kockán. Hogy önmagát mentse,
mindössze megalkuvón és békülékenyen
kellett volna beszélnie. De inkább meg-
halt, minthogy szent megbízatását elárul-
ja. Gyönyörködjünk bátorságában!

7,1-8 A beszédnek ez az els� szaka-
sza a zsidó nemzet keletkezéséig vezet
vissza minket. Nem pontosan világos, mi-
ért foglalkozik olyan hosszasan Ábrahám
történetével, hacsak nem a következ�k
miatt:
1. Bemutatja tájékozottságát Izráel nem-

zetér�l és a szeretetét irántuk.
2. Eljut József és Mózes történetéhez,

Krisztus elutasításának két el�ké-
péhez.

3. Bemutatja, hogy Ábrahám elfogadha-
tó módon imádta Istent még akkor is,
ha imádata nem köt�dött egy bizo-
nyos helyhez. (Istvánt azzal vádolták,
hogy a templom ellen beszélt – „e
szent hely ellen”.)
A kiemelked� pontok Ábrahám élet-

rajzában a következ�k:
1. Isten elhívja Mezopotámiában (2-

3. v.)
2. Utazása Háránba, majd Kánaánba

(4. v.).
3. Isten a földet Ábrahámnak ígéri, bár a

pátriarkák semmit sem kaptak bel�le;
amit az bizonyít, hogy Makpéla bar-
langját Ábrahám úgy vásárolta meg

temetkezési helyül (5. v.). Ennek az
ígéretnek a beteljesedése még a jöv�-
ben van (Zsid 11,13-14).

4. Isten el�re jelzi Izráel egyiptomi fog-
ságát és végleges megszabadulását (6-
7. v.). Ennek az el�rejelzésnek mind-
két része olyan emberek által valósult
meg, akiket a nemzet elutasított; Jó-
zsef (9-19. v.), valamint Mózes (20-
36. v.) által. A 6. versben és az 1Móz
15,13-ban említett négyszáz év arra
az id�re vonatkozik, amikor a zsidó
népet nyomorgatták Egyiptomban. A
2Móz 12,40-ben és a Gal 3,17-ben
említett négyszázharminc esztend� az
a periódus, amely Jákóbnak és csa-
ládjának Egyiptomba érkezését�l a
kivonulásig és a törvényadásig eltelt.
Az izráelitákat az els� harminc évben
nem üldözték Egyiptomban, s�t in-
kább királyi módon bántak velük.

5. A körülmetélés szövetsége (8/a. v.).
6. Izsák aztán Jákób, majd a tizenkét

pátriárka megszületése (8/b. v.). Ez
természetesen elvezeti a történelmet
Józsefhez, Jákób tizenkét fiának egyi-
kéhez.
7,9-19 Krisztus valamennyi ÓSZ-i

el�képe közül József az egyik legtisztább
és legdrágább ábrázolás, bár az Ige soha-
sem állítja kifejezetten, hogy az lenne. Az
István napjaiban él� zsidók bizonyára
megérezték a bizonyítás hegyes nyilát,
amikor meghallgatták István áttekintését
József életpályájának egyes lépéseir�l,
aztán eszükbe jutott, amit a názáreti Jé-
zussal tettek.
1. Józsefet eladták testvérei Egyiptom-

ba (9. v.).
2. A megvetett ember hatalomra és di-

cs�ségre emelkedett Egyiptomban
(10. v.).

3. József testvéreit az éhínség Egyip-
tomba kényszerítette, de nem ismer-
ték fel testvérüket (11-12. v.).



 Apostolok Cselekedetei 7

521

4. Másodszor József megismertette
magát velük. Az elutasított testvér
családja megment�je lesz (13-14. v.).
Megjegyzés: Ellentmondás látszik a
14. versben megadott hetvenöt lélek,
valamint az 1Móz 46,27-ben említett
hetven között. István az 1Móz 46,27,
valamint a 2Móz 1,5 görög fordítását
követte, amely hetvenötöt mond. A
héber szöveg hetvenet említ, ami sem-
mi többet nem jelent, minthogy Jákób
családtagjai többféleképpen számlál-
hatók.29

5. A pátriárkák halála, és eltemetésük
Kánaán földjén (15-16. v.). Ebben a
versben egy másik nehézség merül
fel. Itt azt mondja az Ige, hogy Ábra-
hám Emórtól vásárolt temetkezési
helyet. Az 1Móz 23,16-17 azt mond-
ja, hogy Ábrahám Makpéla barlangját
vásárolta meg Hebronban Hét fiaitól.
Jákób Sikemben Emór gyermekeit�l
(1Móz 33,19) vásárolt földet. Több
lehet�ség is adódik: (1) Ábrahám vá-
sárolhatott földet Sikemben is és Heb-
ronban is. Kés�bb Jákób visszavásá-
rolhatta a sikemi területet. (2) István
Ábrahám nevét használhatta Ábrahám
leszármazottjára, Jákóbra. (3) István
összevonhatta Ábrahám és Jákób vá-
sárlásait a rövidség kedvéért.30

6. Jákób családjának megnövekedése
Egyiptomban és rabszolgaságuk Jó-
zsef halála után (17-19. vers). Ez ter-
mészetesen felkészít bennünket István
érvelésének következ� lépésére, – ar-
ra a bánásmódra, amelyben Mózes ré-
szesült népének kezét�l.
7,20-43 István éles bátorsággal mutat-

ja ki, hogy a zsidó nép legalább két meg-
el�z� alkalommal vétkes volt azoknak a
megment�knek a visszautasításában, aki-
ket Isten támasztott, hogy �ket megsza-
badítsa. Második bizonyítéka: Mózes.

Istvánt azzal vádolták, hogy káromló
szavakat szól Mózes ellen (6,11). Bebi-

zonyítja, hogy Izráel nemzete a vétkes
fél; – vétkes Isten kiválasztott emberének
elutasításában.

István Mózes életét a következ�kép-
pen tekinti át:
1. Születése, életének korai szakasza és

neveltetése Egyiptomban (20-22. v.).
Az a kifejezés, hogy hatalmas volt
beszédben, írásaira vonatkozhat, mi-
vel � tagadta, hogy ékesszóló lenne
(2Móz 4,10).

2. Els� visszautasítása testvérei részé-
r�l, amikor megvédte egyik�jüket egy
egyiptomi ellen (23-28. v.). Figyeljük
meg a 25. verset! Mennyire emlékez-
tet bennünket Krisztus visszautasítá-
sára az övéi részér�l!

3. Számkivetettsége Midián földjén
(29. v.).

4. Isten megjelenik neki az ég� csipke-
bokorban, és visszaküldi Egyiptom-
ba, hogy szabadítsa meg népét (30-
35. v.).

5. A nemzet szabadítójává lett (36. v.).
6. Próféciája az eljövend� Messiással

kapcsolatban (37. v.). Mint engem –
ez azt jelenti: „ahogyan engem tá-
masztott”.

7. Törvényadó szerepe a gyülekezetben
a pusztában (38. v.).

8. Mózest másodszor is elvetette a nép,
amikor az aranyborjút imádta (39-
41). Izráel bálványimádását a 42. és
43. vers írja le. A nép, miközben azt
vallotta, hogy áldozatokat mutat be
az Úrnak, a Molok sátorát hordozta,
amely egyike volt az �si bálványimá-
dás legvisszataszítóbb formáinak, és
hajlongott Romfának, a csillag-isten-
ségnek. Emiatt a b�n miatt figyelmez-
tette Isten �ket, hogy a babiloni fog-
ságba fognak kerülni. A 42. és 43.
verset István a Szeptuaginta fordítá-
sából idézi az Ám 5,25-27-b�l. Ezért
mondja azt a fogságról, hogy Babilo-
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non túl, ahelyett, hogy „Damaszku-
szon túl”. Természetesen mindkett�
igaz.

A történelem megismétli önmagát.
Minden generációban megtalálhatjuk
ugyanazokat a folyamatokat. Az em-
berek ugyanolyanok. Amikor Isten
üzenetével találkoznak, nem értik
(25). Amikor arra ösztönzik �ket,
hogy éljenek békében, nem hajlandók
odafigyelni (27). Amikor Istent�l kül-
dött szabadítót kapnak, elutasítják
(39). Amikor megszabadulnak vala-
milyen gonosz helyzetb�l, haszonta-
lan bálványokat részesítenek el�ny-
ben a kegyelmes Istennel szemben
(41). Ilyen az emberi természet – lá-
zadó, hálátlan, ostoba. De Isten is
ugyanaz az Isten, aki Mózessel be-
szélt, és ugyanaz az Isten, aki �seivel
beszélt (32). Ez az Isten meghallja, ha
a nép nyomorúságban van (34). Eljön
megszabadítani (34). Kivezeti népét a
halálból az életre (36). Kiszolgáltatja
saját vágyaiknak azokat, akik szándé-
kosan elutasítják �t (42). Ilyen a mi
nagy Istenünk – kegyelmes, hatalmas,
szent. Mindenkor ugyanaz, bármi tör-
ténjék is (Mal 3,6). Ez figyelmeztetés
volt István hallgatóinak, hogy ne
játsszanak Istennel. Az is bizonyos,
hogy Isten minden ígérete szilárdan
megáll örökre.31

7,44-46 Istvánt azzal vádolták, hogy a
templom ellen beszél. Válasza visszave-
zet azokra a napokra, amikor Izráelnél
volt a bizonyság sátora a pusztában. Ez
alatt az id� alatt történt az is, hogy a nép
az ég minden seregét imádta. Amikor
Józsué bevezette az Izráelitákat Kánaán
földjére és a pogány lakosokat ki�zték, a
sátort bevitték az országba, és ott volt
Dávid idejéig. Az atyák azt kérték,
hogy lakóhelyet találjanak Jákób Iste-
nének (Istennek nem kell lakóhely. Az

embereknek volt szükségük olyan helyre,
ahol Istent imádhatták.), és így találtak
kegyelmet Isten el�tt.

7,47-50 Dávid vágya, hogy templo-
mot építhessen, nem teljesült, de Sala-
mon épített az Úrnak házat.

Bár a templom Isten lakóhelye az �
népe között, Isten nem volt abba az épü-
letbe zárva. Salamon ezt világosan kife-
jezte, amikor a templomot felszentelte
(1Kir 8,27). Ézsaiás is figyelmeztette a
népet, hogy nem az épületek számítanak
igazán Istennél, hanem inkább az embe-
rek életének erkölcsi és szellemi állapota
(Ézs 66,1-2). A szegény és megtört szívre
tekint, arra az emberre, aki beszédét ret-
tegi.

7,51-53 A zsidó vezet�k azzal vádol-
ták Istvánt, hogy a törvény ellen beszél.
Most a vádra rövid, remekül megfogal-
mazott ellenváddal válaszol.

�k voltak kemény nyakú és körül-
metéletlen szív� és fül� emberek. „Nem
úgy feddte �ket, mint Isten Izráelét; ha-
nem, mint akik fülüket és szívüket tekint-
ve konok és körülmetéletlen pogányok
voltak.” Atyáik fiai, megrögzötten ellen-
állva a Szent Szellemnek. Atyáik ül-
dözték a prófétákat, akik megjövendöl-
ték Krisztus eljövetelét. Most �k lettek
árulóivá és gyilkosaivá ama Igaznak. �k
voltak azok, akik nem tartották meg a tör-
vényt. Az a nép, amely a törvényt angya-
lok rendelésére kapta.

Semmi többet nem kellett mondania!
Valójában semmi többet nem lehetetett
mondania! Istvánt védekez� álláspontba
akarták kényszeríteni. De � lett a vádló,
és �k a vétkes védekez�k. Üzenete Isten
utolsó szavainak egyike volt a zsidó nem-
zethez, miel�tt az evangélium elindult a
pogányokhoz.

7,54-60 Mihelyt István nyilvános bi-
zonyságot tett arról, hogy látja a meg-
nyílt egeket, a cs�cselék nem volt hajlan-
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dó tovább hallgatni �t; vadul felkiáltot-
tak, rárohantak, ki�zték a városfalakon
kívülre és megkövezték.

Mintha véletlen lenne, a Szellem fel-
jegyezteti egy fiatalember nevét, aki a ve-
rejtékez� kivégz�k ruháit �rizte. A neve
Saul volt. Mintha a Szellem ezt mondta
volna nekünk: „Jegyezzétek meg ezt a
nevet! Hallotok még róla!”

István halála emlékeztetett Urunkéra:

1. Így imádkozott: „Uram Jézus, vedd
magadhoz az én szellememet!” (59.
v.) Jézus így imádkozott: „Atyám, a te
kezedbe teszem le az én szellememet”
(Lk 23,46).

2. Így imádkozott: „Uram, ne tulajdo-
nítsd nékik e b�nt!” (60. v.) Jézus
így imádkozott: „Atyám! Bocsásd
meg nékik; mert nem tudják, mit cse-
lekszenek” (Lk 23,34).

Nem arról van-e szó, hogy az Úrral
való foglalkozás által Istvánnal az történt,
hogy ugyanazon ábrázatra elváltozott, di-
cs�ségr�l dics�ségre, úgy, mint az Úrnak
Szellemét�l (2Kor 3,18)?

Imádkozás után elaludt. Amikor az
ÚSZ a halállal kapcsolatban az „elalvás”
szót használja, az a testre vonatkozik,
nem a lélekre. A hív� lelke elmegy, hogy
Krisztussal legyen a halál pillanatában
(2Kor 5,8); a test az, amir�l az Íge azt
írja, hogy elalszik.

A zsidóknak nem engedélyezték,
hogy halálbüntetést hajtsanak végre. Ez a
jog az uralkodó rómaiaknak volt fenntart-
va (Jn 18,31/b). De úgy látszik, a rómaiak
kivételt tettek, amikor a templomról volt
szó. Istvánt azzal vádolták, hogy a temp-
lom ellen beszélt, és bár a vád megalapo-
zatlan volt, a zsidók kivégezték. Az Úr
Jézust azzal vádolták, hogy a templom le-
rombolásával fenyeget�zött (Mk 14,58),
de a tanúk vallomása ellentmondásos
volt.

II. A GYÜLEKEZET JÚDEÁBAN
ÉS SAMÁRIÁBAN (8,1-9,31)

A) Fülöp szolgálata Samáriában
(8,1-25)

8,1 Isten Szelleme ismét elénk hozza
Saul nevét. Nagy bels� küzdelmei voltak.
Láthatóan még folytatta rémuralmát, de a
keresztyénség nagy ellenségének napjai
meg voltak számlálva. Saul is javasolta
István halálát, de ezzel azt az utat kö-
vezte ki, ami saját magának, a f� üldöz�-
nek a végéhez vezetett.

Új korszak kezd�dik ezekkel a sza-
vakkal: „azon a napon”. Úgy látszik,
István halála nagy rohamot indított a
gyülekezet ellen. A hív�k szétszóródtak
egész Júdeában és Samáriában.

Az Úr arra utasította követ�it, hogy
bizonyságtételüket Jeruzsálemben kezd-
jék, de azután menjenek tovább Júdeába,
Samáriába és a föld végéig. Mostanáig
bizonyságtételük csupán Jeruzsálemre
korlátozódott. Talán féltek tovább menni.
Most az üldözések miatt kénytelenek vol-
tak.

Maguk az apostolok a városban ma-
radtak. Ahogyan Kelly szárazon megje-
gyezte: „Akik ott maradtak, természete-
sen azok lettek a legfenyegetettebbek”.

Emberi szempontból ez a hív�k sötét
napja volt. Közösségük egyik tagja életét
vesztette. Rájuk nyúlként vadásztak. De
isteni szempontból egyáltalán nem volt
sötét nap. Egy gabonamag a földbe ke-
rült, és kétségtelenül sok „gyümölcsöt
termett”. A nyomorúság szele az evangé-
lium magvait nagy távolságokra szórta
szét, és ki tudta volna felbecsülni az ara-
tás méreteit?

8,2 A kegyes férfiak, akik Istvánt el-
temették, nincsenek megnevezve. Talán
olyan keresztyének voltak, akiket még
nem kergettek ki Jeruzsálemb�l. Az is le-
het, hogy istenfél� zsidók voltak, akik a
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vértanút tisztességes eltemetésre érdeme-
sítették.

8,3 Ismét Saul neve. Nem sz�n� ener-
giával pusztította a gyülekezetet. Elhur-
colva reménytelen áldozatait otthonaik-
ból börtönbe vetette �ket. Bárcsak el-
felejthetné Istvánt – azt a nyugalmat, azt
a megingathatatlan meggy�z�dést, az an-
gyali arcot! Ezt ki kellett törölnie emlé-
kezetéb�l, és úgy igyekezett ezt tenni,
hogy fokozta támadásait István hív� tár-
sai ellen.

8,4-8 A keresztyének szétoszlása nem
hallgattatta el bizonyságtételüket. Bárho-
va mentek, vitték az üdvösség jó híreit.
Fülöp, a hatodik fejezet „diakónusa”
északra tartott, Samária városába.32

Nemcsak hirdette Krisztust, hanem sok
csodát is tett. Tisztátalan szellemeket
�zött ki, bénákat és sántákat gyógyított
meg. Az emberek figyelmet szenteltek az
evangéliumnak, és – ahogyan ez várható
volt – nagy örömöt eredményezett.

A gyülekezet kezdetben Jézus Krisz-
tus kifejezett parancsainak engedelmes-
kedett.

Elmentek, ahogyan Krisztust küldte
az Atya (Jn 20,21; vö.: Csel 8,1-4).

Eladták javaikat, és a szegényeknek
adták (Lk 12,33; 18,22; vö.: Csel 2,45;
4,34).

Elhagyták atyjukat, anyjukat, házaikat
és földjeiket, hogy bárhová elmenjenek
az Igét hirdetni (Mt 10,37; vö.: Csel 8,1-
4).

Tanítványokat szereztek, tanították
�ket munkálkodni és engedelmeskedni
(Mt 28,18-19; vö.: 1Tesz 1,6).

Felvették keresztjüket, és követték
Krisztust (Csel 4,1; 1Tesz 2).

Örvendeztek a nyomorúságban és ül-
döztetésben (Mt 5,11-12; vö. Csel 16;
1Tesz 1,6-8).

Hagyták, hogy a halottak eltemessék
halottaikat, és elmentek hirdetni az evan-
géliumot (Lk 9,59-60).

Lerázták a port a lábukról, és tovább
mentek, amikor az emberek visszautasí-
tották, hogy hallgassanak rájuk (Lk 9,5;
vö. Csel 13,51).

Gyógyítottak, ördögöket �ztek, halot-
takat támasztottak, és maradandó gyü-
mölcsöket teremtek (Mk 16,18; Csel 3-
6).33

8,9-11 Azok között, akik Fülöpöt
hallgatták, a legfigyelemreméltóbb egy
Simon nev� varázsló volt. � maga ko-
rábban nagy befolyást gyakorolt varázs-
lásainak meglep� mutatványaival Samá-
riára. Azt állította, hogy � valamilyen
fontos személy, és bizonyos embereket
valóban meggy�zött, hogy benne van „az
Istennek ama nagy ereje”.

8,12-13 Amikor az emberek közül so-
kan hittek Fülöp igehirdetésének és be-
merítkeztek, Simon is hív�nek vallotta
magát,34 bemerítkezett és követte Fülö-
pöt. Álmélkodott a csodákon, amelyeket
Fülöp tett.

Abból, ami következik, látszik, hogy
Simon nem született újjá. Vallotta a hitet,
de nem volt az övé. Azok, akik a bemerít-
kezés általi megváltást hirdetik, itt dilem-
mával kerülnek szembe. Simon bemerít-
kezett, de még mindig b�neiben maradt.

Figyeljük meg, hogy Fülöp az Isten
királyságával és a Jézus Krisztus nevé-
vel kapcsolatos jó híreket prédikálta.
Isten királysága az a szféra, ahol Isten
uralmát elismerik. Jelenleg a Király távol
van. A szó szerinti földi királyság helyett
szellemi, láthatatlan királyságot tapaszta-
lunk mindazoknak az életében, akik hoz-
zá h�ségesek. A jöv�ben a Király vissza
fog térni a földre, hogy szó szerint király-
ságot állítson fel Jeruzsálemben, a f�vá-
rosban. Ahhoz, hogy valaki valóban be-
léphessen a királyságba, újjá kell szület-
nie. A hit Jézus Krisztus nevében az
újjászületés tapasztalati következménye.
Kétségtelenül ez volt Fülöp igehirdetésé-
nek a lényege.
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8,14-17 Amikor azok a hírek, hogy
Samária mohón befogadta az Igét, elju-
tottak az apostolokhoz Jeruzsálembe,
elküldték hozzájuk Pétert és Jánost.
Mire megérkeztek, a hív�k bemerítkez-
tek az Úr Jézus nevében, de nem kapták
meg a Szent Szellemet. Nyilvánvalóan
isteni vezetésre imádkoztak az aposto-
lok, hogy ezek a hív�k kapják meg a
Szent Szellemet; és kezüket rájuk tet-
ték. Amikor ezt megtették, azok meg-
kapták a Szent Szellemet.

Ez rögtön felveti a kérdést: miért van
különbség az események sorrendje között
itt, pünkösd napjához képest? Pünkösd-
kor a zsidó emberek:
1. megtértek,
2. bemerítkeztek,
3. megkapták a Szent Szellemet.

A samáriaiak:
1. hittek,
2. bemerítkeztek,
3. az apostolok imádkoztak értük, rájuk

tették kezüket,
4. megkapták a Szent Szellemet.

Egy dologban bizonyosak lehetünk:
mindnyájan ugyanolyan módon nyertek
megváltást, az Úr Jézus Krisztusba vetett
hit által. � a megváltás egyetlen útja.
Azonban ez alatt az átmeneti id� alatt,
amely a júdaizmust és a keresztyénséget
áthidalta, Isten úgy döntött, hogy szuve-
rén cselekszik a hív�k különböz� közös-
ségeivel. A zsidó hív�kt�l azt kérték,
hogy különüljenek el Izráel nemzetét�l a
bemerítkezés által, miel�tt megkapták a
Szellemet. Most a samaritánusoknál kü-
lön imára és az apostolok kézrátételére
volt szükség. De miért?

Talán a legjobb válasz, az volt a cél,
hogy kifejezésre jusson a Gyülekezet
egysége, akár zsidókból, akár samaritá-
nusokból áll. Megvolt a reális veszélye,
hogy a jeruzsálemi gyülekezet fenntartja
a zsidó fels�bbrend�ség eszméjét, és to-
vábbra sem bánik a samaritánusokkal

testvérként. Isten, hogy elkerülje az eset-
leges hitszakadást, vagy a két gyülekezet
gondolatát (zsidók és a samaritánusok),
elküldte az apostolokat, hogy tegyék rá
kezüket a samaritánusokra. Ez kifejezte a
teljes közösséget velük, mint az Úr Jé-
zusban hív�kkel. Mindnyájan egy Test
tagjai voltak, mindnyájan egyek a Krisz-
tus Jézusban.

Amikor a 16. vers azt mondja, hogy
csak be voltak merítve az Úr Jézus ne-
vére (vagy nevében, lásd még a 10,48-at
és a 19,5-öt is), ez nem jelent semmiféle
különbséget attól, mintha „az Atyának, a
Fiúnak és a Szent Szellemnek nevében”
(Mt 28,19) lettek volna bemerítve. „Lu-
kács nem egy formulát jegyez fel állandó
használatra – írja W. E. Vine –, hanem
egyszer�en történelmi tényt állapít meg.”
Mindkét kifejezés h�ség és azonosulás,
és minden igazi hív� elismeri h�ségét a
Szentháromság és az Úr Jézus egységé-
hez.

8,18-21 Simonra, a varázslóra mély
benyomást gyakorolt az a tény, hogy
adatott a Szent Szellem, amikor az
apostolok a samaritánusokra helyezték
kezüket. Nem érzékelte igazán ennek
szellemi horderejét, hanem inkább úgy
tekintette, mint olyan természetfeletti ha-
talmat, amelyet jól felhasználhatna üzel-
meiben. Ezért pénzt ajánlott az aposto-
loknak olyan szándékkal, hogy megvásá-
rolja ezt a hatalmat.

Péter válasza azt mutatja, hogy Simon
nem volt igazán megtért ember:

1. „A te pénzed veled együtt vesszen
el.” Hív� ember sohasem fog elveszni
(Jn 3,16).

2. „Nincsen néked részed, sem örök-
séged e dologban.” Más szavakkal,
nem volt benne a közösségben.

3. „A te szíved nem igaz az Isten
el�tt.” Ez meg nem tért személyre ill�
leírás.
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4. „Te keser�séges méregben és álnok-
ságnak kötelékében leledzel.” Lehet-
tek-e ezek a szavak igazak egy újjá-
született emberre?
8,22-24 Péter sürgette Simont, hogy

bánja meg nagy b�nét, és imádkozzon,
hogy gonosz tervére bocsánatot nyerjen.
Simon válaszában megkérte Pétert, hogy
járjon közbe érte Istennél. � lett az el�-
futára azoknak, akik inkább emberi köz-
benjáróhoz mennek, mint magához az
Úrhoz. Hogy Simon nem igazán bánta a
b�nét, azt a következ� szavak is jelzik:
„Könyörögjetek ti énérettem az Úrhoz,
hogy semmi azokból, amiket mondta-
tok, reám ne jöjjön.” Nem a b�ne miatt
szomorkodott, hanem csak a következ-
mények miatt, amelyeket a b�n rá hozhat.

Simon nevéb�l ered a „szimónia” –
ami azt jelenti, hogy valaki szent dolog-
ból üzletet csinál. Ez magában foglalja a
b�nbocsánat és egyéb feltételezhet� szel-
lemi javak árulását, az üzletelés minden
formáját az isteni dolgok területén.

8,25 Miután Péter és János bizonysá-
got tett és hirdette az Úr Igéjét, vissza-
tértek Jeruzsálembe. De most már, hogy
hídf�állást létesítettek, folytatták az ige-
hirdetést a samáriaiak falujában.

B) Fülöp és az etióp eunuch (8,26-40)

8,26 A nagy samáriai szellemi ébre-
dés közben az Úr egyik angyala Fülö-
pöt új munkamez�re irányította. El kel-
lett hagynia azt a helyet, ahol sokan ál-
dást nyertek, és egyetlen embernek kellett
szolgálnia. Az angyal irányíthatta Fülö-
pöt, de nem végezhette el munkáját az
evangélium hirdetésében. Ez a kiváltság
embereknek adatott, nem angyaloknak.

Fülöp kérdés nélkül engedelmes-
kedve elutazott Samáriától délre Jeru-
zsálembe, majd onnan elment az egyik
útra, amely Gázába35 vezetett. Nem vilá-
gos, hogy vajon az a megállapítás, hogy

„Ez puszta...” (Csia L. fordítása), az
útra, vagy magára Gázára vonatkozik-e.
Az eredmény azonban ugyanaz: Fülöp
elhagy egy lakott, szellemileg termékeny
helyet egy lakatlan területért.

8,27-29 Valahol az út mentén utolért
egy karavánt. A f� díszhintóban utazott
Kandakénak36, Etiópia királyn�jének
kincstárnoka, egy tekintélyes eunuch37

(Etiópia Egyiptom és Szudán déli része
volt). Ez az ember nyilvánvalóan áttért a
júdaizmusra, minthogy Jeruzsálemben
volt imádkozni, és most hazafelé tartott.
Miközben a hintó haladt, � Ézsaiás pró-
fétát olvasta. Másodperc pontossággal
utasította a Szellem Fülöpöt, hogy csat-
lakozzon ehhez a hintóhoz.

8,30-31 Fülöp barátságos kérdéssel
kezdte a beszélgetést: „Vajon érted-e,
amit olvasol?” Az eunuch készségesen
elismerte, hogy szüksége van valakire,
aki segít neki, és meghívta Fülöpöt, hogy
üljön mellé a hintóba. Jó látni a faji el�-
ítélet teljes hiányát.

8,32-33 Milyen csodálatos, hogy az
eunuch „történetesen” éppen az Ézs 53-at
olvasta, amely a szenved� Messiás párat-
lan leírása. Ráadásul Fülöp éppen a
megfelel� id�ben érkezett oda olvasás
közben.

Az ézsaiási igeszakasz leírja, hogy
valaki alázatos és néma volt ellenségei
el�tt; akit az igazságszolgáltatástól és
tisztességes bírói eljárástól megfosztot-
tak; akinek nem volt reménye leszárma-
zottakra, mert megölték férfikorának ele-
jén, még n�tlen korában.

8,34-35 Az eunuch töprengett, hogy
vajon Ézsaiás magáról beszélt vagy más
valakir�l? Ez természetesen alkalmat ad
Fülöpnek elmondani, hogy ezek az Írá-
sok milyen tökéletesen beteljesedtek a
Názáreti Jézus életében és halálában.
Nem kétséges, hogy miközben az etióp
Jeruzsálemben volt, hallott híreket egy
Jézus nev� emberr�l, de ezek a hírek
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természetesen kedvez�tlen színben tün-
tették fel. Most megtudta az eunuch,
hogy a Názáreti Jézus Jahve szenved�
szolgája, akir�l Ézsaiás írt.

8,36 Valószín�nek látszik, hogy Fü-
löp megmagyarázta az etiópiainak a ke-
resztyén bemerítkezés kiváltságát, amely
által valaki azonosságot vállal Krisztussal
halálában, eltemetésében és feltámadásá-
ban. Amikor víz közelbe értek, az eu-
nuch kifejezte kívánságát, hogy bemerít-
kezzék.

8,37 A 37. vers az ÚSZ legtöbb görög
kéziratából hiányzik. Nem mintha tanítá-
sa összeegyeztethetetlen lenne a Szentírás
többi részével; a hit Jézus Krisztusban
bizonyára el�feltétele a bemerítkezésnek.
De a verset az ÚSZ-i dokumentumok
többsége egyszer�en nem támasztja alá.38

8,38 A hintó megállt, és Fülöp beme-
rítette az eunuchot. Hogy a bemerítkezés
alámerítéssel történt, az azokból a kifeje-
zésekb�l nyilvánvaló, hogy lementek a
vízbe, és feljöttek a vízb�l39.

Mély benyomást kelthet bennünk a
szertartás egyszer�sége. Egy járatlan úton
egy hív� bemerít egy újonnan megtértet.
A gyülekezet nem volt jelen. Az aposto-
lok közül senki nem volt ott. Kétségtele-
nül csak a karavánt kísér� szolgák voltak
tanúi uruk bemerítkezésének; megérthet-
ték, hogy � most már a Názáreti Jézus kö-
vet�je.

8,39 Mihelyt a bemerítés befejez�-
dött, az Úr Szelleme elragadta Fülöpöt.
Ez többet sejtet, mint egy más helyre ve-
zetést. Inkább csodálatos és hirtelen eltá-
vozásról beszél. Ennek célja az volt, hogy
az eunuch ne megtérésének emberi esz-
közével foglalkozzon, hanem magával az
Úrral.
„Az � szépsége nyugodjon meg rajtam,
Mikor az elveszettet menteni akarom.
De felejtsenek el engem, mint csatornát,
Hogy lássák egyedül csak �t, magát.”

Kate B. Wilkinson

Az eunuch tovább ment útján öröm-
mel. Olyan örömmel, amely az Úr iránti
engedelmességb�l származik, és minden
más kellemes érzést felülmúl.

8,40 Fülöp id�közben folytatta evan-
gélizációs szolgálatát Azótoszban (az
ÓSZ-i Asdódban), Gázától északra és Je-
ruzsálemt�l nyugatra, közel a tengerpart-
hoz. Onnan észak felé vette útját a tenger
mentén Cézáreáig.

És mi lett az eunuchhal? Fülöpnek
nem volt lehet�sége az ún. „utógondo-
zásra”. Az evangélista mindössze annyit
tehetett, hogy Istennek ajánlotta és az
ÓSZ-i Szentírás tanulmányozására bíz-
tatta. Mégis a Szent Szellem erejével ez
az új tanítvány kétségtelenül visszatért
Etiópiába, és bizonyságot tett az Úr Jézus
Krisztus megváltó kegyelmér�l.40

BEMERÍTKEZÉS

Az eunuch bemerítkezése, amellyel
éppen most foglalkoztunk, egyike a sok
bizonyítéknak, hogy a korai gyülekezet a
keresztyén bemerítkezést tanította és gya-
korolta (2,38; 22,16). Nem ugyanaz volt,
mint János b�nbánati bemerítése (13,24;
19,4). Ez inkább a Krisztussal való azo-
nosulás nyilvános megvallása volt.

Mindig követte a megtérést (2,41;
8,12; 18,8), és ugyanúgy vonatkozott
n�kre, mint férfiakra (8,12); pogányokra
vagy zsidókra (10,48). A háznépekr�l is
írja, hogy bemerítkeztek (10,47-48; 16,-
15; 16,33). De legalább két esetben ben-
ne van, hogy a háznép minden tagja hitt.
Soha nem állítja az Ige, hogy csecsem�-
ket bemerítettek volna.

A hív�ket nagyon hamar bemerítették
megtérésük után (8,36; 9,18; 16,33).
Nyilvánvalóan Krisztusba vetett hitük
megvallása alapján. Nem kívántak próba-
id�t, hogy hitük valódisága nyilvánvalóvá
legyen. Valószín�leg az üldözés vissza-
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tartotta az embereket, hogy könnyen ve-
gyék a hitvallást.

Hogy a bemerítésnek nem volt meg-
váltó ereje, az Simon esetében is látható
(8,13). Hitvallása, még a bemerítkezés
után is „keser�séges méregben és álnok-
ságnak kötelékében” volt (8,23). Szíve
„nem” volt „igaz az Isten el�tt” (8,21).

Mint már említettük, a bemerítkezés
módja az alámerítés volt (8,38-39) –
„...leszálltak mindketten a vízbe... Mikor
pedig a vízb�l feljöttek...” Még a meg-
hintés és ráöntés sok mai híve is elismeri,
hogy az els� századbeli tanítványok gya-
korlata az alámerítés volt.

Kétszer úgy t�nik, hogy a bemerítke-
zés kapcsolatban van a b�nök bocsánatá-
val. Pünkösd napján Péter ezt mondta:
„Térjetek meg és merítkezzetek be mind-
nyájan a Jézus Krisztus nevében a b�nök
bocsánatára...” (2,38) Kés�bb pedig Aná-
niás mondta Saulnak: „Kelj fel és me-
rítkezzél be és mosd le a te b�neidet,
segítségül híván az Úrnak nevét...” (22,
16) Az utasítás mindkét esetben zsidók-
nak szólt; pogányoknak sohasem mond-
ták, hogy a b�nök bocsánatára merítkez-
zenek be. A hív�k bemerítkezésében egy
zsidó ember nyilvánosan megtagadta kö-
zösségét azzal a nemzettel, amely Messi-
ását visszautasította és megfeszítette.
B�nbocsánatuk alapja az Úr Jézusba ve-
tett hit volt. B�nbocsánatuk vételára az
Úr drága vére volt. Az út, amelyen b�n-
bocsánatukat megkapták, a bemerítkezé-
sen keresztül haladt, mert bemerítkezésük
nyilvánosan levette �ket a zsidó alapról,
és keresztyén alapra helyezte �ket.

A bemerítési formula, hogy „az Atyá-
nak és a Fiúnak és a Szent Szellemnek
nevében” (Mt 28,19), a Cselekedetek
könyvében nem jelenik meg. A samári-
aiakat az Úr Jézus nevében merítették be
(8,16), és ugyanez történt János tanítvá-
nyainál is (19,5). Ez azonban nem szük-
ségszer�en jelenti azt, hogy a háromsági

formulát nem használták. Az a kifejezés,
hogy „az Úr Jézus nevében”, azt jelent-
heti, hogy „az Úr Jézus hatalma által”.

János tanítványai kétszer merítkeztek
be, el�ször János keresztségével a b�nbá-
natra, azután pedig megtérésükkor a hí-
v�k bemerítkezésével (19,3-5). Ez példa
azok „újra bemerítkezésére”, akiket meg-
kereszteltek vagy bemerítettek, miel�tt
megtértek.

C) Tarzuszi Saul megtérése (9,1-31)

9,1-2 A 9. fejezet felt�n� fordulópont
a Cselekedetek könyvében. Mostanáig
Péter foglalt el kiemelked� helyet, aho-
gyan Izráel nemzetének prédikált. Innen
fokozatosan Pál apostol válik a legfonto-
sabb személlyé, és az evangélium növek-
v� mértékben kilép a pogányokhoz.

Tarzuszi Saul ekkor talán harmincas
éveinek elején járhatott. A rabbik általá-
ban úgy tekintettek rá, mint az egyik
legígéretesebb fiatalemberre a júdaizmus-
ban. Buzgóság tekintetében felülmúlta
minden kortársát.

Ahogyan figyelte a keresztyénség nö-
vekedését, amelyet itt „ez út”-nak nevez-
tek41, fenyegetést látott benne saját vallá-
sára. Ezért látszólag határtalan energiával
nekilátott, hogy ezt a veszedelmes szektát
pusztítsa. Például hivatalos felhatalma-
zást szerzett a f�paptól, hogy a szíriai
Damaszkuszban felkutassa Jézus tanít-
ványait, és fogva vigye �ket Jeruzsá-
lembe kihallgatásra és büntetésre.

9,3-6 Úti társaságával már közel járt
Damaszkuszhoz. Hirtelen nagy fény ra-
gyogta körül a mennyb�l, és Saul a
földre esett. Hangot hallott, amely ezt
mondta: „Saul, Saul, mit kergetsz en-
gem?” Amikor Saul megkérdezte: „Ki-
csoda vagy, Uram?” Az ezt felelte: „Én
vagyok Jézus, akit te kergetsz.”

Hogy elképzeljük Saul érzéseit ebben
a pillanatban, emlékezzünk rá, hogy meg
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volt gy�z�dve a Názáreti Jézus haláláról,
aki el van temetve egy júdeai sírban.
Minthogy a szekta vezet�jét elpusztítot-
ták, most már csak az szükséges, hogy
követ�it is elpusztítsák. Akkor majd tisz-
ta lesz a föld ett�l a „szennyt�l”.

Most Saul megsemmisít� er�vel tudja
meg, hogy Jézus egyáltalán nem halott,
hanem feltámadt a halálból, és megdics�-
ült Isten jobbján a mennyben! A dics�sé-
ges Megváltó meglátása életének egész
irányát megváltoztatta.

Azt is megtudta Saul, hogy amikor
Jézus tanítványait üldözte, magát az Urat
üldözte. A Test tagjainak a földön oko-
zott fájdalmat a Test feje a mennyben
érezte.

Pál számára ez el�ször tan volt, az-
után kötelesség. El�ször helyes ismerete-
ket szerzett Jézus személyér�l. Azután az
Úr Damaszkuszba küldte, ahol meg fogja
kapni a menetparancsot.

9,7-9 A vele utazó férfiak ezalatt za-
varban voltak. Hallották a hangot a
mennyb�l, de nem azokat az érthet� sza-
vakat, amelyeket Saul hallott (22,9). Az
Urat nem látták; csak Saul látta, és ekkor
kapta meg apostoli elhívását.

A g�gös farizeust most kézen fogva
vezették be Damaszkuszba, ahol három
napig nem látott. Ezalatt nem evett és
nem ivott.

9,10-14 Bárki elképzelheti a hatást,
amelyet a hírek a damaszkuszi keresz-
tyénekre gyakoroltak. Tudták, hogy Saul
úton volt, hogy fogságba vesse �ket.
Imádkoztak isteni beavatkozásért. Talán
volt bátorságuk Saul megtéréséért is
imádkozni. Most azt hallották, hogy a hit
f� ellensége keresztyén lett. Nem akartak
hinni a fülüknek.

Amikor az Úr utasította Anániást, az
egyik damaszkuszi hív�t, hogy látogassa
meg Sault, Anániás kiöntötte szíve min-
den rossz el�érzetét ezzel az emberrel

kapcsolatban. De amikor az Úr biztosí-
totta róla, hogy Saul ahelyett, hogy ül-
dözne, most imádkozik, Anániás elment
az Egyenes utcába, Júdás házába.

9,15-16 Az Úrnak csodálatos tervei
voltak Saullal: „...� nékem választott
edényem, hogy hordozza az én neve-
met a pogányok és a királyok, és Izráel
fiai el�tt. Mert én megmutatom néki,
mennyit kell néki az én nevemért szen-
vedni.” Saulnak els�sorban a pogányok
apostolává kellett lennie, és ez a megbí-
zatás majd királyok elé viszi. De prédi-
kálni fog test szerinti honfitársainak is, és
itt fogja tapasztalni a legszenvedélyesebb
üldözést.

9,17-18 A keresztyén kegyelem és
szeretet megindító jeleként Anániás tel-
jes közösségét fejezi ki az újonnan meg-
térttel azáltal, hogy kezét ráteszi és így
szólítja meg: „Saul, testvérem”, majd
megmagyarázta látogatásának célját. Ez
az volt, hogy Saul visszanyerje látását
és beteljesedjen Szent Szellemmel.

Itt meg kell jegyezni, hogy a Szent
Szellem Saulnak egy egyszer� tanítvány
kézrátétele által adatott. Anániás az volt,
akit a kommentátorok „laikusnak” nevez-
nek. Az, hogy az Úr felhasználhat olyan
valakit, aki nem volt apostol, bizonyára
helyreigazítást jelent azoknak, akik arra
törekszenek, hogy a szellemi kiváltságo-
kat a „klérusra” korlátozzák.

Amikor valaki igazán megtér, bizo-
nyos dolgok mindig történnek. Vannak
jelek, amelyek a megtérés valóságos vol-
tát mutatják. Ez igaz volt Tarzuszi Saul-
nál is. Mik ezek a jelek? Francis W.
Dixon felsorolt közülük néhányat:
1. Találkozott az Úrral és hallotta a

hangját (Csel 9,4-6).
2. Isteni kijelentést kapott, és csak ez

tudta meggy�zni és tehette olyan alá-
zatos kérdez�vé és odaadó követ�vé,
amilyenné lett.
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3. Megtelt vágyakozással, hogy engedel-
meskedjen az Úrnak és az akaratát
cselekedje (Csel 9,6).

4. Elkezdett imádkozni (Csel 9,11).
5. Bemerítkezett (Csel 9,18).
6. Közösségben egyesült Isten népével

(Csel 9,19).
7. Kezdett er�teljesen bizonyságot tenni

(Csel 9,20).
8. Növekedett a kegyelemben (Csel 9,

22).

„LAIKUS” SZOLGÁLAT

Az egyik legfontosabb lecke, amelyet
a Cselekedetekb�l megtanulhatunk, hogy
a keresztyénség laikus mozgalom, és a
bizonyságtétel munkája nincs semmilyen
speciális osztályra bízva, mint amilyen a
papság vagy a klérus, hanem valamennyi
hív�re.

Harnack mondja a következ�ket:
Amikor a gyülekezet legnagyobb gy�-
zelmeit aratta a korai napokban a
Római Birodalomban, nem tanítók,
prédikátorok vagy apostolok által tet-
te, de nem is hivatalos misszionáriu-
sok által.42

Dean Inge írta a következ�ket:
A keresztyénség úgy kezd�dött, mint
laikus, prófétikus vallás... A laikusok-
tól függ a keresztyénség jöv�je...43

Bryan Green mondja:
A keresztyénség és az evangélium hir-
detésének jöv�je a világ felé egyszer�
emberek, férfiak és n�k kezében van,
és nem els�sorban hivatásos keresz-
tyén szolgálókéban.44

Leighton Ford mondja a következ�-
ket:

A gyülekezet sz�k keresztmetszetet te-
remt, ha csak saját szakembereivel
végezteti a bizonyságtételt, és ezzel
megsérti mind Fejének szándékait,
mind a korai keresztyénségnek azzal
összhangban álló gyakorlatát... Az

evangélium hirdetése az egész gyüle-
kezet feladata volt, nemcsak a „neves
személyeké”45

Végül J. A. Stewart a következ�ket
írja:

A helyi gyülekezet minden egyes tagja
kiment, hogy lelkeket nyerjen szemé-
lyes érintkezés által Krisztusnak; és
azután ezeket az újonnan született kis-
gyermekeket vitték vissza a helyi gyü-
lekezetekbe, ahol tanultak és meger�-
södtek a Megváltóba vetett hitben. �k
azután hasonlóképpen kimentek.46

Az apostoli gyülekezetben nem volt
pap vagy lelkész, aki egy helyi gyüleke-
zet felett elnökölt volna. A normál helyi
gyülekezet szentekb�l, püspökökb�l és
diakónusokból állt (Fil 1,1). A szentek va-
lamennyien szolgálók voltak ÚSZ-i érte-
lemben. A püspökök voltak a vének, a
felügyel�k vagy a szellemi vezet�k. A di-
akónusok olyan szolgálók voltak, akik pl.
a helyi gyülekezet pénzügyeit intézték.

Egyetlen püspöknek vagy vénnek sem
volt papi szerepe. Volt a véneknek egy
testülete, akik együtt munkálkodtak, mint
a gyülekezet pásztorai.

Valaki azonban azt kérdezheti: „Mi
van az apostolokkal, prófétákkal, evangé-
listákkal, pásztorokkal és tanítókkal?
Nem �k voltak-e a korai gyülekezetek
papjai?” Erre Ef 4,12 ad választ. Ezek az
ajándékok azért adattak, hogy a szenteket
építsék, és a szentek végezhessék tovább
a szolgálatot, így építve a Krisztus Testét.
Az apostolok célja nem  az volt, hogy
mint állandó hivatalos személyek rátele-
pedjenek a helyi gyülekezetekre; hanem
az, hogy addig a napig munkálkodjanak,
amíg majd a helyi gyülekezetek azt ma-
guk folytathatják. Akkor tovább mehet-
tek, hogy más gyülekezeteket alapíthas-
sanak és er�síthessenek.

Az egyháztörténészek szerint a papi
rendszer a második században született.
A Cselekedetek könyvének id�szakában
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nem volt ismeretes. Az evangélium hirde-
tésének és a Gyülekezet terjedésének aka-
dályául szolgált, mert azt eredményezte,
hogy túl sok dolog függött túl kevés em-
bert�l.

Az ÚSZ-ben a hív�k nemcsak szol-
gák, egyúttal papok is. Mint szent papság,
állandóan Isten jelenlétében lehettek hit
által, hogy imádják �t (1Pt 2,5). Mint ki-
rályi papságnak meg volt ez az el�joguk,
hogy azzal beszéljenek, aki a sötétségb�l
az � csodálatos világosságára hívta el
�ket (1Pt 2,9). A minden hív� pap-léte
nem azt jelenti, hogy mindenki képes
arra, hogy nyilvánosan prédikáljon vagy
tanítson; els�sorban az imádatra és a bi-
zonyságtételre vonatkozik. De azt jelenti,
hogy a gyülekezetben nincsen semmilyen
speciális papi osztály, amely ellen�rzést
gyakorol az imádat és a szolgálat felett.

9,19-25 A tanítványok Damaszkusz-
ban megnyitották szívüket és otthonaikat
Saulnak. � hamarosan a zsinagógába
vette útját, bátran hirdetve, hogy Jézus az
Isten Fia. Ez megdöbbenést váltott ki
zsidó hallgatói között. Tudták, hogy gy�-
lölte az Úr Jézus nevét. Most pedig azt
tanítja, hogy Jézus Isten! Hogy lehet ez?

Hogy mennyi ideig tartózkodott Da-
maszkuszban ennél az els� látogatásnál,
nem tudjuk. Azt azonban tudjuk a Gal
1,17-b�l, hogy elhagyta Damaszkuszt,
Arábiába ment egy meg nem határozott
id�tartamra, azután visszatért Damasz-
kuszba. Hova illeszthet� be az arábiai
utazás a Csel 9. rész feljegyzésébe? Le-
hetséges, hogy a 21. és 22. vers közé.

Isten leginkább felhasznált szolgái kö-
zül soknak volt arábiai vagy pusztai ta-
pasztalata, miel�tt elküldettek prédikálni.

Arábiában Saulnak alkalma volt el-
gondolkodni azokon a nagy eseménye-
ken, amelyek életében történtek, különö-
sen pedig Isten kegyelmének evangéliu-
mán, amely rábízatott. Amikor visszatért
Damaszkuszba (22. v.), zavarba tudta

hozni a zsidókat a zsinagógákban, bizo-
nyítva, hogy Jézus Izráel Messiása. Ez
annyira felb�szítette �ket, hogy tervet
sz�ttek annak élete ellen, aki valamikor
az � bajnokuk volt, de most már „hiteha-
gyott”, „renegát”, „köpönyegforgató” lett.
Saul úgy menekült meg, hogy éjszaka
leeresztették a városfalon egy kosárban.
Ez megalázó távozás volt, de Saul már
különben is megtört szív� ember volt. A
megtört szív� emberek el tudják viselni
Krisztusért a gyalázatot, amely el�l má-
sok menekülnének.

9,26-30 Emberi szempontból Jeru-
zsálem volt a legveszélyesebb hely, aho-
va Saul mehetett. Azonban az a bizo-
nyosság, hogy az ember Isten akarata sze-
rint jár, lehet�vé teszi, hogy megfelel�
mértékben tekintettel legyen saját szemé-
lyes biztonságára is.

Hogy vajon ez volt-e Saulnak, mint
keresztyénnek els� látogatása Jeruzsá-
lemben, és ugyanaz-e, amely három év-
vel megtérése után történt (Gal 1,18), vi-
tatható. Els� jeruzsálemi látogatásakor
találkozott Péterrel és Jakabbal, de a töb-
bi apostollal nem. Itt a 27. vers azt mond-
ja, hogy Barnabás elvitte �t az aposto-
lokhoz. Természetesen szó lehet Péterr�l
és Jakabról, vagy valamennyi apostolról.
Ha az utóbbit jelenti, akkor ez egy máso-
dik látogatás Jeruzsálemben, amely más-
hol nincs megemlítve.

El�ször a jeruzsálemi tanítványok
féltek Sault befogadni, mivel kételkedtek
hitvallásának �szinteségében. Barnabás,
a vigasztalás fia, nevének megfelel�en
támogatta Sault, beszámolt megtérésér�l,
és elmondta a Krisztus melletti félelem
nélküli bizonyságtételét Damaszkusz-
ban. A hív�k hamarosan meggy�z�dtek
arról, hogy Saul �szinte volt, mert látták
bátran Igét hirdetni Jeruzsálemben, az
Úr Jézus nevében. A leger�sebb ellen-
állásra a görög zsidóknál talált. Amikor
a testvérek látták, hogy az életét veszé-
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lyezteti a többi zsidó, elkísérték Sault
Cézáreába, a tengerpartra. Onnan haza-
ment városába, Tarzuszba, Kis-Ázsia
déli partjához közel.

9,31 Ekkor egy lélegzetvételnyi nyu-
galom következett a gyülekezetek életé-
ben Palesztinában. Ez az elért növekedés
a megszilárdulás ideje volt, a közösségek
számban és szellemben is gyarapodtak.

III. A GYÜLEKEZET TERJEDÉSE
A FÖLD SZÉLÉIG (9,32-28,31)

A) Péter hirdeti az evangéliumot a
pogányoknak (9,32-11,18)

9,32-34 Az elbeszélés most visszatér
Péterhez, aki Júdea különböz� részeiben
hív�ket látogat. Végül Liddába (Lod) ér-
kezett, Jeruzsálemt�l északnyugatra, a
Joppéba (ma Jaffa, vagy Jáfó) vezet� út
mentén. Talált ott egy nyolc esztendeje
ágyhoz kötött béna embert. Péter név
szerint megszólította, hirdette neki, hogy
Jézus, a Krisztus a gyógyítója. Éneász
azonnal felkelt, és maga vetette meg az
ágyát. Nagyon valószín�, hogy Éneász
egyszerre kapott szellemi életet és fizikai
gyógyulást.

9,35 A béna gyógyulása bizonyságté-
tel volt az Úr mellett Liddában és Sárón
síkságán, az egész tengerparton. Ennek
eredményeképpen sokan megtértek az
Úrhoz.

9,36-38 Joppé volt Palesztina legfon-
tosabb kiköt�je a Földközi-tenger part-
ján, körülbelül 60 km-re északnyugatra
Jeruzsálemt�l. A keresztyének között volt
egy Dorkász47 nev� könyörületes szív�
n�, aki arról volt ismeretes, hogy ruhákat
varrt a szegényeknek. Amikor hirtelen
meghalt, a tanítványok sürg�s üzenetet
küldtek Liddába, kérve Pétert, hogy ké-
sedelem nélkül menjen el hozzájuk.

9,39-41 Megérkezve ott találta az öz-
vegyasszonyokat mind, amint mutogat-

ták az öltözeteket, amelyeket Dorkász
készített nekik. Kérte �ket, hogy menje-
nek ki, azután letérdelt és imádkozott,
majd megparancsolta Tábitának, hogy
keljen fel. Azonnal visszatért belé az élet,
és csatlakozott keresztyén barátaihoz.

9,42 A feltámadásnak ez a csodája
széles körben ismeretessé vált, úgyhogy
sokan hittek az Úrban. Ha azonban ösz-
szehasonlítjuk a 42. verset a 35. verssel,
úgy t�nik, hogy többen tértek meg Éneász
gyógyulása által, mint Dorkász feltáma-
dása által.

9,43 Péter sok napig maradt Jop-
péban, ahol egy Simon nev� tímárnál
lakott. Simon foglalkozásának említése itt
jelent�s. A zsidók a b�rcserzést szégyen-
letes foglalatosságnak tekintették. Az el-
pusztult állatok testével az állandó érint-
kezés ceremoniális tisztátalanságot oko-
zott. Az, hogy Péter Simonnál élt, azt
mutatta, hogy már nem kötözte meg ez a
jellemz�en zsidó el�ítélet.

Gyakran rámutattak, hogy ebben a há-
rom egymást követ� fejezetben Nóé va-
lamelyik fia leszármazottjának megtérését
látjuk. Az etióp eunuch (8. fej.) kétség-
telenül Hám leszármazási vonala volt.
Tarzuszi Saul (9. fej.) Sém leszármazottja
volt. Most itt a 10. fejezetben Kornéliusz-
ban egy Jáfet ivadékot látunk. Ez felt�n�
bizonysága annak a ténynek, hogy az
evangélium minden fajnak és minden kul-
túrának szól, és hogy Krisztusban mind-
ezek a természetes különbségek el van-
nak törölve. Ahogyan Péter használta a
királyság kulcsait, hogy a hit ajtaját meg-
nyissa a zsidóknak a 2. fejezetben, itt azt
látjuk, hogy ugyanezt teszi a pogányok
esetében, a 10. fejezetben is.

10,1-2 A fejezet Cézáreában kezd�-
dik, amely körülbelül 45 km-re északra
fekszik Joppétól. Kornéliusz a római
hadsereg tisztje. Mint százados, körül-
belül száz embernek parancsolt. Az itáli-
ai sereghez tartozott. Katonai rangjánál
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figyelemreméltóbb volt a kegyessége.
Jámbor, istenfél� ember, aki rendsze-
resen alamizsnát osztott az elszegényí-
tett zsidó népnek, és szüntelenül imád-
kozott. Ryrie szerint feltehet�en „kapun
kívüli prozelita volt; vagyis hitt a júda-
izmus Istenében és uralmában, de még
nem tett semmilyen lépést, hogy teljesen
prozelitává legyen”.48

Hogy megváltott volt-e, az nyitott
kérdés. Azok, akik azt mondják, hogy
igen, a 2. és a 35. versre hivatkoznak,
ahol Péter ezt mondja nyilvánvalóan
Kornéliuszra célozva, hogy „minden
nemzetben kedves az Úr el�tt, aki �t féli
és igazságot cselekszik”. Azok, akik azt
tanítják, hogy Kornéliusz nem volt meg-
váltott, a 11,14-re hivatkoznak, ahol az
angyalt idézik, aki azt ígéri Kornéliusz-
nak, hogy Péter megtartó Igéket fog szól-
ni hozzá.

Kornéliusz annak a világosságnak
megfelel�en élt, amit Isten adott neki.
Noha ez a világosság nem volt a megvál-
tásához elegend�, Isten gondoskodott ró-
la, hogy megkapja az evangélium további
világosságát. Péter látogatása el�tt nem
volt bizonyos az üdvössége fel�l, de ro-
konszenvezett azokkal, akik az igaz Istent
imádták.

10,3-8 Egy nap, körülbelül délután
három óra tájban Kornéliusznak világos
látomása volt, amelyben megjelent neki
Isten angyala és a nevén szólította.
Minthogy pogány volt, nem volt annyira
tudatában az angyalok szolgálatának,
mint ahogyan egy zsidó lett volna. Ezért
meg volt rémülve, és az angyalt az Úrnak
nézte. Az angyal megnyugtatóan közölte
vele, hogy Isten kedvesen fogadta imáit
és alamizsnáit, azután azt mondta neki,
hogy küldjön el délre Joppéba egy em-
berért, akit Simon Péternek neveznek,
aki Simonnál, a tímárnál van szálláson
a tenger mellett.49 A százados habozás
nélkül engedelmeskedve elküldött kett�t

házi szolgái közül, valamint egy kísér�
katonát, aki szintén istenfél� volt.

10,9-14 A következ� napon, dél kö-
rül, Péter felment Joppéban Simon há-
zának lapos tetejére imádkozni. Ugyan-
akkor éhes volt és szeretett volna enni, de
az ételt még lent készítették. Éhsége által
megfelel� el�készítésben részesült ahhoz,
ami következett. Elragadtatásban egy
edényt látott leereszkedni az égb�l, ami
olyan volt, mint egy leped�, négy sarká-
nál fogva, mindenféle négylábú ál-
lattal, madarakkal és csúszómászókkal,
tisztákkal és tisztátalanokkal. A menny-
b�l egy hang a következ�képpen utasí-
totta az éhes apostolt: „Kelj fel ... öljed
és egyél!” Emlékezve Mózes törvényére,
amely a zsidóknak megtiltotta, hogy bár-
milyen tisztátalan teremtményt mege-
gyenek, Péter kimondta a történelmi el-
lentmondást: „Semmiképpen sem,
Uram!” Scroggie f�zi hozzá a követke-
z�ket: „Bárki azt mondja, hogy semmi-
képpen sem, sohase tegye hozzá, hogy
Uram, és aki igazán mondja, hogy Uram,
sohase mondja, hogy semmiképpen sem.”

10,15-16 Amikor Péter ismerteti tö-
retlen múltját, csak kóser ételek fogyasz-
tásában, a mennyei hang ezt mondta:
„Amiket az Isten megtisztított, te ne
mondd tisztátalanoknak.” Ez a párbe-
széd háromszor megismétl�dött, ezután
a leped� visszatért az égbe.

Világos, hogy a látomásnak mélyebb
jelent�sége volt, mint pusztán a tiszta és a
tisztátalan ételek megevésének ügye.
Igaz, a keresztyén hit eljövetelével ezek
az étellel kapcsolatos szabályok már nin-
csenek érvényben. De a látomás igazi je-
lent�sége a következ� volt: Isten arra ké-
szült, hogy megnyissa a hit ajtaját a po-
gányoknak. Péter mint zsidó, mindig úgy
tekintette a pogányokat, mint akik tisztá-
talanok, idegenek, kívülállók, távoliak és
istentelenek. Most azonban Isten egy új
dologra készül. A pogányok (akiket a
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tisztátalan állatok és madarak képvisel-
tek) ugyanúgy be fogják fogadni a Szent
Szellemet, mint a zsidók (tiszta állatok és
madarak), akik már elfogadták. A nem-
zeti és vallási megkülönböztetéseknek el
kell t�nniük, és a keresztyén közösségben
mindenki, aki az Úr Jézusban igazán hisz,
azonos szinten lesz.

10,17-23/a Miközben Péter a szívé-
ben ezen a látomáson t�n�dött, Korné-
liusz szolgái a kapuhoz érkeztek és ér-
dekl�dtek utána. Péter a Szellemt�l irá-
nyítva lement a háztet�r�l, hogy üdvö-
zölje �ket. Amikor megtudta látogatásuk
célját, behívta �ket és éjszakára szállást
adott nekik. A szolgák nagy tisztelettel
beszéltek urukról, aki „igaz és istenfél�
férfiú, aki mellett a zsidók egész népe
jó bizonyságot tesz”.

10,23/b-29 A következ� napon Pé-
ter elindult Cézáreába Kornéliusz három
szolgájával és néhány joppéi testvérrel
együtt. Nyilvánvalóan egész nap utaztak,
mert a következ� napon érkeztek meg
Cézáreába.

Érkezésüket várva Kornéliusz össze-
gy�jtötte rokonait és közeli barátait.
Amikor Péter megérkezett, a százados a
lábához borult tisztelete jeléül. Az apos-
tol visszautasította ezt az imádatot, tilta-
kozva, hogy � maga is csak ember. Illen-
d� lenne, ha Péter minden „utóda” utá-
nozná az � alázatosságát, és megtiltaná az
embereknek, hogy eléjük térdeljenek!

Péter nagy tömeget talált a házban
egybegy�lve, és megmagyarázta nekik,
hogy mint zsidó, nem szokott ehhez ha-
sonló pogány házba belépni, de Isten ki-
jelentette neki, hogy már ne tekintse a
pogányokat tisztátalanoknak. Azután
megkérdezte, mi volt az oka, hogy érte
küldtek.

10,30-33 Kornéliusz készségesen el-
mondta látomását, amelyet négy nappal
ezel�tt látott, amikor is egy angyal emlí-
tette imái meghallgattatását, és arra uta-

sította, hogy küldjön Péterért. Dicsére-
tes a pogány szív Isten Igéje utáni éhsége.
Ezt mondta: „Most azért mi mindnyá-
jan Isten el�tt állunk, hogy meghall-
gassuk mindazokat, amiket Isten néked
parancsolt.” Az ilyen nyitott és tanítható
szellemnek bizonyára isteni útmutatás
lesz a jutalma.

10,34-35 Péter �szinte vallomással
kezdte üzenetét. Mostanáig azt hitte,
hogy Isten kegyelme csak Izráel nemzeté-
re korlátozódik. Most értette meg, hogy
Isten nem személyválogató a nemzetisé-
get illet�en, hanem kedves el�tte az
�szinte, töredelmes szív, akár zsidó, akár
pogány. „Minden nemzetben kedves
�el�tte, aki �t féli és igazságot cselek-
szik”(v. 35.).

A 35. versre két f�bb magyarázat léte-
zik:
1. Néhányan úgy gondolják, hogy ha va-

laki igazán b�nbánatot tart és keresi
Istent, üdvözül, még ha sohasem hal-
lott is az Úr Jézusról. Azzal érvelnek,
hogy bár lehet, hogy az ember maga
nem tud Krisztus helyettes áldozatá-
ról, Isten tud róla, és az embert az ál-
dozat alapján megváltja. Krisztus m�-
vének érdemét beszámítja az ember-
nek, ha valakiben igaz hitet talál.

2. A másik vélemény az, hogy még ha
valaki féli is Istent és igazságot cse-
lekszik, ezáltal nem üdvözül. Megvál-
tás csak az Úr Jézus Krisztusba vetett
hit által van. De amikor Isten talál va-
lakit, aki annak a világosságnak meg-
felel�en él, amelyet kapott az Úrtól,
megadja neki, hogy az illet� meg-
hallja az evangéliumot, és így alkalma
lesz a megváltásra.
Mi úgy gondoljuk, hogy a második el-

képzelés a helyes.
10,36-38 Péter ezt követ�en emlé-

keztette hallgatóit, hogy noha az evangé-
lium üzenete el�ször a zsidóknak külde-
tett, mégis Jézus Krisztus mindeneknek
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Ura, – pogányoké és zsidóké. Hallgató-
sága bizonyára hallotta a Názáreti Jézus
történetét; ez Galileában kezd�dött, ami-
kor János bemerített, majd pedig elter-
jedt egész Júdeában. Ez a Jézus, akit a
Szellem felkent, a másokért végzett, ön-
zetlenül szolgáló életével jót tett, és
meggyógyított mindenkit, aki az ördög
hatalma alatt volt.

10,39-41 Az apostolok tanúsítják
mindannak igazát, amit Jézus tett. Vele
jártak egész Júdeában és Jeruzsálemben.
Tökéletes élete ellenére az emberek fára
feszítve megölték. Isten feltámasztotta
a harmadik napon a halottak közül, és
megjelent az Isten által kiválasztott ta-
núknak. Amennyire tudjuk, az Úr Jézust
nem látta egyetlen hitetlen sem feltáma-
dása után. De az apostolok nemcsak hogy
látták, hanem együtt ettek és ittak vele.
Ez természetesen azt mutatja, hogy az Úr
feltámadott teste megérinthet�, anyagi és
fizikai természet� volt.

10,42 Feltámadása után az Úr meg-
bízta az apostolokat azzal, hogy hirdessék
�t, mint él�knek és halottaknak bírá-
ját. Ez megegyezik sok más írással,
amely azt tanítja, hogy az Atya az ítéletet
teljesen a Fiúra bízta (Jn 5,22). Termé-
szetesen, mint ember Fia, megítéli a zsi-
dókat és a pogányokat egyaránt.

10,43 Péter nem id�zött hosszasan az
ítélet témájánál. Ehelyett ismertette az
evangéliumi igazság hatalmas megállapí-
tását; magyarázva, hogyan kerülhet� el az
ítélet. Ahogyan az ÓSZ minden prófé-
tája tanította, mindenki, aki hisz a Mes-
siás nevében, b�neinek bocsánatát ve-
szi. Ez nem egyedül Izráelnek szóló fel-
ajánlás, hanem kiterjed az egész világra.
Szeretnéd tudni, hogy b�neid meg vannak
bocsátva? Akkor higgyél Jézus Krisztus-
ban!

10,44-48 Miközben Péter még be-
szélt, kitöltetett a Szent Szellem a po-
gányokra. Mindnyájan nyelveken szól-

tak, Istent magasztalva. Ez jel volt azok-
nak, akik jelen voltak, hogy Kornéliusz
és háza népe valóban megkapta a Szent
Szellemet. A joppéi zsidó születés� láto-
gatók álmélkodtak, hogy a pogányok
megkaphatták a Szent Szellemet anélkül,
hogy zsidó prozelitákká lettek volna. De
Péter nem volt annyira megkötözve a
zsidó el�ítéletekt�l. Azonnal érzékelte,
hogy Isten nem tett különbséget zsidó és
pogány között, így azt javasolta, hogy
Kornéliusz háznépe merítkezzen be.

Figyeljük meg a kifejezést, hogy:
akik vették a Szent Szellemet ugyan-
úgy, mint mi. Ezek a pogányok ugyan-
úgy nyertek megváltást, mint a zsidók,
egyszer�en hit által. Szó sem volt a tör-
vény megtartásáról, körülmetélkedésr�l,
bármi más rendelkezésr�l vagy szertar-
tásról.

Figyeljük meg az események sorrend-
jét is, hogy hogyan vették a Szent Szelle-
met a pogányok:
1. Hallották az Igét, azaz hittek (44.

v.).
2. Vették a Szent Szellemet (44. 47).
3. Bemerítkeztek (48. v.).

Ez azoknak az eseményeknek a sor-
rendje, amely zsidók és pogányok számá-
ra egyaránt érvényes ebben az új korszak-
ban, amikor Isten különböz� nemzetekb�l
hív ki egy népet az � nevéért.

Nem meglep�, hogy Isten Szellemé-
nek ilyen kegyelmes m�ködése után a cé-
záreai hív�k arra kérték Pétert, hogy ma-
radjon náluk néhány napig.

11,1-3 A hír gyorsan eljutott Júdeá-
ba, hogy Péter prédikált a pogányoknak,
és azok megváltást nyertek. Ezért amikor
Péter visszatért Jeruzsálembe, a körül-
metélkedésb�l valók felel�sségre von-
ták, mert pogányokkal együtt étkezett. A
körülmetélkedésb�l valók itt zsidó szü-
letés� keresztyének, akiket még mindig
fogva tartott korábbi gondolkodásmód-
juk. Úgy gondolták például, hogy a po-
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gányoknak körül kell metélkedniük ah-
hoz, hogy elnyerhessék a teljes áldást az
Úrtól. Még mindig úgy gondolták, hogy
hiba volt Péter étkezése a pogányokkal.

11,4-14 Péter, hogy magatartását
védje, egyszer�en elmeséli mindazt, ami
történt. Látomását arról, hogy a leped�
leereszkedett az égb�l, az angyal meg-
jelenését Kornéliusznak, a követek meg-
érkezését Kornéliusztól, a Szellem paran-
csát, hogy kísérje el �ket, és a Szent
Szellem kitöltetését a pogányokra. Mint-
hogy Isten határozott és mégis különböz�
módon cselekedett, az ellenállás vagy
szembehelyezkedés nyilvánvalóan szem-
behelyezkedés lett volna az Úrral.

Beszédében Péter hozzátett több ér-
dekes részletet, amelyek az el�z� fejezet-
ben nincsenek megadva:
1. Azt mondta, hogy a leped� az égb�l

egészen oda szállt le, ahol � volt (5.
v.).

2. Azt mondta, hogy figyelmesen meg-
szemlélte (6. v.).

3. Péter hozzátette azt a részletet, hogy
hat testvér kísérte el Joppéból Cézá-
reába (12. v.).

4. A 14. versben arról értesülünk, hogy
az angyal megígérte Kornéliusznak,
hogy Péter olyan Igéket fog szólni
hozzá, amelyek által � és egész há-
zanépe megtartatik. Ez a vers egyike
a f� bizonyítékoknak arról, hogy Kor-
néliusz nem volt megváltott ember
Péter érkezése el�tt
11,15 Péter beszámolója szerint a

Szent Szellem leszállt a pogányokra,
amikor � elkezdett beszélni. A Csel
10,44-ben az van, hogy már el�tte vala-
meddig beszélt. Nyilvánvalóan hozzáfo-
gott már, de valami félbeszakította, mie-
l�tt nagyon messzire jutott volna.

11,16 Amikor a Szent Szellem le-
szállt a pogányokra, Péter rögtön pün-
kösdre gondolt. Azután eszébe jutott az
Úr ígérete, hogy tanítványai Szent Szel-

lemmel fognak bemerítkezni. Megértet-
te, hogy az ígéret részben beteljesedett
pünkösdkor, most pedig újra beteljese-
dett.

11,17 Ekkor Péter szembefordult a
körülmetélkedést pártolókkal ezzel a kér-
déssel: Ha tehát Isten kitöltötte a Szent
Szellemet a pogányokra, ahogyan koráb-
ban megtette a zsidókkal, akik hittek; ki-
csoda Péter, hogy eltilthatta volna Is-
tent?

11,18 Becsületére váljon ezeknek a
zsidó keresztyéneknek, hogy amikor �k
meghallgatták Péter beszámolóját, felis-
merték Isten kezét mindebben, és telje-
sen megváltoztatták véleményüket. Min-
den tiltakozásuk elmúlt. Helyette Istent
dics�ítették, hogy a pogányoknak meg-
térést adott az életre.

B) Az antiókhiai gyülekezet megala-
pítása (11,19-30)

11,19 Az elbeszélés most visszatér az
István vértanúságát követ� üldözés ide-
jére. Más szóval, a következ� versekben
leírt események Kornéliusz megtérése
el�tt történtek.

Azok, akik szétszóródtak az üldözés
után, a következ� helyekre vitték el az
evangéliumot:
1. Fönícia, a keskeny tengerparti sáv a

Földközi-tenger északkeleti részén, és
magában foglalja Tírusz és Szidón ki-
köt�városokat (ma Libanon).

2. Ciprus, nagy sziget a Földközi tenger
északkeleti részén (ma megosztott ál-
lam).

3. Ciréne, kiköt�város Afrika északi
partján (ma Líbia).
Az evangéliumot azonban csak a zsi-

dóknak hirdették.
11,20-21 Voltak azonban bizonyos

ciprusi és cirénei hív�k, akik elmentek
Antiókhiába, hirdetve a jó híreket a gö-
rögöknek.50 Igehirdetésüket áldás kísér-
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te. Nagy sokaság hitt és tért meg az Úr-
hoz. Grant mondja a következ�ket: „Fi-
gyelemre méltó, hogy a hivataloskodás
mennyire hiányzik. Nem ismerjük egy
ember nevét sem, aki részt vett ebben a
munkában.”

A keresztyénség bevezetése Antió-
khiában fontos lépés volt a Gyülekezet
haladásában. Ez az Antiókhia az Oron-
tész folyó mellett helyezkedett el Szíriá-
ban, Izráelt�l északra. A Római Biroda-
lom harmadik városának tekintették, és
„az ókori világ Párizsának” nevezték. Pál
és társai kés�bb innen indultak missziói
útjaikra, eljuttatva a jó hírt a pogányok-
nak.

11,22-24 Amikor a nagy szellemi éb-
redés hírei eljutottak a jeruzsálemi gyü-
lekezetbe, úgy döntöttek, hogy elküldik a
melegszív�, kedves Barnabást Antiók-
hiába. E kedves ember els� pillantásra
látta, hogy az Úr hatalmasan munkálko-
dott ezek között a pogányok között, ezért
bátorította �ket, hogy maradjanak
meg az Úrban szilárd elhatározással. Mi-
lyen jó dolog volt, hogy ezt a fiatal gyüle-
kezetet egy ilyen kegyes, Szent Szel-
lemmel és hittel teljes férfi megláto-
gatta. Amíg ott volt, nagy sokaság csat-
lakozott az Úrhoz. Meg�rizték az egy-
séget a jeruzsálemi gyülekezettel.

11,25-26 Ezután Barnabás megem-
lékezett tarzuszi Saulról! � volt az, aki
bemutatta Sault az apostoloknak Jeruzsá-
lemben. Ezután Sault kiszöktették a vá-
rosból, hogy megmentsék a zsidók terve-
it�l. Azután hazájában, Tarzuszban tar-
tózkodott. Barnabás szerette volna báto-
rítani Sault a szolgálatban, és tanításának
el�nyeit nyújtani az antiókhiai gyüleke-
zetnek, ezért elment Tarzuszba, és el-
vitte Sault Antiókhiába. Ez a ragyogó
együttes egy egész esztendeig dolgozott a
gyülekezetben, és nagy sokaságot taní-
tott.

Antiókhiában nevezték el�ször a

tanítványokat keresztyéneknek. Akkor
ez kétségtelenül becsmérl� kifejezés volt,
de azóta mindenki szívesen veszi, ha sze-
reti a Megváltót.

J. A. Stewart ehhez a következ� ma-
gyarázatot f�zi Meyer, Saintly F. B gon-
dolataiból:

„Antiókhia mindig híres lesz a ke-
resztyén évkönyvekben, mert számos
egyszer� és névtelen tanítvány, Jeru-
zsálemb�l Saul üldözése el�l mene-
külve, hirdetni merte az evangéliumot
a görögöknek, és gyülekezetbe gy�j-
tötte a megtérteket, teljesen figyelmen
kívül hagyva a júdaizmus eredeti
szertartásait.”
Ha ezek a hív�k egy modern egyház-
ból jöttek volna, amelyben a szolgálat
egyetlen ember kizárólagos felel�ssé-
geként van meghatározva, a Gyüleke-
zet történelmének ezt a diadalmas pe-
riódusát sohasem írták volna meg.
Milyen tragikus, hogy az átlag gyüle-
kezetekben a Szent Szellem szolgálati
ajándékai szunnyadva és rejt�zve he-
vernek, mert az egyszer� hív� ember-
nek nincs alkalma a szolgálatra.
Ameddig a hív�k minden kis cso-
portjának fizetett lelkipásztora van,
aki gondozza �ket, egy dolog biztos,
hogy az evangélium nem úgy hir-
dettetik, ahogy kell. Köszönet Isten-
nek minden önkéntes munkatársért,
az úgynevezett laikusokért. Ha nekik
mind meg kellene fizetni szolgálatai-
kat, nagyon kevés gyülekezet lenne
képes pénzügyileg m�ködni.51

11,27-30 Bár Antiókhia olyan köz-
ponttá vált, ahonnan az evangélium ki-
csendült a pogányok közé, mindig fenn-
tartotta teljes és �szinte közösségét a je-
ruzsálemi gyülekezettel, a zsidó evangé-
liumhirdetés központjával. Ezt a tényt a
következ� esemény mutatja.

Ebben az id�ben bizonyos próféták
jöttek ki Jeruzsálemb�l Antiókhiába.
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Ezek a próféták olyan hív�k voltak, aki-
ket a Szent Szellem indított, hogy Isten
szószólóiként beszéljenek. Kijelentéseket
kaptak az Úrtól, és elmondták az embe-
reknek. Egy közülük, név szerint Aga-
bosz megjövendölte, hogy nagy éhínség
fog végigseperni az egész lakott földön.
Az éhínség be is következett Claudius
császár idejében. Az antiókhiai tanítvá-
nyok azonnal úgy döntöttek, hogy se-
gítséget küldenek Júdeában lakó ke-
resztyén testvéreiknek. Ez bizonyára
szép bizonyság volt arra, hogy a zsidók
és a pogányok közti válaszfal leomlóban
volt, és a régi kibékíthetetlen ellentét
Krisztus keresztje által el lett törölve. Is-
ten kegyelme nyilvánult meg ezekben a
tanítványokban, akik egyhangúlag, ön-
ként és arányosan adakoztak. Úgy adtak,
ahogy kinek-kinek módjában állt.

F. W. Grant jegyezte meg szomorúan:
„Ma inkább úgy látszik, hogy mindenki a
feleslegéb�l ad egy keveset, és a gazda-
gok viszonylag a legkevesebbet”.

A pénzt elküldték a véneknek Bar-
nabás és Saul keze által. Ez a vének el-
s� említése a Gyülekezettel kapcsolatban.
A vének gondolata ismeretes a zsidók-
nak, mivel voltak vének a zsinagógában.
Nem kapunk tájékoztatást arról, hogy
ezek az emberek hogyan lettek Jeruzsá-
lemben vénekké. A pogány gyülekeze-
tekben a véneket apostolok vagy képvi-
sel�ik jelölték ki (14,23; Tit 1,5). A vé-
nekt�l megkívánt tulajdonságok az 1Tim
3,1-7-ben és a Tit 1,6-9-ben vannak le-
írva.

C) Heródes üldözi a gyülekezetet,
majd meghal (12,1-23)

12,1-2 A Sátán könyörtelen támadása
a gyülekezet ellen folytatódik. Most He-
ródes király üldözte �ket. I. Heródes
Agrippa, Nagy Heródes unokája volt,
Claudius római császár �t tette meg ki-

rálynak Júdea felett. Mint Mózes törvé-
nyének megtartója, nagy utat tett meg,
hogy kedvében járjon a zsidóknak. Ezt a
politikát követve zaklatott némelyeket a
gyülekezetb�l, és Jakabot, János test-
vérét fegyverrel megölette.

� volt az a Jakab, aki Péter és János
társaságában együtt volt az Úrral a meg-
dics�ülés hegyén; és az � anyja kérte,
hogy két fia Krisztus mellett üljön a ki-
rályságában.

Ez a fejezet Isten népe ügyeiben ér-
dekes tanulmányozásra nyújt alkalmat.
Jakabot halálra adták ellenségei, ugyan-
akkor Péter csodálatosan megszabadult.
Az emberi értelem azt kérdezheti, miért
részesült ilyen el�nyben Péter. A hit meg-
nyugszik Isten szeretetében és bölcsessé-
gében, tudva a következ�ket:

Jó a rossz, ha Isten áldja,
S rossz a jó anélkül,
Bár az ember rossznak látja,
� jót akar végül.

Frederick W. Faber

12,3-4 Jakab kivégeztetésére a zsidók
lelkesen reagáltak, ezért Heródes felbáto-
rodott, hogy ugyanezt tegye Péterrel is.
Azonban akkor volt a kovásztalan ke-
nyerek ünnepe, és nem lett volna okos
dolog kivégzéseket végrehajtani vallási
ünnepek alatt. A zsidók is túlságosan el
voltak foglalva ceremóniáikkal ahhoz,
hogy méltányolták volna a kegyet; ezért
Heródes úgy rendelkezett, hogy Pétert
erre az id�re börtönben �rizzék. Az apos-
tolt tizenhat katona �rizte négy osztag-
ban. Egy osztag négy katonából állt.

12,5 A jeruzsálemi gyülekezet szün-
telenül imádkozott Péterért, különösen
azért, mert Jakab halála élénken élt az
emlékezetükben.

G. C. Morgan mondja a következ�ket:
„Ez a buzgó, kitartó imádság hatalma-
sabb volt, mint Heródes és a pokol.”
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12,6-11 Azon az éjszakán, amikor
Heródes Péter el�vezettetését tervezte,
az apostol mélyen aludt, megláncolva
két katona között. Alvását valaki a hit
diadalának nevezte. Valószín�leg eszébe
jutott az Úr ígérete, hogy megéri az öreg-
kort (Jn 21,18); ezért tudta, hogy Heródes
nem öletheti meg id�nap el�tt. Hirtelen
megjelent az Úr angyala, és a cellát fény
árasztotta el. Az angyal Péter oldalát
meglökve megparancsolta neki, hogy kel-
jen fel hamar.

A láncok azonnal lehullottak. Akkor
az angyal rövid, er�teljes utasításokkal
azt mondta Péternek, hogy öltözzön,
kösse fel saruit, vegye fel fels� ruháját
és kövesse. Péter kissé kábultan követte
az angyalt a börtön els� és második �r-
sén keresztül. Amikor a vaskapuhoz ér-
tek, megnyílt magától, mintha fotocellára
m�ködött volna. Csak miután áthaladtak
a város egyik utcáján, és az angyal eltá-
vozott, akkor tért magához Péter és ér-
tette meg, hogy ez nem álom volt, hanem
az Úr megszabadította csodálatos mó-
don Heródes és a zsidók kezéb�l.

12,12 Miután eltelt egy bizonyos id�,
Péter felfogta, mi is történt, és gondolta,
hogy a tanítványok János Márk anyjá-
nak, Máriának a házánál imádkoznak.
Egész éjszaka tartott az imaösszejövetel,
minthogy Péter feltehet�en a kora hajnali
órákban szabadult ki a börtönb�l.

12,13-15 Péter kopogtatott a tornác
ajtaján és várt. Egy Rodé (görög szó, je-
lentése: Rózsa) nev� lány ment ajtót
nyitni, de amikor meghallotta Péter
hangját, annyira izgatott lett, hogy nem
nyitotta ki a kaput. Visszaszaladt, hogy
közölje a jó hírt azokkal, akik imádkoz-
tak. Azt gondolták, Rodénak elment az
esze, és nem is haboztak ezt közölni vele;
� azonban er�sítette, hogy az apostol
valóban a kapunál van. Erre azt mond-
ták: „Az � angyala az.” � azonban hatá-
rozottan állította, hogy Péter.

Ezeket a hív�ket gyakran megrótták,
hogy milyen hitetlenül imádkoztak; meg-
lep�dtek, amikor imáik meghallgattatásra
találtak. De ilyen kritikát saját ideges be-
képzelésünk válthat ki. Ahelyett, hogy
másokat rónánk meg, inkább találjunk vi-
gaszt abban, hogy Isten az ilyen hitetlen
imádságokra is válaszol. Mindnyájan haj-
lamosak vagyunk arra, hogy hitetlen hí-
v�k legyünk.

12,16-17 Péter eközben állt az ajtó
el�tt és tovább zörgetett. Amikor végül
kinyitották az ajtót és � belépett, min-
den kétségük eloszlott, és örömujjongás-
ban törtek ki. Péter gyorsan csendre in-
tette �ket, rövid beszámolót tartott cso-
dálatos kiszabadulásáról, majd kérte �ket,
hogy adják tudtára a híreket Jakabnak
(valószín�leg az Alfeus fiának) és a test-
véreknek, azután eltávozott. Lehetetlen
megtudni, hogy ekkor hova ment.

12,18-19 Amikor eljött a reggel és
Péter hiányzott, a szerencsétlen katonák
nagy pánikba estek. Heródes is megri-
asztotta �ket, hogy így túljártak az eszén,
semmivel sem bírták meggy�zni �t a ka-
tonák. Sántító menteget�zésük valószí-
n�leg még inkább dühbe hozta a királyt.
Ezért úgy rendelkezett, hogy végezzék ki
�ket. Ezután Cézáreába távozott, hogy
sértett hiúságát kielégítse.

12,20 Valamilyen ismeretlen okból
Heródes ellenséges indulattal viselte-
tett Tírusz és Szidón népe iránt. Ez két
kereskedelmi kiköt�város a Földközi-ten-
ger partján. A városok lakói kihasználták
Heródes cézáreai tartózkodását arra, hogy
jóindulatát elnyerjék, mert a júdeai gabo-
naimporttól függtek. Ezért megnyerték
Blásztuszt, a királyi kamarást, és a se-
gítségével igyekeztek helyreállítani a dip-
lomáciai kapcsolatokat.

12,21-23 Egy nap Heródes teljes ki-
rályi díszben jelent meg, hogy beszédet
intézzen az emberekhez. Azok azt kiabál-
ták: „Isten szava ez és nem emberé!” �
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semmit nem tett, hogy visszautasítsa az
ilyen istentiszteletet, hogy a dics�séget
Istennek adja. Ezért az Úr angyala
megverte rettenetes betegséggel, és Kr.
u. 44-ben meghalt.

Így az, aki kivégeztette Jakabot, hogy
kedvébe járjon a zsidóknak, maga is meg-
öletett annak keze által, aki képes elve-
szíteni mind a testet, mind a lelket a po-
kolban. Heródes azt aratta, amit vetett.

D) Pál els� missziós útja: Galácia
(12,24-14,28)

12,24 Közben az evangélium állan-
dóan terjedt. Isten azt cselekszi, hogy az
ember haragja megdics�ítse �t (Zsolt
76,11). Elforgatja a népek tanácsát, de az
Úr tanácsa megáll mindörökké (Zsolt
33,10-11).

12,25 Barnabás és Saul, miután tel-
jesítették jeruzsálemi küldetésüket, át-
adva az Antiókhiából származó ajándé-
kot, visszatértek Antiókhiába.52 Maguk-
kal vitték Márkot is, aki Barnabás uno-
kaöccse volt, és kés�bb megírta a máso-
dik evangéliumot.

Nem tudjuk, hogy Barnabás és Saul
Jeruzsálemben volt-e Jakab halálának,
Péter börtönbe vetésének és Heródes ha-
lálának idején.

Sok bibliamagyarázó gondolja, hogy
a 13. fejezet külön szakaszt kezd a Csele-
kedetek könyvében. Néhányan még olyan
messzire is elmennek, hogy a most kö-
vetkez� részt a második Cselekedetek
könyvének nevezik. Pál apostol most ke-
rül határozottan el�térbe, és a szíriai An-
tiókhia olyan központtá válik, ahonnan az
evangélium kisugárzik a pogányokhoz.

13,1 Antiókhiában gyülekezet ala-
kult, ahogy a 11. fejezetben megtudtuk.
Ahelyett, hogy kijelöltek volna egy lel-
készt vagy pásztort, ez a gyülekezet aján-
dékok sokaságával rendelkezett, legalább
öt prófétával és tanítóval. Mint koráb-

ban már említettük, a próféta olyan ember
volt, akit a Szent Szellem azzal aján-
dékozott meg, hogy közvetlenül kapjon
kijelentést Istent�l, és hirdesse azokat
másoknak. A próféták ténylegesen az Úr
szószólói voltak, és gyakran el�re meg
tudták mondani az eljövend� eseménye-
ket. A tanítóknak a Szent Szellem azt a
képességet adta, hogy Isten Igéjét részle-
tesen kifejtsék vagy egyszer� és érthet�
módon megmagyarázzák másoknak.

A próféták és a tanítók neve a kö-
vetkez�:

1. Barnabás. Már találkoztunk Krisz-
tusnak ezzel a nagyszer� szolgájával
és Pál h�séges munkatársával. Itt �
van els�ként említve, talán azért, mert
� van a legrégebben hitben vagy a
Krisztusért végzett szolgálatban.

2. Simeon, akit Nigernek neveztek.
Neve után úgy ítéljük, hogy zsidó
születés� volt, talán egy afrikai zsidó
közösségb�l. Vagy talán azért vette
fel a Niger (fekete vagy barna b�r�)
nevet, mivel a pogányok között dol-
gozott. Természetesen lehetett fekete
is, ahogyan a neve sugallja. Semmi
mást nem tudunk róla.

3.  Cirénei Lucius. Valószín�leg azok
közül a cirénei férfiak közül való
volt, akik el�ször jöttek Antiókhiába,
hirdetve az Úr Jézust (11,20).

4. Manaén (azonos az ÓSZ-i Menahem
névvel). Úgy van említve, mint aki
Heródes negyedes fejedelemmel ne-
velkedett. Érdekes arra gondolni,
hogy egy olyan ember, aki ilyen szo-
ros kapcsolatban élt a gonosz Heró-
des Antipásszal, egyike volt a keresz-
tyén hitre legkorábban megtért embe-
reknek. A negyedes cím arra utal,
hogy Heródes apja királyságának ne-
gyedrésze felett uralkodott.

5. Saul. Bár utolsónak van említve a lis-
tán, Saul él� megtestesülése ennek az
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igazságnak: „Az utolsókból lesznek
az els�k.”
Ez az öt ember illusztrálja, hogy a ko-

rai gyülekezet egységes volt és színvak az
emberi b�r színét illet�en. „Új mércét ve-
zettek be: nem az volt a kérdés, hogy ki,
hanem hogy kié vagy.”

13,2 Ezek a próféták és tanítók össze-
gy�ltek az imádkozás és böjtölés idejére,
feltehet�en az egész gyülekezettel együtt.
A szövegösszefüggésb�l világos, „az Úr-
nak szolgáltak” kifejezés azt jelenti,
hogy imádsággal és könyörgéssel töltöt-
ték az id�t. A böjtöléssel megtagadták a
test jogos igényeit, hogy teljesebben a
szellemi elmélyülésnek adhassák magu-
kat.

Miért gy�ltek össze imádkozni? Nem
ésszer�-e arra gondolni, hogy azért hívták
össze ezt az összejövetelt, mert rájuk ne-
hezedett az evangélium hirdetésének ter-
he a világ felé? A feljegyzés nem mondja,
hogy egész éjszaka tartó imaösszejövetel
volt, de rejtve bizonyára benne van, hogy
komolyabb és hosszabb volt, mint a szo-
kásos mai „imaórák”.

Miközben imádkoztak, a Szent Szel-
lem határozottan utasította �ket, hogy vá-
lasszák külön Barnabást és Sault arra
a munkára, amelyre elhívta �ket. Ez tör-
ténetesen határozott bizonyíték a Szent
Szellem személy voltára. Ha � csak vala-
milyen hatás lenne, elképzelhetetlen vol-
na, hogy ilyen fogalmazást lehetett volna
alkalmazni. Hogyan juttatta el a Szent
Szellem ezt az üzenetet a prófétákhoz és
a tanítókhoz? Noha határozott válasz
nincs megadva, valószín�, hogy azokon
az embereken keresztül beszélt, akik pró-
féták voltak – vagyis Simeonon, Luciu-
son vagy Manaénen keresztül.

Itt is Barnabás van els�ként említve,
azután Saul. De mid�n visszatértek Anti-
ókhiába, a sorrend megfordult.

Ez a vers rendkívüli gyakorlati fon-
tosságú a Szent Szellem szerepének

hangsúlyozásában, ami a korai gyüleke-
zetek vezetését illeti, és hogy mennyire
érzékenyek voltak a tanítványok az Úr
irányítására.

13,3 Miután a Szent Szellem így ki-
jelentette akaratát, az emberek folytatták
a böjtölést és az imádkozást. Azután a há-
rom férfi (Simeon, Lucius és Manahen)
rátette kezét Barnabásra és Saulra. Ez
nem valami hivatalos „felszentelési” ak-
tus volt, ahogyan azt ma a keresztyénség-
ben gyakorolják, ahol valamilyen egyházi
tisztvisel� egyházi státust adományoz alá-
rendeltjének. Ez egyszer�en annak a ki-
fejezése, hogy közösséget vállalnak ezzel
a két emberrel abban a munkában, amely-
re a Szent Szellem elhívta �ket. A fel-
szentelési szertartás, amely kizárólagos
hatalmat biztosít a „szentségek” kiszol-
gáltatására és más egyházi feladatok vég-
zésére, az ÚSZ-ben ismeretlen.

Barnhouse ehhez a következ� magya-
rázatot f�zi:

Az ilyen cselekedetek megtételének
mai módjában nagy hiba az, hogy
elvárjuk egyetlen embert�l, hogy a
vezetéshez az összes szükséges aján-
dékokkal rendelkezzen. Egy helyi gyü-
lekezetnek ezek szerint több száz tagja
lehet, de csak egyetlen pásztora. Fel-
tételezzük róla, hogy tud prédikálni,
vigasztalni stb. Valójában a szöve-
günkben (Róm 12,6-8) említett nyolc
ajándék közül hetet rendszerint úgy
tekintünk, hogy azok a felszentelt lel-
kész funkciói, a nyolcadik pedig a
gyülekezet funkciója. És melyik aján-
dék marad akkor a gyülekezetnek? –
A számlák kifizetése. – Valami itt
nincs rendben.
Azt kérdezheti valaki, javaslom-e,
hogy laikusok hirdessék az Igét. Nem
kérdéses, hogy ha egy laikus érti az
Írásokat, gyakorolnia kell ajándékát
minden lehet� alkalommal. A laikus
mozgalmak növekedése jelent�s té-
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nyez� és egy lépés a helyes irányba –
vissza a dolgok intézésének újszövet-
ségi módjához.53

Ne feledjük, hogy Barnabás és Saul
már körülbelül nyolc esztendeje állt az Úr
munkájában. Nem voltak újoncok Krisz-
tus munkájában. Már tapasztalták az „át-
szegzett kezek felszentelését”. Most anti-
ókhiai szolgatársaik egyszer�en közös-
séget vállaltak velük ebben a speciális
megbízatásban, hogy az evangéliumot a
pogányokhoz vigyék.

Azok a szavak, hogy elbocsátották
�ket, jobban szó szerint fordítva azt je-
lentik, „engedték elmenni �ket”, vagy
„szabaddá tették �ket” a munkára.

13,4 Ezzel a verssel kezd�dik a törté-
net, amit általában Pál apostol els� misz-
sziós utazásaként ismernek. Ennek az út-
nak a leírása a 14,26-ig tart. F�képpen az
evangélium hirdetésér�l van szó Kis-
Ázsiában. A második missziós utazás vit-
te át az evangéliumot Görögországba. A
harmadik missziós utazás magába foglal-
ta a visszatérését Kis-Ázsia és Görögor-
szág gyülekezeteinek meglátogatására, de
f�képpen Ázsia tartományra és Efézus
városára összpontosított. Pál misszioná-
riusi munkái mintegy tizenöt éves perió-
dust ölelnek fel.

(Pál útjait nyomon követve, ha vala-
melyik úton el�ször van megemlítve egy
helység neve, azt az egész név nagybet�s
kiemelésével jelezzük.)

Krisztus két bátor szolgája a szíriai
Antiókhiából el�ször lement SZELEU-
KIDÁBA, egy tengeri kiköt�be, amely
körülbelül háromszáz km-re van Ciprus-
tól. Antiókhiából elhajóztak CIPRUS
szigetére.

13,5 Miután SZALAMISZBAN part-
ra szálltak, amely Ciprus keleti partján
van, ellátogattak különböz� zsinagógák-
ba és hirdették az Igét. Szokás volt a
zsinagógákban, hogy bármely zsidó férfi-
nek alkalmat adtak az Írások felolvasá-

sára, magyarázatára. János Márk ekkor
mint segít�társ szolgált velük. Barnabás
és Saul azzal, hogy el�ször a zsinagógába
ment, azt az isteni rendelkezést töltötte
be, hogy az evangéliumnak el�ször a zsi-
dókhoz kell mennie, azután a görögök-
höz.

13,6 Szalamiszból folytatták útjukat
át a sziget teljes hosszában PÁFOSZIG,
amely a nyugati parton volt. Szalamisz a
sziget f� kereskedelmi központja volt. A
f�város Páfosz volt.

13,7-8 Ott találkoztak egy zsidó ha-
mis prófétával és varázslóval, akinek a
neve Barjézus volt (amelynek jelentése
Jézus vagy Józsué fia). Ez a varázsló va-
lahogyan közeli kapcsolatba került Ser-
gius Paulussal, a római prokonzullal54,
azaz a sziget tiszttartójával, aki okos em-
ber volt. Amikor ez az ember hívatta
Barnabást és Sault, hogy jöjjenek el
hozzá, hogy hallhassa az Isten beszédét,
a varázsló megpróbált zavart kelteni.
Feltehet�en a Sátán ihlette, hogy akadá-
lyozza az evangéliumot.

A 8. versben le van írva, hogy Eli-
másnak hívták, ami azt jelenti: „bölcs
ember”. Ez természetesen helytelen elne-
vezés volt.

13,9-10 Saul megértve, hogy Sergius
Paulus �szintén keresi az igazságot, és
hogy a varázsló az igazság ellensége, szi-
gorúan megdorgálta. Nehogy valaki azt
gondolja, hogy Saul a hústest indulatából
beszél, hiszen ki van jelentve, hogy akkor
megtelt Szent Szellemmel. Er�sen ráné-
zett a varázslóra, megvádolta, hogy min-
den álnoksággal és minden gonoszság-
gal teljes. Sault nem tévesztette meg a
Barjézus név; lerántotta az álarcot, és
Elimást ördögfajzatnak bélyegezte. A
varázsló minden igazságnak ellensége
volt, szüntelenül azon munkálkodott,
hogy Isten igazságát elfordítsa.

13,11 Aztán különleges büntet� ha-
talommal szólt. Az apostolra Isten ru-
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házta rá ezt a jogot, meg hogy Elimás vak
lesz egy id�re. Minthogy megpróbált má-
sokat szellemi sötétségben tartani, mint
például a prokonzult, � maga fizikai vak-
sággal b�nh�dik. Azonnal sötétség szállt
rá, és körben forgott, próbált találni vala-
kit, aki hajlandó kézen fogva vezetni.

Elimás úgy tekinthet�, mint Izráel
nemzetének képe, aki nemcsak elutasí-
totta az Úr Jézust, hanem arra törekedett,
hogy másokat is megakadályozzon eb-
ben. Ennek eredményeképpen Isten
Izráelt ítéletes vaksággal verte meg, de
csak egy id�re. Végül a nemzetnek egy
b�nbánó maradéka Jézushoz, mint
Messiáshoz fordul, és megtér.

13,12 A prokonzulra nyilvánvalóan
mély benyomást tett Isten csodálatos bün-
tetése, de még jobban hatása alá került a
tanításnak, amelyet Barnabás és Saul
nyújtott neki. Igaz hív�vé lett az Úr Jé-
zusban, a kegyelem els� gyümölcseként
az els� missziós utazáson.

Figyeljük meg, hogy ebben az elbe-
szélésben (9. v.) kezdi el Lukács használ-
ni Saul nem zsidó nevét, a Pált. A Pál
név használata jelzi az evangélium nö-
vekv� kiáradását a pogányokra.

13,13 Azt a tényt, hogy most már Pál
foglalja el az els� helyet, a következ�
szavak jelzik: Pál és kísér�i. Páfoszból
elhajóztak északnyugatra, a PAMFILIÁ-
BAN lév� PERGÁBA. Pamfilia római
provincia volt Kis-Ázsia déli partján.
Perge annak f�városa, és kb. tíz km-re
volt a tengerparttól a Kestros folyó part-
ján.

Amikor Pergébe értek, János Márk
elhagyta �ket és visszatért Jeruzsálem-
be. Lehet, hogy nem tetszett neki, hogy
az evangéliumot vigye a pogányokhoz.
Pál úgy tekintette visszavonulását, mint
meghátrálást a szolgálatban, ezért nem
engedte, hogy Márk elkísérje második
missziós útjára. Ez éles összeütközést
okozott Pál és Barnabás között, aminek

az volt az eredménye, hogy külön úton
jártak, már ami a jöv�beli keresztyén
szolgálatot illette (vö. 15,36-39). Márk
végül visszanyerte Pál apostol bizalmát
(2Tim 4,11).

A pergei látogatásra vonatkozóan to-
vábbi részletek nincsenek megadva.

13,14-15 A következ� állomás a
PIZIDIAI ANTIÓKHIÁBAN volt. Ez
körülbelül százhatvan km-re esik Per-
géb�l északra. A kereszt két hírnöke is-
mét a zsinagógába vette az útját szom-
baton. Az Írások felolvasása után a zsi-
nagóga vezet�i felismerték, hogy ezek a
látogatók zsidók, és hívták �ket, hogy be-
széljenek, ha van valami int� beszédük
a néphez. Az evangéliumi igazság hir-
detésének ez a szabadsága a zsinagógák-
ban nem sokáig maradt fenn.

13,16 Pál sohasem hagyott ki egyet-
len alkalmat sem, hogy hirdesse az evan-
géliumot, így felkelt és beszélt a zsinagó-
gában. El�ször a zsidó történelmi alapról
szólt, azután elvezette hallgatóit azokhoz
az eseményekhez, amelyek Krisztus éle-
tével és szolgálatával voltak kapcsolato-
sak. Utána figyelemre méltó hangsúlyo-
zással hirdette Krisztus feltámadását, be-
jelentette a b�nök bocsánatát a Megváltó
által, és figyelmeztetett elutasításának ve-
szedelmére.

13,17 Az üzenet azzal kezd�dik, hogy
Isten kiválasztotta Izráel nemzetét, mint
földi népét. Gyorsan tovább haladt arra
az id�re, amikor idegenek voltak Egyip-
tomban, és magasztalta az Úr kegyelmét,
hogy hatalmas karja által kiszabadította
�ket a fáraó elnyomása alól.

3,18 Isten negyven esztend�n keresz-
tül t�rte Izráel népének útjait a pusztá-
ban. Az a szó, amelyet úgy fordítottak,
hogy t�rte, miközben pontosan azt jelen-
ti, „bánt velük”, olyan szóból származik,
amely pozitív értelmezést sugallhat, még-
pedig azt, hogy gondot viselt minden-
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kinek a szükségeir�l. Ezt az Úr bizonyára
megtette Izráelért, panaszaik ellenére.

13,19-22 A négyszázötven esztend�,
amelyet Pál említ, valószín�leg úgy ér-
tend�, hogy visszanyúlik a pátriárkák ide-
jéig, és így a bírákig terjed� id�szakot
foglalja magába.55

Isten a népnek bírákat adott Kána-
ánba belépésüket követ�en Sámuel pró-
féta idejéig. Amikor királyt kértek, ha-
sonlóan a többi nemzethez, Isten Sault, a
Kis fiát adta nekik, egy Benjámin tör-
zséb�l származó férfit, aki negyven
évig uralkodott felettük. Sault engedet-
lensége miatt elmozdította a trónról, és
Dávidot emelte fel helyette. Isten tiszte-
letet adott Dávidnak, mint szíve szerinti
férfinak, aki minden akaratát véghez
viszi. A 22. vers összegzi a Zsolt 89,20,
valamint az 1Sám 13,14 ígéreteit.

13,23 Dávid témájáról Pál könnyedén
és gyorsan áttért Jézusra, Dávid magvá-
ra. Helyesen mondta valaki: „Pál igehir-
detésében minden út Krisztushoz vezet.”
Talán nehezen tudjuk helyesen felmérni
azt a bátorságot, ami kellett Izráel népé-
nél az igehirdetéshez, hogy Jézus a sza-
badító, akit Isten ígérete szerint nekik
adott. Ez nem éppen az a megvilágítás,
amelyben Jézust szemlélni szokták!

13,24 A rövid bevezet� után Pál visz-
szatért Keresztel� János szolgálatára.
Krisztus eljövetele el�tt (vagyis nyilvá-
nos szolgálata el�tt) János hirdette a
megtérés bemerítkezését Izráel egész
népének. Ez azt jelenti, hogy hirdette a
Messiás eljövetelét, és azt mondta az
embereknek, hogy erre az eljövetelre
készülve térjenek meg. B�nbánatuk jele-
ként be kell merítkezniük a Jordán folyó-
ban.

13,25 János egy pillanatig sem en-
gedte meg azt a feltételezést, hogy �
lenne a megígért Messiás. Egészen addig,
amíg be nem fejezte szolgálatát, kitartott
amellett, hogy nem � az, akir�l a próféták

beszéltek. Nem tartotta magát méltó-
nak rá, hogy megoldja a saruját annak,
akinek eljövetelét hirdette.

13,26 Úgy szólította meg a hallgató-
ságát, mint testvéreit és Ábrahám nem-
zetének fiait. Pál emlékeztette �ket, hogy
ennek az üdvösségnek beszéde el�ször
Izráel nemzetének küldetett. Jézus Izráel
házának elveszett juhaiért jött. A tanítvá-
nyok azt az utasítást kapták, hogy el�ször
nekik hirdessék az üzenetet.

13,27-28 A jeruzsálemi vezet�k nem
ismerték el Jézust, mint a rég várt Mes-
siást. Nem értették meg, hogy � volt az,
akir�l a próféták írtak. Amikor hallották
az Írásokból a jövendöléseket a Messiás-
ról minden szombaton, nem kapcsolták
azokat össze a Názáreti Jézussal. Ehelyett
�k maguk voltak az eszközei az Írások
beteljesedésének az Úr elítélésével. Bár
semmilyen halálra való okot nem talál-
tak benne, átadták Pilátusnak, hogy
ölesse meg.

13,29 A vers els� része a zsidó népre
vonatkozik, akik beteljesítették az Íráso-
kat a Messiás visszautasításával. A vers
második része Arimátiai Józsefre és Ni-
kodémusra vonatkozik, akik szeretettel
eltemették az Úr Jézus testét.

13,30-31 Jézusnak a halálból való
feltámadása jól bizonyított tény. Azok,
akik feljöttek Jézussal Galileából Jeru-
zsálembe, még mindig éltek, és bizony-
ságtételüket nem lehetett tagadni.

13,32-33 Az apostol ezt követ�en ki-
jelentette, hogy a Messiásra vonatkozó
ígéretek, amelyek az ÓSZ-ben az atyák-
nak szóltak, Jézusban teljesedtek be.
El�ször is beteljesedtek betlehemi szü-
letésével. Pál úgy látta Krisztus születé-
sét, mint a Zsolt 2,7 beteljesedését, ahol
Isten ezt mondja: „Én Fiam vagy te; ma
nemzettelek téged.” Ez a vers nem azt
jelenti, hogy Krisztus akkor kezdett Isten
Fia lenni, amikor Betlehemben megszü-
letett. Isten Fia volt örökt�l fogva, csak-
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hogy testet öltésével jelent meg a világ-
nak, mint Isten Fia. A Zsolt 2,7-et nem
lehet Krisztus örök fiúságának tagadására
használni.

13,34 Az Úr Jézus feltámadása a 34.
versben kerül el�térbe. Isten feltámasz-
totta a halálból, nem fog többé az
enyészetbe visszatérni. Pál ekkor az Ézs
55,3-at idézte: „Néktek adom a Dávid
biztos, szent javait.” Ez az idézet általá-
ban nehézséget jelent az olvasóknak. Mi-
lyen lehetséges kapcsolat létezik ezen
ézsaiási vers és Krisztus feltámadása kö-
zött? Hogyan áll kapcsolatban a Meg-
váltó feltámadása Istennek Dáviddal kö-
tött szövetségével?

Isten Dávidnak örökkévaló trónt és
királyságot ígért, és hogy magva a trónon
fog ülni örökre. Id�közben Dávid meg-
halt, és teste visszatért a porba. A király-
ság Dávid után még egy ideig folytató-
dott, de azután négy évszázadon keresztül
Izráel király nélkül volt. Dávid leszárma-
zási vonala folytatódott éveken át a Názá-
reti Jézusig. � örökölte a Dávid trónjá-
hoz a törvényes jogot József vonalán. Jó-
zsef törvény szerinti apja, bár nem való-
ságos apja volt. Az Úr Jézus Mária vo-
nalán volt Dávid egyenes ági leszárma-
zottja.

Pál azt hangsúlyozza, hogy a Dávid-
nak ígért biztos áldások Krisztusban tel-
jesedtek be. � Dávid magva, aki majd
Dávid trónján fog ülni. Mivel feltámadt a
halálból, és a vég nélküli élet hatalmával
létezik, Isten Dáviddal kötött szövetsé-
gének örök céljai Krisztusban lettek bizo-
nyossá.

13,35 Ezt tovább hangsúlyozza a 35.
vers, ahol az apostol a Zsolt 16,10-et idé-
zi: „Nem engeded, hogy a Te Szented
rothadást lásson.” Más szavakkal, mivel
az Úr Jézus feltámadt a halálból, a halál-
nak már nincsen hatalma felette. Soha
nem fog újra meghalni, teste sem fog rot-
hadást látni.

13,36-37 Noha Dávid mondta ki a
Zsolt 16,10 szavait, mégsem beszélhetett
önmagáról. Miután saját nemzedékét
Isten akarata által szolgálta, meghalt,
eltemették, és teste visszatért a porba. De
az Úr Jézus feltámadt a halálból a har-
madik napon, miel�tt teste megrothadt
volna.

13,38 Krisztus m�vének az alapján,
amelyhez a jóváhagyás isteni pecsétje az
� feltámadása volt, Pál most hirdethette a
b�nöknek bocsánatát, mint jelenlegi va-
lóságot. Figyeljük meg a szavait: „Ez ál-
tal hirdettetik néktek a b�nöknek bo-
csánata.”

13,39 Itt azonban többr�l is szó van.
Pál most már hirdethette a minden dolog-
ból való teljes és ingyen megigazulást. Ez
olyan, amit Mózes törvénye sohasem
ajánlhatott.

A megigazítás Isten cselekedete, ami-
ben igaznak ismeri el azokat az istentelen
b�nösöket, akik elfogadják Fiát Úrnak és
Megváltónak. Ez egy törvényes cseleke-
det, amely Isten gondolatában megy vég-
be, és amivel a b�nös megtisztul minden
ellene szóló b�nét�l. Isten igazságosan
mentheti fel a vétkes b�nöst, mert b�nei-
nek büntetését az Úr Jézus Krisztus vi-
selte a kereszten helyettesít� halálában.

Els� olvasásra úgy t�nhet, hogy Mó-
zes törvénye meg tudott igazítani bizo-
nyos b�nökb�l, de Krisztus által sok más
b�nb�l is megigazulást nyerhet bárki. De
itt egyáltalán nem ez a tanítás. A törvény
sohasem igazíthatott meg senkit; csak el-
ítélhetett. Itt Pál azt mondja, hogy a
Krisztusban való hit által igazulhat meg
az ember a vétkesség minden vádjától,
ami felhozható ellene – ez olyan megtisz-
tulás, amelyet sohasem lehetett megkapni
Mózes törvénye alatt.

13,40-41 Az apostol ezután üzenetét
szigorú figyelmeztetéssel fejezi be, azok-
hoz szól, akik megpróbálják visszautasí-
tani Isten nagy ajánlatát a mostani meg-
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váltásra. Idézi a Hab 1,5-öt (és talán töre-
dékeket az Ézs 29,14-b�l, meg a Péld
1,24-31-b�l), ahol Isten figyelmezteti
azokat, akik Igéjét megvetik, hogy rájuk
fogja hozni haragját, annyira, hogy el sem
hinnék, ha el�re elmondaná nekik. Pál
idejében ez vonatkozhatott Jeruzsálem
pusztulására Kr. u. 70-ben, de magában
foglalhatja Isten örök ítéletét is azokon,
akik Fiát elutasítják.

13,42-43 Amikor a zsinagógában vé-
ge lett az összejövetelnek, sok zsidó és
istenfél� pogány, aki áttért a júdaizmus-
ra, igen nagy érdekl�déssel követte Pált
és Barnabást. Az Úr két szolgája szívhez
szólóan bátorította �ket, hogy maradja-
nak meg az Isten kegyelmében.

13,44 Egy héttel kés�bb Pál és Bar-
nabás visszatért a zsinagógába, hogy ott
folytassa, ahol abbahagyta. Szinte az
egész város összegy�lt, hallgatni Isten
Igéjét. Ennek a két odaadó prédikátornak
a szolgálata mély benyomást tett az em-
berek sokaságára.

13,45 Ennek az „idegen üzenetnek” a
népszer�sége azonban a zsidókat irigy-
séggel és haraggal töltötte el. Nyíltan el-
lentmondtak Pál üzenetének, és er�s kife-
jezéseket használtak ellene.

13,46-47 Pált és Barnabást nem le-
hetett könnyen megfélemlíteni. Megma-
gyarázták, hogy kénytelenek az üzenetet
mindenekel�tt a zsidóknak hirdetni.
Azonban, mivel �k visszautasították az
üzenetet, és így önmagukat ítélték el,
mint akik méltatlanok az örök életre, az
igehirdet�k kijelentették, hogy a pogá-
nyokhoz fognak fordulni az evangéli-
ummal. Ha bármilyen tekintélyre volt
szükség a szakításhoz a zsidó tradícióval,
akkor az Ézs 49,6 megfelelt erre. Ebben a
versben Isten valóban a Messiáshoz be-
szél, amikor ezt mondja: „Rendeltelek
téged világosságul a pogányoknak,
hogy légy üdvösségükre a földnek szé-
léig.” Szelleme azonban megengedi a

Messiás szolgáinak, hogy ezeket a szava-
kat önmagukra alkalmazzák, mivel �k
voltak a világosság és üdvösség eljutta-
tásának eszközei a pogány nemzetekhez.

13,48 Ha a pogányok megváltásának
hirdetése feldühítette a zsidókat, annál in-
kább nagy örömet okozott a jelenlév�
pogányoknak. Magasztalták az Úr Igé-
jét, amit hallottak. Mindenki hitt, aki ki
volt választva az örök életre. Ez a vers
egyszer� megállapítás Isten szuverén ki-
választásáról. Szembe kell nézni jelent�-
ségével és el kell hinni. A Biblia határo-
zottan tanítja: Isten kiválasztott némelye-
ket a világ alapjainak felvetése el�tt,
hogy Krisztusban legyenek. Ugyanilyen
hangsúllyal tanítja azt is, hogy az ember
szabad erkölcsi cselekv� személy, és ha
elfogadja Jézus Krisztust, mint Urat és
Megváltót, meg fog menekülni. Mind az
isteni kiválasztás, mind az emberi felel�s-
ség szentírási igazság, és egyiket sem
szabad a másik rovására hangsúlyozni.
Noha ellentmondás látszik a kett� között,
ez az ellentmondás csak az ember elmé-
jében létezik, nem pedig Isten gondola-
taiban.

Az emberek saját választásuk miatt
kárhoznak el és nem Isten valamilyen
cselekedete által. Ha minden ember azt
kapná, amit megérdemel, akkor mindenki
elveszne. Isten azonban kegyelmesen le-
hajol, és némelyeket megvált. Van joga
ezt tenni? – Természetesen. Isten szuve-
rén kiválasztásának tana olyan tanítás,
amely megadja Istennek az �t megillet�
helyet, mint aki a világmindenség kor-
mányzója, aki azt teheti, amit akar, és aki
sohasem dönt úgy, hogy bármi igazság-
talanságot vagy rosszindulatú dolgot te-
gyen. Ezzel a témával kapcsolatban ne-
hézségeink meg fognak oldódni, ha
eszünkbe jutnak Erdman szavai:

Isten szuverénitása abszolút; de soha-
sem valósul meg olyan emberek el-
ítélésében, akik üdvözülhettek volna;



 Apostolok Cselekedetei 13 - 14

547

hanem inkább olyan emberek meg-
váltásában nyilvánul meg, akik meg-
érdemelték volna, hogy elvesszenek.56

13,49-50 A zsidók ellenállása ellenére
az Úr Igéje terjedt az egész környez�
tartományban. Ez tovább ingerelte az
ellenpártot, hogy akadékoskodjon és
szembeszálljon. A zsidók felbujtottak
bizonyos istenfél� asszonyokat, akik át-
tértek a júdaizmusra és köztiszteletben
állók voltak, hogy lázítsanak a misszioná-
riusok ellen. Felhasználták a város f�em-
bereit is, hogy támogassák gonosz szán-
dékaikat. Az üldözésnek olyan viharát
támasztották, hogy Pált és Barnabást
er�szakkal elüldözték a környékr�l.

13,51-52 Az Úr utasításainak megfe-
lel�en (Lk 9,5; 10,11) lerázták a port a
lábukról, és elmentek IKÓNIUMBA.
Az eseményt azonban a keresztyének
nem úgy értékelték, mint vereséget vagy
meghátrálást, mert azt olvassuk, hogy
megteltek örömmel és Szent Szellem-
mel. Ikónium Antiókhiától délkeletre he-
lyezkedett el Kis-Ázsiában, mai neve
Konya.

14,1-2 Ikóniumban, mint más helye-
ken is, ahol zsinagóga volt, Pálnak és
Barnabásnak megengedték, hogy prédi-
káljon a zsidók között az akkori szokás-
nak megfelel�en. Isten Szelleme olyan
hatalommal támogatta az Igét, hogy nagy-
számú zsidó és pogány prozelita fogadta
el az Úr Jézust. Ez felkeltette azoknak a
zsidóknak a haragját, akik megtagadták,
hogy engedelmeskedjenek az evangéli-
umnak, és fellázították a pogányokat a
testvérek ellen. A Cselekedetek könyvé-
ben az apostolok elleni sok üldözésnél a
hitetlen zsidók voltak a felbujtók, bár
nem szükségszer�en �k végezték a meg-
torlást. Mesterek voltak abban, hogy rá-
vegyék a pogányokat gonosz szándékaik
végrehajtására.

14,3 A prédikátorok, bár tudtak a ké-
szül� akadályokról, továbbra is bátran

beszéltek az Úr nevében, aki igazolta az
üzenet isteni voltát azzal, hogy hatalmat
adott nekik jelek és a csodák véghezvi-
telére. A jelek és csodák két különböz�
szó a csodás események megjelölésére. A
„jel” szó egyszer�en azt jelenti, hogy a
csoda valamilyen tanítást hordoz; míg a
„csoda” szó arra utal, hogy a csodás ese-
mény félelemmel vegyes tisztelet érzését
váltja ki.

14,4-7 Ahogy n�tt a feszültség a vá-
rosban, természetesen pártok alakultak.
Egyesek a zsidókkal tartottak, mások
viszont az apostolokkal. Végül a hitetlen
pogányok és zsidók határozott támadást
intéztek, hogy bántalmazzák az aposto-
lokat.57 Hogy a megkövezést elkerüljék,
elmenekültek LISZTRÁBA és DERBÉ-
BE, LIKAÓNIA városaiba, Kis-Ázsia
közepén. Nem csökken� buzgalommal
folytatták az evangélium hirdetését az
egész környéken.

Amikor Pált és Barnabást meg akar-
ták kövezni, elmenekültek Likaóniába.
Missziós munkájukban más alkalommal
úgy látták, hogy a veszedelem ellenére
nem távoznak. Miért menekültek el néha
a kritikus pillanatokban, és miért marad-
tak máskor? Erre nincs semmiféle elfo-
gadható válasz. A Cselekedetek könyvé-
ben a f�bb vezérelv a Szent Szellem ve-
zetése. Ezek az emberek szoros, bens�sé-
ges közösségben éltek az Úrral. �benne
maradva az isteni akarat és elgondolás
csodálatos közléseit kapták. Nekik ez
fontos dolog volt, sokkal inkább, mint a
viselkedési szabályok jól rendezett sora.

14,8-9 Lisztrában a misszionáriusok
találkoztak egy emberrel, aki születését�l
fogva sánta volt. Amint Pál beszédét
hallgatta, szokatlan érdekl�dést mutatott.
Pál valahogy megérezte, hogy ennek az
embernek van hite a gyógyuláshoz, bár
nem mondja meg az Ige, hogy honnan
tudta ezt Pál. Úgy gondoljuk, az igazi
evangélistának megadatott az a képesség,
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hogy megítélje azoknak a lelkeknek az
állapotát, akikkel foglalkozik. Meg tudja
mondani, hogy vajon ezek csak egy kicsit
kíváncsiak, vagy pedig valóban lelki
problémát okoz nekik a b�ntudatuk.

14,10-12 Amikor Pál megparancsol-
ta, hogy álljon a lábára, az felszökött és
járt. Mivel a csoda nyilvánosan történt,
és mivel Pál kétségkívül alaposan magára
vonta a figyelmet hangos beszédével, ez
nagy benyomást gyakorolt a népre. Tö-
megmegmozdulás kezd�dött, aminek az
volt a célja, hogy Barnabást Zeuszként,
Pált pedig Hermészként imádják.58 Az
emberek valójában azt hitték, hogy iste-
neik látogatták meg �ket a két misszioná-
rius személyében. Bizonyos okból, ami
nincs megindokolva, Barnabást nézték a
f�istennek. Mivel Pál volt a szóviv�, �t
Hermésznek, Zeusz követének tekintet-
ték.

14,13 Még Zeusz papja is meg volt
gy�z�dve, hogy isteni látogatás történt;
kirohant a templomból, amely városuk
bejáratánál volt, bikákkal és koszorúk-
kal egy nagyszabású áldozathoz. Ez a
nagy megmozdulás a veszély sokkal fino-
mabb formáját jelentette a keresztyén hit-
re, mint az ellenállás minden egyéb fel-
jegyzett formája. Egy eredményes keresz-
tyén munkás esetében az üldözésnél na-
gyobb veszély az embereknek az a haj-
lama, hogy szellemi érdekl�désüket ne
Krisztusra, hanem szolgájára összponto-
sítsák.

14,14-15/a Barnabás és Pál el�ször
nem tudta, mit akar a tömeg, mert nem
értették a likaóniai nyelvet. Mihelyt vilá-
gossá vált a misszionáriusok el�tt, hogy a
nép arra készül, hogy �ket istenként
imádja, megszaggatták ruhájukat a til-
takozás és szomorúság nyilvános kifeje-
zésére. Azután a sokaság közé futottak,
és szenvedélyes szavakkal figyelmeztet-
ték �ket arra, hogy nem istenek �k, ha-
nem ugyanolyan fajta emberek, mint a

likaóniaiak. Céljuk egyszer�en azoknak a
jó híreknek az elmondása volt, hogy az
emberek forduljanak el az élettelen bál-
ványoktól, és térjenek meg az él� Isten-
hez.

14,15/b-17 Figyelemre méltó, hogy
Pál és Barnabás ezeknek a pogányoknak
nem idézte az ÓSZ-et, ahogy a zsidók-
nak. Inkább a teremtéstörténettel kezdték,
amely azonnal érdekes téma a pogányok
minden országában és minden korban. A
misszionáriusok megmagyarázták, hogy
az elmúlt nemzedékekben Isten enged-
te, hogy a nemzetek saját útjukon jár-
janak. Azonban még akkor is bizonyíté-
kuk volt Isten létezésér�l a teremtésben
és gondviselésben. � volt, aki jótev�ként
es�t és term� id�ket adott, betöltve �ket
eledellel és örömmel. Ez utóbbi kifejezés
képes beszéd arról, hogy Isten az étel
biztosításával megélhetésükhöz, szívüket
örömmel tölti meg, amely az étel élvezé-
séb�l fakad.

14,18 A beszédnek megvolt a kívánt
eredménye. Az emberek nagy nehezen el-
álltak attól az elképzelésükt�l, hogy ál-
dozzanak az Úr szolgáinak.

14,19,20 A pizidiai Antiókhiából és
Ikóniumból jött zsidók utolérték Pált és
Barnabást Lisztrában. A pogány tömeget
sikeresen a misszionáriusok ellen fordí-
tották. Ugyanaz a tömeg, amely istenként
akarta tisztelni �ket, most megkövezte
Pált és kivonszolta a városból, feltéte-
lezve, hogy meghalt.

Kellynek erre az igeszakaszra vonat-
kozó magyarázatai nagyon találóak:

De miért van ez így? Annak a tiszte-
letnek a tökéletes visszautasítása,
amit a lisztraiak készek voltak megad-
ni, a legnagyobb sértés az emberre
nézve, ezért hajlandó elhinni a leg-
gy�löletesebb téveszméket is azokról,
akiket imádni képes lett volna. Az
emberek az emberimádat által önma-
gukat magasztalják; és ha ebben aka-
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dályozzák �ket, hamarosan gy�lö-
lettel és talán halállal fizetnek azok-
nak, akik az egyetlen Isten imádatára
törekszenek. Itt is így volt. A mál-
taiakkal ellentétben (akik el�ször
gyilkosnak, majd istennek tekintették
Pált, Csel 28,6) hallgattak az álta-
lában lenézett zsidók vádjaira, és
mint hamis prófétát megkövezték azt,
akinek nemrégen még annyira akar-
tak áldozni, és kivonszolva a városon
kívül otthagyták, mint halottat.59

Valóban meghalt Pál a megkövezés
következtében? Ha ez az az esemény,
amelyre a 2Kor 12,2-ben utal, akkor �
maga sem tudta. Legjobb, ha azt mond-
juk, hogy felépülése csodálatos volt.
Amint a tanítványok köréje gy�ltek,
felkelt és bement a városba velük. Más-
nap Barnabással elment DERBÉBE.

14,21 A személyes biztonság szem-
pontjai nem voltak a legfontosabbak a
misszionáriusok gondolkodásában. Ez
látható például abból a tényb�l, hogy mi-
után hirdették az evangéliumot Derbében,
visszatértek LISZTRÁBA, Pál megkö-
vezésének színhelyére. Ez az, amit úgy
neveznek, hogy „a visszatérés és a gyors
gyógyulás ereje”.

Bár Timóteus itt nincsen említve, le-
het, hogy ekkor tért meg Pál igehirdetése
által. Amikor az apostol legközelebb
Lisztrába látogatott, Timóteus már tanít-
vány volt, és a testvérek nagyra becsülték
(Csel 16,1-2). Az a tény azonban, hogy
Pál kés�bb úgy beszélt róla, mint hitben
igaz gyermekér�l (1Tim 1,2), nem jelenti
szükségszer�en azt, hogy Pál nyerte meg
Krisztusnak. Azáltal is „igaz gyermeke”
lehetett, hogy követte Pál életének és
szolgálatának példáját.

A misszionáriusok, amikor munkáju-
kat Lisztrában befejezték, újra elláto-
gattak IKÓNIUMBA és a PIZIDIAI
ANTIÓKHIÁBA, ahol már alapítottak
gyülekezeteket. Ekkor „utógondozást”

akartak végezni. Sohasem elégedtek meg
csupán azzal, hogy hirdették az evangéli-
umot és látták, hogy lelkeket nyertek meg
az Úrnak. Ez nekik csak a kezdet volt.
Ezután arra törekedtek, hogy építsék a
hív�ket szent hitükben, különösen azáltal,
hogy tanították �ket a Gyülekezet igazsá-
gára és annak fontosságára Isten prog-
ramjában.

Erdman mutat rá a következ�kre:
A megfelel� missziói program célja
önirányító, önfenntartó, önmagát ter-
jeszt� gyülekezetek alapítása. Ez volt
mindig Pál szándéka és gyakorlata.60

14,22 Utógondozásuk során er�sítet-
ték a tanítványok lelkét. Megalapozták
a keresztyéneket a hitben, és tanították
�ket Isten Igéjéb�l. Pál ezt a folyamatot a
Kol 1,28-29-ben írja le: „Akit mi prédi-
kálunk, intvén minden embert, és tanítván
minden embert minden bölcsességgel,
hogy minden embert tökéletesnek állas-
sunk el� a Krisztus Jézusban.”29

Másodszor intették �ket, hogy ma-
radjanak meg a hitben. Ez a figyelmez-
tetés különösen id�szer� volt a széles
kör� üldözés miatt. Ezzel a figyelmezte-
téssel együtt járt az, hogy sok háborúsá-
gon keresztül kell Isten királyságába
bemennünk. Ez az „Isten királyságá-
ba” jöv� id�re mutat, amikor a hív�k ré-
szesedni fognak Krisztus dics�ségében.
Egy ember Isten királyságában az újjá-
születésen keresztül lép be. Az üldözé-
seknek és nyomorúságoknak nincsen
semmilyen megváltó értéke. Azoknak
azonban, akik a mostani id�ben hit által
belépnek Isten királyságába, meg van
ígérve, hogy a jöv� dics�ségbe vezet� út
nyomorúságokkal teljes. „Ha vele együtt
szenvedünk, vele együtt dics�ülünk meg”
(Róm 8,17/b).

14,23 A misszionáriusok minden
gyülekezetben véneket jelöltek ki. Ez-
zel kapcsolatban több megfigyelést kell
tennünk:



 Apostolok Cselekedetei 14

550

1. Az újszövetségi vének (presbiterek)
istenfél�, érett emberek voltak, a helyi
gyülekezet szellemi vezet�i. Beszél-
nek róluk úgy is, mint püspökökr�l és
felügyel�kr�l.

2. A Cselekedetek könyvében a véneket
nem akkor jelölték ki, amikor a gyüle-
kezetet el�ször megalapították. Ez in-
kább akkor történt, amikor az apostol
újra meglátogatta a gyülekezeteket.
Más szóval, a közbees� id� alatt
azoknak, akiket a Szent Szellem vé-
nekké tett, alkalmuk volt rá, hogy ezt
önmagukról bizonyítsák.

3. A véneket az apostolok vagy megbí-
zottjaik jelölték ki. Ebben az id�ben
az ÚSZ még nem volt megírva, hogy
kifejezett utasításokat adjon a vének-
t�l elvárt tulajdonságokról. Az apos-
tolok azonban tudták, hogy mik vol-
tak ezek, és képesek voltak kijelölni
azokat az embereket, akik megfeleltek
a követelményeknek.

4. Nekünk ma már nincsenek apostola-
ink, hogy kijelöljék a véneket. Ismer-
jük azonban a vénekre vonatkozó kö-
vetelményeket az 1Tim 3-ból és a Tit
1-b�l. Ezért minden egyes helyi gyü-
lekezetnek fel kell ismernie soraik kö-
zött azokat az embereket, mint a nyá-
jak pásztorait, akik megfelelnek Isten
követelményeinek.
Miután Pál és Barnabás böjtöléssel

imádkozott, az Úrnak ajánlotta a hív�-
ket. Rendkívülinek t�nik el�ttünk, hogy a
gyülekezetek ilyen rövid id� alatt el tud-
tak indulni. Rövid tanítási periódusokat
kaphattak a misszionáriusoktól, és mégis
ragyogóan megmaradtak az Úrban, és
önálló gyülekezetekként tevékenykedtek.
A válasz végül is Isten Szent Szellemé-
nek hatalmas erejében van. A hatalom
azonban olyan emberek életében nyilvá-
nult meg, mint Pál és Barnabás. Bárhova
mentek, óriási hatást fejtettek ki Isten ér-

dekében. Az emberek érzékelték életük-
ben a valóságot. Nyilvános igehirdetésü-
ket támogatta saját életük példája, és en-
nek a kétszeres bizonyságtételnek a befo-
lyása felmérhetetlen volt.

A 21-23. vers felvázolja az apostoli
tevékenységet: az evangélium hirdetése, a
megtértek tanítása, a gyülekezetek létre-
hozása és er�sítése.

14,24-26 Miután áthaladtak Pizidia
területén, dél felé utaztak PAMFILIÁ-
BA. Újra ellátogattak PERGÁBA, azu-
tán lementek ATTÁLIÁBA, a tenger-
parti kiköt�be, ahol hajóra szálltak és el-
hajóztak a SZÍRIAI ANTIÓKHIÁBA.
Ezzel végére értek els� missziós utazá-
suknak. Antiókhiában történt, hogy Is-
ten kegyelmére bízták �ket abban a
munkában, amelyet éppen most fejez-
tek be.

14,27 Micsoda örömteli id�nek kellett
lennie, amikor az antiókhiai gyülekezet
összegy�lt, hogy hallgassa a beszámolót
Isten két nagy emberének missziós mun-
káiról. Ill� keresztyén mértéktartással el-
mondták mindazt, amit Isten tett ve-
lük, és hogy kinyitotta a hit ajtaját a
pogányoknak. Nem arról volt szó, hogy
mit tettek �k Istenért, hanem arról, amit
neki tetszett megvalósítani általuk.

14,28 Antiókhiában maradtak so-
káig a tanítványokkal. A becslések egy
és két év között változnak.

MISSZIÓS STRATÉGIA

Izgalmas azt látni, hogy ismeretlen
tanítványok kicsiny csoportja, akik a vi-
lágnak egy távoli sarkában élnek, meny-
nyire át vannak itatva a világban az evan-
gélium hirdetésének dics�séges látomásá-
val, és hogyan hajtják azt végre. Mind-
egyik közvetlenül érezte, hogy részese
ennek a feladatnak, és fenntartás nélkül
adta önmagát.
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Az evangélium hirdetését a helyi
hív�k mindennapi feladataik mellett vé-
gezték. Mintegy „napi csevegésként” ter-
jesztették az evangéliumot saját környé-
kükön.

Ezenkívül az apostolok és mások or-
szágról országra utaztak, evangéliumot
hirdettek és gyülekezeteket alapítottak.
Kettesével vagy nagyobb csoportokban
mentek ki. Néha egy fiatalember ment
együtt egy id�sebbel; például Timóteus
Pállal.

Alapvet�en kétféle módon hirdették
az evangéliumot: személyesen egy-egy
embernek, illetve tömegeknek. Az utób-
bival kapcsolatban érdekes megjegyezni,
hogy a legtöbb igehirdetés rögtönzött
volt, és valamilyen helyi eseményb�l
vagy problémából n�tt ki.

Szinte valamennyi igehirdetés, ame-
lyet feljegyeztek a Cselekedetek köny-
vében, olyan körülmények között
hangzott el, amely az igehirdet� szá-
mára minden lehet�séget kizárt a fel-
készülésre; ezeknek az alkalmaknak
mindegyike váratlan volt.61

Ahogyan Bounds, E. M. mondta, ige-
hirdetésük nem egy el�készített óra el�a-
dása volt, hanem inkább életük túlcsor-
dulása.

Az apostolokat és társaikat a Szent
Szellem vezette, de ezt a vezetést gyakran
meger�sítette saját helyi gyülekezetük.
Így például azt olvassuk, hogy az antió-
khiai próféták és tanítók Barnabásra és
Pálra tették kezüket, és kiküldték �ket
els� missziós útjukra (13,2). Azt is olvas-
suk, hogy Timóteus a lisztrai és ikóniumi
testvérek bizalmát élvezte, miel�tt útnak
indult Pállal (16,2). Pált és Szilászt az
antiókhiai gyülekezet Isten kegyelmébe
ajánlotta a második missziós utazás el�tt
(15,40).

Általában azt tanítják, hogy úti straté-
giájuk az volt, hogy nagy városokba

menjenek, ott gyülekezeteket alapítsanak,
majd azok a gyülekezetek vigyék tovább
az evangéliumot. Ez talán túlzott egy-
szer�sítés. Alapvet� stratégiájuk a Szent
Szellem vezetésének követése volt, akár
nagy városban, akár kicsiben. A Szent
Szellem elvezette Fülöpöt a samáriai éb-
redésb�l egyetlen emberhez a gázai útra
(8,26,40). � vezette Pált Béreába (17,
10), amelyet Ciceró „Isten háta mögötti
városnak” nevezett. �szintén mondhat-
juk, hogy nem látunk a Cselekedetek
könyvében olyan rögzített földrajzi stra-
tégiát, amit ne rugalmasan követtek vol-
na. Inkább a szuverén Szellem saját aka-
ratának megfelel� követését látjuk.

Helyi gyülekezetek ott alakultak, ahol
az emberek reagáltak az evangéliumra.
Ezek a gyülekezetek adtak maradandósá-
got és stabilitást a munkának. Önmagukat
irányító, fenntartó és önmagukat terjeszt�
gyülekezetek voltak. Az apostolok újra
meglátogatták a gyülekezeteket, hogy
er�sítsék és bátorítsák a hív�ket (14,21-
22; 15,41; 20,1-2), és véneket jelöltek ki
(14,23).

Az apostolok és társaik missziós uta-
zásaikon néha önfenntartók voltak (18,3;
20,34); néha gyülekezetek és egyének
ajándékokkal támogatták �ket (Fil 4,
10.15-18). Pál dolgozott, hogy ellássa
nemcsak saját magát, hanem azokat is,
akik vele voltak (20,34).

Bár helyi gyülekezetük Isten kegyel-
mébe ajánlotta �ket, támogatták, de
mégsem ellen�rizték �ket. Szabad szolgái
voltak az Úrnak Isten minden tanácsvég-
zésének hirdetésében, és semmit sem tar-
tottak vissza, ami hasznos volt (20,22).

Missziós utazásaik végén visszatértek
otthoni gyülekezetükbe, és beszámoltak,
hogy az Úr hogyan munkálkodott általuk
(14,26-28; 18,22-23). Ez jó példa minden
misszionárius számára, amelyet követhet
a Gyülekezet minden korszakában.
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E) A jeruzsálemi tanácskozás
(15,1-35)

15,1 Az antiókhiai gyülekezetben a
körülmetélkedésr�l keletkezett vita le van
írva a Gal 2,1-10-ben. Ha a két beszá-
molót együtt vesszük, a következ� képet
kapjuk: a jeruzsálemi gyülekezetb�l bi-
zonyos tudatlan, hamis testvérek Anti-
ókhiába utaztak, és a gyülekezetben pré-
dikálni kezdtek. Üzenetük lényege az
volt, hogy a pogányoknak körül kell me-
télkedniük, hogy üdvözülhessenek. Sze-
rintük nem volt elég, hogy hisznek az Úr
Jézus Krisztusban; alá kell vetniük ma-
gukat Mózes törvényének is. Ez termé-
szetesen frontális támadás volt Isten ke-
gyelmének evangéliuma ellen. A kegye-
lem igazi evangéliuma azt tanítja, hogy
Krisztus elvégezte a kereszten azt, ami a
megváltáshoz szükséges. A b�nösnek
mindössze arra van szüksége, hogy befo-
gadja �t hit által. Abban a pillanatban,
amikor az emberi érdemet vagy cseleke-
deteket beleviszik, többé már nem ke-
gyelemb�l van az üdvösség. A kegyelem
alatt minden Istent�l függ és nem embe-
rekt�l. Ha feltételeket f�znek hozzá, ak-
kor az már nem ajándék, hanem tartozás.
A megváltás pedig ajándék; nem lehet
megszerezni vagy kiérdemelni.

15,2-3 Pál és Barnabás keményen
szembeszállt ezekkel a júdaizálókkal,
tudva, hogyha igazat adnak nekik, azzal
megfosztják a pogány hív�ket a Krisztus
Jézusban elnyert szabadságuktól.

Itt a Csel 15-ben megtudjuk, az anti-
ókhiai testvérek úgy döntöttek, hogy el-
küldik Pált, Barnabást és néhány más
testvért Jeruzsálembe az apostolokhoz
és a vénekhez. A Gal 2,2-ben Pál azt
mondja, hogy � kijelentés által ment Je-
ruzsálembe. Ez természetesen nem el-
lentmondás. Isten Szelleme kijelentette
Pálnak, hogy neki mennie kell, és az an-
tiókhiai gyülekezetnek is kijelentette a

testvérek kiküldését. A csoport a Jeru-
zsálembe tartó úton megállt különböz�
pontokon Föníciában és Samáriában, és
beszámoltak a pogányok megtérésér�l,
nagy örömet okozva ott, ahol a történe-
teket elmondták.

15,4 Pál, amikor megérkezett Jeru-
zsálembe, elment az apostolokhoz és a
vénekhez külön, és részletesen beszámolt
nekik a pogányoknak hirdetett evangéli-
umról. El kellett fogadniuk, hogy az
ugyanaz az evangélium volt, amelyet �k
hirdettek a zsidóknak.

15,5 Mindez nyilvánvalóan a teljes
gyülekezet nyílt összejövetelén történt.
Bizonyos farizeusok, akik hív�k voltak,
el�álltak és azért harcoltak, hogy a pogá-
nyokat körül kell metélni, és meg kell
tartaniuk Mózes törvényét, hogy teljes
érték� tanítványok legyenek.

15,6 A 6. versb�l úgy t�nhet, hogy
csak az apostolok és a vének voltak je-
len, amikor a végs� döntést meghozták. A
12. vers azonban úgy látszik, azt mutatja,
hogy az egész gyülekezet ott volt.

15,7-10 Amikor Péter felállt, talán
úgy gondolta az ellenfél, hogy az � néze-
tüket fogja meger�síteni. Végül is Péter a
körülmetélkedés apostola volt. Azonban
csalódtak. Péter emlékeztette a hallgató-
ságot, hogy néhány évvel korábban Isten
úgy rendelkezett, hogy a pogányok el�-
ször az � ajkáról hallják az evangéliu-
mot. Ez Kornéliusz házában történt.
Amikor Isten látta, hogy azoknak a po-
gányoknak a szíve hit által Isten felé
fordult, adta nekik a Szent Szellemet ép-
pen úgy, ahogyan a zsidóknak pünkösd
napján. Akkor Isten nem kívánta ezekt�l
a pogányoktól, hogy körülmetélkedje-
nek. Az a tény, hogy pogányok voltak,
nem jelentett különbséget; az Úr meg-
tisztította szívüket hit által. Minthogy
Isten a pogányokat a hit és nem a tör-
vény megtartása alapján fogadta el, Péter
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azt kérdezte a gyülekezett�l, miért akar-
ják most a pogányokat a törvény igája
alá helyezni. Olyan iga alá, amelyet
sem atyáik, sem �k nem voltak képesek
elhordozni. A törvény sohasem váltott
meg senkit. Feladata az ítélkezés volt,
nem pedig a megigazítás. A törvény által
az ember megtudja, hogy b�nös, de nem
szabadul meg a b�nt�l.

15,11 Péter végs� döntése külön fi-
gyelemre méltó. Kifejezésre juttatta azt a
mély meggy�z�dését, hogy az Úr Jézus
kegyelme által (és nem a törvény meg-
tartása által) leszünk megmentve (a zsi-
dók), ugyanúgy, mint �k (a pogányok).
Azt várhatná valaki Pétert�l, mint zsidó-
tól, hogy azt mondja, hogy a pogányok
ugyanúgy lesznek megmentve, mint a zsi-
dók. De a kegyelem itt diadalmaskodni
látszik az etnikai megkülönböztetés felett.

15,12 Miután Péter befejezte, Barna-
bás és Pál beszámolt arról, hogyan láto-
gatta meg Isten a pogányokat, és kísérte
jelekkel, csodákkal az evangélium hirde-
tését.

15,13-14 Péter elmondta, hogy az Úr
hogyan nyitotta meg a hit ajtaját a pogá-
nyoknak el�ször általa. Pál és Barnabás
kiegészítette ezt saját bizonyságtételével,
hogy az Úr hogyan munkálkodott, általuk
hirdetve az evangéliumot a pogányok
között. Most Jakab állapította meg hitelt
érdeml�en, hogy Isten jelenlegi szándéka
ebben a korszakban, hogy elhívja a po-
gányokat... egy népet a saját nevének.
Ez volt lényegében az, amit Simon (Pé-
ter) éppen elmondott.

15,15-19 Ezután Jakab az Ám 9,11-
12-t idézte. Figyeljük meg, hogy nem azt
mondta, hogy a pogányok elhívása Ámós
próféciájának a beteljesedése volt; hanem
inkább azt, hogy az megegyezik a prófé-
ták mondásaival. Ne gondolja a gyüle-
kezet idegen dolognak, hogy Isten a po-
gányokat megváltással látogatja meg,
mert ez világosan meg van jövendölve az

ÓSZ-ben. Isten el�re megmondta, hogy a
pogányokat pogányként fogja megálda-
ni, és nem mint hív� zsidókat.

Az Ámóstól vett idézet az Ezeréves
Birodalomra mutat el�re, amikor Krisztus
Dávid trónjára ül, és amikor a pogányok
keresni fogják az Urat. Jakab nem állít-
ja, hogy ez a prófécia beteljesedett akkor,
amikor � beszélt. Inkább azt mondja,
hogy a pogányok megváltása, amely ak-
kor történt, összhangban van, vagyis
megegyezik azzal, amit Ámós megmon-
dott, hogy kés�bb be fog következni.

Jakab érvelése a következ� volt: el�-
ször Isten meg fogja látogatni a pogá-
nyokat, hogy népet vegyen közülük az
� nevéért. Ez az, ami akkor történt (és
még mindig történik). A megtért pogá-
nyok benne vannak a Gyülekezetben a
megtért zsidókkal együtt. Az, ami akkor
kis mértékben történt (a pogányok meg-
mentése), kés�bb nagy mértékben törté-
nik. Krisztus visszatér, helyreállítja Izráel
nemzetét, és megment minden pogányt,
aki a nevér�l neveztetik.

Jakab úgy tekinti az akkori esemé-
nyeket, mint Isten els� látogatását a po-
gányoknál. Úgy gondolja, hogy ez az
els� látogatás tökéletes összhangban van
azzal, amit Ámós el�re megmondott: a
pogányok jöv�beli meglátogatásával,
amikor Krisztus, mint Király tér vissza. A
két esemény egyezik, bár nem azonos.

Figyeljük meg ezek után az esemé-
nyek sorrendjét:
1. Népet vesz a pogányok közül a ne-

vének (14. v.) a kegyelem jelenlegi
korszaka alatt.

2. Izráel nemzete hív� részének helyre-
állítása Krisztus második eljövetele-
kor (16. v.).

3. A pogány nemzetek megmentése Iz-
ráel helyreállítását követ�en (17. v.).
Ezekre a pogányokra úgy hivatkozik,
mint minden pogányra, aki nevér�l
neveztetik.
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Jakab idézete az Ám 9,11-12-b�l tel-
jesen eltér az ÓSZ szerinti el�adástól.
Ennek a különböz�ségnek egy részét bi-
zonyára az a tény magyarázza, hogy Ja-
kab nyilvánvalóan görögül idézett. Az
idézet azonban a Szeptuagintától is meg-
lehet�sen eltér. Egyik magyarázat az,
hogy a Szent Szellem, aki eredetileg ih-
lette a szavakat, most megengedte, vál-
toztassák meg a szavukat, hogy megfe-
leljen az aktuális problémának. Egy má-
sik az, hogy Ám 9-r�l a zsidó kéziratok-
nak többféle olvasata van. Alford úgy
gondolja, hogy Jakab olyan fordításból
idézett, amelyik közel áll a hiteles héber
szöveghez, különben a farizeusok soha-
sem fogadták volna el az idézetet bizo-
nyítékként.

Ezek után vissza fogok térni (16.
v.). Jakab már megállapította, hogy Isten
programja erre a jelenlegi korszakra az
volt, hogy megnyitja a hit ajtaját a pogá-
nyoknak. Nem mindenki fog közülük üd-
vözülni, hanem népet vesz közülük az �
nevének. Nos, Jakab hozzátette, hogy
ezek után, vagyis miután a Gyülekezetet
kihívta a nemzetek közül, Isten vissza fog
térni és újra felépíti Dávid sátorát,
amely leomlott és romokban van. Dá-
vid sátora jelképes kifejezés házának,
vagyis családjának a leírására. Annak
helyreállítása a királyi család jöv�beli
helyreállításának és Dávid trónja ismételt
felállításának képe, amelyen Krisztus,
mint király ül. Izráel áldás csatornájává
válik a világ számára. Az emberiség töb-
bi része keresni fogja az URAT, mind-
azok a pogányok, akik a nevér�l nevez-
tetnek.

Az Ámóstól vett idézet azzal a meg-
állapítással fejez�dik be, hogy ezt mondja
az Úr, aki mindezeket megcselekszi.

Tehát, mivel Isten jelenlegi szándéka
az, hogy kihív a pogányok közül egy né-
pet önmagának, Jakab óva int a pogá-
nyok háborgatásától, és kéri, hogy ne he-

lyezzék �ket Mózes törvénye alá. Csak a
hit az, ami szükséges a megváltáshoz.

15,20 Azt javasolta azonban, írjanak
az antiókhiai gyülekezetnek és tanácsol-
ják a szenteknek, hogy tartózkodjanak a
bálványok által beszennyezett dolgok-
tól, a szexuális erkölcstelenségt�l, a fúl-
va holt állatoktól és a vért�l. Els�re úgy
t�nhet, hogy Jakab itt ellentmond önma-
gának. Ez nem a törvényeskedés bizo-
nyos formája? Nem éppen most helyezte
�ket törvény alá? A válasz az, hogy en-
nek a tanácsnak egyáltalán semmi köze
sincsen a megváltás kérdéséhez. Azt a
témát már megtárgyalták. Ennek a tanács-
nak viszont a zsidó és a pogány hív�k
közti közösséghez volt köze. Míg ezeknek
az utasításoknak a megtartása nem volt
feltétele a megváltásuknak, bizonyára na-
gyon fontos volt a korai gyülekezetekben
a szakadások elkerülése végett.

A tiltott dolgok a következ�k voltak:
1. Bálványok által megfert�zött dol-

gok. A 29. versben ez úgy szerepel,
mint bálványoknak áldozott ételek.
Ha a pogány hív�k folytatták volna
ezeknek az ételeknek a fogyasztását,
akkor zsidó testvéreik komolyan ké-
telkedhettek volna abban, hogy való-
ban abbahagyták a bálványimádást,
noha a pogány keresztyéneknek sza-
bad volt ilyen ételeket megenni. Ez
megütközés köve lehetett a gyenge
zsidó keresztyének el�tt, és ezért
rossz volt.

2. Szexuális erkölcstelenség.62 Ez volt a
pogányok legf�bb b�ne. Különösen
fontos volt tehát Jakab szemében,
hogy a többi dologgal együtt ezt is
említse. A Bibliában sehol sem talál-
ható, hogy a tartózkodás parancsát va-
laha visszavonták volna a szexuális
erkölcstelenségt�l. Ez minden korra
érvényes maradt.

3. Fúlva holt állatok. A tilalom vissza-
nyúlik ahhoz a szövetséghez, amelyet
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Isten kötött Nóéval az özönvíz után
(1Móz 9,4). Maradandó rendelkezés
az emberi fajra, és nem csupán Izráel
nemzetére vonatkozik.

4. Vér. Ez is az 1Móz 9,4-re megy visz-
sza, és így megel�zi Mózes törvényét.
Minthogy a Nóéval kötött szövetséget
sohasem helyezték hatályon kívül,
úgy vesszük, hogy ezek a szabályok
ma is érvényesek.
15,21 Ez magyarázza meg, hogy miért

adták a 20. vers tanácsát. Minden város-
ban voltak zsidók, akik mindig is azt ta-
nulták, hogy rossz tenni azokat a dolgo-
kat, amelyek ellen Jakab figyelmeztetett.
Nemcsak az erkölcstelenség elkövetése
volt rossz, hanem a bálványoknak áldo-
zott étel fogyasztása, a megfulladt állatok
és a vér megevése is. Miért vétkeznének
akkor a pogányok Isten ellen erkölcste-
lenség elkövetésével, vagy botránkoztat-
nák meg az embereket a többi dolog meg-
tételével?

15,22 Így aztán határozottan megálla-
pították, hogy a pogányoknak nincs szük-
ségük körülmetélkedésre ahhoz, hogy
megváltást nyerjenek. A következ� lépés
az volt, hogy err�l a hivatalos feljegyzést
írásban elküldjék az antiókhiai gyüleke-
zetnek. Jeruzsálemben az apostolok és a
vének az egész gyülekezettel együtt ki-
jelölték Júdást, akit Barnabásnak ne-
veztek, és Szilászt, akik mindketten veze-
t�k voltak a testvérek között, hogy
menjenek el Antiókhiába Pállal és Bar-
nabással. Ez a Szilász az, aki kés�bb
Pálnak útitársa lett, és akit a levelek Szil-
vánuszként említenek.

15,23-39 Itt van a levél lényege. Je-
gyezzük meg, hogy azok a hamis testvé-
rek, akik Jeruzsálemb�l el�z�leg Antió-
khiába mentek, sohasem kaptak felha-
talmazást vagy megbízást a jeruzsálemi
gyülekezett�l (24. v.).

A 28. vers a tanítványoknak a Szent
Szellembe vetett állandó bizalmát tükrö-

zi. Mert tetszett a Szent Szellemnek és
nekünk... Valaki így nevezte ezt: „A
Szent Szellem, mint rangid�s társ szere-
pel.”

15,30-31 Amikor a jeruzsálemi leve-
let felolvasták az antiókhiai gyülekezet-
ben, nagy er�sítésnek bizonyult. A tanít-
ványok most megtudták, hogy Isten, mint
pogányokat váltotta meg �ket, és nem az-
által, hogy zsidókká váltak.

15,32-33 Júdás és Szilász ott maradt
néhány alkalomra szolgálni, amikor in-
tették és építették a testvéreket a hit-
ben. Az antiókhiai boldog, meghosszab-
bított közösség és szolgálat után vissza-
tértek Jeruzsálembe.

15,34 A 34. vers nem található meg
sem a legrégibb, sem a legtöbb kézirat-
ban. Nyilvánvalóan bizonyos másolók
úgy gondolták, segítséget adnak ezzel az
információval, ha megmagyarázzák a 33.
és a 40. vers közt fennálló nyilvánvaló el-
lentmondást. A 33. vers azt mondja, hogy
Szilász visszatért Jeruzsálembe. De aztán
a 40. versben azt látjuk, hogy Pált kíséri
el második missziós utazásán. A megol-
dás az, hogy Szilász visszatért Jeruzsá-
lembe, de azután Pál felvette vele a kap-
csolatot és meghívta, kísérje �t utazásain.

15,35 Pál és Barnabás egy ideig
Antiókhiában maradt, tanítottak és hir-
dették az Úr Igéjét. Az Úrnak sok más
szolgája is volt, akik szolgáltak a gyüle-
kezetnek. A Gal 2,11-14-ben leírt esemé-
nyek valószín�leg ekkor történtek.

F) Pál második missziós útja: Kis-
Ázsia és Görögország
(15,36-18,22)

15,36-41 Eljött az id�, hogy megkez-
d�djön a második missziós út. Pál felve-
tette a témát Barnabásnak, és javasolta,
hogy látogassák meg újra azokat a váro-
sokat, ahol korábban hirdették az Igét.
Amikor Barnabás kitartott amellett,
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hogy unokaöccse, Márk kísérje el �ket,
Pál er�sen ellenezte a tervet. Élénken
emlékezett rá, hogy Márk hogyan hagyta
el �ket Pamfiliában, és kétségkívül attól
félt, újra megteszi majd. A nézeteltérés
Barnabás és Pál közt annyira kiélez�-
dött, hogy az Úrnak ez a két tiszteletre
méltó szolgája elvált egymástól. Barna-
bás maga mellé vette Márkot, és elha-
józott Ciprusra, születési helyére, amely
els� missziós utazásuknak helyszíne volt.
Pál Szilászt választotta, és átutazott
SZÍRIÁN és CILÍCIÁN, er�sítve a
gyülekezeteket.

A 36. és 41. vers további bepillantást
enged Pál igazi pásztori lelkületébe, ami
Isten népe iránti szeret� gondoskodását
bizonyítja. Ezzel kapcsolatban egy kiváló
tanító azt mondta, hogy inkább szeretne
egyetlen szentet tökéletessé tenni a szol-
gálati munkára, mint emberek százait
hívni a keresztyén élet megkezdésére.

Ezen a ponton elkerülhetetlenül fel-
merül a kérdés: kinek volt igaza, Pálnak
vagy Barnabásnak? Valószín�leg mind-
két oldalon hiba volt. Barnabás talán en-
gedte, hogy megítélését befolyásolja
Márk iránti természetes vonzalma. A 39.
vers azt mutatja, hogy éles vita volt Pál
és Barnabás között. „Csak háborúság
lesz a kevélységb�l” (Péld 13,10). �k te-
hát mindketten a büszkeség vétkébe estek
ebben az ügyben. Azok, akik úgy gon-
dolják, hogy Pálnak volt igaza, rámutat-
nak, hogy Barnabás ezen a ponton elt�-
nik a történetb�l. Aztán Pált és Szilászt a
testvérek Isten kegyelmére bízták, de
ez nincs elmondva Barnabás és János
Márk esetében. Akárhogy is történt, jó
emlékezni arra, hogy Márk végül vissza-
került a „csapatba”, és teljesen vissza-
nyerte Pál bizalmát (2Tim 4,11).

A HELYI GYÜLEKEZET
ÖNÁLLÓSÁGA

A jeruzsálemi tanács els� látásra úgy

t�nhet, mint valami felekezeti fellebbvi-
teli törvényszék. De a tények mások.

A keresztyénség korai napjaiban min-
den helyi gyülekezet autonóm volt, vagy-
is önkormányzatú. Nem volt a gyülekeze-
teknek szövetsége, amely központi hatal-
mat gyakorolt volna felettük. Nem voltak
felekezetek és így felekezeti központok
sem. Minden helyi gyülekezet közvetle-
nül az Úrnak volt felel�s. Ezt fejezi ki a
Jel 1,13, ahol az Úr a hét arany gyertya-
tartó között állva látható. Ezek Ázsia hét
gyülekezetét képviselik. A lényeg, hogy
nem volt irányító hivatal az egyes gyüle-
kezetek és a gyülekezetek feje között.
Mindegyiket közvetlenül Jézus Krisztus
irányította.

Miért olyan fontos ez? El�ször is
megakadályozza a hibák terjedését. Ami-
kor a gyülekezetet közös ellen�rzés kap-
csolja össze, akkor a liberalizmus, a raci-
onalizmus és a hitehagyás er�i foglyul
ejthetik az egész szervezetet, egyszer�en
a központok és a felekezeti iskolák hatal-
mukba kerítésével. Ahol a gyülekezetek
függetlenek, az ellenségnek a harcot kü-
lön egységek egész serege ellen kell foly-
tatnia.

Másodszor, a helyi gyülekezet auto-
nómiája fontos védelem, amikor ellensé-
ges hatalom van uralmon. Amikor a gyü-
lekezetek szövetségben vannak egyesítve,
egy totalitárius hatalom valamennyiüket
ellen�rizheti néhány központi vezet� el-
len�rzésével. Ha a gyülekezetek elutasít-
ják, hogy bármilyen központi tekintélyt
elismerjenek, az elnyomás idején köny-
nyebben vonulhatnak illegalitásba.

Manapság sok kormány, akár demok-
ratikus, akár diktatórikus, megpróbálja
létrehozni a kis, független gyülekezetek
unióját. Azt mondják, hogy nem akarnak
nagyszámú helyi gyülekezettel foglalkoz-
ni, hanem valamilyen központi bizottság-
gal, amely mindnyájukat képviseli. A
szabad kormányok megpróbálják ezt az
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uniót azáltal létrehozni, hogy bizonyos
kedvezményeket és el�nyöket ajánlanak
fel. Más kormányok megpróbálják az
uniót rendelettel kikényszeríteni, ahogyan
Hitler tette a Harmadik Birodalomban.
Mindegyik esetben a gyülekezetek, ame-
lyek engednek a nyomásnak, elveszítik
szentírási jellegüket, az esélyt arra, hogy
ellenálljanak a modernizmusnak és az ül-
dözés idején titokban tovább m�ködje-
nek.

Némelyek ellene vethetik, hogy a
Cselekedetek könyve szerint a gyüleke-
zetek rendelkeztek egy központi tekin-
téllyel, éspedig a jeruzsálemi tanáccsal,
amellyel éppen most foglalkoztunk. Az
igeszakasz gondos tanulmányozása azon-
ban megmutatja, hogy ez nem volt sza-
bályozó hatalommal rendelkez� hivatalos
testület. Ez egyszer�en az apostolok és a
vének gy�lése volt, amely tanácsadói mi-
n�ségben m�ködött.

A tanács nem idézte be az embereket,
hogy jöjjenek fel Antiókhiából; az utób-
biak döntöttek úgy, hogy konzultálnak a
jeruzsálemiekkel. A tanács döntése nem
volt kötelez� a gyülekezetekre; egyszer�-
en úgy ajánlották, mint a csoport közös
ítéletét.

A Gyülekezet története önmagáért be-
szél. Bárhol egyesültek a gyülekezetek
egy központi szervezetben, ez a hanyatlás
felgyorsulásával járt. A legtisztább bi-
zonyságtételt Isten mellett azok a gyüle-
kezetek tartották fenn, amelyek mentesek
maradtak a küls� emberi uralomtól.

16,1-2 Az emlékek bizonyára meg-
szállták Pált, amikor visszatért DERBÉ-
BE és LISZTRÁBA. Lisztrai megköve-
zésének emléke feltehet�en kérdésessé
tette el�tte, hogy egyáltalán visszamen-
jen-e. De az apostol tudta, hogy Istennek
népe van ezen a területen, és a személyes
biztonság szempontjai nem rettenthették
el.

Mint korábban már feltételeztük, Ti-

móteus Pál szolgálata által térhetett meg
az apostol els� lisztrai látogatása alkal-
mával (ahol Timóteus valószín�leg la-
kott. Timóteus anyja, Euniké és nagyany-
ja, Lóisz, hív� zsidók voltak 2Tim 1,5).
Apja görög volt, és lehet, hogy ekkorra
már meghalt.

Pál szíve örvendezett, hogy hallotta a
lisztrai és ikóniumi testvérekt�l, misze-
rint Timóteus jól halad a keresztyén hit-
ben. Pál hívta, hogy menjen vele misz-
sziós útjára. Jól tesszük, ha megjegyez-
zük: az els� apostolok nemcsak kettesben
dolgoztak, hanem fiatalabb testvéreket is
vittek magukkal (Márk és Timóteus),
hogy tanulják a keresztyén szolgálat gya-
korlati szempontjait. Micsoda kiváltság
volt ezeknek a fiataloknak együtt vinni az
igát érett férfiakkal a keresztyén missziós
vállalkozásban.

16,3 Miel�tt Pál eltávozott, körülme-
télte Timóteust. Miért tette ezt, amikor
valamivel korábban következetesen eluta-
sította, hogy Titusz körülmetélkedjen
(Gal 2,1-5)? A válasz egyszer�en a kö-
vetkez�: Titusz esetében ez az alapvet�
keresztyén tanítás kérdése volt, míg itt
nem. A hamis tanítók ragaszkodtak ah-
hoz, hogy egy Tituszhoz hasonló teljesen
pogánynak körül kell metélkednie, hogy
megváltást nyerjen. Pál úgy tekintette ezt,
mint Krisztus engesztel� m�ve hatékony-
ságának tagadását, és nem engedte meg.
Itt a helyzet teljesen más volt. A környé-
ken lakók tudták, hogy Timóteus anyja
révén zsidó volt. Pál, Szilász és Timóteus
evangélizáló munkára készültek. El�ször
gyakran kerülnek zsidókkal kapcsolatba.
Ha ezek a zsidók megtudják, hogy Ti-
móteus nincs körülmetélve, esetleg meg-
tagadják, hogy meghallgassák; ha viszont
körül van metélve, ezen az alapon nem
lesz támadási felület. Minthogy ez erköl-
csileg teljesen közömbös dolog volt és
nem volt tanításbeli fontossága sem, Pál
alávetette Timóteust a zsidó szertartás-
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nak. Minden dolgot megtett minden em-
bernek, hogy mindenképpen megnyerjen
némelyeket (1Kor 9,19-23).

Az az értelmezés, hogy Pál apostol
azért metélte körül Timóteust, hogy zsidó
hallgatóságát megnyerje az evangélium-
nak, határozottan benne van ezekben a
szavakban: „...körülmetélte �t a zsidó-
kért... mert ismerték mindnyájan az �
atyját, hogy görög volt.”

16,4-5 Amint a három misszionárius
átutazott Likaónia városain, meghagy-
ták a gyülekezetnek, hogy tartsák meg
azokat a rendeléseket, amelyeket a jeru-
zsálemi apostolok és vének hoztak.
Ezek a rendelkezések röviden a követke-
z�k voltak:
1. Ami a megváltást illeti, az embernek

egyedül hitre van szüksége. A körül-
metélkedést vagy a törvény megtartá-
sát nem szabad hozzátenni a hithez,
mint a megváltás feltételét.

2. A szexuális erkölcstelenség tilos min-
den hív�nek és minden id�ben, de ezt
a figyelmeztetést valószín�leg els�-
sorban a megtért pogányokhoz intéz-
ték, mivel ez megrögzött b�nük volt
(és ma is az).

3. Tilos volt megenni a bálványoknak ál-
dozott és a fúlva holt állatokat meg a
vért; nem azért, mert ez lényeges az
üdvösséghez, hanem azért, mert meg-
könnyíti a közösséget a zsidó és a po-
gány hív�k között. Ezek közül az uta-
sítások közül kés�bb néhányat ponto-
sítottak (lásd 1Kor 8-10; 1Tim 4,4-5).
Ezeknek az embereknek a szolgálata

nyomán a gyülekezetek er�södtek a ke-
resztyén hitben, és naponként növeked-
tek számbelileg.

16,6-8 Ezek a versek életbe vágó fon-
tosságúak, mert megmutatják a Szent
Szellem felügyeletét és vezetését az apos-
tolok missziós stratégiájában. Miután újra
látogatták a gyülekezeteket FRÍGIÁ-
BAN és GALÁCIÁBAN, úgy gondolták,

hogy Ázsia tartományaiba mennek, Kis-
Ázsia nyugati részébe, de a Szent Szel-
lem megtiltotta nekik. Nem tudjuk meg,
hogy miért. Némelyek úgy vélik, hogy ta-
lán azért, mert az isteni tanácsvégzések
ezt a körzetet Péterre bízták (lásd 1Pt
1,1). Akárhogy is volt, ekkor északnyu-
gatra utaztak MISIA területére. Ez való-
jában Ázsia tartományában volt, de nyil-
vánvalóan ott nem prédikáltak. Amikor
ezt követ�en megkíséreltek Bitíniába
menni északkeletre, az Euxine (Fekete-
tenger) mentén, a Szent Szellem nem en-
gedte �ket. Ezért egyenesen nyugatra
mentek TRÓÁSZBA, a tengerparti vá-
rosba. Innen a misszionáriusok átnézhet-
tek az Égei-tengeren keresztül Görögor-
szágba, Európa küszöbére. Ryrie írja a
következ�ket:

Ázsiának szüksége volt az evangéli-
umra, de nem ez volt Isten ideje. Nem
a szükség határozta meg elhívásukat.
Most éppen keletr�l jöttek. Eltiltotta
�ket a Szent Szellem attól, hogy délre
vagy északra menjenek, de fel sem té-
telezték, hogy az Úr nyugatra akarja
vezetni �ket. Megvárták az Úr külön
utasításait. Az elhíváshoz a logika
egyedül nem elegend� alap.63

16,9 Egy éjszakai látomásban Pál
látott egy MACEDÓNIAI férfit, aki hív-
ta, hogy menjen át és segítsen. Mace-
dónia Görögország északi része volt,
Tróásztól pontosan nyugatra. Akár tudtak
róla, akár nem, Macedóniának (és egész
Európának) szüksége volt a megváltó ke-
gyelem evangéliumára. Az Úr bezárta a
kapukat Ázsiában, így szolgáinak át kel-
lett hozniuk a jó híreket Európába.

Stalker a következ�képpen festi meg
a képet:

A macedóniai férfi Európát képvisel-
te, és segítségért kiáltása Európa
Krisztus iránti szükségét mutatja. Pál
a látomásban isteni hívást ismert fel;
és a következ� naplemente, amely
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aranyfényben fürdette Hellespontust,
felragyogott az alakján is, amint egy
Macedónia partjai felé haladó hajó
fedélzetén ült.64

16,10 Jelent�s változás van itt a sze-
mélyes névmásban, amely �-r�l mi-re
változik. Általában úgy gondolják, hogy
Lukács, a Cselekedetek írója ekkor csat-
lakozott Pálhoz, Szilászhoz és Timóteus-
hoz. Innent�l úgy jegyzi fel az eseménye-
ket, mint szemtanú.

ISTENI  VEZETÉS

A korai Gyülekezet, hogy hatásosan
m�ködhessen a földön, mennyei fejének
vezetését�l függött. De hogyan ismertette
meg az Úr Jézus az akaratát a szolgáival?

Általános elgondolását hátrahagyta
nekik, miel�tt a mennybe ment, amikor
ezt mondta: „Lesztek nékem tanúim úgy
Jeruzsálemben, mint az egész Júdeában
és Samáriában és a földnek mind végs�
határáig” (Csel 1,8).

Mennybemenetele után akaratát kü-
lönböz� módokon adta tudtukra.

Pétert és a többi tanítványt az ÓSZ-i
Szentírás által vezette (Zsolt 69,26), hogy
Júdás helyett jogutódot válasszanak (1,
15-26).

Az Úr legalább öt alkalommal láto-
másokon keresztül vezette az embereket
– Anániást (9,10-16); Kornéliuszt (10,3);
Pétert (10,10-11.17); Pált (kétszer 16,9-
10; 18,9).

Kétszer vezette �ket prófétákon ke-
resztül (11,27-30; 21,10-12).

Máskor a keresztyéneket a körülmé-
nyek által vezette. Például az üldözés
szétszórta �ket (8,1-4; 11,19; 13,50-51;
14,5-6). A polgári hatóságok kérték Pált
és Szilászt, hogy hagyják el Filippit
(16,39-40). Kés�bb Pált a hatóságok vit-
ték Jeruzsálemb�l Cézáreába (23,33). Pál
fellebbezése a császárhoz római utazását
határozta meg (25,11), és kés�bbi hajótö-

rése befolyásolta mozgásának id�zítését,
sorrendjét (27,41; 28,1).

A vezetés néha más keresztyének ta-
nácsa és kezdeményezése révén történt. A
jeruzsálemi gyülekezet elküldte Barna-
bást Antiókhiába (11,22). Agabosz meg-
jövendölt egy éhínséget, és ez arra indí-
totta az antiókhiai gyülekezetet, hogy ala-
mizsnát küldjön a júdeai szenteknek (11,
27-30). Az antiókhiai testvérek elküldték
Pált és Barnabást Jeruzsálembe (15,2).
Júdást és Szilászt elküldte a jeruzsálemi
gyülekezet Barnabással és Pállal (15,25-
27). Pált és Szilászt a testvérek Isten ke-
gyelmébe ajánlották, amikor elküldték
�ket második missziós útjukra (15, 40).
Pál magával vitte Timóteust, amikor el-
hagyta Lisztrát (16,3). A tesszalónikai
testvérek Pált és Szilászt Béreába küld-
ték, mivel er�szak fenyegetett (17,10). A
béreai testvérek viszont tovább küldték
Pált hasonló okokból (17,14-15). Végül
Pál Timóteust és Erásztoszt Macedóniába
küldte (19,22).

A vezetés fenti módszerein kívül van-
nak esetek, ahol úgy t�nik, hogy az embe-
rek az isteni akarat közléseit közvetlenül
kapták meg. Az Úrnak egyik angyala ve-
zette Fülöpöt az etióp eunuchhoz (8,26).
A Szent Szellem szólt az antiókhiai pró-
fétákhoz és tanítókhoz, amikor böjtöltek
és imádkoztak (13,1-2). Pálnak és Timó-
teusnak megtiltotta a Szent Szellem, hogy
az Igét Ázsiában hirdessék (16,6). Ké-
s�bb megpróbáltak Bitíniába menni, de a
Szellem nem engedte nekik (16,7).

Foglaljuk tehát össze, hogy a korai
keresztyének hogyan kaptak vezetést:
1. A Szentírás által.
2. Látomások és próféciák által.
3. Körülmények által.
4. Más keresztyének tanácsa és kezde-

ményezése által.
5. Közvetlen közlés által, talán bens�,

szubjektív módon.
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16,11-12 Krisztus fáradhatatlan köve-
tei Trójából elhajózva északnyugatra,
el�ször egy éjszakára SZAMOTRAKÉ
szigetén kötöttek ki. Azután a szárazföl-
det NEÁPOLISZ kiköt�jében érték el,
Tróásztól több, mint 120 mérföldre. Ez-
után néhány mérföldet utaztak a száraz-
földön FILIPPIBE, amely Macedónia
ezen részének els� városa volt, egy
gyarmat.

16,13-15 Filippiben nyilván nem volt
zsinagóga, de Pál és társai hallottak né-
hány zsidó emberr�l, akik szombaton a
városon kívül, a folyóparton gy�ltek
össze. Arra a helyre érkezve imádkozó
asszonyokkal találkoztak, köztük egy
Lídia nev�vel. � valószín�leg a júdaiz-
musra áttért n� volt. Eredetileg Thiatíra
városából való, amely Kis-Ázsia nyugati
részén, Lídia körzetében van, ahonnan Fi-
lippibe jött, és bíborral festett ruhákat
árult. Thiatíra híres volt színez�anyaga-
iról.

Neki a füle nyitva volt az evangélium-
ra; de Isten a szívét is megnyitotta, hogy
befogadja azt. Miután elfogadta az Úr Jé-
zust, bemerítkezett � és a háza népe.
Természetesen háza népének tagjai is
megtértek, miel�tt bemerítkeztek. Nincs
említve, hogy Lídia házasságban élt-e;
háza népe szolgákból is állhatott.

Lídia nem a jó cselekedetei által vál-
tatott meg, hanem azért, hogy jót csele-
kedjen. Hitének valóságos voltát azzal
bizonyította, hogy megnyitotta otthonát
Pálnak, Szilásznak, Lukácsnak és Timó-
teusnak.

16,16-18 Egy másik napon, amikor
Pál és társai az imádkozás helyére men-
tek, találkoztak egy rabszolgalánnyal,
akiben a jövend�mondás szelleme volt.
Démontól megszállva képes volt el�re
megmondani a jövend�t és más meglep�
kijelentéseket tenni. Ezzel tekintélyes be-
vételt hozott urainak.

Amikor a keresztyén misszionáriu-
sokkal több napon keresztül találko-
zott, követte �ket kiáltozva: „Ezek az
emberek a magasságos Istennek szol-
gái, kik nektek az üdvösség útját hirde-
tik”. Amit mondott, igaz volt, de Pál ezt
jobban tudta, semmint hogy démonoktól
fogadjon el bizonyságtételt. El is szomo-
rította ennek a megkötözött lánynak a
boldogtalan állapota. Ezért Jézus Krisz-
tus mindenható nevében megparancsol-
ta a démonnak, hogy menjen ki a lány-
ból, aki azonnal megszabadult ebb�l a
rettenetes megkötözöttségb�l, és épelmé-
j�, értelmes személlyé vált.

CSODÁK

A Cselekedetek könyvének elbeszélé-
seit csodák szövik át. Következzen né-
hány a jelent�sebbek közül:

A nyelvek csodálatos ajándéka (2,4;
10,46; 19,6).

A sánta meggyógyítása a templom ka-
pujánál (3,7).

Anániás és Szafira ítélet általi halála
(5,5.10).

Az apostolok kiszabadulása a börtön-
b�l (5,19).

Saul találkozása a megdics�ült Krisz-
tussal (9,3-6).

Péter meggyógyítja Éneászt (9,34).
Dorkász feltámasztása (9,40).
Péter látomása a mennyb�l leereszke-

d� leped�r�l (10,11).
Péter kiszabadulása a börtönb�l (12,

7-10).
Heródest elpusztítja az Úr angyala

(12,23).
Elimás, a varázsló vakságra ítélése

(13,11).
Pál meggyógyítja a nyomorékot Liszt-

rában (14,10).
Pál felépül a lisztrai megkövezés után

(14,19-20).
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Pál látomása a macedón férfir�l, aki
segítségül hívta (16,9).

Pál ki�zi a gonosz szellemet a lányból
Filippiben (16,18).

Pál és Szilász kiszabadul a börtönb�l
Filippiben (16,20).

Pál feltámasztja Eutikhoszt (20,10-
11).

Agabosz próféciája (21,10-11).
Pál megszabadulása a viperától Mál-

tán (28,3-6).
Publius apja meggyógyul a lázból

(28,8).
Más betegek meggyógyítása (28,9).
Ezeken kívül szó van arról, hogy az

apostolok csodákat és jeleket tettek (2,
43); István nagy csodákat és jeleket tett a
nép között (6,8); Fülöp csodákat és jele-
ket tett (8,6.13); Barnabás és Pál jeleket
és csodákat tett (15,12); és Isten csodákat
tett Pál keze által (19,11).

A Cselekedetek tanulmányozásakor
természetszer�leg felmerül a kérdés:
„Kell-e ma ugyanilyen csodákat vár-
nunk?” Két széls�ség létezik, amelyeket a
válasz megadásánál el kell kerülni. Az
els� az az álláspont, hogy mivel Jézus
Krisztus tegnap, ma és örökké ugyanaz,
ugyanazokat a csodákat kell látnunk,
amelyeket a korai Gyülekezetnél találunk.

A másik széls�ség az, hogy csodák
csak a Gyülekezet korai napjai alatt létez-
tek, és ma nincs jogunk keresni azokat.

Az igaz, hogy Jézus Krisztus tegnap,
ma és örökké ugyanaz (Zsid 13,8). Ez
azonban nem jelenti azt, hogy az isteni
módszerek sohasem változnak. Azok a
csapások például, amelyeket Isten Egyip-
tomban alkalmazott, sohasem ismétl�dtek
meg. Hatalma ugyanolyan. Meg tud tenni
bármilyen csodát. De nem köteles ugyan-
azokat a csodákat megtenni minden kor-
ban. � a végtelen változatosság Istene.

Másrészt viszont nem háríthatjuk el a
csodákat, mint amelyek a Gyülekezet
korszakában nem léteznek. Túlságosan

könny� a csodákat valamilyen vallási
korszak skatulyájába dugni és megelé-
gedni azzal, hogy életünk sohasem emel-
kedik a természetes fölé.

Természetfeletti hatalommal kell fel-
tölt�dnünk. Állandóan meg kell látnunk
Isten kezét a körülmények csodálatos
együttállásában. Tapasztalnunk kell ve-
zetését csodálatos, titokzatos módon. Ta-
pasztalnunk kell eseményeket életünkben,
amelyek kívül esnek a valószín�ség tör-
vényein. Tudatában kell lennünk, hogy
Isten rendez találkozásokat, kinyit ajtó-
kat, legy�z ellenállásokat. Szolgálatunkat
át kell hatnia a természetfelettinek.

Látnunk kell az imáinkra adott köz-
vetlen válaszokat. Amikor életünk mások
életével érintkezik, látnunk kell, hogy
valami Isten érdekében történik. Meg kell
látnunk az � kezét a sikertelenségekben,
akadályoztatásokban, balesetekben, vesz-
teségekben és látszólagos tragédiákban.
Rendkívüli szabadulásokat kell tapasztal-
nunk, és tudatában kell lennünk, hogy lé-
tezik er�, bátorság, békesség és bölcses-
ség természeti korlátainkon túl is.

Ha életünket csak természeti szinten
éljük, miben különbözünk a nem keresz-
tyénekt�l? Isten akarata az, hogy életünk
természetfeletti legyen, hogy Jézus Krisz-
tus hatalma áthasson. Ha ez megtörténik,
a lehetetlenségek elt�nnek, a zárt ajtók
megnyílnak, és áramlik az er�. Akkor
megtelünk Szent Szellemmel, és ha az
emberek hozzánk közelítenek, a Szellem
szikráit fogják érezni.

16,19-24 A lány urai, ahelyett, hogy
hálásak lettek volna a fiatal megszállott
n�nek a démontól való megszabadulásá-
ért, igen rossz néven vették, hogy a hasz-
nuk elveszett. Megragadták Pált és Szi-
lászt, a hatóságok elé vitték, és vádakat
koholtak ellenük. Lényegében azzal vá-
dolták �ket, hogy zavart kelt� zsidók,
akik megpróbálják felforgatni a római
életmódot. A tömeg dühösen reagált, a
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hatóságok pedig letépették Pál és Szi-
lász ruháit. Parancsot adtak, hogy vesz-
sz�zzék meg �ket. Miután megverették,
börtönbe küldték a misszionáriusokat, az-
zal a külön utasítással, hogy a börtön�r
gondosan �rizze �ket. Ezért az a bels�
tömlöcbe vetette a két igehirdet�t, és lá-
bukat kalodába szorították.

Ebben az igeszakaszban a Sátánnak
két f� módszerét látjuk. El�ször hamis
barátsággal próbálkozott, mégpedig a dé-
montól megszállt lány bizonyságtételével.
Amikor ez meghiúsult, nyílt üldözéshez
folyamodott. Grant mondja: „Szövetség
vagy üldözés, ezek az alternatívák: hamis
barátság vagy nyílt háború.”

A. J. Pollock ezt a következ�képpen
magyarázza:

Milyen diadalt ülhetett a gonosz,
amikor arra gondolt, hogy Krisztus
odaadó szolgáinak pályafutását ilyen
hirtelen lezárta. Diadala korai volt,
ahogyan ennek mindig is lennie kell.
Ebben az esetben ez nagy vereségévé
és az Úr ügyének el�mozdításává
vált.65

16,25 Az éjfél Pált és Szilászt imád-
kozva és énekelve találta. Örömük telje-
sen független volt a földi körülményeik-
t�l. Minden énekük forrása mennyei ma-
gasságban volt.

Morgan teszi hozzá a következ�ket:
Bárki tud énekelni, amikor megnyíl-
nak a börtönajtók, és megszabadul. A
keresztyén lélek a börtönben énekel.
Azt hiszem, hogy Pálnak szólót kellett
volna énekelnie, ha én lettem volna
Szilász; de én is látom a Szellem di-
cs�ségét és nagyszer�ségét, amely fe-
lül emel minden nehézségen és kor-
látozottságon.66

16,26 Amint a többi fogoly hallgatta
imádságukat és Istent dics�ít� éneküket,
a börtönt szokatlan földrengés rázta meg.
Minden ajtó megnyílt, a kalodák és a

bilincsek lehullottak, de az épület nem
omlott össze.

16,27-28 Amikor a börtön�r felébredt
és látta, hogy a börtön tárva-nyitva van,
azt hitte, hogy a foglyok megszöktek.
Tudva, hogy saját életével felel, kihúzta
kardját, hogy öngyilkosságot kövessen
el. De Pál biztosította, hogy nem kell ezt
tennie, mert valamennyi fogoly még
mindig a helyén van.

16,29-30 Új érzés kerítette hatalmába
a börtön�rt. Félelme, hogy elveszíti mun-
káját és talán az életét is, utat engedett a
mély b�ntudatnak. Attól rémült meg,
hogy b�neiben találkozik Istennel. Így ki-
áltott: „Uraim, mit kell nékem csele-
kednem, hogy üdvözüljek?”

Ennek a kérdésnek meg kell el�znie
minden �szinte megtérést. Az embernek
tudnia kell, hogy elveszett, miel�tt meg
lehetne menteni. Túlságosan korai meg-
mondani egy embernek, hogyan üdvözül-
het, amíg el�ször nem tudja szívb�l ezt
mondani: „Valóban megérdemlem, hogy
a pokolba jussak.”

16,31 Az ÚSZ-ben csak olyan embe-
reknek mondták valaha, hogy higgyenek
az Úr Jézus Krisztusban, akik tudták,
hogy b�nösök. Most, hogy a börtön�r
kell�képpen össze volt törve b�nei alatt,
ezt mondták neki: Higgy az Úr Jézus
Krisztusban, és üdvözülsz mind te,
mind a te házad népe!

Itt nincs utalás arra, hogy családja
automatikusan fog üdvözülni, ha � bízik
Krisztusban. Arról van szó, hogy ha �
hisz az Úr Jézus Krisztusban, üdvö-
zülni fog, és házanépe is üdvözülni fog
ugyanezen a módon. Higgy... és üdvö-
zülni fogsz, és tegye ugyanezt a házad
népe.

Manapság úgy t�nik, sok embernek
nehéz tudomásul venni, hogy mit jelent
hinni. De amikor egy b�nös megérti,
hogy � elveszett, tehetetlen, reménytelen,
a pokoltól megkötözött, és azt mondják
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neki, hogy higgyen Krisztusban, mint
Úrban és Megváltóban, pontosan tudja,
hogy az mi. Ez az egyetlen dolog maradt,
amit meg tud tenni!

16,32-34 Miután Pál és Szilász ige-
magyarázatot tartott a házbelieknek, a
börtön�r megtérésének �szinteségét se-
beik kimosásával és késedelem nélküli
bemerítkezésével mutatta meg. Házába
is bevitte és vendégül látta �ket, egész
id� alatt örvendezve háza népével, hogy
mindnyájan megismerték az Urat.

Ismét szeretnénk megjegyezni, hogy
itt nincs alátámasztva az a csecsem�kr�l
vagy igen kicsi gyermekekr�l szóló hie-
delem a háznépben, akiket „megkeresz-
teltek”. Valamennyien elég id�sek voltak
ahhoz, hogy higgyenek Istenben.

16,35 Az elöljárók szíve nyilvánva-
lóan megváltozott az éjszaka folyamán,
mert reggel elküldték a poroszlókat az-
zal az utasítással, hogy bocsássák szaba-
don a két rabot.

16,36-37 Amikor a börtön�r közölte
Pállal a jó hírt, az apostol visszautasítot-
ta, hogy ilyen körülmények között távoz-
zon. Végül is Szilász és �, bár zsidó szü-
letés�, de római polgárok voltak. Ítélet
nélkül bántalmazták és megverték �ket.
Most azt hiszik az elöljárók, hogy el fog-
nak somfordálni, mintha vétkesek és
becstelenek lennének? Szó sincs róla!
Jöjjenek ide az elöljárók, és vezessék ki
�ket!

16,38-40 A hatóságok odajöttek, de
inkább bocsánatkér�en. Sürgették Pált és
Szilászt, hogy további zavarkeltés nélkül
távozzanak a városból. Az Úr szolgái a
király fiainak méltóságával jöttek ki a
börtönb�l, de nem hagyták el azonnal a
várost. El�ször elmentek Lídia házába,
beszéltek a testvérekkel és bátorították
�ket. Milyen csodálatos! Azok, akiket
vigasztalni kellett volna, másokat bátorí-
tottak.

Amikor küldetésüket Filippiben be-
fejezték, eltávoztak, mint gy�ztes harco-
sok.

17,1 Pál és Szilász, miután Filippit
elhagyta, elutazott kb. 50 km-re délnyu-
gatra, AMFIPOLISZBA. Következ� ál-
lomásuk APOLLÓNIA volt, újabb 50
km-rel délnyugatra. Innen nyugati irány-
ba haladtak 60 km-t TESSZALONIKÁ-
BA. Ez a város stratégiailag fontos he-
lyen feküdt, és így kit�n� kereskedelmi
központ volt. A Szent Szellem bázissá
tette, ahonnan az evangélium sok irányba
kisugárzik. Napjainkban a város Szaloni-
ki néven ismeretes.

Lukács talán Filippiben maradt, ami-
kor Pál és Szilász eltávozott, hogy új te-
rületeket hódítson meg az Úrnak. Erre
enged következtetni, hogy az elbeszélés a
többes szám els� személyr�l harmadik
személyre változik.

17,2-3 Ahogyan szokásuk volt, a
misszionáriusok felkerestek egy zsidó
zsinagógát, és ott hirdették az evangéliu-
mot. Három szombaton67 keresztül ma-
gyarázta Pál az ÓSZ-et, és meggy�z�en
bizonyította, hogy el�re meg volt írva, a
Messiásnak szenvednie kell és fel kell
támadnia a halálból. Pál, miután ezt alá-
támasztotta az Írásokból, tovább ment,
és kijelentette, hogy a Názáreti Jézus a
régóta várt Messiás. Nem szenvedett-e,
nem halt-e meg, és nem támadt-e fel a ha-
lálból? Nem bizonyított-e, hogy � Isten
Krisztusa?

17,4-7 Néhány zsidót meggy�zött, és
csatlakoztak Pálhoz és Szilászhoz, mint
keresztyén hív�k. Sok görög prozelita,
nem kevés el�kel� asszony megtért a vá-
rosban. Ez határozott akcióra ingerelte a
hitetlen zsidókat. Maguk mellé vettek a
piaci népségb�l bizonyos csavargókat,
cs�dületet támasztottak, és megostromol-
ták Jászon házát, ahol Pál és Szilász
vendégek voltak. Amikor nem találták a
házban Pált és Szilászt, akkor Jászont és
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néhány hív� társát a város elöljárói elé
hurcolták. Akaratukon kívül �szinte elis-
meréssel adóztak Pálnak és Szilásznak,
amikor úgy jellemezték �ket, hogy fel-
forgatják a világot. Aztán megvádolták
�ket, hogy a császár uralma ellen lázad-
nak azáltal, hogy más királyt hirdetnek,
– Jézust. Ez meglehet�sen furcsa volt a
zsidóktól, hogy olyan buzgók voltak a
császár uralmának érdekében, mert �k
aztán alig, vagy sehogy sem szerették a
Római Birodalmat.

De igaz volt a vádjuk? Kétségkívül
hallották, hogy Pál hirdette Jézus máso-
dik eljövetelét, hogy mint király uralkod-
jon az egész földön. De ez nem jelentett
közvetlen fenyegetést a császárra, mivel
Krisztus nem fog visszatérni, hogy ural-
kodjék, amíg Izráel, mint nemzet, meg
nem tér.

17,8-9 Az elöljárókat megzavarták
ezekkel a hírekkel. Azt kívánták Jázontól
és azoktól, akik vele voltak, hogy vál-
laljanak kezességet, és valószín�leg utasí-
tásokat is adtak, hogy vendégei hagyják
el a várost. Azután elbocsátották �ket.

17,10-12 A tesszalonikai testvérek
úgy gondolták, hogy jobb lesz a prédiká-
toroknak, ha eltávoznak, így éjszaka el-
küldték �ket BÉREÁBA. Ezek a tánto-
ríthatatlan és el nem hallgattatható evan-
gélisták egyenesen a zsidók zsinagógá-
jába mentek. Amíg ott hirdették az evan-
géliumot, a zsidók nyílt szív�eknek mu-
tatkoztak, kutatták, ellen�rizték és össze-
hasonlították az ÓSZ-i Írásokat. Egysze-
r�ek és taníthatók voltak, és elhatározták,
hogy minden tanítást a megszentelt Írá-
sok fényében ellen�riznek. Ezek közül a
zsidók közül sokan hittek. Nagyszámú
megtér� volt az el�kel� pogány asszo-
nyok és férfiak között is.

17,13-14 Amikor visszajutott a hír
Tesszalonikába, hogy Pál és Szilász Bé-
reában folytatja szolgálatát, a tesszalo-
nikai zsidók átutaztak Béreába, és fellá-

zították a sokaságot az apostolok ellen.
Erre a testvérek a hív�knek egy csoport-
jától kísérve elküldték Pált a tengerpart
felé. Valószín�leg DIUMBA mentek, és
elhajóztak PIRROSZBA, ATHÉN kikö-
t�városába. Szilász és Timóteus Béreá-
ban maradt.

17,15 Ez hosszú utazás volt Béreától
Athénig. Az ottani keresztyének igazi
odaadását mutatta, hogy készek voltak kí-
sérni Pált egész úton. Amikor eljött az
id�, Pált Athénben hagyták, aki üzenetet
küldött velük Szilásznak és Timóteus-
nak, hogy minél hamarabb csatlakoz-
zanak hozzá.

17,16 Pált, miközben rájuk várako-
zott Athénben, er�sen megterhelte a vá-
ros bálványimádása. Noha Athén a kul-
túra, a m�veltség és a képz�m�vészetek
központja volt, Pált ezekb�l a dolgokból
semmi sem érdekelte. Idejét nem város-
néz� túrákkal töltötte.

Arnot a következ� magyarázatot f�zi
hozzá:

Nem arról van szó, hogy kevéssé ér-
tékelte a márványszobrokat, hanem
az él� embereket jobban... Nem gyen-
ge, hanem er�s az, aki úgy tekinti a
halhatatlan lelkeket, mint amelyek
felmérhetetlenül fontosabbak, mint a
szépm�vészet... Pál a bálványimádást
nem szépnek és ártalmatlannak, ha-
nem utálatosnak tekintette.68

17,17-18 Vitatkozott a zsinagógá-
ban a zsidókkal és az istenfél� pogá-
nyokkal, prédikált a piacon mindenki-
nek, aki meghallgatta. Így került kapcso-
latba néhány epikureus és sztoikus filo-
zófussal. Az epikureusok egy Epikurosz
nev� filozófus követ�i voltak, aki azt ta-
nította, hogy az élet f� célja nem az isme-
ret hajszolása, hanem a gyönyör. A sztoi-
kusok panteisták voltak, akik úgy gon-
dolták, hogy abban van a bölcsesség, ha
az ember mentes az er�s érzelmekt�l, ér-
zéketlen az örömre vagy a bánatra, és ön-
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ként enged a természeti törvényeknek.
Amikor ennek a két filozófiai iskolának a
tagjai hallották Pált, fecseg�nek, idegen
istenségek hirdet�jének tekintették, mi-
vel Jézust és a feltámadást hirdette ne-
kik.

17,19-21 Megragadták és az Areo-
págoszra vitték, amely egy legfels� bí-
rósághoz hasonló testület volt a Mars-
dombon. Ebben az esetben ez nem igazán
kihallgatás volt, hanem egyszer�en meg-
hallgatás, amelyben Pálnak alkalmat ad-
tak, hogy el�adja tanítását a bíróság tag-
jai és a sokaság el�tt. Ezt valamennyire
megmagyarázza a 21. vers. Az athéniek
szerettek álldogálni és beszélgetni, és
másokat hallgatni. Úgy t�nt, hogy erre
korlátlan idejük volt.

17,22 Pál megállva a törvényszék kö-
zepén, elmondta azt a beszédet, amely
úgy lett ismeretessé, mint a Mars-dombi
beszéd. Nem szabad elfeledni ennek a
beszédnek a tanulmányozásakor, hogy
pogányokhoz beszélt, nem zsidókhoz.
Nekik nem volt ÓSZ-i hátterük, úgyhogy
találnia kellett valamilyen közös érdekl�-
désre számot tartó témát, amellyel el-
kezdhette mondanivalóját. Azzal a megfi-
gyeléssel kezdte, hogy az athéniek na-
gyon vallásosak. Hogy Athén valóban
vallásos város volt, azt jól igazolta az a
tény, hogy a hírek szerint több bálvány
volt benne, mint ember!

17,23 Pál, amikor azokra a bálvá-
nyokra gondolt, amelyeket látott, vissza-
emlékezett egy ilyen feliratú oltárra:
„AZ ISMERETLEN ISTENNEK”. Eb-
ben a feliratban találta meg a kiindulási
pontot az üzenetéhez. Az apostol két fon-
tos tény felismerését látta. Els� az Isten
létezésének ténye, a másik az a tény,
hogy az athéniek tájékozatlanok fel�le.
Ez tehát nagyon normális és természetes
átmenetet adott Pálnak, hogy felvilágo-
sítsa �ket az igaz Istenr�l. Ahogyan va-
laki mondta, istenfélelmük szerteágazó

vízfolyását a helyes mederbe terelte.
17,24-25 Misszionáriusok mondják,

hogy a pogányok Istenr�l való tanítását
legjobb a teremtéssel kezdeni. Pontosan
ez az, ahol Pál kezdte az athéni emberek-
kel. Úgy mutatta be Istent, mint azt, aki
teremtette a világot és abban mindent.
Ahogy az apostol körültekintett a számos
közeli bálványtemplomon, emlékeztette
hallgatóit, hogy az igaz Isten nem lakik
emberkéz által csinált templomokban.
Nem is szorul rá emberi kezek szolgála-
tára. A bálványtemplomokban a papok
gyakran visznek ételt és más „szükségleti
cikkeket” isteneiknek. Az igaz Istennek
nincs szüksége semmire az embert�l,
mert � az életnek, a leheletnek és min-
den dolognak a forrása.

17,26-28/a Pál ezt követ�en az embe-
ri faj eredetét tárgyalta. Minden nemzet
közös �st�l, Ádámtól származik. Isten
nemcsak el�hozta a nemzeteket, de �
rendelte ki az éveket és határozta meg
az országokat, amelyekben a különböz�
népek laknak. Irgalmát számtalanszor
árasztotta rájuk azért, hogy �t keressék.
Kívánta, hogy kitapogassák és megtalál-
ják, bár valójában nincs messze egyi-
künkt�l sem. Az igaz Isten az, akiben
„élünk, mozgunk és vagyunk”. Nem-
csak teremt�nk, hanem körül is vesz min-
ket.

17,28/b Pál, hogy tovább hangsúlyoz-
za a teremtménynek a Teremt�höz való
viszonyát, idézett valakit görög költ�ik
közül, aki ezt mondta: „Mert az � nem-
zetsége is vagyunk.” Ezt nem lehet úgy
értelmezni, mint az emberi testvériségr�l
és Isten atyai mivoltáról szóló tanítást.
Isten leszármazottai vagyunk olyan érte-
lemben, hogy � teremtett bennünket, de
csak az Úr Jézus Krisztusban való hit ál-
tal válunk Isten fiaivá.

17,29 Pál érvelése folytatódik. Ha az
emberek Isten nemzetsége, akkor lehe-
tetlen Istenr�l úgy gondolkodni, mint
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arany-, ezüst- vagy k�bálványról. Eze-
ket m�vészet és emberi kitalálás alkot-
ta, és ezért még akkorák sincsenek, mint
az ember. Ezek a bálványok, bizonyos
értelemben, az emberek származékai, míg
az igazság az, hogy az emberek Isten te-
remtményei.

17,30 Pál, miután rávilágított a bál-
ványimádás balgaságára, továbbmegy,
azt állítva, hogy századokon keresztül Is-
ten elnézte a pogányok tudatlanságát.
Most, az evangéliumi kinyilatkoztatás el-
jött, mely azt parancsolja minden em-
bernek mindenhol, hogy térjenek meg.
Vagyis csináljanak hátraarcot.

17,31 Ez sürget� üzenet, mert Isten
kijelölt egy napot, amelyen meg fogja
ítélni a világot igazságban egy férfi, az
Úr Jézus Krisztus által, akit arra ren-
delt. Az itt említett ítélet akkor fog bekö-
vetkezni, amikor Krisztus visszatér a
földre, hogy elpusztítsa ellenségeit, és
megkezdje ezeréves uralkodását. Ezt az
bizonyítja, hogy Isten feltámasztotta az
Úr Jézust a halálból. Pál tehát elérkezik
legkedveltebb témájához, Krisztus feltá-
madásához.

17,32-33 Pál valószín�leg nem fejezte
még be üzenetét. Lehet, hogy azok leki-
csinyl� megjegyzései szakították félbe,
akik gúnyolódtak a halálból való feltá-
madás elképzelésén. Mások nem gú-
nyolódtak, de tétováztak. Késlekedtek
bármit tenni, ezt mondva: „Majd még
meghallgatunk téged efel�l.” Számoltak
azzal, hogy egy végzetes napon Krisztus-
sal lezárul az id�. Nem mondták, hogy
soha, hanem azt, hogy nem most.

17,34 Nem lenne helyes azonban azt
mondani, hogy Pál küldetése eredmény-
telen volt. Végül is Dionizosz hitt, � pe-
dig tagja volt a törvényszéknek. Hitt még
egy Damarisz nev� asszony és mások,
akiknek a neve nincs megadva.

Pál tehát eltávozott közülük. „Nem
hallunk többet Athénról. Az üldözés köz-

pontjaiba Pál ismét visszatért, de az in-
tellektuális nyegleségnek nem volt több
mondanivalója.”

Bizonyos emberek kritizálják ezt a
beszédet, mert látszólag dicséri az athéni-
akat vallásosságukért, amikor valójában
otromba bálványimádók voltak; feltétele-
zi az igaz Isten elismerését egy feliratból,
amelyet esetleg egy bálványnak szántak;
úgy látszik, túlságosan alkalmazkodott az
athéniak módszereihez és szokásaihoz; és
nem jelentkezik az evangélium olyan vi-
lágosan és kényszerít� er�vel, mint az
apostol néhány más beszédében. Ezek a
kritikák igazságtalanok. Már igyekeztünk
megmagyarázni, hogy Pál el�ször érint-
kezési pontot keresett, azután könny� lé-
pésekkel vezette el hallgatóit az igaz Is-
ten megismeréséhez, azután a megtérés
szükségességéhez, Krisztusnak, mint bí-
rónak az eljövetele néz�pontjából. Pál
igehirdetésének elegend� védelme az,
hogy az által lelkek �szintén tértek meg.

FORMÁKHOZ NEM RAGASZ-
KODÓ IGEHIRDETÉS

Pál igehirdetése a Mars-dombon az
egyik illusztrálása azoknak a szokatlan
helyeknek, amelyeken a korai hív�k hir-
dették az Igét.

A szabad tér volt a legkedveltebb.
Pünkösdkor az üzenetet szabad ég alatt
hirdették, azok számából ítélve, akik hall-
gatták és megtértek69 (Csel 2,6.41). Más
általános szabad ég alatti igehirdetésekr�l
a következ� helyeken olvasunk: 8,5.25.
40; 13,44; 14,8-18.

Legalább három alkalommal a temp-
lom környéke visszhangzott az üzenett�l
(3,1-11; 5,21.42). Pál és társai Filippiben
a folyóparton hirdették az Igét (16,13). Itt
Athénben a piactéren prédikált (17,17),
miel�tt meghívták a Mars-dombra. Jeru-
zsálemben egy ingerült tömeghez az An-
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tónia-er�d lépcs�ir�l beszélt (21,40-22,
21).

Legalább négyszer hirdették az üze-
netet a zsidó Szanhedrin el�tt: Péter és
János (8,19); Péter és a többi apostol
(5,27-32); István (7,2-53) és Pál apostol
(22,30-23,10).

Pál és társai szokás szerint az evan-
géliumot zsinagógákban hirdették (9,20;
13,5.14; 14,1; 17,1-2.10.17; 18,4.19.26;
19,8).

Magánotthonokat is gyakran hasz-
náltak. Péter Kornéliusz házában prédi-
kált (10,22-24). Pál és Szilász bizonysá-
got tett a filippi börtön�r otthonában
(16,31-32). Korintusban Pál Kriszpusz, a
zsinagógai elöljáró házában prédikált
(18,7-8). Éjfélig prédikált Tróászban egy
magánházban (20,7). Házról házra járva
tanított Efézusban (20,20) és saját bérelt
házában Rómában (28,30-31).

Fülöp az etióp eunuchnak egy hintó-
ban prédikált (8,31-35), Pál pedig egy
hajó fedélzetén (27,21-26). Efézusban
naponta vitatkozott egy iskolateremben
(19,9).

Pál prédikált polgári bíróságokon is,
Félix (24,10), Festus (25,8) és Agrippa
(26,1-29) el�tt.

A 8,4-ben azt olvassuk, hogy az üldö-
zött hív�k mindenhova elmentek, hirdet-
ve az Igét.

Ez azt bizonyítja, nem hitték, hogy az
üzenet hirdetését be kellene zárni vala-
milyen speciális „megszentelt” épületbe.
Bárhol, ahol emberek voltak, megvolt
mind az ok, mind az alkalom arra, hogy
Krisztust ismertté tegyék.

A. B. Simpson, állapítja meg a követ-
kez�ket:

A korai keresztyének úgy tekintettek
minden helyzetre, mint alkalomra,
hogy Krisztusról bizonyságot tegye-
nek. Még amikor királyok és uralko-
dók elé vitték is �ket, sohasem jutott
eszükbe, hogy kitérjenek kötelességük

el�l, és a következményekt�l való fé-
lelem miatt elkerüljék, hogy Krisztus-
sal azonosuljanak. Egyszer�en alka-
lom volt, hogy prédikáljanak kirá-
lyoknak és kormányzóknak, akiket
egyébként nem érhettek volna el. Va-
lószín�, hogy Isten engedi meg min-
denkinek, hogy keresztezze utunkat,
azért, hogy alkalmunk legyen vala-
milyen áldást hagyni neki, belecse-
pegtetni szívébe és életébe valamilyen
hatást, amely közelebb vonja Isten-
hez.70

Az Úr Jézus meghagyta nekik: „El-
menvén a széles világra, hirdessétek az
evangéliumot minden teremtésnek” (Mk
16,15). A Cselekedetek könyve mutatja,
hogy végrehajtották a parancsot.

Hozzátehetjük, hogy a Cselekedetek-
ben az igehirdetések legtöbbje spontán és
rögtönzött módon született. Rendszerint
nem volt id� felkészülni egy beszédre.
„Nem egy órának a teljesítménye volt,
hanem egy élet felkészülése.” A prédiká-
torok voltak készek, nem a beszédek.

18,1 Némelyek úgy gondolják, hogy
Pál Athénból ottani igehirdetésének so-
vány eredménye miatt távozott el. Mi in-
kább azt hisszük, hogy a Szent Szellem
vezette, hogy utazzon nyugatra KORIN-
TUSBA, AKHÁJA f�városába. Itt, eb-
ben a városban, amely erkölcstelenségé-
r�l volt híres, kellett hirdetni az evangéli-
umot és gyülekezetet alapítani.

18,2-3 Korintusban Pál életre szóló
barátságot kötött egy házaspárral, akik-
nek neve Akvila és Priszcilla. Akvila
pontuszi zsidó volt, Kis-Ázsia északke-
leti tartományából. � és felesége Rómá-
ban élt, de Claudius császárnak egy anti-
szemita dekrétuma alapján ki�zték �ket.
Minthogy Korintus a Rómából keletre
tartó f� útvonalon helyezkedett el, itt te-
lepedtek le és nyitottak vállalkozást, mint
sátorkészít�k. Foglalkozását tekintve Pál
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is sátorkészít� volt, így megismerkedtek
egymással.

Az élet legnagyobb felfedezései csil-
lannak fel el�ttünk, miközben a köte-
lesség mezején maradunk. Végezd
napi kenyérkeres� munkádat, és szer-
számaid között fogod megkapni a
nagy áldásokat és meglátni a boldog
látomásokat... Az üzlet, hivatal vagy
áruraktár Isten házává válhat. Vé-
gezd a munkádat és csináld szorgal-
masan; közben ritka lelki közösségek-
re találhatsz, mint Akvila és Prisz-
cilla.71

Az elbeszélésb�l nem világos, hogy
Akvila és Priszcilla már keresztyének
voltak-e, amikor Pállal találkoztak, vagy
az � szolgálatán keresztül tértek meg. Ta-
lán valószín�bb, hogy már hív�k voltak,
amikor Korintusba jöttek.

18,4 Pál minden szombaton vitat-
kozott a zsinagógában, és meggy�zött
mind zsidókat, mind pogány prozelitá-
kat, hogy Jézus valóban az Isten Krisz-
tusa.

18,5 Pál Szilászt és Timóteust Bére-
ában hagyta, amikor Athénbe távozott.
Athénb�l üzenetet küldött nekik, hogy
csatlakozzanak hozzá. Korintusban érték
utol.

Megérkezésük után Pált szorongatta
a Szellem. Az Úr megterhelte azzal, hogy
nagy szorgalommal hirdesse az üzenetet,
bizonyítva a zsidóknak, hogy Jézus a
Krisztus. Lehet ez utalás is, hogy az
apostol nem töltötte már az idejét itt sá-
torkészítéssel, hanem teljesen az evangé-
lium hirdetésére szánta.

Pál körülbelül ekkor írta az 1.Tessza-
lonikai levelet (Kr. u. 52).

18,6 A hitetlen zsidók szembeszáll-
tak Pállal, és káromkodtak vagy szidták.
Az evangélium elutasításával végül is ön-
maguk ellenségei voltak. A hitetlen em-
ber senkinek sem árt annyira, mint önma-
gának.

Pál megrázta ruháit és ezt mondta
nekik: „Véretek a fejetekre; én tiszta
vagyok: mostantól fogva a pogányok-
hoz megyek.” Ruháinak megrázása jel-
képes cselekedet volt, ami a t�lük való
elkülönülést fejezete ki. Azonban ez nem
akadályozta meg abban, hogy elmenjen a
zsinagógába egy másik városban, éspedig
Efézusban (19,8).

Az apostol szavai komoly figyelmez-
tetést jelentenek minden hív� embernek,
hogy létezik olyan dolog, mint a vérvét-
kesség. A keresztyén adósa minden em-
bernek. Ha elmulasztja, hogy fizesse ezt
az adósságot az evangélium hirdetésével,
Isten felel�sségre vonja. Másrészt vi-
szont, ha h�ségesen bizonyságot tesz
Krisztus mellett és konok elutasítással ta-
lálkozik, akkor � maga mentes a vétekt�l,
és a felel�sség a Krisztust elutasító embe-
ren marad.

18,7-8 A zsidók dühkitörését követ�-
en az apostol elment Jusztusz otthonába,
aki a júdaizmusra áttért pogány volt, és a
zsinagóga szomszédságában lakott. Pál
apostol, miközben err�l a bázisról foly-
tatta szolgálatát, örömmel látta, hogy
Kriszpusz, a zsinagóga feje egész háza
népével együtt az Úrhoz tért. Sok más
korintusi ember is hitt és bemerítkezett.
Pál bemerítette Kriszpuszt és még néhány
embert (1Kor 1,14-16), de rendszeres
gyakorlata az volt, hogy a bemerítést más
hív�kre hagyta. Pál attól félt, hogy az
emberek majd pártot alakítanak körülötte,
ahelyett, hogy szeretetük és h�ségük tö-
retlenül az Úr Jézusra irányulna.

18,9-10 Az Úr kegyelmesen beszélt
Pálhoz azon az éjszakán látomásban,
biztatva, hogy semmit�l se féljen. Az
apostolnak folytatnia kell az igehirdetést,
bízva Isten jelenlétében és védelmében.
Sok ember volt a városban, akik az Úréi
voltak olyan értelemben, hogy már mun-
kálkodott életükben az Úr, és végül meg
lesznek mentve.
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18,11 Pál tizennyolc hónapig maradt
Korintusban, miközben tanította Isten
Igéjét. Ezzel az id�szakkal kapcsolatban
értékes háttéranyagot kapunk az 1. és 2.
Korintusi levélben.

18,12-16 Valószín�leg Pál korintusi
tartózkodásának vége felé lehetett, hogy
Galliót Akhája prokonzuljává nevezték
ki (hozzávet�leg Kr. u. 51-ben). A zsi-
dók, gondolva, hogy az új prokonzul ba-
rátságos akar lenni irányukban, Pált a
törvényszék elé vitték a korintusi piacté-
ren. A vád az volt, hogy Pál arra csábítja
�ket, hogy Istent a zsidó törvénnyel el-
lentétesen imádják. Miel�tt az apostol-
nak alkalma lett volna védekezni, Gallió
lekicsinyl� kifejezéssel megszüntette az
ügyet. Azt mondta a zsidóknak, hogy ez
szigorúan a saját törvényükre vonatko-
zó dolog, és nem tartozik az � igazság-
szolgáltatására. Ha bosszúállásról vagy
gonosz cselekedetr�l lett volna szó, ak-
kor elvárható lett volna Galliótól, hogy
türelmesen foglalkozzon a zsidókkal, de
valójában itt csak tanításokról, nevekr�l
és a zsidó törvényr�l volt szó. A pro-
konzul nem akart ilyen dolgokban bíró
lenni, ezért megszüntette az eljárást.

18,17 Néhányan úgy gondolják, hogy
a görögök azért büntették meg Szósz-
thenészt, mert Pált Gallió elé vitette üres
vádaskodásokkal. Amikor azt olvassuk,
hogy Gallió semmit sem tör�dött velük,
nem azt jelenti, hogy nem érdekelte az
evangélium, bár feltehet�en ez volt az
igazság. Nyilvánvalóan nem kívánt bele-
bonyolódni a zsidó törvényekbe és szoká-
sokba.

18,18 Ezek után az események után
Pál egy jó ideig Korintusban maradt.
Talán ez alatt írta a 2. Tesszalonikai leve-
let.

Amikor Pál végül elhagyta Korintust
Priszcillával és Akvilával együtt, elha-
józott Szíriába, azzal a szándékkal, hogy

visszatér Antiókhiába. A kommentátorok
véleménye megoszlik a tekintetben, hogy
Pál vagy Akvila vágatta-e le a haját
Kenkreában, Korintus keleti kiköt�jé-
ben.72

Némelyek úgy vélik, hogy a fogada-
lom módja er�sen zsidó jelleg� volt, és
nem illik olyan emberhez, aki Pál szelle-
mi érettségével rendelkezik. Valószín�leg
nincs mód rá, hogy a dolgot végérvénye-
sen eldöntsük.

18,19-20 Amikor a hajó kikötött
EFÉZUSBAN, Priszcilla és Akvila azzal
a szándékkal szállt ki, hogy ott maradnak.
Pál arra használta a hajó rövid ott-tartóz-
kodását, hogy bemenjen a zsinagógába
és vitatkozzon a zsidókkal. Eléggé meg-
lep�en azok azt szerették volna, hogy
hosszasabban maradjon ott, de nem te-
hette.

18,21 A hajó elment. � azonban meg-
ígérte, hogy visszatér Efézusba, ha Is-
ten akarja, miután a következ� ünnepet
Jeruzsálemben töltötte.

18,22 A hajó ezt követ�en CÉZÁ-
RÁBAN állt meg. Innen az apostol fel-
ment és köszöntötte a gyülekezetet Je-
ruzsálemben. Azután lement ANTIÓ-
KHIÁBA, ahol ez volt utolsó látogatása.

Így végz�dik Pál második missziós
utazása.

G) Pál harmadik missziós útja: Kis-
Ázsia és Görögország
(18,23-21,26)

18,23 Egy meglehet�sen hosszú anti-
ókhiai látogatás után Pál készen állt,
hogy felkerekedjen egy újabb hosszú
missziós utazásra. Ennek az utazásnak a
leírása a 23. verst�l a 21,6-ig terjed.

Az els� két tartomány, ahol látogatást
tett, GALÁCIA és FRÍGIA volt. Az
apostol egyik gyülekezetb�l a másikba
ment, er�sítve minden tanítványt.
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18,24-26 Az elbeszélés visszatér Efé-
zusba, ahol Akvila és Priszcilla maradt.
Oda érkezett egy Apollós nev� ékes
szavú prédikátor, aki alaposan ismerte
az ÓSZ-i Írásokat. Születés szerint zsidó
volt és Alexandriából érkezett, amely
Észak-Egyiptom f�városa volt. Bár pré-
dikálását nagy er� kísérte, és nagyon buz-
gólkodott, mégis bizonyos mértékig hi-
ányos volt a keresztyén hit ismeretében.
Nyilvánvalóan sokat tanult Keresztel�
János szolgálatában, és tudta azt is, hogy
hogyan szólította fel János Izráel nem-
zetét b�nbánatra a Messiás eljövetelére
való felkészülés érdekében. Nyilván nem
tudott a keresztyén bemerítkezésr�l vagy
a keresztyén tanítás más részeir�l. Ami-
kor Akvila és Priszcilla meghallotta
beszélni a zsinagógában, felismerték,
hogy további tájékoztatásokra van szük-
sége, ezért szeretettel maguk mellé vet-
ték, és pontosabban megmagyarázták
neki az Isten útjait. Becsületére váljék
ennek az ékesszavú prédikátornak, hogy
hajlandó volt tanulni egy sátorkészít�t�l
és feleségét�l.

18,27-28 Tanítható szellemének ered-
ményeként az efézusi testvérek bátorí-
tották abban a vágyában, hogy elmenjen
Korintusba, hogy ott hirdesse az Igét. Ír-
tak is egy ajánlólevelet neki. Ott aztán
nagy segítséget jelentett a korintusi hí-
v�knek, és nyilvánosan meggy�zte a
zsidókat, bebizonyítva, hogy Jézus va-
lóban az Isten Krisztusa.

19,1 Amikor Pál eredetileg Efézusba
látogatott, megígérte a zsidóknak a zsina-
gógában, hogy vissza fog térni, ha Isten
akarja. Ennek az ígéretnek a beteljesíté-
seként elutazott Galácia és Frígia környé-
kér�l a szárazföldi útvonalon, a hegyvi-
déken keresztül EFÉZUSBA, Kis-Ázsia
nyugati tengerpartjára. Megérkezése után
találkozott mintegy tizenkét emberrel,
akik tanítványoknak vallották magukat.
Amint elbeszélgetett velük, megértette,

hogy a keresztyén hitismeret bennük na-
gyon tökéletlen és hiányos. Azon t�n�-
dött, hogy megkapták-e ezek egyáltalán a
Szent Szellemet?

19,2 Ezért megkérdezte t�lük: „Va-
jon vettetek-e Szent Szellemet, minek-
utána hív�kké lettetek?” Ez könnyen
félreérthet�, mintha a Szent Szellem véte-
le a megváltás után következne be.

Ennek a versnek a gondolata nem az,
hogy a Szent Szellem vétele annak a ke-
gyelemnek a munkája, amely a megvál-
tást követi. Mihelyt egy b�nös bízik a
Megváltóban, veszi a Szent Szellemet.

A válasz a következ� volt: „S�t, in-
kább azt sem hallottuk, hogy van-e
Szent Szellem.” Minthogy ezek az embe-
rek Keresztel� János tanítványai voltak,
ahogyan a következ� versb�l megtudjuk,
tudhattak valamit a Szent Szellem létezé-
sér�l az ÓSZ-b�l. De nem csak abból,
mert János tanította tanítványainak, hogy
aki utána jön, Szent Szellemmel fogja
�ket bemeríteni. Ezek a tanítványok csak
azt nem tudták, hogy a Szent Szellem
pünkösd napján már eljött.

19,3-4 Amikor az apostol felvetette a
bemerítkezés kérdését, azt találta, hogy
ezek az emberek csak János bemerítke-
zésér�l tudtak. Más szóval csak annyit
tudtak, hogy a Messiás elközelgett, és
bemerítkezés által kifejezett b�nbána-
tukat úgy tekintették, mint szükséges
el�készületet, hogy fogadhassák a Ki-
rályt. Nem tudták, hogy Krisztus meg-
halt, eltemették, feltámadt a halálból és
visszament a mennybe, de elküldte a
Szent Szellemet. Pál mindezt elmagya-
rázta nekik. Emlékeztette �ket, hogy
amikor János a b�nbánat bemerítésével
merített be, sürgette �ket, hogy higgye-
nek Krisztus Jézusban.

19,5 Amikor ezt meghallották, be-
merítkeztek az Úr Jézus nevében. Az
egész Cselekedetek könyvén keresztül a
hangsúly kifejezetten Jézus uralmán van.
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Ezért János tanítványai itt az Úr Jézus
hatalma által merítkeztek be annak mint-
egy nyilvános elismeréseként, hogy éle-
tükbe befogadták Jézus Krisztust, mint
Urat (Jahvét).

19,6-7 Pál ezután rájuk tette kezét,
és azok vették a Szent Szellemet. Ez a
negyedik alkalom a Cselekedetek köny-
vében, amikor a Szent Szellem adatott.
Az els� a 2. fejezetben, pünkösd napján
volt, és els�sorban zsidókat érintett. A
második a Csel 8-ban található, amikor a
Szellem a samáriaiaknak adatott Péter és
János kézrátételével. A harmadik id�pont
a Csel 10-ben volt a pogány Kornéliusz
háznépének Joppéban. Korábban már rá-
mutattunk, hogy a Szent Szellem vételé-
hez vezet� események sorrendje mind-
egyik esetben eltér� volt.

Itt a Csel 19-ben az események sor-
rendje a következ�:

hit,
újra bemerítkezés,
az apostol kézrátétele,
a Szent Szellem vétele.
Azzal, hogy a Szent Szellem adatott

János tanítványainak Pál kézrátétele ál-
tal, az Úr elejét vette a vád lehet�ségé-
nek, ami kés�bb felmerülhetett volna, mi-
szerint Pál alárendelt lenne Péterrel, Já-
nossal vagy a többi apostollal szemben.

Amikor János tanítványai vették a
Szent Szellemet, nyelveken szóltak és
prófétáltak. Ilyen természetfeletti er�k
Isten munkamódszeréhez tartoztak az
ÚSZ létrejötte el�tt. Tudjuk, hogy ma a
Szent Szellemet megtérésünkkor kapjuk,
nem jelek és csodák vagy valamilyen ér-
zések által, hanem az ÚSZ-i Szentírás bi-
zonyságtétele által.

Abban a pillanatban, amikor valaki
hisz az Úr Jézus Krisztusban, a Szent
Szellem lakozást vesz benne; el van pe-
csételve a Szent Szellem által; megkapja
a Szellem zálogát; megkapja a Szellem
felkenését; és a Szellem által belemerül a

Krisztus Testébe. Ez azonban nem mond
ellent annak, hogy a hív� életében ezt kö-
vet�en is el�fordulhatnak szellemi krízi-
sek. Tagadhatatlan, hogy a Szent Szellem
gyakran egyes emberekre szuverén mó-
don jön el, felhatalmazva �ket különleges
szolgálatokra, nagy bátorságot adva nekik
a hitben, és szenvedéllyel tölti el �ket a
lelkek megmentéséért.

19,8 Pál három hónapon keresztül
látogatta a zsinagógát Efézusban, vitat-
kozva és gy�zködve ott az Isten király-
ságának dolgairól. Vitatkozás alatt azt
értjük, hogy az emberek értelméhez szólt.
A meggy�zéssel akaratuk befolyásolására
törekedett, különösen Jézusba, mint a
Krisztusba vetett hit vonatkozásában. Vi-
tatkozásának témája „az Isten királysá-
gára tartozó dolgok” voltak.

Stuart, C. E. a következ�képpen vilá-
gítja meg:

Jegyezzük meg, hogy nem arról van
szó, hogy a királyság evangéliumát
hirdette: ez üdvtörténeti szempontból
nem lett volna helyénvaló. Azt az Úr
hirdette. Azonban az � halálával ha-
tályon kívül van helyezve, hogy egy
eljövend� napon újra életre keljen
(Mt 24,14; Jel 14,6-7). Pál azonban
úgy vitatkozott Isten királyságáról,
ahogyan az most létezik a földön.73

19,9-10 Amikor a zsidók közül né-
melyek megkeményítették magukat (ami
értelmüket illeti) és nem hittek (ami aka-
ratukat illeti), amikor kezdtek gonoszul
szólni a sokaság el�tt az Úr útjáról, Pál
elhagyta a zsinagógát, és elkülönítette
tanítványait az ottani zsidóktól. Elvitte
�ket Tirannosz iskolájába, ahol szaba-
don taníthatott naponta. Általában úgy
gondolják, hogy Tirannosz görög volt,
aki filozófiai vagy retorikai osztályokat
vezetett. Az apostol két éven keresztül
szerzett tanítványokat, és azután elküldte
�ket, hogy másokat tanítsanak. Ennek
eredményeképpen Ázsia egész tartomá-
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nya hallotta az Úr Jézus Igéjét, mind a
zsidók, mind a görögök. Így valóban
nagy kapu nyílt Pál el�tt, még ha sok is
volt az ellenség (1Kor 16,9).

19,11-12 Pálnak, mint Jézus Krisztus
apostolának, hatalma volt jeleket és cso-
dákat tenni. Ezek apostolságának bizo-
nyítékai voltak, és hitelesítették az üze-
netet, amelyet hirdetett. Olyan nagy volt
az er�, amely átáramlott rajta, hogy még
a keszken�ket vagy kötényeket is,
amelyeket érintett, elvitték a betegekhez
vagy a démontól megszállottakhoz, és az
eredmény gyógyulás volt. Felmerül a kér-
dés, hogy vajon ezeket a csodákat meg
lehet-e ismételni manapság. Isten Szel-
leme szuverén Úr, és megteheti, ha neki
tetszik. Be kell azonban ismerni, hogy az
apostolokra és küldötteikre természetfe-
letti hatalom volt bízva. Minthogy ma
már nincsenek apostolaink a szónak a tel-
jes értelmében, hiábavaló dolog amellett
er�sködni, hogy csodáiknak fenn kell ma-
radniuk.

19,13-14 Ha valahol Isten hatalommal
munkálkodik, a Sátán mindig jelen van,
hogy romboljon és szembeszálljon. Mi-
közben Pál Igét hirdetett és csodákat tett,
voltak bizonyos vándor zsidók Efézus-
ban, akik ördög�z�k voltak. Ezek az em-
berek megparancsolták a gonosz szelle-
meknek (úgy használva az Úr Jézus ne-
vét, mint valami mágikus formulát), hogy
menjenek ki azokból, akiket megszáll-
tak. Hogy bizonyos zsidóknak valóban
volt hatalmuk rá, hogy ki�zzenek démo-
nokat, azt az Úr Jézus is elismerte (Lk
11,19).

A mágusi gyakorlatot �z� zsidók kö-
zött volt Szkéva hét fia is. Ezt az embert
f�pappá tették, vagyis a huszonnégy vál-
tásból álló hivatal papjává. Egyszer a fiai
megpróbáltak ki�zni egy gonosz szelle-
met egy megszállottból. Ezt mondták a
démonnak: „Kényszerítünk titeket a Jé-
zusra, akit Pál prédikál.”

19,15-16 Kimondták a szavakat, de
nem volt hatalmuk, és a démon nem en-
gedelmeskedett. A gonosz szellem vála-
sza jól megvilágította a helyzetet. Ezt
mondta: „Jézust ismerem, Pálról is tu-
dok; de ti kicsodák vagytok?”

F. B. Meyer f�z ehhez egy szellemes
magyarázatot, amelyet érdemes közölni:

Amikor Szkéva fiai felléptek a démon
ellen, az ellenük fordult és ezt mond-
ta: „Ti kis törpék, ti liliputiak, kik
vagytok ti? Pált ismerem! Titeket nem
ismerlek, sohasem hallottam rólatok
ezel�tt; a ti neveteket sohasem emle-
gették lenn a pokolban. Senki sem is-
mer benneteket, senki sem tud rólatok
ennek az Efézusnak nevezett helynek
csöppnyi területén kívül”.
Igen, és ez az a kérdés, amely ma fel-
merült bennem: Tud valaki rólam
lenn a pokolban? Ismernek bennünket
az ördögök? Félnek t�lünk? Rémüle-
tet keltünk bennük? Vagy nekünk tá-
madnak? Amikor vasárnap Igét hir-
detünk, vagy amikor az utcán beszél-
getünk, vagy vasárnapi iskolai osztá-
lyunkat vezetjük, így szól-e az ördög:
„Nem ismerlek, nem érdemled meg,
hogy fáradjak miattad; mehetsz és
csinálhatod a dolgodat. Nem fordítom
fel a poklot, hogy megállítsalak.” 74

Érdekes, hogy a Szentírás különbsé-
get tesz a gonosz szellem (15. v.) meg az
ember között, akiben a gonosz szellem
lakott (16. v.). A 15. versben a démon be-
szél. De a 16. versben maga a megszállott
ugrott rá Szkéva fiaira, legy�zte �ket,
letépte ruhájukat és megsebesítette �ket.

19,17 Amikor a Sátán er�inek ez a
kudarca ismeretessé vált a környez� te-
rületen, nagy félelem szállt az emberekre,
és az Úr Jézus neve megdics�ült. Nem
Pál neve kapott dics�séget, hanem Pál
Megváltójának a neve.

19,18-19 Olyan hatalmasan munkál-
kodott Isten Szelleme azok között, akik a
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mágia tudományának különböz� formái-
val foglalkoztak, hogy nagy számban tér-
tek Krisztushoz, megvallva cselekede-
teiket. Miután ezt megtették, hitüket nyíl-
vánosan demonstrálták azzal, hogy ösz-
szegy�jtötték könyveiket, amelyek mági-
ával foglalkoztak, és nagy máglyán elé-
gették. A könyvek eredeti ára ötvenezer
ezüstpénz volt. Nehéz pontosan megha-
tározni, hogy a mi árfolyamunkon ez
mennyi lehetett, – talán egymillió forint.

19,20 A pogány praktikáknak ez a
nagy nyilvánosságot kapott megtagadása
azzal járt, hogy az Úr Igéje hatalmasan
megnövekedett és terjedt. Talán, ha a
modern keresztyének is elégetnék hitvány
könyveiket és magazinjaikat, az Ige sok-
kal jobban uralomra jutna.

19,21 Amint Pál ideje Efézusban vé-
géhez közeledett, elhatározta, hogy visz-
szamegy Jeruzsálembe Macedónián és
Akháján át, és utána majd Rómát is meg-
látja. Szeret� és könyörületes nagy szíve
mindig azok felé a központok felé irá-
nyult, ahol az evangéliumot el lehetett
plántálni, és amelyekb�l az tovább ter-
jedhetett.

19,22 Timóteust és Erásztoszt el�re
küldte Macedóniába, � azonban egy ide-
ig Ázsiában maradt. Valószín�leg ekkor
írta a Korintusi els� levelet (kb. Kr. u.
56-ban).

19,23-27 Pál szolgálatának eredmé-
nyeképpen sok efézusi lakos a bálványa-
itól az Úrhoz fordult. A városban a szel-
lemi ébredés olyan széles kör� volt, hogy
üzleti veszteséget okozott a bálványké-
szít�k között. Egy Demetriosz nev� öt-
vös egyike azoknak, akiket ez súlyosan
érintett. � ezüstb�l Diana templomokat
készített.75 Demetriosz az üzletág szóvi-
v�jeként összegy�jtötte minden iparos
társát, és arra törekedett, hogy valamilyen
tiltakozó akcióra vegye rá �ket. Eszükbe
juttatta, hogy Pál milyen sikeresen gy�-
zött meg sok embert, hogy nem istenek

azok, amiket emberi kéz alkot. Elárulta
igazi indítékait, amikor azt mondta, hogy
üzletáguk veszélyben van, de arra töre-
kedett, hogy a dolgoknak vallásos színe-
zetet adjon, nagy tiszteletet színlelve Dia-
na és temploma iránt.

19,28-31 Az ötvösök találkozója ha-
marosan tömegjelenetté vált, amelybe az
egész város belekeveredett. „Nagy az
efézusi Diana!” – kiáltotta a tömeg és a
színházba özönlött (arénába vagy co-
losseumba); majd megragadták Gájuszt
és Arisztarkhoszt, Pál két útitársát, két-
ségkívül azzal a szándékkal, hogy meg-
ölik �ket. Maga Pál is ki akart menni,
hogy beszéljen a tömeghez, de a tanítvá-
nyok megakadályozták, és óvták ett�l az
ázsiai f�papok is (a polgárok által vá-
lasztott tisztvisel�k, akik a saját költsé-
gükön rendeztek fesztiválokat az istenek
tiszteletére). A városnak ezek a jótev�i,
akik barátságosak voltak Pálhoz, azt
mondták neki, hogy nem tanácsos, hogy
bemenjen az arénába.

19,32 Ekkorra a tömeg már teljesen
irányíthatatlanná vált. Sokan nem is tud-
ták, miért vannak ott. Ellentmondó han-
gok hallatszottak mindenfel�l.

19,33-34 Egy Alexander nev� zsidó
megpróbált el�lépni és beszélni a tömeg-
hez. Kétségtelenül az volt a szándéka,
hogy védje a zsidókat, mint akik ebben a
dologban teljesen ártatlanok. De amikor
a tömeg rájött, hogy zsidó, hatalmas til-
takozó üvöltésben tört ki. Körülbelül két
órán át ordítozták, hogy „Nagy az efé-
zusi Diana (Artemisz)!”

19,35 Ebben a kritikus pillanatban a
városi jegyz�nek sikerült megnyugtatni
a tömeget. Beszéde bár sikeres, de gyen-
ge volt. Lényegében azt mondta, hogy az
efézusiaknak semmit�l sem kell félniük.
Végül is mindenki tudja, hogy Efézus vá-
rosa van kijelölve arra, hogy a nagy is-
tenn�, Diana templomának �riz�je le-
gyen. Bár Ázsiában tizenhárom városnak
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volt valamilyen érdeke a templomban,
mégis ennek a megszentelt épületnek a
gondozása az efézusiak feladata volt.
Ugyancsak nekik jutott a kiváltság, hogy
egy Diana-szobrot �rizzenek, amelyr�l
azt állították, hogy az égb�l hullott alá.

19,36-39 Minthogy vallási alapjaik
biztonságban vannak, és senki sem rom-
bolhatja le Diana imádását, azt mondta az
embereknek, hogy balgaság volt ilyen
h�hót csapni miatta. Végül is azok, akik
ellen kiabáltak, nem templomrablók és
nem is káromolják Diánát. Ha Demet-
riosznak és szaktársainak indokolt vád-
ja van, a rendes törvényszékek nyitva
állnak el�ttük, és a prokonzul kész meg-
hallgatni vádjaikat. Ha bármilyen más
mondanivalójuk van, mindig van lehet�-
ségük, hogy összehívják a törvényes
gy�lést. Csakhogy úgy jöttek össze, mint
rendbontó cs�dület. A Római Birodalom
nem nagyon szerette az ilyen eljárást. Ha
felszólítják �ket, hogy számoljanak be
err�l a cs�dületr�l, nem igen tudják majd
igazolni magukat. A városi jegyz� azt is
tudta, hogy hivatala, de talán még az élete
is veszélybe kerül, ha lázadás hírei jutnak
el Rómába.

19,40 Erre a tömeg megnyugodott, és
most már az emberek siettek haza. Bár-
milyen furcsa is, de nem a nagy felfor-
dulás, hanem a városi jegyz�nek ez a
polgári rend érdekében tett akciója volt,
ami véget vetett Pál itteni szolgálatának.
Ameddig egészséges ellenállásról volt
szó, Pál úgy érezte, hogy az alkalom ka-
puja szélesre van tárva Efézusban (1Kor
16,8). De úgy t�nik, hogy amikor a tör-
vényhatósági védelmet kiterjesztették rá,
továbbment.

Az a szó, hogy népgy�lés (32., 39.,
40. v.), a görög ekklézsia szó fordítása,
amelynek jelentése: az emberek közül ki-
hívott társaság. Ez ugyanaz a szó, ame-
lyet az ÚSZ egyéb részében gyülekezet-
nek fordítanak. Hogy a szó vajon egy po-

gány tömegre vonatkozik-e, mint itt, vagy
Izráel gy�lésére, mint a Csel 7,38-ban,
vagy pedig az ÚSZ-i Gyülekezetre, azt a
szövegösszefüggésb�l kell eldönteni. A
gyülekezet szó jobb fordítása az ek-
klézsiának, mint az egyház, mivel az egy
épületre utal. A modern alkalmazásban
valamilyen vallást értenek ezen. Ezért
szereti jobban sok keresztyén a gyüleke-
zet szót; ez kifejezi azt a tényt, hogy a
gyülekezet az embereknek kihívott cso-
portja, nem pedig épület, még kevésbé
hitvallás.

20,1 Az 1. versb�l úgy t�nhet, hogy
az apostol közvetlenül Efézusból utazott
Macedóniába. A Korintusi 2. levélb�l
azonban megtudjuk, hogy el�ször TRÓ-
ÁSZ-ba ment. Ott nyitott ajtót talált az
igehirdetésre, de nagyon várta, hogy ta-
lálkozzon Titusszal, és meghallja t�le,
hogy a korintusiak hogyan fogadták els�
levelét. Amikor nem találta Tituszt Tró-
ászban, átkelt az Égei-tenger északkeleti
csücskén MACEDÓNIÁ-ba. Kétségtele-
nül NEAPOLIS-ban kötött ki, azután be-
utazott FILIPPI-be. Közben Macedóniá-
ban, feltehet�en Filippiben találkozott
Titusszal, és nagyon felbátorították a Ko-
rintusból származó hírek. Valószín�leg ez
volt az az id�szak, amikor megírta a Ko-
rintusi második levelet (Kr. u. 56?)
(Lásd: 2Kor 1,8-9; 2,12-14; 7,5-7).

20,2-3/a Miután egy ideig Macedóni-
ában szolgált, délre utazott GÖRÖG-
ORSZÁGBA, vagyis AKHÁJÁBA. A
három hónap nagy részét kétségkívül
KORINTUSBAN töltötte, és ez alatt az
id� alatt írta a Rómaiakhoz írt levelet.
Némelyek úgy vélik, hogy a Galatákhoz
írt levelet is ekkor írta.

20,3/b Pál eredetileg úgy tervezte,
hogy Korintusból egyenesen Szíriába
utazik az Égei-tengeren keresztül. Mikor
azonban megtudta, hogy a zsidók az el-
pusztítását tervezik valahol az úton, meg-
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változtatta terveit, és ismét északra ment
MACEDÓNIÁN keresztül.

20,4 Ekkor tudomást szerzünk Pál né-
hány útitársáról. Az van itt megírva, hogy
Ázsiáig kísérték, tudjuk azonban, hogy
közülük néhányan még Rómába is vele
mentek.

A béreai Szópatér feltehet�en azo-
nos volt Szószipatrosszal, Pál roko-
nával, akit a Róm 16,21 említ.
Arisztarkhosz Tesszalonikából, aki
majdnem életét vesztette az efézusi
zendülésben (Csel 19,29).
Kés�bb úgy olvasunk róla, mint aki
fogolytársa volt Pálnak Rómában
(Filem 24; Kol 4,10).
Szekundusz ugyancsak tesszalonikai,
aki Ázsiáig kísérte Pált, feltehet�en
Tróászig vagy Milétoszig.
Derbei Gájusz, aki nem tévesztend�
össze azzal a macedóniai emberrel,
akit a tömeg Efézusban megragadott
(Csel 19,29). Van egy másik Gájusz-
ról is szó, aki korintusi lakos volt és
Pál házigazdája, amíg ott volt (Róm
16,23). János harmadik levele is egy
Gájusz nev� embernek van címezve,
aki valószín�leg valamelyik Efézus-
hoz közeli városban élt. Gájusz na-
gyon gyakori név volt.
Timóteus Pált nemcsak Ázsiáig kí-
sérte el, hanem vele volt Rómában is
els� fogsága alatt. Ezt követ�en Pállal
utazott Ázsia tartományon keresztül.
Timóteushoz írt második levelében
Pál kifejezi vágyát, hogy újra láthas-
sa, de nem tudjuk, hogy ez a kívánsá-
ga teljesült-e valaha.
Tikhikosz kis-ázsiai származású, va-
lószín�leg Milétoszig utazott az apos-
tollal. Kés�bb Rómában csatlakozott
Pálhoz, és úgy van említve, mint aki
vele dolgozott második fogságáig és
annak ideje alatt.
Trofimosz nyilvánvalóan pogány
volt, aki Kis-Ázsiában, Efézusban la-

kott. Pállal ment Jeruzsálembe, és
akaratlanul oka volt az apostol letar-
tóztatásának. �t is említi a 2Tim 4,20.

20,5-6 Úgy látszik, hogy a fenti hét
testvér el�reutazott Tróászba, míg Pál és
Lukács FILIPPIBE látogatott. Úgy gon-
doljuk, hogy Lukács az apostollal volt, a
többes szám els� személy használata mi-
att: minket az 5. versben, mentünk a 6.
versben stb. A kovásztalan kenyerek
napjai, vagyis a páska után Pál és Lu-
kács Macedóniából TRÓÁSZBA hajó-
zott. Az utazás normál körülmények kö-
zött nem tartott öt napig. Itt nincs ma-
gyarázat a késésre.

20,7-9 A 6. és 7. verset összehasonlít-
va úgy t�nik, hogy az apostol szándéko-
san várt Tróászban hét napig, hogy ott le-
hessen a kenyér megtörésekor az Úr nap-
ján. Az bizonyára világos a 7. versb�l,
hogy gyakorlat volt a korai keresztyének-
nél összegy�lni a hét els� napján úrva-
csora tartására.

Azon, hogy Pálnak éjfélig kellett be-
szélnie, nem kell meglep�dnünk. Amikor
a gyülekezet szellemi h�mérséklete ma-
gas, Isten Szelleme szabadon munkálko-
dik anélkül, hogy id�beli kötöttségek
béklyóznák. Amint az éjszaka lassan telt,
a fels� terem meleggé és leveg�tlenné
vált. Talán hozzájárult ehhez a sok lám-
pa is, valamint a jelenlev�k létszáma.
Egy Eutikhosz nev� fiatalember, aki a
nyitott ablakban ült, álomba merült és
kiesett a földre. Háromemeletnyit zuhant
és meghalt.

20,10 Pál azonban lement, ráborult a
fiatalember testére, ahogyan a régi pró-
féták tették. Azután kijelentette az embe-
reknek, hogy ne csapjanak zajt a dolog
körül, mivel Eutikhosz már él. Pál sza-
vaiból úgy t�nhet, hogy nyugtalanságuk
azért volt szükségtelen, mert az ifjú nem
halt meg; élete még benne volt. A 9.
versb�l azonban világos, hogy valóban



 Apostolok Cselekedetei 20

576

meghalt. Pál, apostoli hatalmával csele-
kedve, csodálatosan visszaadta az életét.

20,11-12 Amikor Pál visszatért a fel-
s� terembe, megtörték a kenyeret (11.
v.), vagyis úrvacsorát vettek, amiért egy-
begy�ltek (7. v.). Aztán közös étkezésen
vettek részt, talán agapén, vagyis szere-
tetvendégségen. Ezt a közös étkezést az
úrvacsorával összekapcsolva tartották a
gyülekezet korai napjaiban, de visszaélé-
sek léptek fel (1Kor 11,20-22), és foko-
zatosan megszüntették.

A felejthetetlen, egész éjszaka tartó
összejövetel után az apostol búcsút vett a
tróászi hív�kt�l.

20,13-15 Pál gyalog hagyta el Tró-
ászt, és húsz mérföldet ment a szárazföldi
hegyi szorosan keresztül ASSZOSZBA.
Útitársai hajóval mentek a hegyfok körül,
aztán a déli oldalon felvették �t. Talán
azt akarta, hogy legyen ideje egyedül len-
ni és elmélkedni Isten Igéje felett.

Kis-Ázsia nyugati tengerpartja men-
tén dél felé hajózva el�ször MITILÉNÉ-
BE érkeztek, LESZBOSZ szigetének f�-
városába. A következ� éjszakára nyilván-
valóan lehorgonyoztak KHIOSZ szige-
ténél. Még egy napi utazással eljutottak
SZÁMOSZ szigetére, és megszálltak
TROGILLIUMBAN. Végül az utasok
MILÉTOSZBA érkeztek, egy Kis-Ázsia
délnyugati tengerpartján lév� kiköt�be,
58 km-re délre Efézustól.

20,16 Pál szándékosan kerülte ki Efé-
zust, mert attól félt, hogy a látogatás sok
id�t vesz majd el, és sietett, hogy pün-
kösd napjára Jeruzsálemben legyen.

20,17 Miután Milétoszban kikötöt-
tek, Pál üzenetet küldött az efézusi vé-
neknek, kérve �ket, hogy jöjjenek el egy
találkozóra. Kétségkívül jó id�be tellett,
amíg az üzenet odaért, és amíg megtették
az utat délre. Azonban b�séges jutalmat
kaptak azzal a beszéddel, amelyet a nagy
apostol ajkáról hallottak. Értékes sze-
mélyleírást kapunk benne az Úr Jézus

Krisztus egyik eszményi szolgájáról. Lá-
tunk valakit, aki fanatikusan odaszánta
magát az Úrnak. Dolgozott alkalmas és
alkalmatlan id�ben. Fáradhatatlan, állha-
tatos, kitartó volt. Igazi alázatosság jel-
lemezte. Neki semmilyen áldozat nem
volt túl nagy. Szent vakmer�séggel és
bátorsággal rendelkezett. Hogy él-e vagy
hal-e, nem volt fontos; de az fontos volt,
hogy Isten akaratának teljesülnie kell, és
az embereknek hallaniuk kell az evangé-
liumot. Önzetlen volt mindenben, amit
tett. Inkább adni kívánt, mint kapni. Nem
rettent meg a nehézségekt�l. Azt gyako-
rolta, amit hirdetett.

20,18-19 Az apostol emlékeztette az
efézusi véneket arra az életmódra, ame-
lyet közöttük tanúsított. Az els� naptól
kezdve, hogy lábát Ázsiába tette, és az
egész id� alatt, amíg ott volt, igazi alá-
zattal és önmegtagadással szolgált az
Úrnak. Szolgálatával kapcsolatban ér-
zelmi élete állandó feszültségben volt;
kijutott neki a fájdalom és megpróbálta-
tások könnyeib�l. Folyton üldöztetése-
ket szenvedett a zsidók cselszövéseinek
következtében. Mégis a kedvez�tlen kö-
rülmények ellenére szolgálata bátor és
félelemmentes volt.

20,20-21 Pál nem tartott vissza sem-
mit az efézusiaktól, ami szellemi javukra
szolgált. Tanította �ket nyilvánosan és
házról házra, Krisztus szeretetét�l kény-
szerítve. Számára ez nem meghatározott
id�közönkénti összejövetelek megtartásá-
nak dolga volt, hanem inkább minden
alkalom megvétele, hogy er�sítse a növe-
kedést a hív�k között. Nemzeti vagy
vallási megkülönböztetés nélkül hirdette
a megtérés szükségességét Istenhez, val-
lotta a hitet Urunk Jézus Krisztusban.
Az evangéliumnak ez a két alapvet� ré-
sze. Minden valódi megtéréskor jelen van
a b�nbánat és a hit. Ez az evangéliumi
érem két oldala. Ha valaki megfelel�en
meg nem tér, emészt� hite sem lesz. A
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b�nbánat másrészt viszont nem használ,
ha nem követi az Isten Fiába vetett hit. A
megtérés hátraarc, és ekkor a b�nös el-
ismeri elveszett állapotát, b�nét illet�en
pedig meghajol Isten ítélete el�tt. A hit
azt jelenti, hogy rábízza magát Jézus
Krisztusra, mint Urára és Megváltójára.

Sok ÚSZ-i igeszakaszban egyedül a
hit van megállapítva, mint a megváltás
feltétele. A hit azonban megtérést tételez
fel. Hogyan tudná valaki igazán elfogadni
Jézus Krisztust, mint Megváltót, ha nem
ismerte fel, hogy Megváltóra van szüksé-
ge? A megtérés és a b�nbánat a Szent
Szellem meggy�z� szolgálata által megy
végbe.

20,22-23 Az apostol, miután áttekin-
tette múltbeli tevékenységét az efézusiak
között, most el�re tekint a rá váró szen-
vedésekre. Saját szelleme kényszerítette,
hogy Jeruzsálembe menjen. Ez bels�
kényszer volt, amelynek nyilvánvalóan
képtelen volt ellenállni. Bár nem tudta
pontosan, mi vár rá Jeruzsálemben, azt
tudta, hogy életének mindennapos része
lesz a fogság és a nyomorúság. A Szent
Szellem ezt a tényt ismeretessé tette el�t-
te minden városban; talán próféták szol-
gálata által, talán az isteni értelem titkos,
bels� közlése által.

20,24 Ahogyan az apostol felmérte
ezt a kilátást a lelkében, nem gondolta,
hogy saját élete lenne a legf�bb szem-
pont. Isten iránti engedelmességre töre-
kedett, és arra, hogy neki tetsszen. Ha ezt
cselekedve arra van szükség, hogy életét
feláldozza, hajlandó megtenni. Semmi-
lyen áldozat nem lehetett túl nagy Jézus
Krisztusért, aki meghalt érte. Minden,
amivel tör�dött, az volt, hogy futását el-
végezhesse, és befejezhesse azt a szol-
gálatot, amelyet az Úr Jézustól vett,
hogy bizonyságot tegyen Isten kegyel-
mének evangéliumáról. Nem lehetett
volna jobb elnevezést adni azoknak a jó
híreknek, amelyeket Pál hirdetett, mint

Isten kegyelmének evangéliuma. Ez Is-
ten meg nem érdemelt kegyelmének meg-
ragadó üzenete a b�nös, istentelen vétke-
z�khöz, akik semmi mást nem érdemel-
nek, csak az örök poklot. Ez mondja el,
hogy Isten szeretett Fia hogyan jött le a
menny legmagasabb dics�ségéb�l szen-
vedni, vérezni és meghalni a Golgotán.
Hogy azok, akik benne hisznek, elnyerjék
b�neik bocsánatát és az örök életet.

20,25-27 Pál biztos volt benne, hogy
sohasem fogja újra látni szeretett efézusi
testvéreit, de elhagyva �ket, lelkiismerete
tiszta volt, mert tudta, nem vonakodott
hirdetni nekik az Isten teljes akaratát.
Nemcsak az evangélium alapjaira taní-
totta �ket, hanem minden igazságra, ami
nélkülözhetetlen az istenfél� élethez.

20,28 Mivel sohasem fog ismét talál-
kozni velük a földön, lelkükre kötötte a
véneknek, hogy els�sorban saját szellemi
állapotukra viseljenek gondot. Ha nem
élnek közösségben az Úrral, nem várhat-
nak szellemi vezetést a gyülekezetben.

Mint véneknek, az volt a feladatuk,
hogy viseljenek gondot az egész nyájra,
amelyben a Szent Szellem vigyázókká
tette �ket. Mint korábban már említettük,
az ÚSZ-ben a felügyel�ket püspököknek,
véneknek és presbitereknek nevezték. Ez
a vers hangsúlyozza, hogy a véneket nem
a helyi gyülekezet jelölte ki vagy válasz-
totta. A Szent Szellem tette �ket vigyá-
zókká, és a hív�knek, akik között dol-
goztak, fel kellett ismerniük �ket.

Egyebek között azért voltak felel�sek,
hogy pásztorai legyenek Isten Gyüleke-
zetének, melyet tulajdon vérével szer-
zett. Ennek a feladatnak a fontossága
hallható a szavaiból. Ez az utóbbi kifeje-
zés tekintélyes vitára és egyet nem értésre
adott okot a bibliakutatók között. A ne-
hézséget az jelenti, hogy itt Isten van úgy
bemutatva, mint aki vérét ontotta, holott
Isten Szellem. Az Úr Jézus volt, aki vérét
ontotta, és bár Jézus Isten, mégsem be-
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szél sehol máshol a Biblia Istenr�l úgy,
mint aki vérzik vagy meghal.

A kéziratok többségében olvasható
szöveg, hogy „az Úrnak és Istennek Gyü-
lekezetére, amelyet tulajdon vérével szer-
zett”, nyilvánvalóan azt jelenti, hogy az
Istenségnek egyik személye az (az Úr),
aki vérét ontotta.

Talán J. N. Darby jár legközelebb az
igeszakasz helyes értelmezéséhez: „Az
Isten Gyülekezetére, amelyet saját véré-
vel szerzett.” Itt Isten az, aki megvásá-
rolta a Gyülekezetet, de Fiának, az áldott
Úr Jézusnak a vérével tette.

20,29-30 Pál pontosan tudta, hogy tá-
vozása után a gyülekezeteket kívülr�l és
belülr�l egyaránt támadni fogják. Hamis
tanítók, bárányb�rbe bújt farkasok fog-
ják prédálni a nyájat, és nem irgalmaz-
nak. A közösségen belül emberek el�kel�
helyekre pályáznak, akik az igazságot
kiforgatva beszélnek, és megpróbálják a
tanítványokat maguk után vonni.

20,31 Ezeknek a fenyeget� veszedel-
meknek a láttán a véneknek vigyázniuk és
szüntelenül emlékezniük kell arra, hogy
az apostol három éven keresztül hogyan
intette �ket éjjel és nappal, könnyhulla-
tással.

20,32 Pál apostol Istennek és ke-
gyelme Igéjének ajánlja �ket. Figyeljük
meg, hogy nem más emberi vezet�knek
vagy feltételezett apostoli örökösöknek
ajánlja �ket. Ehelyett Istenre és a Bibli-
ára bízza �ket. Ez ékesszóló bizonysága
az ihletett Írások elegend� voltának. Ez
az, ami felépítheti a hív�ket, és öröksé-
get adhat nekik azok között, akik meg-
szenteltettek.

20,33-35 Üzenetének befejezésében
Pál apostol még egyszer saját életének és
szolgálatának példáját állítja a vének elé.
Teljes �szinteséggel mondhatta, hogy
senkinek ezüstjét, vagy aranyát, vagy
ruháját nem kívánta. Nem a pénzügyi
nyereség reménye volt, ami ösztönözte �t

az Úr munkájában. Lényegében szegény
ember volt – már ami az anyagi dolgokat
illeti –, de gazdag volt Istenben. Kezeit
eléjük tartva eszükbe juttathatta, hogy
azok a kezek dolgoztak, hogy biztosítsák
az élet szükségleteit, mind a maga, mind
azok számára, akik vele voltak. Még
tovább is ment. Sátorkészít�ként dolgo-
zott azért, hogy legyenek eszközei a
gyengék segítésére – akik fizikailag be-
tegek voltak –, vagy gyengék erkölcsi
kétségek miatt, vagy gyengék szellemi
dolgokban. A véneknek emlékezniük kell
erre, és minden dologban a mások javára
kell törekedniük, emlékezve az Úr Jézus
szavairól: „Jobb adni, mint kapni.”
Elég érdekes, hogy Urunknak ezek a sza-
vai egyik evangéliumban sem találhatóak.
Ezek sok tanításának a lényegét képezik,
de itt úgy vannak megadva, mint az evan-
géliumokban található szavainak ihletett
kiegészítése.

20,36-38 Üzenetének befejezésekor
Pál térdre esve imádkozott a vénekkel.
Számukra ez a mély szomorúság ideje
volt. Azzal mutatták ki érzelmeiket a sze-
retett apostol iránt, hogy nyakába bo-
rultak és csókolgatták. Különösen az szo-
morította el �ket, hogy többé nem fog-
ják látni az arcát. Nehéz szívvel kísér-
ték el a hajóra, a jeruzsálemi utazáshoz.

21,1-4/a A milétoszi gyengéd és sze-
ret� búcsú után Pál és társai elhajóztak
KÓSZ szigetére, ahol az éjszakát töltöt-
ték. A következ� napon folytatták útju-
kat délkeletre, RODOSZ szigetére. A
sziget északi csücskét elhagyva, keleti
irányban hajóztak PATARÁBA, Lídia
tengeri kiköt�jébe, Kis-Ázsia déli part-
ján. Patarában átszálltak egy másik ha-
jóra, amely Föníciába ment, Szíria ten-
gerparti sávjába, amelynek Tírusz volt
egyik f�bb városa. Ahogy délkeletre ha-
józtak keresztül a Földközi-tengeren, lát-
ták Ciprus szigetének déli oldalát, ame-
lyet balkézr�l hagytak el. Az els� kiköt�,
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amelyet Palesztina szárazföldjén meglá-
togattak, TÍRUSZ volt, minthogy a hajó
ott rakta ki a terhét. Pál és társai meglá-
togatták a keresztyén hív�ket, és ott ma-
radtak hét napig.

21,4/b Ekkor mondták ezek a tanítvá-
nyok a Szellem által Pálnak, hogy ne te-
gye lábát Jeruzsálembe. Ez felveti azt az
�srégi kérdést, hogy vajon Pál nem volt-e
határozottan engedetlen azzal, hogy fel-
ment Jeruzsálembe, vagy akaratlanul
nem követett-e el hibát az Úr gondolatai-
nak meg nem értésében, vagy pedig való-
ban Isten akarata volt, hogy menjen? A
4/b vers felszínes olvasása esetleg azt
mutathatja, hogy az apostol akaratos és
önfej� volt, szándékosan dacolva a Szel-
lemmel. Gondosabb olvasása azonban azt
mutathatja, hogy Pál valójában nem tud-
ta, hogy ezek a figyelmeztetések a Szel-
lemt�l származtak. Lukács, a történetíró
mondja el olvasóinak, hogy a tíruszi ta-
nítványokat a Szellem ihlette, de azt nem
mondja, hogy az apostol tudta ezt, mint
határozott tényt. Sokkal valószín�bbnek
látszik, hogy Pál úgy értelmezte barátai-
nak tanácsát, hogy meg akarják óvni �t a
fizikai szenvedést�l vagy akár a haláltól.
Zsidó honfitársai iránti szeretetében nem
érezte, hogy fizikai léte fontos szempont
lenne.

21,5-6 Amikor a hét nap eltelt, a
tíruszi hív�k családostól elkísérték a
misszionáriusokat a tengerpartra, keresz-
tyén szeretetük ékes bizonyítékaként. Mi-
után imádkoztak és elbúcsúztak, a hajó
kifutott, és akik a parton maradtak, haza-
tértek.

21,7 A következ� állomás PTOLE-
MAISZ volt, egy tengeri kiköt�, mintegy
40 km-re Tírusztól délre, ma Akkó (Ac-
re), Haifához közel. Ptolemaioszról ne-
vezték el. Az egynapos megállás lehet�vé
tette az Úr szolgáinak, hogy meglátogas-
sák az ottani testvéreket.

21,8 A következ� napon tengeri uta-
zásuk utolsó szakaszához érkeztek. Ez
egy kb. 50 km-es hajózás volt délre, CÉ-
ZÁREÁBA, amely Sárón síkságán fe-
küdt. Ott megszálltak Fülöp evangélista
házában (a név miatt nem szabad össze-
keverni az apostollal). Ez az a Fülöp
volt, akit a jeruzsálemi gyülekezet diakó-
nussá választott, és aki Samáriába vitte az
evangéliumot. Útmutatásai alapján tért
meg az etióp eunuch.

21,9 Fülöpnek volt négy sz�z lánya,
akik prófétáltak. Ez azt jelenti, hogy a
Szent Szellem képessé tette �ket arra,
hogy közvetlenül az Úrtól kapjanak üze-
netet és közöljék másokkal. Némelyek
arra következtettek ebb�l a versb�l, hogy
ez engedélyezi a n�knek, hogy prédikál-
janak és tanítsanak a gyülekezetben. Mi-
vel azonban kifejezetten meg van tiltva a
n�knek, hogy tanítsanak, beszéljenek,
vagy hatalmuk legyen a férfiak felett a
gyülekezetben (1Kor 14,34-35; 1Tim
2,11-12), csak arra következtethetünk,
hogy ez a négy sz�z lány a prófétai szol-
gálatot otthon, vagy más nem gyülekezeti
jelleg� összejöveteleken gyakorolta.

21,10-11 Mialatt Pál Cézáreában tar-
tózkodott, egy Agabosz nev� próféta
jött le Júdeából. Ez ugyanaz a próféta
volt, aki Jeruzsálemb�l Antiókhiába jött,
és megjövendölte azt az éhínséget, amely
Claudius uralkodása alatt bekövetkezett
(Csel 11,28). Most vette Pál övét és
megkötözte vele saját kezét és lábát.
Sok �t megel�z� prófétához hasonlóan
ezzel a drámai cselekménnyel fejezte ki
üzenetét. Ezután megmondta a jelenet
értelmét is. Ahogyan � megkötözte ma-
gát, kezét és lábát, úgy fogják a jeru-
zsálemi zsidók megkötözni Pál kezét és
lábát, és kiszolgáltatják �t a pogány ha-
tóságoknak. Pál szolgálata a zsidóknak
(amit az öv szimbolizál) azt jelenti, hogy
általuk fogságba esik.
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21,12-14 Amikor az apostol társai és
a cézáreai keresztyének ezt meghallották,
kérték, hogy ne menjen fel Jeruzsálem-
be. Neki azonban nem tetszett az elkép-
zelésük. Könnyeik csak arra szolgáltak,
hogy szívét összetörjék. Visszatarthatja-e
a félelem a láncoktól és a börtönb�l, hogy
azt tegye, amit Isten akaratának tekintett?
Tudatta velük, hogy kész nemcsak meg-
kötöztetni, hanem meghalni is Jeru-
zsálemben az Úr Jézus nevéért. Minden
érvelésük hiábavalónak bizonyult. � el-
határozta, hogy megy, azok pedig egysze-
r�en ezt mondták: „Legyen meg az Úr-
nak akarata.”

Nehéz feltételezni, hogy Pál búcsú-
szavait olyan ember mondta, aki tudato-
san engedetlen volt a Szent Szellem ve-
zetésének. Tudjuk, hogy a tíruszi tanítvá-
nyok a Szellem által mondták neki, hogy
ne menjen Jeruzsálembe (4. v.). De tud-
ta-e Pál, hogy a Szellem által beszéltek?
És nem úgy látszik-e, hogy az Úr kés�bb
helyeselte jeruzsálemi utazását, amikor
ezt mondta: „Bízzál Pál! Mert miképpen
bizonyságot tettél az énfel�lem való dol-
gokról Jeruzsálemben, azonképpen kell
néked Rómában is bizonyságot tenned”
(23,11). Két dolog világos: el�ször, Pál
nem gondolta, hogy személyes biztonsága
a f� szempont az Úr szolgálatában. Má-
sodszor, hogy az Úr felülbírálta mind-
ezeket az eseményeket saját dics�ségére.

21,15-16 Cézáreától Jeruzsálemig
több, mint 80 km-es szárazföldi út veze-
tett, amely a lassú szállító eszközöknek
azokban a napjaiban hosszú utazás volt.
Az apostol útitársasága megnövekedett
néhány cézáreai tanítvánnyal, egy
Mnázón nev� keresztyén testvérrel. �
eredetileg ciprusi, és az egyik legrégibb
tanítvány volt. Most már Jeruzsálemben
élt, és abban a kiváltságban részesült,
hogy házigazdája lehetett az apostolnak
és azoknak, akik vele utaztak Pál utolsó
jeruzsálemi látogatása alatt.

Pál missziós utazásai Jeruzsálembe
érkeztével valójában befejez�dtek. A
Cselekedetek könyvének hátralev� része
letartóztatásával, kihallgatásával, Rómá-
ba utazásával és ottani fogságával foglal-
kozik.

21,17-18 Jeruzsálembe érkezve az
apostolt és barátait a testvérek örömmel
fogadták. A következ� napon találkozót
hoztak létre Jakabbal és a többi vénnel.
Nem lehet bizonyosan megtudni, melyik
Jakabról van itt szó. Lehet Jakab, az Úr
testvére, Jakab, az Alfeus fia vagy valaki
más, akit így hívtak. A legvalószín�bb az
els�.

21,19-20/a Pál vitte a szót, részlete-
sen elbeszélve, mit cselekedett Isten a
szolgálatuk által a pogányok között. Ez
nagy örömöt váltott ki.

21,20/b-22 A zsidó testvérek azonban
aggódtak. Az a hír járta, hogy Pál apostol
Mózes és a törvény ellen prédikált és ta-
nított. Ez zavart okozhatott Jeruzsálem-
ben.

A speciális vád Pál ellen az volt, hogy
külföldön minden zsidót arra tanított,
hogy hagyja el Mózest, azt mondva ne-
kik, hogy ne metéljék körül gyermekei-
ket, és ne járjanak zsidó szokások sze-
rint. Valóban tanította ezt Pál, vagy nem?

Azt tanította, hogy a törvény vége
Krisztus, azoknak megigazulására, akik
hisznek. Tanította, hogy miután a keresz-
tyén hit eljött, a hív� zsidók már nincse-
nek a törvény alatt. Tanította, hogy ha va-
laki úgy veszi a körülmetélkedést, mint a
megigazulás elnyerésének eszközét, ki-
zárja magát a megváltásból Krisztus Jé-
zusban. Tanította, hogy miután Krisztus
eljött, a visszatérés a törvény el�képeihez
és árnyékaihoz Krisztus meggyalázása.
Ezeket látva nem nehéz megérteni, miért
gondolkodtak a zsidók úgy róla, amint
tették.

21,23-24 A zsidó testvéreknek azon-
ban volt egy tervük, amelyr�l úgy gon-
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dolták, hogy összebékíti honfitársaikat,
mind a megtérteket, mind a meg nem tér-
teket. Azt javasolták Pálnak, hogy tegyen
egy zsidó fogadalmat. Négy férfi már
készen állt ennek megtételére: Pál csatla-
kozzon hozzájuk, tisztuljon meg velük
együtt, és fizesse azok költségeit. F. W.
Grant, a következ� magyarázatot f�zi
hozzá:

Vegye maga mellé ezt a négy embert,
akik hozzá hasonlóan hív�k, mégis
nazireusi fogadalomhoz köthették ma-
gukat, és jelenjen meg velük együtt a
templomi megtisztuláson, vállalja ma-
gára a költségeket, amelyek annak
teljesítéséhez szükségesek, és mindezt
nyilvánosan, hogy mindenki világo-
san láthassa az � saját kapcsolatát a
törvénnyel.76

Nem sokat tudunk arról, hogy mit
foglalt magában ez a fogadalom. A rész-
letek a sötétség homályába merülnek.
Mindössze annyit kell tudnunk, hogy zsi-
dó fogadalom volt, és ha a zsidók meg-
látják, hogy az apostol keresztülment az
azzal kapcsolatos szertartásokon, bizto-
san tudni fogják, hogy nem fordít el má-
sokat Mózes törvényét�l. Ez bizonyíték
lesz a zsidóknak, hogy az apostol maga is
megtartja a törvényt.

Az apostolnak ezt a lépését, hogy el-
fogadta a fogadalmat, egyaránt védel-
mezték és kritizálták. Pál védelmében az-
zal érveltek, hogy saját alapelve szerint
cselekedett. Mindenkinek mindenné lesz,
ha valamilyen módon megtarthat valakit
(1Kor 9,19-23). Más részr�l Pált azért
kritizálták, hogy túl messzire ment abban
az er�feszítésben, hogy kiengesztelje a
zsidókat, azt a benyomást keltve ezáltal,
mintha még a törvény alatt lenne. Más
szóval azzal vádolták Pált, hogy követke-
zetlen abban a látásmódjában, hogy a hí-
v� nincs a törvény alatt, sem megigazu-
lás, sem magatartás tekintetében (Gal 1.
és 2). Hajlunk arra, hogy ezzel a kritiká-

val értsünk egyet, de ugyanakkor úgy
érezzük, hogy mindenkinek óvatosnak
kell lennie az apostol indítékainak meg-
ítélésében.

21,25 A jeruzsálemi testvérek azt ta-
nácsolták Pálnak, hogy a pogány hív�kre
nem kell kiterjeszteni más szabályokat,
mint amelyeket a jeruzsálemi tanácskozás
javasolt. Mégpedig, hogy a pogányok
tartózkodjanak a bálványoknak áldo-
zott dolgoktól, a vért�l, a megfulladt
állatoktól és a szexuális erkölcstelen-
ségt�l.

21,26 A lépések, amelyeket Pál meg-
tett, ma nem világosak el�ttünk. Sok ma-
gyarázó gondolja azt, hogy nazireusi fo-
gadalom volt. De még ha ez is volt a
helyzet, akkor sem ismerjük a különböz�
lépéseket a szertartásban úgy, ahogyan
ebben a szakaszban le van írva.

H) Pál letartóztatása és kihallgatásai
(21,27-26,32)

21,27-29 Amikor a fogadalom hét
napja már majdnem eltelt, Pálnak az a
kísérlete, hogy megbékítse a zsidókat,
hiábavalónak bizonyult. Amikor néhány
hitetlen zsidó Ázsia tartományából
meglátta �t a templomban, cs�dületet tá-
masztott ellene. Nemcsak azzal vádolták
meg, hogy tanítása szemben áll a zsidó
néppel és a törvénnyel, hanem azt is rá-
fogták, hogy beszennyezte a templomot,
amikor pogányokat vitt be a bels� udvar-
ba. Ami valóban történt, az a következ�:
korábban látták Pált Trofimosszal Je-
ruzsálem városában. Trofimosz efézusi
megtért pogány volt. Mivel együtt látták
�ket, feltételezték, hogy Pál bevitte a
templom bels� udvarába pogány barátját.

21,30-35 Noha a vád nyilvánvalóan
hamis volt, szándékaikat szolgálta. Az
egész város megmozdult, és összecs�dült
a nép. A tömeg megragadta Pált, kivon-
szolták a templom területér�l, és bezár-



 Apostolok Cselekedetei 21 - 22

582

ták mögötte a bels� udvar kapuit. Mint-
hogy az volt a szándékuk, hogy megölik,
a hír eljutott az ezredeshez, az Antónia-
er�d hely�rségének felügyeletével meg-
bízott parancsnokhoz. Sietve jött néhány
katonájával, kivette Pált a feldühödött
tömeg kezéb�l, megkötöztette két lánc-
cal, és megkérdezte, ki � és mit tett. A
tömeg válasza természetesen összefüg-
géstelen és zavaros volt. Ki ezt, ki azt
kiabálta. A tájékozódni nem tudó tiszt
megparancsolta a katonáknak, hogy vi-
gyék a foglyot a laktanyába, hogy pon-
tosabban megtudhassa, mi is történt. Mi-
közben ezen igyekezett, a tömeg annyira
el�re nyomult, hogy Pált a katonáknak
vinniük kellett a lépcs�n felfelé.

21,36 Miközben ezt tették, hallották a
sokaságból felhangzó kiáltásokat: „Öld
meg �t!”

21,37-39 Már éppen be akarták vinni
Pált a laktanyába, amikor megkérdezte
a tisztt�l, hogy mondhat-e valamit. A tiszt
meglep�dött, hogy Pált görögül hallotta
beszélni. Azt gondolta, hogy egy egyip-
tomit tartóztatott le, aki lázadást szított
és négyezer embert vezetett ki a pusz-
tába. Ezeket orgyilkosoknak nevezte a
tiszt. Pál gyorsan biztosította róla, hogy �
a ciliciai Tarzuszból származó zsidó.
Mint ilyen, nem ismeretlen város pol-
gára, amely híres volt, mint a kultúra,
m�veltség és kereskedelem helye, és
Augustus „szabad városi” címet adott ne-
ki. Az apostol jellegzetes bátorságával
azt kérte, hogy beszélhessen a néphez.

21,40 Pál megkapta az engedélyt, és
amikor odaállt római katonáktól körül-
véve, kezével csendre intette a tömeget.
Olyan nagy csend lett, mint amilyen z�r-
zavar volt el�bb. Most készen állt, hogy
bizonyságot tegyen a jeruzsálemi zsidók-
nak.

A zsidó nyelv itt feltehet�leg arámot
jelent (amely közeli rokon nyelv), aho-
gyan a héberek akkor beszéltek.

22,1-2 Az apostol bölcsen tette, hogy
a zsidó tömeghez intézett beszédében in-
kább az arám nyelvet használta a görög
helyett. Mihelyt meghallották anyanyel-
vüket, kellemesen meglep�dtek, és a kia-
bálás abbamaradt, legalábbis egy id�re.

22,3-5 Pál saját származásával kezd-
te, mint aki a ciliciai Tarzuszban szüle-
tett zsidó; a jól ismert zsidó tanítónál,
Gamáliel lábánál tanulta a júdaizmust.
Külön hangsúlyozta zsidó buzgóságát.
Üldözte a keresztyén hitet, megtöltve a
börtönöket azokkal, akik Jézusban hit-
tek. A Szanhedrin és a f�pap bizonyít-
hatja módszereinek alapos voltát. T�lük
kapott leveleket, amelyben felhatalmaz-
ták, hogy Damaszkuszba menjen, és
visszahozza onnan a keresztyéneket Je-
ruzsálembe, ahol megbüntethetik �ket.

22,6-8 Pál beszédét eddig a pontig a
zsidók tökéletesen megérthették, és ha
�szinték voltak, el kellett ismerniük, hogy
amit mondott, igaz volt. Most az apostol
egy olyan eseményt mond el nekik, amely
életének egész irányát megváltoztatta.
Nekik kell eldönteni, hogy ez az esemény
Istent�l volt-e?

Amikor Pál Damaszkuszba utazott,
a mennyb�l nagy fény ragyogta körül.
Hogy ez déltájban történt, itt van el�ször
feljegyezve, és arra mutat, hogy a fény
ragyogóbb és dics�ségesebb volt, mint a
magasan álló napé. Az üldöz�, amikor a
fény intenzitása miatt a földre esett, han-
got hallott a mennyb�l, amely ezt mond-
ta: „Saul, Saul, mit kergetsz engem?”
Kérdésére megtudta, hogy a Názáreti Jé-
zus volt, aki a mennyb�l beszélt hozzá. A
Názáreti feltámadt a halálból, és megdi-
cs�ült odafenn.

22,9 Az emberek, akik vele utaztak,
látták a fényt és hangot is hallottak
(9,7), de a kimondott tényleges szavakat
nem értették. Más szóval a hangnak tu-
datában voltak, de artikulált beszédet
nem hallottak.
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22,10-11 Az élet és dics�ség Urának
privát audienciája után Pál tökéletesen
rábízta szellemét, lelkét és testét a Meg-
váltóra. Ezt jelezte kérdése is: „Mit cse-
lekedjem, Uram?” Az Úr Jézus utasítot-
ta, hogy menjen Damaszkuszba, és ott
meg fogja kapni az utasításokat. Krisztus
dics�ségének fényét�l megvakulva, ké-
zen fogva vezették be a városba.

22,12 Damaszkuszban meglátogatta
�t Anániás. Pál zsidó hallgatóságának
úgy írja le �t, hogy a törvény szerint is-
tenfél� férfi, akir�l az ott lakó zsidók
mind jó bizonyságot tesznek. Egy ilyen
ember bizonyságtétele fontos volt Pál
megtérési beszámolójának hitelesítésé-
ben.

22,13 Anániás, miután úgy szólította
meg Pált, hogy „Saul, testvérem”, meg-
parancsolta, hogy nyerje vissza látását.
Pál azonnal meglátta �t.

22,14-16 A 14-16. versekb�l tudjuk
meg el�ször, hogy mit mondott Anániás
Pálnak.

„A mi atyáinknak Istene választott
téged, hogy megismerd az � akara-
tát és meglásd amaz Igazat, és szót
hallj az � szájából. Mert leszel néki
tanúbizonysága minden embernél
azok fel�l, amiket láttál és hallottál.
Most annak okáért mit késedelme-
zel? Kelj fel és merítkezzél be, és
mosd le a te b�neidet, segítségül
híván az Úrnak nevét!”
Több érdekes és fontos szempontot

kell megfigyelni ezekben a versekben.
El�ször is Anániás megállapítja, hogy
atyáinknak Istene volt az, aki elrendelte
a damaszkuszi úton történt eseményeket.
Ha a zsidók szembeszálltak és ellenálltak
annak, ami történt, valójában Isten ellen
harcoltak. Másodszor Anániás azt mond-
ta Pálnak, hogy az Úr mellett fog bizony-
ságot tenni minden ember el�tt. Így kel-
lett felkészítenie a zsidó tömeget Pál kije-
lentésére, hogy � a pogányok közé kül-

detett. Végül azt mondta, hogy keljen fel,
merítkezzen be és mossa le b�neit.

A 16. verset tévesen használják a be-
merítés általi újjászületés tanítására.

Egy, az eredeti szöveg nyelvtani fel-
építésére alapuló egyszer� magyarázat a
következ�: egyes fordítások szerint úgy
hangzik, mintha négy feladat azonos szin-
ten lenne. Az eredeti szöveg viszont pár-
ba állítja az els� kett� és a második két
feladatot. A görögben a vers mindegyik
felében befejezett igealak van, amelyet
melléknévi igenév módosít. A szó szerinti
fordítás a következ� lenne: „Felkelve me-
rítkezz be, és mosd le b�neidet az Úr ne-
vének segítségül hívása (által).”77 Ezt az
utóbbi szerkezetet támasztja alá az általá-
nos bibliai tanítás (vö. Jóel 2,32; Csel
2,21; Róm 10,13).

22,17-21 Most el�ször ismerjük meg
Pál egyik tapasztalatát, amelyet megtéré-
se után Jeruzsálemben tett els� látogatá-
sának vége felé szerzett. Miközben a
templomban imádkozott, révületbe
esett, és hallotta az Úr parancsát, hogy
gyorsan hagyja el Jeruzsálemet, mert a
nép nem fogja elfogadni Krisztusról tett
bizonyságtételét. Az apostol nem hihette
saját népér�l az elutasítást, hogy nem
hallgatják meg. Végül is tudták, milyen
buzgó zsidó volt, hogyan börtönözte be
és üldözte Jézus tanítványait, és még Ist-
ván meggyilkolását is helyeselte. De az
Úr megismételte parancsát: „Eredj el,
mert én téged messze küldelek a pogá-
nyok közé.”

22,22-23 Eddig a pontig a zsidók
nyugodtan hallgatták Pált. De annak em-
lítése, hogy a pogányokhoz megy az
evangéliummal, esztelen féltékenységet
és gy�löletet váltott ki. Dühös kiabálás-
ban törtek ki, és Pál életét követelték.

22,24-25 Amikor a parancsnok látta
ezt az �rült dühöngést, azt a következte-
tést vonta le, hogy Pál bizonyára valami-
lyen nagyon súlyos b�ntényben vétkes.
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Nyilván nem érthette Pál beszédét, mivel
arámul mondta, ezért úgy határozott,
hogy kínzással vallomást csikar ki az
apostolból. Tehát elrendelte, hogy fog-
lyát vigyék be a laktanyába és kötözzék
le a megkorbácsoláshoz. Amíg ezek a
korbácsolási el�készületek céltudatosan
folytak, Pál nyugodtan azt kérdezte a
századostól, hogy törvényes-e megkor-
bácsolniuk egy római polgárt, amikor el
sem ítélték? Tulajdonképpen még az is
törvénytelen volt, hogy megkötözzenek
egy római polgárt, miel�tt b�nét rábizo-
nyították volna! A megkorbácsolás na-
gyon súlyos sértés lett volna.

22,26 A százados gyorsan elment és
jelentette a parancsnoknak: vigyázzon,
hogy mit akar tenni Pállal, mert ez az
ember római polgár.

22,27-28 Ekkor a parancsnok sietve
Pálhoz ment. Érdekl�désére megtudta,
hogy az apostol valóban római polgár.
Azokban a napokban három módon le-
hetett valaki rómaivá. El�ször, a pol-
gárjogot néha császári dekrétummal ad-
ták, pl. elvégzett szolgálat jutalmául. Má-
sodszor, római lehetett valaki születés
által. Ez volt Pál esete: Tarzuszban szü-
letett, a Római Birodalom szabad váro-
sában, és apja római polgár volt. Végül,
meg is lehetett vásárolni a polgárjogot,
gyakran igen drágán. Egy nagy összeg
kifizetésével kapott polgárjogot a pa-
rancsnok is.

22,29 Pál római polgár voltának ki-
derülése leállította a megkorbácsolás ter-
vét, és félelmet okozott a hatóságok kö-
zött.

22,30 A parancsnok nyilvánvalóan
igyekezett pontosan megtudni, hogy mi-
vel vádolták Pált a zsidók. Ugyanakkor
úgy határozott, hogy törvényes és rendes
úton folytatja le az eljárást. Ezért egy
nappal a jeruzsálemi tömegjelent után ki-
hozatta Pált a börtönb�l, és a f�papok és

a Szanhedrin elé állította.
23,1-2 Pál a Szanhedrin el�tt állva

beszédét azzal a megállapítással vezette
be, hogy egész életén keresztül teljes jó
lelkiismerettel élt. Anániást, a f�papot
feldühítette ez az állítás. Kétségtelenül
úgy tekintett Pálra, mint hitszeg�re, re-
negátra, köpenyegforgatóra. Hogyan állít-
hatja magáról valaki, aki a júdaizmusról a
keresztyénségre tért, hogy ilyen ártatlan?
Ennek megfelel�en a f�pap elrendelte,
hogy a foglyot üssék szájon. Ez a rendel-
kezés különösen igazságtalan volt, mivel
a tárgyalást még alig kezdték meg.

23,3 Pál azzal vágott vissza Anániás-
nak, hogy Isten meg fogja verni, mert
olyan, mint egy kimeszelt fal! Küls�kép-
pen a f�pap igaznak és igazságosnak lát-
szott; bels�képpen azonban romlott volt.
Azt állítja, hogy másokat a törvény sze-
rint ítél meg, itt viszont azt parancsolja,
hogy Pált törvényellenesen verjék.

23,4 A kísér�ket meghökkentette az
apostol metsz� szemrehányása. Nem tud-
ta, hogy a f�pappal beszél?

23,5 Valamilyen ismeretlen ok miatt
Pál valóban nem tudta, hogy Anániás a
f�pap. A Szanhedrin nagyon gyorsan ült
össze, és Anániás talán nem viselte hiva-
talos palástját. Az is lehet, hogy nem azt
az ül�helyet foglalta el, amely szokás
szerint a f�papnak volt kijelölve. Vagy
talán Pál gyenge látása volt az oka? Bár-
mi volt is az ok, Pál nem szándékosan
mondott rosszat a szabályosan kinevezett
vezet�r�l. Gyorsan bocsánatot kért sza-
vaiért, idézve a 2Móz 22,23-at: „A te
néped fejedelmét ne átkozd!”

23,6 Az apostol a tárgyalóteremben
folyó beszélgetésb�l érzékelte, hogy hi-
ányzik az egység a szadduceusok és a
farizeusok közt; úgy döntött, hogy el-
mélyíti a szakadékot azáltal, hogy magát
farizeusnak jelenti ki, akit azért vádol-
nak, mert hisz a halottak feltámadásá-
ban. A szadduceusok természetesen ta-
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gadták a feltámadást, valamint a szelle-
mek vagy angyalok létezését. A farizeu-
sok, minthogy nagyon ortodoxak voltak,
mindkett�ben hittek (lásd 23,8).

Pált itt azért bírálták, mert testinek
látszó megoldást alkalmazott, hogy hall-
gatóságát megossza. „Nem kerülhetjük el
azt az érzést – írja A. J. Pollock –, hogy
Pál hibázott, azt állítva, hogy farizeus, és
így stratégiai el�nyre tett szert, szembe-
állítva a rivális farizeusokat és szadduce-
usokat.”

23,7-9 Akár jogos volt, amit mondott,
akár nem, szavai meghasonlást idéztek
el� a farizeusok és a szadduceusok kö-
zött, ami hangos kiabálást eredménye-
zett. Néhány írástudó farizeus Pál ártat-
lanságának védelmére kelt, és gyakorla-
tilag ezt mondta: mit számít, hogy szel-
lem vagy angyal szólt neki.

23,10 A szembenálló frakciók között
az ellentét annyira túlf�tött lett, hogy a
parancsnok elrendelte, ragadják ki a ka-
tonák a foglyot a csarnokból, és vigyék
vissza a laktanyába.

23,11 A következ� éjszaka az Úr Jé-
zus személyesen megjelent Pálnak a bör-
tönben és ezt mondta: „Bízzál Pál! Mert
miképpen bizonyságot tettél az én
fel�lem való dolgokról Jeruzsálemben,
azonképpen kell néked Rómában is
bizonyságot tenned.” Figyelemre méltó,
hogy egy olyan szakaszban, ahol az apos-
tol cselekedeteit kritika tárgyává tették,
az Úr személyesen megdicséri, mert h�-
ségesen bizonyságot tett Jeruzsálemben.
Az Úr részér�l nem a kritika vagy a
szemrehányás szava hangzott el. Az in-
kább dicséret és ígéret üzenete volt. Pál
szolgálata még nem ért véget. Ahogyan
h�séges volt szolgálatában Jeruzsálem-
ben, úgy kell bizonyságot tennie Krisz-
tusról Rómában is.

23,12-15 A következ� napon néhány
zsidó arra szövetkezett, hogy megöli Pál
apostolt. Valójában negyvennél többen

eskü alatt kötelezték magukat, hogy
semmit sem esznek, amíg meg nem ölik
„ezt a csalót”. Elgondolásuk a következ�
volt: elmentek a f�paphoz és a vének-
hez, azt javasolva, hogy hívják össze a
Szanhedrin ülését, azt mondva, hogy Pál
esetét alaposabban meg akarják vizsgálni.
A Szanhedrin kérje meg a parancsnokot,
hogy vitesse le a foglyot hozzájuk. A
negyven orgyilkos azonban lesben áll
valahol a börtön és a tanácsterem között.
Amikor Pál a közelükbe jut, lecsapnak rá
és megölik.

23,16-19 Isten gondviselése követ-
keztében azonban az apostol unokaöccse
kihallgatta a tervet és közölte Pállal. Az
utóbbi helyesnek látta, ha igénybe veszi a
törvényes eszközöket biztonsága érdeké-
ben; ezért tudatta a dolgot az egyik szá-
zadossal. A százados személyesen vezet-
te el a fiatalembert a parancsnokhoz.

23,20-21 Pál unokaöccse nemcsak
teljes beszámolót adott a tervr�l, hanem
nyomatékosan arra kérte a parancsnokot,
hogy ne engedjen a zsidók követelésé-
nek, és hogy Pált hozzájuk vitesse.

23,22 Amikor a parancsnok meghal-
lotta a dolgot, azzal bocsátotta el a fiatal-
embert, hogy senkinek el ne mondja ta-
lálkozásukat. Most értette meg, hogy
azonnali és dönt� lépést kell tennie, ha
meg akarja menteni foglyát a zsidók izzó
haragjától.

23,23-25 A parancsnok gyorsan hiva-
tott két századost, és katonai kíséretet
rendelt ki, hogy az apostolt Cézáreába
vigyék. Az �rizet kétszáz katonából,
hetven lovasból és kétszáz dárdásból
állott. Az utat a sötétség leple alatt kezd-
ték meg, este kilenc órakor.

A katonai kíséret nagy mérete nem azt
célozta, hogy Krisztusnak h�séges köve-
tét megtisztelje. Inkább a parancsnok el-
határozásának kifejezése volt, hogy fenn-
tartsa hírnevét a római fels�bbségeknél;
ha a zsidóknak sikerülne megölniük Pált,
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egy római polgárt, akkor a tisztnek felel-
nie kellene hanyagságáért.

23,26-28 A parancsnok Claudius Li-
siasként nevezi meg magát abban a le-
vélben, amelyet Félixnek, a római hely-
tartónak írt. A levél célja természetesen
az volt, hogy megmagyarázza a Pállal
kapcsolatos helyzetet. Mulatságos látni,
hogy Lisias hogyan igyekezett magát
h�sként és a nyilvános igazság védelme-
z�jeként feltüntetni. Feltehet�en nagyon
félt attól, elmondják Félixnek, hogy meg-
kötöztetett egy el nem ítélt római polgárt.
Claudius Lisias szerencséjére Pál nem
volt fecseg�.

23,29-30 A parancsnok megmagya-
rázta, vizsgálatai azt mutatták, hogy Pál
ártatlan minden olyan vádban, ami miatt
halált vagy fogságot érdemelne. A cs�-
dület inkább a zsidó törvény kérdéseivel
foglalkozott. A Pál elleni összeesküvés
miatt kívánatosnak látta elküldeni Pált
Cézáreába, hogy vádlói is odamehesse-
nek, és az egész dolgot el�adhassák Félix
jelenlétében.

23,31-35 Az utat Cézáreába rövid
id�re megszakították Antipatriszban,
egy városban, ami úgy 60 km-re volt Je-
ruzsálemt�l és 40 km-re Cézáreától.
Minthogy ett�l fogva már kisebb volt a
veszélye a zsidók merényletének, a kato-
nák visszatértek Jeruzsálembe, a lova-
sokra hagyva, hogy Pált Cézáreába kí-
sérjék. Megérkezve átadták Pált Félixnek
Lisias levelével együtt. Amikor el�zetes
érdekl�dése nyomán Félix meggy�z�dött
róla, hogy az apostol római polgár, meg-
ígérte, hogy meghallgatja ügyét, amikor
majd vádolói eljönnek Jeruzsálemb�l.
Megparancsolta, addig tartsák �rizet-
ben Pált Heródes palotájában.

Félix, a helytartó a Római Birodalom-
ban üstökösként emelkedett rabszolgasor-
ból el�kel� politikai helyzetbe. Ami sze-
mélyes életét illeti, durván erkölcstelen
volt. Júdea tartomány helytartójaként há-

rom királyi hölgynek volt a férje. Mialatt
hivatalban volt, beleszeretett Druzillába,
aki Azizusnak, Emesa királyának volt a
felesége. Josephus szerint házasságát Si-
mon, egy ciprusi varázsló készítette el�.

Kegyetlen despota volt, amit az a tény
is bizonyít, hogy elrendelte egy Jónatán
nev� f�pap meggyilkolását, aki igazság-
talan uralkodása miatt bírálta.

Ez volt az a Félix, aki el�tt Pálnak
meg kellett jelennie.

24,1 Öt nappal azután, hogy Pál el-
hagyta Jeruzsálemet, megérkezett Cézá-
reába Anániás, a f�pap a Szanhedrin né-
hány tagjával együtt. Szolgálatukba fo-
gadtak egy Tertullus nev� rómait, hogy
vádemel� ügyvédük legyen. Az volt a
feladata, hogy Félix elé álljon, és ismer-
tesse a Pál elleni vádakat.

24,2-4 Tertullus a b�nvádi eljárást a
helytartó iránti hízelgéssel kezdte. Ter-
mészetesen volt némi igazság abban, amit
mondott. Félix rendet tartott, elnyomta a
lázadásokat és felkeléseket. Tertullus sza-
vai azonban túlmentek a tények puszta el-
ismerésén, azzal a nyilvánvaló szándék-
kal, hogy megnyerje ügyének a helytartót.

24,5-8 Ezután folytatta, és négy kü-
lönböz� vádat hozott fel Pál apostol el-
len:
1. Kellemetlenked�, alkalmatlankodó

ember.
2. Meghasonlás támasztója minden zsi-

dó között.
3. A nazarénusok szektájának feje.
4. Meg akarta fert�ztetni a templo-

mot.
24,9 Miután Tertullus kifejezte bi-

zalmát arra, hogy Félix meg tudja ítélni a
Pál elleni vádak pontosságát, a zsidók,
akik jelen voltak, ugyancsak hallatták
hangjukat Tertullus vádjainak támogatá-
sára.

24,10 Pál a helytartó intésére felkelt
saját védelmére. El�ször is kifejezte elé-
gedettségét arra vonatkozóan, hogy lehe-
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t�sége van olyan ember el�tt védekezni,
aki sokéves tapasztalata következtében
tájékozott a zsidó nép szokásait és mód-
szereit illet�en. Ez hízelgésnek hangoz-
hat, valójában azonban csak az igazság
udvarias megállapítása.

Az apostol ezután megfelelt egyt�l
egyig az ellene felhozott vádakra.

24,11 Arra vonatkozóan, hogy � nyil-
vános zavarkelt�, azt válaszolta, hogy
mindössze tizenkét nap telt el azóta,
hogy feljött Jeruzsálembe, és szándéka
az imádkozás, nem a zavarkeltés volt.

22,12-13 Ezt követ�en azt a vádat ta-
gadta, hogy lázadásra izgatta a zsidókat.
Sem a templomban, sem a zsinagógák-
ban vagy a városban nem vitatkozott az
emberekkel, és nem próbálta meg �ket
felizgatni. Ezek voltak a tények, és senki
sem tudta �ket megcáfolni.

24,14-17 Pál a harmadik vádat nem
tagadta, vagyis azt, hogy a nazarénusok
szektájának vezet�je. Amit azonban
mondott, az az, hogy ebben a min�ségben
a zsidók Istenét szolgálta, mint aki hisz
mindazokban, amelyek meg vannak
írva az ÓSZ-ben. Osztozott minden or-
todox zsidó, különösen a farizeusok vára-
kozásában, hogy lesz a halottaknak fel-
támadása, mind az igazaknak, mind a
hamisaknak. Az eljövend� feltámadás
fényében arra törekszik, hogy zavartalan
közössége legyen az Úrral és embertár-
saival mindenkor. Ahelyett, hogy felke-
lésre izgatta volna a zsidókat, Pál azért
jött Jeruzsálembe, hogy alamizsnát hoz-
zon a zsidó népnek. Természetesen arra
utalt, amelyet Macedónia és Akhája gyü-
lekezetei küldtek a nélkülöz� jeruzsálemi
zsidó keresztyén szenteknek.

24,18-19 A negyedik váddal kapcso-
latban, éspedig, hogy megszentségtelení-
tette a templomot, Pál a következ� vá-
laszt adta: miközben azzal foglalkozott,
hogy áldozatokat hozzon a templomnak
egy zsidó fogadalom teljesítésével kap-

csolatosan, bizonyos ázsiai zsidók ráta-
láltak, és megvádolták azzal, hogy tisz-
tátalan pogányokat vitt be a templomba.
Ez természetesen nem volt igaz. Az apos-
tol akkor egyedül volt, és megtisztult a
ceremóniális tisztátalanságoktól. Ezek a
vádaskodó ázsiai zsidók támasztottak
cs�dületet Jeruzsálemben ellene, holott
Cézáreába kellett volna jönniük, hogy
megvádolják, ha valami panaszuk volt.

24,20-21 Pál ezután felszólította azo-
kat a zsidókat, akik jelen voltak, mond-
ják meg világosan, milyen b�ntényben
bizonyult vétkesnek, amikor a jeruzsá-
lemi tanács el�tt állt. Nem tudtak ilyet
mondani. Minden, amit mondhattak, az
volt, amit Pál kiáltott: „A halottak fel-
támadása fel�l vádoltatom én t�letek a
mai napon.” Más szóval, a vádban azok,
amelyek b�ncselekmények voltak, nem
voltak igazak, azok pedig, amelyek igaz-
nak bizonyultak, nem voltak b�ncselek-
mények.

24,22 Amikor Félix meghallgatta az
ügyet, dilemma elé került. Eleget tudott a
keresztyén hitr�l ahhoz, hogy megértse,
kinek volt igaza. Az el�tte álló fogoly
nyilvánvalóan ártatlan volt a római tör-
vény elleni bármilyen b�nben. Ha viszont
felmenti Pált, magára haragítja a zsidó
népet. Politikai szempontból fontos volt,
hogy behízelegje magát kegyeikbe. Így
tanácsosnak látta elnapolni az ügyet. Ki-
jelentette, hogy várni fog addig, amíg a
parancsnok, Lisias meg nem érkezik Cé-
záreába. Ez csupán késleltet� taktikázás
volt. Nincs feljegyzésünk róla, hogy a
parancsnok megérkezett-e valaha.

24,23 Az ügy befejezéseként Félix
megparancsolta, hogy noha Pált �rizet-
ben kell tartani, élvezzen meglehet�s sza-
badságot, és barátainak meg kell enged-
ni, hogy meglátogassák, étellel, ruházat-
tal ellássák. Ez nyilván arra utal, hogy a
helytartó nem tekintette Pált megrögzött
b�nöz�nek.
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24,24-25/a A nyilvános kihallgatás
után néhány nappal Félix és felesége,
Druzilla privát meghallgatást rendezett
az apostolnak azért, hogy többet hallhas-
son a keresztyén hit fel�l. Pál minden
félelem nélkül érvelt a züllött helytartó-
nak és házasságtör� feleségének az igaz-
ságról, az önmegtartóztatásról és az el-
jövend� ítéletr�l. �k nem sokat tudtak a
személyes igazságosságról, sem nyilvá-
nos, sem magánéletükben. Idegen volt
számukra az önmegtartóztatás, ahogyan
jelenlegi b�nös házasságuk is bizonyí-
totta. Szükségük volt az eljövend� ítélet-
tel kapcsolatos figyelmeztetésre, mert ha
b�neik meg nem bocsáttatnak a Krisztus
vére által, a tüzes tóban fognak b�nh�dni.

24,25/b-26 Úgy látszik, Félixet job-
ban érintette a dolog, mint Druzillát. No-
ha megrémült, nem bízott a Megváltó-
ban. Elodázta a Krisztus melletti döntést
a következ� szavakkal: „Mostan eredj
el, de amikor alkalmatosságom lesz,
magamhoz hivatlak téged.” Elég szo-
morú, hogy ez az alkalmas id� sohasem
jött el, már ami a bibliai feljegyzéseket
illeti. Mégsem ez volt Pál utolsó bizony-
ságtétele Félixnek. A következ� két év-
ben a helytartó ismételten magához hivat-
ta, amikor az apostol fogoly volt Cézá-
reában. Félix titkon azt remélte, hogy Pál
valamelyik barátja megvesztegeti, hogy
szabadon bocsássa Pált.

24,27 Két év múlva, Kr. u. 60-ban
Félixet Porcius Festus váltotta fel. Fé-
lix a zsidók kedvébe akarva járni, Pált
fogságban hagyta Cézáreában.

25,1 Porcius Festust júdeai római
helytartóvá Néró császár nevezte ki Kr. u.
60 �szén. Cézárea Szíria római provincia
politikai központja volt, amelynek része
volt Júdea. Festus három nap múlva fel-
ment Cézáreából Jeruzsálembe, fenn-
hatóságának vallási f�városába.

25,2-3 Noha Pál már két éve fogság-
ban volt Cézáreában, a zsidók nem fe-

ledkeztek meg róla, és gyilkos gy�löletük
sem hagyott alább. Azt gondolva, hogy az
új helytartónál politikai el�nyt sikerül el-
érniük, a f�pap és a zsidók f�emberei
telebeszélték a fejét Pál elleni vádakkal,
és kérték, hogy küldje Jeruzsálembe bí-
rósági tárgyalásra. Valószín� azt jelentet-
te ez, hogy a Szanhedrin el�tt szeretnék
kihallgatni, de valódi tervük az volt, hogy
az úton orvul meglessék és megöljék.

25,4-5 Festus azonban kétségkívül
informálva volt Pál megöletésének ko-
rábbi terveir�l, és azokról az óvintézke-
désekr�l, amelyeket a jeruzsálemi pa-
rancsnok tett, hogy titokban eljuttassa
Cézáreába. Ezért megtagadta kérésüket,
de megígérte nekik, alkalmat biztosít Pál
elleni ügyük el�adására, ha el tudnak jön-
ni Cézáreába.

25,6-8 Miután több, mint tíz napig
maradt Jeruzsálemben, Festus visszatért
Cézáreába, és a következ� nap össze-
hívta a törvényszéket. A zsidók sürgették
a dolgot, sok súlyos vádat hozva fel Pál
ellen, de nem tudtak egyet sem bizonyí-
tani. Érzékelve helyzetük gyengeségét,
az apostol egyszer�en azzal védekezett,
hogy tagadta b�nösségét bárminek az el-
követésében, a törvény, a templom vagy
a császár ellen.

25,9-11 Egy pillanatra úgy látszott,
mintha Festus hajlandó lett volna akcep-
tálni a zsidók kérését, hogy Pált Jeru-
zsálembe küldje a Szanhedrin elé. Nem
akarta azonban ezt megtenni a fogoly
hozzájárulása nélkül. Pál nyilvánvalóan
megértette, hogy ha enged, sohasem fog
Jeruzsálembe érni élve. Ezért visszauta-
sította, mondván, hogy a cézáreai tör-
vényszék a megfelel� hely, ahol meg kell
ítéltetnie. Ha a Római Birodalom ellen
követett el b�ncselekményt, nem vona-
kodik azért meghalni. De ha ilyen b�nben
nem vétkes, akkor milyen törvényes ala-
pon lehetne �t kiszolgáltatni a zsidók-
nak? Jogainak, mint római polgárnak,
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minden el�nyét kihasználva Pál apostol
kimondta az emlékezetes szavakat: „A
császárra apellálok!”

Igazolható-e, hogy Pál a császárhoz
fellebbezett? Nem kellett volna-e ügyét
teljesen Istenre bíznia, és megtagadnia,
hogy a földi polgárjogától való függéshez
alacsonyodjon le? Egyike volt-e ez „Pál
tévedéseinek”? Ezt nem mondhatjuk ki.
Mindnyájan tudjuk, hogy fellebbezése a
császárhoz megakadályozta az azonnali
szabadon bocsátását. Ha nem fellebbezett
volna, akkor is eljuthatott volna Rómába
valamiképpen.

25,12 Festus rövid megbeszélést foly-
tatott tanácsadóival az ilyen ügyekre vo-
natkozó eljárással kapcsolatban. Azután
ezt mondta Pálnak, lehet, hogy kihívó
hangsúllyal: „A császárra apelláltál? A
császár elé fogsz menni!”

25,13 Néhány nappal ezután II. He-
ródes Agrippa király és n�vére, Bereni-
ké Cézáreába jött, hogy köszöntsék
Festust kinevezése alkalmából. Agrippa
annak az I. Heródes Agrippának volt a
fia, aki megölette Jakabot és börtönbe
vettette Pétert (Csel 12.). N�vére rendkí-
vül szép n� volt. Míg a történetírók er-
kölcstelenként ábrázolják, beleértve a
testvérével való viszonyát, az ÚSZ hall-
gat személyes jellemér�l.

25,14-16 Mialatt hosszabb ideig tar-
tózkodtak Cézáreában, Festus úgy dön-
tött, beszél Agrippának arról a problémá-
ról, amellyel szembekerült egy Pál nev�
fogollyal kapcsolatban. El�ször beszá-
molt a zsidók er�szakos igényér�l, hogy
hozzon ítéletet Pál ellen formális eljárás
nélkül. Úgy állítva be magát, mint a meg-
felel� bírósági eljárások fenntartóját és
védelmez�jét. Azt mondta nekik, hogy
ragaszkodik olyan eljáráshoz, ahol az al-
peres találkozhat vádlóival szemt�l
szembe, és alkalmat kap rá, hogy véde-
kezzen.

25,17-19 Amikor az ügy tárgyalásra
került, Festus úgy találta, hogy a fogoly
nem vétkes semmilyen birodalom elleni
vétségben. Az ügy inkább akörül forgott,
hogy „valami vitás kérdéseik voltak
vele az � tulajdon babonaságuk fel�l,
és bizonyos megholt Jézus fel�l, kir�l
Pál azt állítja, hogy él”.

25,20-22 Festus ezután megemlítette
ajánlatát, hogy Pál menjen Jeruzsálem-
be, és Pál fellebbezését Augustushoz (ez
a császár címét és nem a nevét említi). Ez
természetesen problémát vet fel. Ha a
foglyot Rómába küldi, milyen vádat hoz-
hat fel ellene? Mivel Agrippa zsidó volt,
és ezért ismer�s a júdaizmus dolgaiban,
Festus azt remélte, hogy segítséget nyújt
neki a megfelel� vád összeállításában.

A világ Megváltójáról beszélve Fes-
tus az „egy bizonyos Jézus” kifejezést
használta. Érdemes megismételni Bengel
erre vonatkozó kommentárját: „Így be-
szél ez a nyomorult Festus róla, aki el�tt
minden térdnek meg kell hajolnia.”

25,23 A következ� napon formális
kihallgatást rendezett. Agrippa és Bere-
niké nagy pompával érkeztek. Parancs-
nokok és a város el�kel� emberei kísér-
ték �ket. Ezután behozták Pált.

25,24-27 Festus ismét el�adta az ügy
történetét. A zsidók Pál halálát követel-
ték, és � képtelen volt arra, hogy olyan
b�ncselekményben találja vétkesnek az
apostolt, amely által halált érdemelne, és
Pál a császárhoz fellebbezett. Festus di-
lemmája természetesen a következ� volt:
Pál fellebbezése által arra kényszerült,
hogy �t Néróhoz küldje, de nem volt
megfelel� törvényes alap a tárgyaláshoz.
Festus nyíltan kijelentette: azt reméli,
hogy Agrippa segíteni tud majd neki.
Végül is úgy tekintette, hogy értelmetlen
dolog foglyot küldeni és nem ismertetni
az ellene szóló vádakat. Ezek az eljárá-
sok inkább meghallgatás, mint tárgyalás
jelleg�ek voltak. A zsidók nem voltak je-
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len, hogy vádolják az apostolt, és Agrip-
pától nem várták a kötelez� döntést.

26,1-3 A jelenetet, amely el�ttünk áll,
valaki jogosan úgy írta le, mint „egy rab-
szolgává tett király és egy megkoronázott
fogoly” jelenetét. Szellemi szempontból
Agrippa szánalomra méltó figura volt,
míg az apostol magasan szárnyalt a hit
szárnyain, felülemelkedve körülményein.

Amikor Agrippa megadta a jelt, Pál
kinyújtotta kezét és megkezdte keresz-
tyén tapasztalatainak izgalmas felidézé-
sét. El�ször örömét fejezte ki, hogy le-
het�sége van olyan személy elé terjeszte-
ni ügyét, aki zsidó, és ezért ismeri azokat
a szokásokat és kérdéseket, amelyek a
zsidó nép között léteznek. Bevezetése
nem csupán hízelgés volt, hanem a ke-
resztyén udvariasság és az egyszer� igaz-
ság kifejezése.

26,4-5 Ami korábbi életét illeti, az
apostol példamutató zsidó volt. A zsidók
meger�síthetnék, ha hajlandók lennének
tanúsítani, hogy Pál a legszigorúbb or-
todoxia útját követte, minthogy követke-
zetes farizeus volt.

26,6 Ami miatt most törvény el�tt
van, az nem nagyobb b�ntett, mint hogy
ragaszkodik annak az ígéretnek a re-
ménységéhez, amelyet Isten tett a zsidó
atyáknak az ÓSZ-ben. Pál érvelésének
gondolatmenete itt a következ�: az ÓSZ-
ben Isten különböz� szövetségeket kötött
Izráel vezet�ivel, Ábrahámmal, Izsákkal,
Jákóbbal, Dáviddal és Salamonnal. A
legf�bb szövetségkötés a Messiás meg-
ígérésével állt összefüggésben, hogy el
fog jönni, megszabadítja Izráel nemzetét,
és uralkodni fog a föld felett. Az ÓSZ-i
pátriárkák anélkül haltak meg, hogy
meglátták volna ennek az ígéretnek a be-
teljesedését. Azt jelentené ez, hogy Isten
nem teljesíti a szövetségben foglaltakat?
– Bizonyos, hogy meg fogja tenni! – De
hogyan tehetné meg, amikor az atyák már
meghaltak? A válasz: „A halálból való

feltámasztásuk által.” Így az apostol na-
gyon közvetlen módon összekapcsolja az
ÓSZ-i szenteknek tett ígéreteket a halot-
tak feltámadásával.

26,7 Az apostol úgy írja le Izráel ti-
zenkét törzsét, mint akik buzgón és sza-
kadatlanul szolgálják Istent, remélve,
hogy meglátják az ígéret beteljesedését.
Ez a hivatkozás a tizenkét törzsre fontos
azzal az ismert tanítással kapcsolatban,
hogy Izráel tíz törzse „elveszett” a fogság
óta. Noha szétszóródtak a pogány nem-
zetek között, Pál apostol úgy látja �ket,
mint határozott népet, amely Istent szol-
gálja, és várja a megígért Szabadítót.

26,8 Ez volt tehát Pál b�ntette! Hitte,
hogy Isten teljesíteni fogja ígéretét, ame-
lyet az atyáknak tett, feltámasztva �ket a
halálból. Mi volt ebben hihetetlen? Pál
ezt kérdezte Agrippától és mindazoktól,
akik vele voltak.

26,9-11 Pál, rátérve saját életének tör-
ténetére, beszámolt arról a vad és hajtha-
tatlan hajszáról, amelyet a keresztyén hit
követ�i ellen folytatott. Minden er�vel
harcolt a Názáreti Jézus neve ellen. A
f�papok felhatalmazásával sok keresz-
tyént bebörtönöztetett Jeruzsálemben.
Amikor a Szanhedrin el�tt álltak, követ-
kezetesen ellenük szavazott. Újra és újra
büntetést rendelt el azok ellen, akiket az
egyes zsinagógákban megtalált, és mind-
nyájukat arra igyekezett kényszeríteni,
hogy tagadják meg Urukat. (Amikor azt
mondja, hogy káromlásra kényszerítet-
te78 �ket, nem jelenti azt, hogy ez sikeres
volt, csak azt, hogy megpróbálta.) Pál
apostol gy�lölköd� kampánya Jézus ta-
nítványai ellen túlment Jeruzsálemen és
Júdeán, egészen az idegen városokig.

26,12-14 Miközben egyik külföldi út-
ján járt, nagy, átformáló tapasztalata volt.
Damaszkusz felé haladt, ellátva hivatalos
papírokkal, amelyek felhatalmazták, hogy
letartóztassa a keresztyéneket, és büntetés
céljából vigye �ket Jeruzsálembe. Délben
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dics�séges látomás ny�gözte le. Mennyei
fény ragyogta körül, amely fényesebb
volt a déli napnál. Miután a földre esett,
hangot hallott, ami ezt a nehéz kérdést
tette fel: „Saul, Saul, mit kergetsz en-
gem?” A hang még a következ� szava-
kat tette hozzá: „Nehéz neked az ösz-
töke ellen rugódoznod.” (Magyar Bib-
liatanács ford., 1991.) Az ösztöke er�sen
kihegyezett eszköz volt, amelyet arra
használtak, hogy a csökönyös állatokat
el�rehaladásra kényszerítsék. Pál rugódo-
zott az ösztöke ellen lelkiismeretében, de
ennél is több, a Szent Szellem meggy�z�
hangja ellen. Sohasem volt képes elfeled-
ni azt a nyugalmat és megbocsátást,
amellyel István meghalt. Valójában Isten
ellen hadakozott.

26,15 Pál megkérdezte: „Kicsoda
vagy, Uram?” A hang ezt válaszolta:
„Én vagyok Jézus, akit te kergetsz.”
Jézus? Hogy lehet ez? Nem feszítették-e
keresztre Jézust és nem temették-e el?
Nem tanítványai lopták el a testét és he-
lyezték el valamilyen titkos helyen? Ho-
gyan beszélhet akkor most hozzá Jézus?
Az igazság gyorsan megvilágosodott Pál
lelkében. Jézus valóban meghalt, elte-
mették, de feltámadt a halálból. Vissza-
ment a mennybe, és most onnan beszél
Pálhoz. A keresztyének üldözésével Pál
Mesterüket üldözte. �t üldözve viszont
Izráel Messiását, Isten Fiát üldözte.

26,16 Ezt követ�en Pál röviden ösz-
szefoglalja azt a parancsot, amelyet a
feltámadott Úr Jézus Krisztus adott neki.
Azt mondta neki az Úr, hogy keljen fel
és álljon lábra. Azért kapta ezt a külön-
leges kijelentést a megdics�ült Krisztus-
tól, hogy tanúja legyen mindannak, amit
látott azon a napon, valamint a keresz-
tyén hit nagy igazságainak, amelyeket ki
fog neki jelenteni.

26,17 Az az ígéret, hogy Pál meg fog
szabadulni a zsidó népt�l és a pogá-
nyoktól, úgy értend�, mint általános sza-

badulást mindaddig, amíg munkáját el
nem végezte.

26,18 Pál els�sorban a pogányokhoz
küldetik, hogy megnyissa szemüket,
hogy sötétségb�l világosságra és a Sá-
tán hatalmából az Istenhez térjenek.
Az Úr Jézusban való hit által elnyerik
majd b�neik bocsánatát, és örökséget
kapnak a megszenteltek között.

H. K. Downie mutatja be, hogy a 18.
vers milyen kit�n� összefoglalása annak,
amit az evangélium tesz:
1. Enyhíti a sötétséget.
2. Megszabadít a Sátán hatalmából.
3. Megbocsátja a b�nöket.
4. Helyreállítja az elveszített örökséget.

26,19-23 Minthogy így megbízatást
kapott, Pál megmagyarázza Agrippának,
hogy nem volt engedetlen a mennyei lá-
tomás iránt. Damaszkuszban és Jeru-
zsálemben, majd egész Júdeában, utá-
na pedig a pogányoknak, hirdette az
embereknek, hogy bánják meg b�neiket
és térjenek meg Istenhez, olyan csele-
kedeteket cselekedve, amelyek bizonyít-
ják b�nbánatuk valódi voltát. Ezt tette
éppen, amikor a zsidók elfogták a temp-
lomban és megpróbálták megölni. De
Isten védelmet és segítséget nyújtott ne-
ki, és Pál folytatta a bizonyságtételt min-
denkinek, akivel érintkezésbe került, hir-
detve azt az üzenetet, amelyet a prófé-
ták és Mózes hirdettek az ÓSZ-ben. Ez
az üzenet az volt, hogy a Messiásnak
szenvednie kell, hogy els�ként kell fel-
támadnia a halálból, és világosságot
fog mutatni mind a zsidó népnek, mind
a pogányoknak.

26,24-26 Festus, minthogy pogány
volt, valószín�leg nem tudta teljesen kö-
vetni az apostol érvelésének gondolatme-
netét. Teljesen képtelen volt megérteni
egy olyan embert, aki telve volt Szent
Szellemmel, ezért indulatosan azzal vá-
dolta Pált, hogy sok tanulásának ered-
ményeképpen megbolondult. Az apostol,
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indulatnak vagy haragnak nyomát sem
mutatva, nyugodtan tagadta a vádat, és
hangsúlyozta, hogy szavai igazak és jó-
zanok. Azután kifejezte bizalmát, misze-
rint a király tudja, hogy igaz az, amit
mondott. Pál élete és bizonyságtétele nem
titokban folyt. A zsidók mindent tudtak
róla, és kétségtelen, hogy a hírek Agrip-
pához is eljutottak.

26,27 A királyt közvetlenül megszó-
lítva Pál megkérdezte: „Hiszel-e Agrip-
pa király a prófétáknak?” Azután Pál
válaszolt saját kérdésére: „Tudom, hogy
hiszel.” Az érvelés ereje hibátlan volt.
Pál tulajdonképpen ezt mondta: „Én hi-
szem mindazt, amit a próféták mondtak
az ÓSZ-ben. Te is hiszed bizonyságtéte-
lüket ugye, Agrippa? Hogyan vádolhat-
nak akkor engem a zsidók halált érdeml�
b�ntettel? Vagy te hogyan ítélhetnél el
engem, mert hiszem azt, amit magad is
hiszel?”

26,28 Hogy Agrippa is érezte az ér-
velés erejét, azt szavai mutatták: „Majd-
nem ráveszel engem, hogy keresztyén-
né legyek.” Nagy vita van azonban ab-
ban, hogy pontosan hogy értette ezt Ag-
rippa. Egyesek úgy gondolják, a király
valóban annak a küszöbére jutott, hogy
Krisztus mellett döntsön. Úgy vélik, hogy
ezt igazolja Pálnak a 29. versben adott
válasza. Mások azt hiszik, hogy Agrippa
irónikus volt, mintha ezt kérdezte volna
Páltól: „Azt hiszed, hogy egy kis rábe-
széléssel keresztyénné tehetsz?” Más
szóval viccel ütötte el az apostol szavai-
nak ösztönz� hatását.

26,29 Akár �szintén, akár tréfálkozva
beszélt Agrippa, Pál halálos komolyság-
gal válaszolt. Kifejezte azt a buzgó kí-
vánságát, hogy akár kevés rábeszélésre,
akár sokra, mind Agrippa, mind a többi
jelenlev� beléphessen a keresztyén élet
örömeibe és áldásaiba, részesedhessen
Pál kiváltságaiban, hozzá hasonlóvá vál-
hasson, a láncokat kivéve.

Morgan írja a következ�ket:
Meghalna, hogy megmentse Agrippát,
de láncait nem tenné Agrippára. Ez a
keresztyénség. Magasztald azt, ter-
jeszd azt, alkalmazd azt. Az az �szin-
teség, amely üldöz, nem keresztyén.
Az az �szinteség viszont, amely meg-
hal, hogy megszabadítson, de nem
akar láncot rakni a másikra, az ke-
resztyénség.79

26,30-32 A király, a helytartó, Be-
reniké és a többi hivatalnok elhagyta a
termet, hogy külön tanácskozzanak.
Mindnyájan kényszerültek annak elisme-
résére, hogy Pál semmi halált vagy fog-
ságot érdeml� dolgot nem tett. Talán
némi sajnálkozással Agrippa azt mond-
ta Festusnak, hogy ha Pál nem fellebbe-
zett volna a császárhoz, szabadon le-
hetne bocsátani.

Mi természetesen csodálkozunk azon,
hogy a császári fellebbezést miért nem
lehetett visszavonni. Akár megváltoztat-
hatatlan volt az ilyen fellebbezés, akár
nem, azt tudjuk, Istennek az volt a szán-
déka, hogy a pogányok apostola Rómába
menjen kihallgatásra a császár elé (23,
11). Ott találja meg annak a vágyának a
beteljesedését, hogy hasonlóvá legyen
Urának halálához.

I) Pál tengeri útja Rómába és hajó-
törése (27,1-28,16)

Ez a szakasz tartalmazza az apostol
utazásának izgalmas leírását Cézáreától
Máltáig, útban Róma felé. Ha Pál nem
lett volna velük, sohasem hallottunk vol-
na err�l az utazásról vagy a hajótörésr�l.
A szakasz tele van hajózási szakkifejezé-
sekkel, és ezért nem is mindig könny�
követni.

27,1 Az utazás Cézáreában kezd�dött.
Pált egy Julius nev� tiszt felügyelete alá
helyezték. Ez a százados a császári se-
reghez tartozott, amely a római hadsereg
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elit légiója volt. Az ÚSZ-ben említett
összes többi századoshoz hasonlóan ki-
t�n� jellem� ember volt, kedves, igazsá-
gos, és tekintettel volt másokra.

27,2 Voltak más foglyok is a fedél-
zeten, akiket Pálhoz hasonlóan Rómába
vittek tárgyalásra. Az utaslistán ott volt
Arisztarkhosz és Lukács neve is, akik
mindketten az apostol útitársai voltak ko-
rábbi utazásain. A hajó, amelyen utaztak,
Adramittiumból való volt. Ez egy miziai
város volt Kis-Ázsia északnyugati
csücskén. A program szerint északi és
nyugati irányba hajózott, helyenként
megállva Ázsia tartomány partjai men-
tén, amely Kis-Ázsia nyugati tartománya
volt.

27,3 A hajó észak felé haladt Izráel
partjait követve, és megérkezett Szidón-
ba, Cézáreától 110 km-re. Julius, a száza-
dos emberséges módon hozzájárult, hogy
Pál kimenjen a szárazföldre, megláto-
gassa barátait és gondoskodásukban
részesüljön.

27,4-5 Szidóntól az útvonal átszelte a
Földközi-tenger északkeleti sarkát, Cip-
rust balra elhagyva, kihasználva így a
sziget szélt�l védett oldalának el�nyeit.
Annak ellenére, hogy a szelek ellenke-
z�k voltak, a hajó átjutott Kis-Ázsia déli
partjához, aztán nyugatra hajóztak Cilicia
és Pamfilia mellett, amíg meg nem ér-
keztek Mirába, Lícia egyik kiköt�váro-
sába.

27,6 Ott a százados átszállította a
foglyokat egy másik hajóra, minthogy az
els� nem vitte �ket Itália közelébe; felte-
het�en felfelé hajózott Kis-Ázsia nyugati
partja mentén a hazai kiköt�be.

A második hajó alexandriai volt,
amely Afrika északi partján van. 276 em-
bert szállított a hajó legénységével és uta-
saival együtt, valamint rakományként bú-
zát. Alexandriából északi irányban hajó-
zott keresztül a Földközi-tengeren Mi-

ráig, most pedig nyugatra, Itáliába in-
dult.

27,7-8 Sok napig utaztak lassan a
szembe fújó szelek miatt. Nehézséggel
járt, hogy a tengerészek a hajót Knidosz
kiköt�jébe vigyék, amely Kis-Ázsia leg-
délnyugatibb csücskén van. Minthogy a
szél szembe fújt velük, déli irányba for-
dultak, és Kréta szigetének szélvédett
keleti oldala mellett hajóztak. Megkerül-
ve a Szalmóné-fokot, nyugat felé fordul-
tak, és küszködve a nehéz szelekkel,
megérkeztek a Szépkiköt�nek nevezett
helyre, amely Lázea városának közelé-
ben volt, Kréta déli partjának közepe tá-
ján.

27,9-10 Mostanáig tekintélyes id�
ment veszend�be a kedvez�tlen hajózási
körülmények miatt. A téli id�járás köze-
ledése a további utazást veszélyessé tette.
Szeptember vége vagy október eleje le-
hetett, mivel a böjt (az engesztelés napja)
már elmúlt. Pál figyelmeztette a tenge-
részeket, hogy a hajózás nem biztonsá-
gos, és ha ezt az utat folytatják, az a ra-
komány és a hajó elveszítésének veszé-
lyével jár, és a fedélzeten lév�k élete is
veszélyben forog.

27,11-12 Azonban a kormányos és a
hajótulajdonos tovább akart haladni. A
százados az � ítéletüket fogadta el, és a
többiek nagy része is egyetértett velük.
Úgy gondolták, hogy az a kiköt� nem
olyan alkalmas a telelésre, mint a f�nixi.
F�nix mintegy 70 km-re nyugatra he-
lyezkedett el Szépkiköt�t�l, Kréta dél-
nyugati csúcsán. Kiköt�je délnyugat és
északnyugat felé nézett.

27,13-17 Amikor lágyan déli szél
kezdett fújni, a tengerészek úgy gondol-
ták, hogy meg tudják tenni ezt a plusz tá-
volságot F�nixig. Felszedték a horgonyt
és nyugat felé hajóztak, a part közelében
maradva. Aztán egy viharos északkeleti
szél (Euroclydon80) csapott le rájuk a
meredek part fel�l. Képtelenek voltak a
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kívánt irányba kormányozni, így a hajó-
sok arra kényszerültek, hogy engedjék
vitetni a hajót az er�s széllel. Délnyugat-
ra egy Klauda nev� kis szigetig81 jutot-
tak, amely Krétától mintegy 40 km-re
van. Amikor a sziget védett oldalára ér-
tek, nehezen tudták biztonságba helyezni
a csónakot, amelyet vontattak. Végül
azonban sikerült felhúzniuk a fedélzetre.
Azután köteleket kötöttek a hajótest kö-
ré, hogy a viharos tenger szét ne törje.
Nagyon féltek t�le, hogy délre sodródnak
Szirtiszig, egy Afrika partjainál lév�
öbölig, amely hírhedt volt veszélyes záto-
nyairól. Hogy ezt megakadályozzák, be-
vonták a vitorlát és úgy sodródtak.

27,18-19 Miután egy napig a vihar
kénye-kedve szerint sodródtak, kezdték
kidobálni a hajóterhet. Harmadnap kido-
bálták a hajó felszerelését is. Kétségte-
lenül rengeteg víz került a hajóba, ezért
könnyíteniük kellett a terhen, hogy meg-
meneküljenek az elsüllyedést�l.

27,20 Több napon át hányódtak min-
den segítség nélkül, nem látva sem a na-
pot, sem a csillagokat, és így nem tudták
meghatározni, hogy hol vannak. Életben
maradásuk minden reménye teljesen el-
veszett.

27,21-26 A kétségbeesést csak fo-
kozta az éhezés. Az emberek több napja
nem ettek. Kétségtelenül idejüket a hajó
megóvásának munkálataival és a víz ki-
merésével töltötték. Talán a f�zésre sem
volt lehet�ségük. A betegség, a félelem és
a csüggedés valószín�leg elvette étvágyu-
kat. Élelemben nem volt hiány, de senki-
nek sem volt kedve enni.

Ekkor Pál megállt közöttük a re-
ménység üzenetével. El�ször szelíden
emlékeztette �ket, hogy nem lett volna
szabad elhajózniuk Krétából. Azután
biztosította �ket, hogy bár a hajó el fog
veszni, élet nem vész el. Honnan tudta?
Az Úrnak angyala jelent meg neki éjsza-
ka és közölte, hogy még meg kell jelen-

nie a császár el�tt Rómában. Isten az
apostolnak ajándékozta mindazokat,
akik vele hajóztak, abban az értelemben,
hogy �k is meg fognak menekülni. Ezért
legyenek jó reménységben. Pál hitte,
hogy minden jóra fordul, még akkor is,
ha hajótörést fognak szenvedni egy szi-
getnél.

A. W. Tozer írja nagy éleslátással a
következ�ket:

Amíg a „déli szél lágyan fújt”, a ha-
jó, amely Pált vitte, simán úszott, és a
fedélzeten senki sem tudta, hogy ki-
csoda Pál, vagy micsoda jellembeli
er� rejlik a meglehet�sen egyszer�
küls� mögött. De amikor a hatalmas
vihar, az Euroclydon megjelent, Pál
nagysága hamarosan mindenkinek a
beszédtémája lett a hajón. Az apostol,
noha maga fogoly volt, szó szerint át-
vette a hajó parancsnokságát, dönté-
seket hozott és rendelkezéseket adott
ki, amelyek az emberek életét vagy
halálát jelentették. Azt hiszem, hogy a
válság Pálban is napfényre hozott
valamit, ami még neki sem volt vilá-
gos. A gyönyör� elméletek gyorsan
kemény ténnyé kristályosodtak, ami-
kor a vihar kitört.82

27,27-29 Tizennégy nap telt el azóta,
hogy elhagyták Szépkiköt�t. Reményte-
lenül hánykolódtak a Földközi-tengernek
azon a részén, amely Adriaként volt is-
meretes. Azon a tengeren, amely Görög-
ország, Itália és Afrika között van. Éjfél-
tájban észrevették a hajósok, hogy szá-
razföld felé közelednek; talán meghal-
lották a parti hullámtörést. Amikor el�-
ször megmérték a mélységet, azt talál-
ták, hogy húszölnyi (40 m), azután egy
kicsivel kés�bb tizenöt ölnyi volt. Hogy
megakadályozzák a hajó zátonyra futását,
négy horgonyt vetettek ki a hajó hátsó
részéb�l és imádkoztak, hogy nappal
legyen.
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27,30-32 A hajósok némelyike életét
féltve ki akart menekülni a partra egy kis
csónakon. Éppen azzal foglalkoztak,
hogy a hajó orrából leeresztik a csóna-
kot – azt színlelve, hogy horgonyokat
vetnek ki –, amikor Pál közölte tervüket
a századossal. Pál figyelmeztette �t,
hogy ha a hajósok nem maradnak a fedél-
zeten, a többiek nem menekülhetnek
meg. Akkor a katonák elvágták a köte-
leket, amelyek a csónakot tartották, és
hagyták kiesni. A hajósok így arra
kényszerültek, hogy a hajó fedélzetén
igyekezzenek megmenteni saját életüket,
valamint a többiekét.

27,33-34 Phillips a 33-37. verseknek
a következ� címet adta: „Pál határozott,
józan esze”. Hogy a pillanat drámai vol-
tát megértsük, valójában tudnunk kell va-
lamit az er�s tengeri vihar keltette rémü-
letr�l. Aztán azt se feledjük el, hogy Pál
nem a hajó kapitánya volt, hanem csak
egy fogoly utas.

Röviddel napkelte el�tt Pál felszólí-
totta az embereket, hogy egyenek, emlé-
keztetve �ket, hogy két hét telt el étkezés
nélkül. Itt az ideje, hogy egyenek; létük
függ t�le. Az apostol biztosította �ket,
hogy senkinek a fejér�l nem fog elveszni
egy hajszál sem.

27,35 Ezután példát mutatott nekik,
kenyeret véve a kezébe, nyilvánosan há-
lát adott érte Istennek és megette. Hány-
szor húzódozunk attól, hogy mások el�tt
imádkozzunk! Az ilyen imádság azonban
gyakran hangosabban beszél, mint a pré-
dikálásunk.

27,36-37 Így megbátorodva ételt
vettek magukhoz. Kétszázhetvenhat
személy volt a hajón.

27,38-41 Miután ettek, könnyítettek
a hajón, kiszórva a gabonát a tenger-
be. A szárazföld közel volt, de nem is-
merték fel. Úgy döntöttek, hogy partra
futtatják a hajót, ha lehetséges. A hor-
gonyokat elvágták, a tengerben hagyva

�ket. Ezután kioldották a kormányruda-
kat, amelyeket korábban felvontak, és le-
engedték �ket a helyükre. Fölhúzva a f�-
vitorlát, a part felé fordultak, és igye-
keztek a hajóval olyan helyre jutni, ahol
két tenger találkozik, valószín� két szi-
get közötti szorosba. A hajó orra szilár-
dan belefúródott a homokba, de a fara
hamarosan kezdett széttöredezni a hullá-
mok ereje miatt.

27,42-44 A katonák azt tervezték,
hogy megölik a foglyokat, hogy meg-
akadályozzák szökésüket, de a százados
meg akarva menteni Pált, megtiltotta
nekik. Elrendelte, hogy mindenki, aki
úszni tud, igyekezzen a szárazföldre. A
többieknek azt mondta, hogy deszkákon
vagy a hajó egyéb részein evickéljenek
ki. Így a hajószemélyzet és az utasok
mind biztonságban kimenekültek a
partra.

28,1-2 Amikor a tengerészek és az
utasok kiértek, megtudták, hogy Málta
szigetén vannak. A sziget lakosai közül
néhányan látták a hajótörést, és tanúi
voltak a hajótöröttek küszködésének,
hogy partra jussanak. El�zékenyen tüzet
raktak az újonnan érkezetteknek, akik
alaposan átáztak és fáztak, mind a ten-
ger, mind az es� miatt.

28,3 Amikor Pál segített a t�zrakás-
nál, megmarta egy mérges kígyó. A kí-
gyó nyilván téli álmát aludta a r�zse kö-
zött. Amikor a fát a t�zre tette, a vipera
gyorsan feléledt, és rátámadt az apostol-
ra. A kezére mászott, és nemcsak ráteke-
redett, hanem meg is marta.

28,4-6 A helybeli polgárok el�ször
arra következtettek, hogy az apostol nyil-
vánvalóan gyilkos. Noha a hajótörésb�l
megmenekült, de most a bosszúállás a
nyomában van, és hamarosan megdagad
majd, vagy holtan fog összerogyni.
Amikor azonban Pál nem látszott beteg-
nek a kígyómarástól, megváltoztatták
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véleményüket, és úgy döntöttek, hogy is-
ten! Ez egy újabb ragyogó illusztrációja
az emberi szív és gondolkodás megbíz-
hatatlanságának vagy változékonyságá-
nak.

28,7 Málta szigetének f�embere ab-
ban az id�ben Publiusz volt. Tekintélyes
birtok tulajdonosa annak a tengerpartnak
a közelében, ahol a hajótöröttek megme-
nekültek. A gazdag római hivatalnok Pált
és barátait emberségesen befogadta, és
három napig gondoskodott ellátásukról,
vagyis amíg az áttelelésre alkalmas, ma-
radandó szállásokat szerezhettek.

28,8 Ennek a pogány embernek a ked-
vessége nem maradt jutalom nélkül. Ez
id� tájt apja lázzal és vérhassal betegen
feküdt. Pál bement hozzá, imádkozott,
rátette kezét és meggyógyította.

28,9-10 Ennek a csodálatos gyógyu-
lásnak a híre gyorsan elterjedt az egész
szigeten. A következ� három hónapban a
betegeket Pálhoz vitték és mind meggyó-
gyultak. A máltai emberek nagy tisztele-
tet mutattak Pál és Lukács iránt.83 Amikor
távoztak, sokféle módon kifejezték meg-
becsülésüket, és sok ajándékot hoztak,
amelyekkel segíthették a római utazásu-
kat.

28,11 Miután a tél három hónapja
elmúlt, és a hajózás ismét biztonságossá
vált, a százados a foglyokkal együtt fel-
szállt a szigeten kitelelt egyik alexand-
riai hajóra. Ennek a hajónak a címeré-
ben az ikertestvérek, vagyis Castor és
Pollux neve szerepelt. A pogány hajósok
feltételezése szerint ezek a tengerészek
véd�istenei voltak.

28,12-14 Máltáról körülbelül 130
km-t hajóztak Szirakuzáig, Szicília f�vá-
rosáig, a sziget keleti partján. A hajó itt
megállt három napra, azután tovább ha-
ladt Régiumba, amely Itália délnyugati
sarkán, vagyis a félsziget „lábujjánál”
volt. Egy nap múlva kedvez� déli szél
támadt, amely lehet�vé tette a hajósok-

nak, hogy Itália nyugati partjai mentén
hajózzanak észak felé a 290 km-re fekv�
Puteoliba, a nápolyi öböl északi partján.
Puteoli mintegy 240 km-re délkeletre
volt Rómától. Ott keresztyén testvérekre
talált az apostol, akikkel lehet�sége volt
közösséget élvezni hét napig.

28,15 Nem mondja el az Ige, hogyan
jutottak el a hírek Rómába Pál megérke-
zésér�l Puteoliból. Azonban a testvérek-
nek két különböz� csoportja indult útnak,
hogy találkozzon vele. Egyik csoport 70
km-t utazott eléje délkeletre, Appia Fo-
rumig. A másik csoport 54 km-t utazott
délkeletre a Tres Tabernaeig. Pált na-
gyon felderítette és felbátorította a római
szentek szeretetének ilyen megindító
megnyilvánulása.

28,16 Rómába megérkezve megen-
gedték neki, hogy magánházban lakjon
az �t �rz� katonával.

J) Pál házi�rizete Rómában és bi-
zonyságtétele a zsidóknak
 (28,17-31)

28,17-19 Pál annak a szokásának
megfelel�en, hogy el�ször a zsidóknak
tett bizonyságot, meghívást küldött a ve-
zet�iknek. Amikor összegyülekeztek
bérelt házában, elmagyarázta nekik az
ügyét. Elmondta, hogy noha � semmit
sem tett a zsidó nép vagy szokásaik el-
len, a jeruzsálemi zsidók mégis kiszol-
gáltatták a rómaiak kezébe. A pogány
hatóságok nem tudtak benne b�nt találni,
és szabadon akarták bocsátani; de ami-
kor a zsidók ellene kiabáltak, az apostol
arra kényszerült, hogy a császárhoz
fellebbezzen. Ezzel a fellebbezéssel nem
az volt a célja, hogy valamilyen vádat
emeljen a zsidó nemzet ellen, inkább a
saját védelmére tette.

28,20 Mivel ártatlan volt a zsidóság
elleni b�nökben, ezért hívatta egybe a
római zsidók vezet�it. Valójában Izráel
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reménysége miatt volt láncokkal meg-
kötözve. Izráel reménysége, amint ko-
rábban már megmagyaráztuk, azoknak az
ígéreteknek a teljesítésére vonatkozik,
amelyeket a zsidó pátriárkák kaptak, kü-
lönösen pedig a Messiásra vonatkozó-
akra. Ezeknek az ígéreteknek a teljesíté-
sében benne rejlik a feltámadás a halál-
ból.

28,21-22 A zsidó vezet�k bevallották,
hogy semmit sem tudtak Pál apostolról.
Nem kaptak vele kapcsolatban semmi-
lyen levelet Júdeából, és zsidó társaik
sem mondtak ellene semmit. Azonban
többet akartak hallani Páltól, mert azt
tudták, hogy a keresztyén hithez tartozik,
aminek mindenütt ellene mondanak.

28,23 Valamivel kés�bb ezek közül a
zsidók közül sokan eljöttek Pál szállásá-
ra, hogy többet halljanak t�le. Pál apos-
tol megragadta az alkalmat, hogy bizony-
ságot tegyen Isten királyságáról, és
meggy�zze �ket Jézusról. Eközben reg-
gelt�l estig idézett nekik Mózes törvé-
nyéb�l és a prófétáktól.

28,24 Egyesek elhitték az üzenetet,
amelyet hozott, mások nem. (Az, hogy
nem hittek, keményebb dolog, mint ha
egyszer�en nem fogadták volna el az üze-
netet. Ez határozott elutasítás.)

28,25-28 Amikor Pál látta, hogy az
evangéliumot a zsidó nemzet egészében
véve elutasította, az Ézs 6,9-10-et idézte,
ahol a próféta meg volt bízva azzal, hogy
hirdesse az Igét olyanoknak, akiknek szí-
ve megkövéredett, füle süket volt, és
szeme megvakult. Az apostol újra érezte
azt a szívet tép� fájdalmat, hogy azoknak
hirdeti a jó hírt, akik nem akarják hallani.
Látva a zsidók elutasítását, Pál hirdette,
hogy az evangéliumot a pogányokhoz
viszi, és kifejezte meggy�z�dését a re-
mélt kedvez� fogadtatásról.

28,29 A hitetlen zsidók egymás kö-
zött vitatkozva eltávoztak. Ahogyan
Kálvin rámutat, Pál prófétáktól vett idé-

zetei zavarták azokat a zsidók között lév�
istenteleneket, akik elutasították a Messi-
ást. Ez felkorbácsolta bennük a dühöt
azok ellen a zsidók ellen, akik elfogadták
az Urat. A reformátor hasznos utalást
tesz:

Végül is hiábavaló dolog lenne bárki-
nek is ebb�l arra következtetni, hogy
a Krisztus evangéliuma vitákat okoz,
amikor nyilvánvaló, hogy ezek csak
az emberek csökönyösségéb�l fakad-
nak. Valóban azért, hogy megbékül-
jünk Istennel, háborút kell folytatnunk
azokkal, akik �t megvetik.84

28,30 Ezután Pál két egész esztend�t
töltött Rómában saját bérelt házában, és
állandóan szolgált a látogatóinak. Való-
szín�leg ez alatt írta az Efézusi, Filippi,
Kolosséi és Filemonhoz írt leveleket.

28,31 Meglehet�s szabadságot élve-
zett. Prédikálta az Istennek országát, és
tanította az Úr Jézus Krisztus fel�li
dolgokat teljes bátorsággal, minden til-
tás nélkül.

Így fejez�dik be a Cselekedetek köny-
ve. Némelyek úgy vélik, hogy furcsa hir-
telenséggel zárul. Azonban a kezdetkor
felvázolt terv most már megvalósult. Az
evangélium elérte Jeruzsálemet, Júdeát,
Samáriát és most már a pogány világot.

Pál életének eseményeire a Cseleke-
detek könyvének befejez�dése után csak
kés�bbi írásaiból következtethetünk.

Általában úgy gondolják, hogy a Ró-
mában töltött két esztend� után ügye
Néró elé került, és felment� ítéletet ka-
pott.

Ezután elindult, úgynevezett negyedik
missziós útjára. Azok a helyek, amelyeket
valószín�leg meglátogatott, ha nem is fel-
tétlenül id�rendben, a következ�k lehet-
tek.
1. KOLOSSZÉ és EFÉZUS (Filem 22)
2. MACEDÓNIA (1Tim 1,3; Fil 1,25;

2,24)
3. EFÉZUS (1,Tim 3,14)
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4. SPANYOLORSZÁG (Róm 15,24)
5. KRÉTA (Tit 1,5)
6. KORINTUS (2Tim 4,20)
7. MILÉTOSZ (2Tim 4,20)
8. A telet NIKOPOLISZBAN töltötte.

(Tit 3,12)
9. TRÓÁSZ (2Tim 4,13)

Nincs róla információnk, hogy miért,
mikor vagy hol tartóztatták le ismét, de
azt tudjuk, hogy másodszor is Rómába
vitték fogolyként. Ez a fogsága sokkal
kíméletlenebb volt, mint az els� (2Tim
2,9). Legtöbb barátja cserbenhagyta
(2Tim 4,9-11), és tudta, hogy halálának
ideje elközelgett (2Tim 4,6-8).

A hagyomány azt tartja, hogy Kr. u.
67-ben vagy 68-ban Rómán kívül lefe-
jezték. Pál dicséretére olvassuk el saját
szavait a 2Kor 4,8-10-ben, 6,4-10-ben és
11,23-28-ban, magyarázatunkkal együtt
ezekr�l a lelkesít� összefoglalásokról.

A CSELEKEDETEK KÖNYVÉNEK
ÜZENETE

A Cselekedetek könyvének elolvasása
után jó, ha áttekintjük a korai keresztyé-
nek elveit és gyakorlatát. Mi jellemezte az
egyes hív�ket és azokat a helyi gyüleke-
zeteket, amelyeknek tagjai voltak?

El�ször is nyilvánvaló, hogy az els�
századi keresztyének els�sorban és min-
denekel�tt az Úr Jézusért éltek. Egész
szemléletmódjuk Krisztus központú volt.
Létezésük els�dleges célja a bizonyság-
tétel a Megváltóról. Energikusan oda-
szánták magukat erre a célra. Olyan vi-
lágban, amely kemény harcot folytatott a
túlélésért, a buzgó keresztyén tanítvá-
nyoknak volt egy kemény magva, akik
el�ször Isten királyságát és az � igazsá-
gát keresték. Mindent a dics�séges elhí-
vásnak rendeltek alá.

Jowett csodálattal jegyzi meg a kö-
vetkez�ket:

A tanítványok bemerítkeztek... szent,
izzó lelkesedéssel, amely Isten oltá-
rától ragadta meg �ket. Ebb�l a köz-
ponti t�zb�l nyertek er�t minden más-
hoz az életben. Az apostolok lelkében
ez a lobogó láng egy nagy hajó ka-
zánjában ég� t�zhöz hasonló, amely
azt keresztülviszi a viharokon, hara-
gos és elnyeléssel fenyeget� mélysé-
gen. Ezeket az embereket semmi sem
tudta megállítani! Semmi sem tudta
haladásukat megakadályozni... Er�s
késztetés hatja át minden tettüket és
beszédüket. Tüzük és fényük volt, mert
a Szent Szellem ereje által merítkeztek
be.85

Az üzenet, amelyet hirdettek, az Úr
Jézus Krisztus feltámadása és dics�sége
köré összpontosult. A feltámadott Úr ta-
núi voltak. Az emberek megölték a Mes-
siást, de Isten feltámasztotta a halottak
közül, és a legmagasabb megtiszteltetés
helyét adta neki a mennyben. Minden
térdnek meg kell hajolnia el�tte, az Isten
jobbján lév� megdics�ült Emberfia el�tt.
A megváltásnak nincs más módja.

A gy�lölet, a keser�ség és a kapzsiság
világában a tanítványok szeretetet mutat-
tak mindenki iránt. Az üldöztetésre ked-
vességgel válaszoltak, és imádkoztak
nyomorgatóikért. Más keresztyének iránti
szeretetük ellenségeiket arra kényszerí-
tette, hogy ezt mondják: „Nézd, ezek a
keresztyének hogy szeretik egymást!”

Az a kifejezett benyomásunk, hogy az
evangélium terjesztéséért áldozatot hoz-
tak. Anyagi javaikat nem tekintették sa-
játjuknak, hanem úgy, mint amire Istent�l
sáfárságot kaptak. Ha valahol tényleges
szükség mutatkozott, azonnal adományt
küldtek, hogy kielégítsék a szükséget.

Nem testi fegyverekkel hadakoztak,
hanem Isten által rombolták le az er�ssé-
geket. Megértették, hogy nem vallási
vagy politikai vezet�k ellen hadakoznak,
hanem inkább a leveg�beli gonosz hatal-
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mak ellen. Így hittel, imádsággal és Isten
Igéjével felfegyverkezve mentek el�re.
Az iszlámtól eltér�en, akkor még a ke-
resztyénség nem kényszer alkalmazásával
növekedett.

Ezek a korai keresztyének a világtól
elkülönülve éltek. Benne, de nem bel�le
éltek. Aktív érintkezést tartottak fenn a
hitetlenekkel, ami a bizonyságtételüket il-
lette, de sohasem merültek el a világ b�-
nös gyönyöreiben, nem alkudtak meg a
h�ség területén Krisztus iránt. Mint ván-
dorok, idegen földön haladtak, és töre-
kedtek mindenkinek áldássá válni, anél-
kül, hogy azok életmódjában részesek let-
tek volna.

Foglalkoztak-e politikával, vagy töre-
kedtek-e napjaik szociális bajainak or-
voslására? Az volt a nézetük, hogy a vi-
lágban minden betegség és visszaélés az
ember b�nös természetéb�l fakad. A go-
noszságok orvoslására az okot kell meg-
ragadni. A politikai és szociális reformok
a szimptómákat kezelik anélkül, hogy
magát a betegséget befolyásolnák. Csak
az evangélium érintheti a dolgok lénye-
gét, megváltoztatva az ember gonosz ter-
mészetét. Ezért nem hagyták magukat el-
téríteni másodrend� orvoslással. Az evan-
géliumot hirdették alkalmas és alkalmat-
lan id�ben. Ahova az evangélium eljutott,
a fekélyes sebek meggyógyultak és a ne-
hézségek csökkentek.

Nem lep�dtek meg, ha üldözés támadt
ellenük. Megtanultak számítani rá. Ahe-
lyett, hogy megtorolták volna, vagy akár
csak védték volna magukat, ügyüket az
igazságosan ítél� Istenre bízták. Ahelyett,
hogy menekülni próbáltak volna a nyo-
morúságból, mindig bátorságért imádkoz-
tak, hogy hirdethessék Krisztust minden-
kinek, akire csak rátalálnak.

A tanítványok célja az evangélium
hirdetése volt a világban. Nem tettek kü-
lönbséget hazai vagy külföldi misszió kö-
zött. Az evangéliumi szántóföld a világ

volt. Nem az evangélizáló tevékenységük
volt a cél, azaz nem elégedtek meg azzal,
hogy Krisztushoz vezessék a lelkeket és
azután hagyják �ket magukban botladoz-
ni. Helyi gyülekezetekbe vitték a megtér-
teket. Itt tanították az Igét, nevelték �ket
az imádságban, és er�sítették �ket a hit-
ben. Azután felszólították �ket, hogy
menjenek másokhoz az üzenettel.

A helyi gyülekezetek létrehívása ma-
radandóvá tette munkájukat, és az evan-
gélium elérte a környez� területeket is.
Ezek a gyülekezetek önállóak voltak, va-
gyis önirányításúak, önszervez�k és ön-
fenntartók. Minden egyes gyülekezet füg-
getlen volt a többit�l, mégis fennállt kö-
zöttük a Szellem közössége. Valamennyi
arra törekedett, hogy a szomszédos terü-
leteken más gyülekezeteket hozzon létre.
Mindegyik maga viselte költségeit. Nem
volt központi pénzkezelés vagy szervezet.

A gyülekezet a hív�knek els�sorban
szellemi menedék és nem központ volt a
meg nem tért emberek megmentésében. A
gyülekezetek tevékenysége magában fog-
lalta a kenyér megtörését, az istentiszte-
leteket, az imádkozást, a bibliatanulmá-
nyozást és a közösséget. Az evangélizá-
lást nem csak a gyülekezetekben tartot-
ták, hanem mindenhol, ahol alkalom volt
a meg nem tértek megszólítására: zsina-
gógákban, piacokon, utcákon, börtönök-
ben és házanként.

A gyülekezetek nem különleges épü-
letekben (templomokban) találkoztak,
amelyeket erre a célra építettek, hanem a
hív�k otthonaiban. Ez a gyülekezet üldö-
zése idején nagyfokú mozgékonyságot
biztosított, és lehet�vé tette, hogy gyor-
san és könnyen „illegalitásba vonulja-
nak”.

Kezdetben biztosan nem voltak fele-
kezetek. Minden hív�r�l elismerték, hogy
Krisztus Testének tagja, és minden helyi
gyülekezetr�l, hogy az univerzális Gyüle-
kezet kifejez�je.
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Nem volt megkülönböztetés a klérus
és a laikusok között. Egyetlen embernek
sem volt kizárólagos joga egy gyüleke-
zetben a tanításra, igehirdetésre, bemerí-
tésre vagy az úrvacsora kiosztására. El-
ismerték azt a tényt, hogy minden hív�-
nek van valamilyen ajándéka, és minden-
kinek szabadsága volt ezeknek az aján-
dékoknak a gyakorlására.

Azok, akik ajándékokkal rendelkeztek
– apostolok, próféták, evangélisták, pász-
torok és tanítók –, nem törekedtek arra,
hogy nélkülözhetetlen megbízottá tegyék
magukat a gyülekezetben. Feladatuk az
volt, hogy építsék a szenteket a hitben,
hogy �k is képesek legyenek naponként
szolgálni az Úrnak. Az ÚSZ idejének
megajándékozott embereit a Szent Szel-
lem különleges felkenetése tette képessé
a munkára. Ez teszi érthet�vé, miként
volt lehetséges, hogy tanulatlan és egy-
szer� emberek ilyen hatást gyakoroljanak
korukra. Nem voltak „hivatásosak” abban
az értelemben, ahogyan ma gondoljuk,
hanem laikus igehirdet�k a magasságból
ered� felkenetéssel.

Az üzenet hirdetését a Cselekedetek
könyvében gyakran csodák kísérték – je-
lek és csodák –, valamint a Szent Szellem
különböz� ajándékai. Ezek a csodák a
korai fejezetekben fontosabb helyet kap-
tak, de a könyv befejezéséig folytatódtak.

Miután a gyülekezetek m�ködni kezd-
tek, az apostolok vagy képvisel�ik véne-
ket jelöltek ki, embereket, akik szellemi
felügyel�k voltak. Ezek az emberek pász-
torolták a nyájat. Minden gyülekezetben
több vén volt.

A „diakónus” elnevezést nem kizáró-
lagosan, f�névi értelemben alkalmazták
egy gyülekezeti munkásra. A Cselekede-
tek könyvében a szó igei alakját használ-
ták arra, hogy... az Úrért végzett szellemi
vagy anyagi jelleg� szolgálatot írják le
vele (hé diakonosz = diakónus, azaz
szolgáló; diakoneó = szolgálni).

A korai hív�k a bemerítést alámerí-
téssel gyakorolták. Az az általános be-
nyomás, hogy a hív�ket megtérésük után
hamarosan bemerítették. A hét els� nap-
ján a tanítványok összegy�ltek, hogy a
kenyér megtörésével az Úrra emlékezze-
nek. Ez a szolgálat valószín�leg nem volt
olyan formális, mint manapság. Úgy t�-
nik, hogy közös étkezéssel, vagyis szere-
tetvendégséggel (agapé) összekapcsolva
tartották.

A korai gyülekezetek az imádságnak
szentelték magukat. Ez volt a kapcsolatuk
Istennel. Az imádságok �szinték, hittel
teljesek és buzgók voltak. A tanítványok
böjtöltek is azért, hogy erejüket a szelle-
mi dolgokra összpontosítsák a figyelem
elvonása vagy lankadása nélkül.

Imádkozás és böjtölés után küldték
Antiókhiába a próféták és tanítók Bar-
nabást és Sault a missziói útra. Ez a két
ember már korábban is egy id� óta az Úr-
nak szolgált. A megbízatás nem hivatalos
felszentelés volt tehát, hanem az anti-
ókhiai vezet�knek az a felismerése, hogy
a Szent Szellem már elhívta �ket erre. Ez
egyben a teljes szívvel vállalt közösség
kifejezése volt a gyülekezet részér�l ab-
ban a munkában, amelyre Saul és Barna-
bás indult.

Azokat, akik evangélizációs szolgálat-
ra mentek, az otthoni gyülekezetük nem
ellen�rizte. Nyilvánvalóan szabadon szol-
gáltak, ahogyan a Szent Szellem vezette
�ket. De beszámoltak otthoni gyülekeze-
tüknek arról, hogy Isten hogyan áldotta
meg munkáikat.

Ebben az összefüggésben a gyüleke-
zet nem volt valamilyen er�sen szervezett
organizáció, hanem él� organizmus,
amely az Úr vezetésének folyamatosan
engedelmeskedett. A gyülekezet feje, a
mennyben lev� Krisztus irányította a ta-
gokat, akik törekedtek taníthatók, moz-
gathatók és fogékonyak maradni. Így ahe-
lyett, hogy valamilyen merev istentiszte-
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leti liturgiát találnánk a Cselekedetek
könyvében, változatosságot és üdít� ru-
galmasságot találunk. Nem volt például
keményen rögzített szabály arra, hogy
egy apostol mennyi id�t töltsön el egy
helyen. Pál Tesszalonikában három hó-
napig maradhatott, de Efézusban három
évet töltött. Minden attól függött, mennyi
id� alatt lehetett a szenteket annyira fel-
készíteni, hogy �k maguk tudják folytatni
a keresztyén szolgálatot.

Vannak, akik úgy vélik, az apostolok
figyelmüket a nagyvárosokra összponto-
sították, abból a célból, hogy az ott létre-
hozott gyülekezetek szétterjedjenek a
környéken. De vajon igaz ez? Volt az
apostoloknak ilyen rögzített és végs�
formába öntött stratégiája? Vagy inkább
az Úrtól származó rendelkezéseket kö-
vették napról napra, akár fontos közpon-
tokban, akár kicsiny falucskákban?

Az egyik jelent�s benyomás, amit a
Cselekedetek könyvéb�l szerzünk, bizo-
nyára az, hogy a korai hív�k az Úr veze-
tésére vártak és attól függtek. Mindenr�l
lemondtak Krisztusért. Nem volt semmi-
jük és senkijük, csak maga az Úr. Ezért rá
tekintettek naponkénti vezetésért, és soha
nem csalódtak.

Úgy látszik, a vándorló keresztyén
munkások gyakorlata az volt, hogy kette-
sével utaztak. A társ gyakran egy fiata-
labb munkás volt, aki így tanulóidejét
szolgálhatta. Az apostolok állandóan h�-
séges fiatal embereket kerestek, akiket
taníthattak.

Id�nként az Úr szolgái önellátók vol-
tak. Pál apostol például sátorkészít�ként
dolgozott. Máskor az egyének vagy gyü-
lekezetek ajándékokkal támogatták �ket.

Egy másik figyelemre méltó észrevé-
tel, hogy azokat, akik szellemi vezet�k, a
velük együtt dolgozó szentek elismerték.
A Szent Szellem hatalmazta fel �ket,
hogy hatalmasan szóljanak. Ugyanaz a
Szent Szellem, aki más hív�knek azt az

igazi szellemi ösztönzést adta, hogy alá-
rendeljék magukat ennek a hatalomnak.

A tanítványok engedelmeskedtek az
emberi hatalmasságoknak egy bizonyos
pontig. Ez a pont az volt, amikor megtil-
tották nekik, hogy az evangéliumot hir-
dessék. Ezután Istennek engedtek inkább,
mint embereknek. Amikor a polgári ható-
ságok megbüntették �ket, ellenállás nél-
kül elszenvedték, anélkül, hogy valaha is
összeesküdtek volna a hatalom ellen.

Az evangéliumot el�ször a zsidóknak
hirdették, aztán, miután Izráel nemzete
elutasította az üzenetet, a jó hírek a pogá-
nyokhoz jutottak. Azt a parancsot, hogy
„zsidónak el�ször”, történetileg betöltöt-
ték a Cselekedetek könyvében. A zsidók
ma ugyanazon az alapon állnak Isten
el�tt, mint a pogányok, nincs különbség:
„mert mindnyájan vétkeztek és sz�köl-
ködnek az Isten dics�sége nélkül”.

Óriási er� m�ködött együtt a korai
gyülekezet szolgálatával. Isten nemtetszé-
sét�l félve, az emberek nem vallották ma-
gukat könnyelm�en keresztyénnek. A
gyülekezetben a b�n hamarosan napvilág-
ra került, és Isten ilyen esetekben súlyo-
san büntetett, pl. Anániás és Szafira ügyé-
ben.

Végs� és szilárd meggy�z�désünk a
Cselekedetek könyvének tanulmányozá-
sából ered�en a következ�: ha követnénk
a korai gyülekezetek példáját hitben,
szentségben, odaadásban és fáradhatatlan
szolgálatban, akkor betöltenénk azt a
szolgálatot, amelyre az Úr elhívott min-
ket.

MEGJEGYZÉSEK

1. (Bevezetés) J. B. Phillips, The Young
Churc in Action, 7. old.

2. (1,5) Krisztus feltámadása és menny-
bemenetele között negyven nap telt el.
Tíz további nap múlt el pünkösdig.
De az Úr nem mondta meg pontosan,
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hogy hány napig kell a tanítványok-
nak várakozniuk.

3. (1,20) Ez nem pontos idézet a zsoltá-
rokból, ahogyan mi ismerjük a Bibli-
ánkban. Ennek két lehetséges oka
van: (1) Az ÚSZ írói az ÓSZ-i Íráso-
kat gyakran a Szeptuagintából idézik,
míg a mi fordításaink az eredeti héber
szövegb�l készültek; ez bizonyos szó-
beli változásokat eredményezhet. (2)
Gyakran a Szent Szellem, aki az
ÓSZ-t ihlette, szabadságot gyakorol,
amikor valamit idéz az ÚSZ-i szö-
vegben.

4. (2,1) A Zsolt 133,1 görög változatá-
ban ugyanazokat a szavakat használ-
ták az „együtt laknak” kifejezésre (a
Szeptuagintában Zsolt 132,1), ame-
lyeket itt a Cselekedetek könyvében
használnak az „együtt voltak” kifeje-
zésre (epi to auto).

5. (2,4) A Szent Szellem egyéb szolgál-
tatásai, amelyek a megtéréskor a mi-
eink lesznek, a következ�k: a felke-
netés (1Jn 2,27), az elpecsételés (Ef
1,13) és a zálog (Ef 1,14). A Szent
Szellem más szolgáltatásai, amelyek
engedelmességünkt�l és átadásunktól
függnek, a következ�k: vezetés (Csel
8,29), öröm (1Tesz 1,6) és er� (Róm
15,13).

6. (2,22-24) A fájdalmaknak fordított
szó rendszerint gyötrelmes munkára
vonatkozik. Krisztus feltámadása a
halálból életre születéshez hasonlít. A
teljes folyamattal kapcsolatos szenve-
dések er�sek, de ideiglenesek. A Zsolt
18,6-ban ugyanaz a kifejezést „a Seol
kötelei”-nek fordították.

7. (2,25-27) A paradicsom ugyanaz,
mint a harmadik ég (2Kor 12,2.4).

8. (2,38) Charles C. Ryrie, The Acts of
the Apostels, 24. old.

9. (2,39) Charles H. Spurgeon, The
Treasury of the New Testament, I,
530.

10. (2,41) A kritikai (NU) szöveg el-
hagyja az „örömest” szót.

11. (2,44-45) F. W. Grant, „Acts”, The
Numerical Bible: Acts to 2Chorin-
thians, VI: 25,26.

12. (2,46) Bárhol, ha azt olvassuk Pálról
és másokról, hogy a templomba men-
tek, az a templom udvarait jelenti,
nem pedig a szentélyt. Oda csak a pa-
pok léphettek be. A pogányok csak a
küls� udvarba mehettek be; ha tovább
mentek, halállal b�nh�dtek.

13. (A kérdéssel kapcsolatos magyarázat.)
A kritikai szövegben a gyülekezet szó
áll az „egyház” helyett az 5,1-ben.

14. (A magyarázat.) Merill F, Unger,
Unger bibliai kézikönyve, 586. old.

15. (A magyarázat.) Jones, E. Stanley,
Christ’s Alternative to Communism,
78. old.

16. (A magyarázat.) G. H. Lang, The
Churches of God, 11. old.

17. (4,1-4) Charles Haddon Spurgeon.
18. (4,13) James A. Stewart, Evangelism,

95. old.
19. (4,14-18) J. H. Jowett, The Redeemed

Family of God, 137. old.
20. (4,27-28) Itt a páisz szó el�nyben ré-

szesített fordítása inkább a „szolga”,
mint a „fiú”, mint a következ� helye-
ken: 3,13.26; 4.30.

21. (4,27-28) George Matheson, Rest By
the River, 75-77. old.

22. (4,32-35) Grant, „Acts” 34. old.
23. (4,32-35) F. E. Marsh, Fully

Furnished, 74. old.
24. (4,32-35) Ryrie, Acts, 36. old.
25. (5,40) Ryrie azt mondja, hogy azért

verték meg �ket, mert engedetlenek
voltak a Szanhedrin el�z� parancsá-
nak (Vö. 5Móz 25,2-3).

26. (5,41) Három fejtörést okozó változat
létezik itt a kézirati hagyományokban:
TR (többségi szöveg): „Az � nevé-
ért”; NU (Nestle-Aland) Egyesült
Bibliatársaságok görög ÚSZ-e szöve-
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ge: „a névért”; M (Masszoréta szö-
veg): „a Jézus nevéért”.

27. (6,8) István (görögül Sztephanosz) azt
jelenti, hogy „virágfüzér” vagy „gy�-
zelmi koszorú” (régebbi fordításunk-
ban: „korona”).

28. (6,10-14) A szórend arra utalhat,
hogy féltékenyebben �rizték Mózes
tiszteletét, mint Istenét!

29. (7,9-19) „Mind az eredeti, mind a gö-
rög változat igaz lehet; az utóbbi
Manassénak és Efraimnak öt Egyip-
tomban született fiával számol (1Krón
7,14-27). Ez a különböz� formátumok
mozgásterének megfelel�en, az ilyen
listáknál egyáltalán nem szokatlan.”
Kelly, „Acts”, 84. old.

30. (7,9-19) Ennek és az el�z� problémá-
nak további igeszer� tanulmányozá-
sához lásd: Kelly, „Acts”, 84–85. old.

31. (7,20-43) Egy evangéliumi szerz�
jegyzetei, 1969. máj. 31.

32. (8,4-8) A lemenés Jeruzsálem na-
gyobb tengerszint feletti magasságára
utal.

33. (8,4-8) Homer, L. Payne, „What is A
Missionary Church?” The Sunday
School Times. 1964. február 22, 129.
old.

34. (8,12-13) Mivel a szöveg azt mondja,
hogy Simon „hitt” és kérte Pétert,
hogy imádkozzon érte (24. v.), ezt
érvként használták amellett, hogy
megváltott, csak nagyon testi gondol-
kodású volt.

35. (8,26) �si filiszteus város a Földközi-
tenger partján, Jeruzsálemt�l délnyu-
gatra, az Izráelb�l Egyiptomba vezet�
úton.

36. (8,27-29) Kandaké valószín�leg cím,
mint fáraó, és nem személynév.

37. (8,27-29) Az el�kel� n�k férfi szol-
gáit néha kasztrálták. Az eunuchok a
júdaizmusban nem lehettek els� osz-
tályú polgárok (5Móz 23,1). „A kapu
prozelitái” státusra voltak korlátozva.

Az eunuch a keresztyén gyülekezet
teljes jogú tagjává válik.

38. (8,37) Ez a vers mind a legrégibb,
mind a többségi szövegekb�l hiány-
zik. Azt gondolják, hogy ez egy be-
merítési formula, amit Rómában hasz-
náltak a második század elején, mint-
hogy a nyugati kéziratokban található
meg, beleértve a latin fordítást is.
Azok, akik a bemerítéses megújulást
tanítják, nyilvánvalóan nem akarják
ezt a verset elveszteni.

39. (8,38) Hogy a baptizma �si módja az
alámerítés volt, azt elfogadta a leg-
több római katolikus tudós, Kálvin és
sokan mások, akik a fejre öntést vagy
meghintést gyakorolják. A pártatlan-
ság érdekében azonban meg kell em-
líteni, hogy a „bele” és „bel�le” kife-
jezések „oda” és „onnan” szóval is
fordíthatók.

40. (8,40) Etiópia az egyetlen afrikai or-
szág, amelynek folyamatos keresztyén
hagyományai vannak a legkorábbi
id�kt�l máig. Fülöp h�sége volt talán
az a kulcs, amely megnyitotta az ajtót
az ottani gyülekezet el�tt.

41. (9,1-2) Lásd még a következ� helye-
ket: 19,9.23; 22,4; 24,14.22.

42. (Magyarázat.) Harnack, idézi Leigh-
ton Ford: The Christian Persuader,
46. old.

43. (Magyarázat.) Dean Inge, idézi Jones
E. Stanley, Conversion, 219. old.

44. (Magyarázat.) Bryan Green, ugyanott.
45. (Magyarázat.) Leighton Ford, idézi

Jones, Megtérés, 46. old.
46. (Magyarázat.) James A. Stewart,

Pastures of Tender Grass, 70. old.
47. (9,36-38) Tábita az arám és Dorkász a

görög szó a gazellára.
48. (10,1-2) Ryrie, Acts, 61. old.
49. (10,3-8) Egy tímár számára ajánlatos

volt, hogy a város határain kívül dol-
gozzon. A tenger közelsége ideális az
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állati tetemek higiénikus eltávolításá-
hoz.

50. (11,20-21) Az ÚSZ-ben a „hellénis-
ták” rendszerint görög zsidókat jelen-
tenek, de itt csak görögöket, vagyis
pogányokat. Figyeljük meg a szöveg-
összefüggést: 19. vers: „senkinek nem
prédikálván az Igét, hanem csak a zsi-
dóknak” 20. vers: „a görögöknek”
(szembeállítva a zsidókkal).

51. (11,25-26) James A. Stewart, Evan-
gelism, 100-101. old.

52. (12,25) Mind az Alexandriai, mind a
többségi szövegben ez olvasható: „Je-
ruzsálembe”. Minthogy Barnabás és
Saul a 13,1-ben ismét Antiókhiában
van, lehetséges, hogy a másolók he-
lyesbítettek b�l-re.

53. (13,3) Donald Grey Barnhouse, The
Measure of Your Faith, 69. Könyv,
21. old.

54. (13,7-8) Károli tiszttartót ír, de Ser-
gius Paulus pontosabb címe „prokon-
zul” volt, és ez Lukács pontos isme-
retér�l tett tanúságot azon hivatali cí-
mekkel kapcsolatban, amelyek a Ró-
mai Birodalomban szokásosak voltak.
Így a görögben a filippi elöljárókat
sztratégoi-nak nevezte, ami a latinban
praetores (16,20), a hivatalnokokat
pedig rábdoukhoi-ként azonosította,
ami latinul lictors (16,35). Helyesen
nevezte a tesszalonikai elöljárókat po-
litárkhoszoknak (17,6), míg Efézus-
ban helyesen különböztette meg �ket
úgy, mint asiorkhosz-okat (19,31).

„Ezek mind helyi elöljárók voltak a
különböz� városokban, és felettük a
római helytartó vagy prokonsul volt a
felettes az egyes provinciákban. Lu-
kács tehát, mindegyiknek a helyes cí-
mét adva meg ezekben a különböz�
városokban, bebizonyította, hogy jól
ismerte, amir�l írt, és hogy a pontos-
ság növeli hitelét, mint jó történészét”

– C. E. Stuart, Tracings from the Acts
of the Apostels, 272. old.

55. (13,19-22) Lásd: Kelly, Cselekedetek,
185–186. old. az id�rendi és szöveg-
tani problémák vitájához.

56. (13,48) Charles R. Erdman, The
Epistle of Paul to the Romans, 109.
old.

57. (14,4-7) Itt a szó gyakorlatilag „misz-
szionáriusok”-at jelent.

58. (14,10-12) Az eredeti szöveg Zeuszt
és Hermészt ír – sok fordítás Jupitert
és Merkuriust használ, ezeknek az is-
teneknek elterjedtebb latin neveit.

59. (14,19-20) Kelly, Acts, 202. old.
60. (14,21) Erdman, Acts, 109. old.
61. (A magyarázat.) C.A. Coates, An Out-

line of Luke’s Gospel, 254. old.
62. (15,20) Némelyek úgy gondolják,

hogy a négy tiltás a 3Móz 17-re és
18-ra utal a következ�képpen: bálvá-
nyok által beszennyezett dolgok (17,
8-9); szexuális erkölcstelenség – nem-
csak házasságtörés és poligámia –
(18,20), homoszexualitás (18,22) és
állatokkal való fajtalankodás (18,23),
hanem a vérrokonokkal és más roko-
nokkal való házasság is (18,6-14), s�t
a házastárs rokonaival is (18,15-16);
evés megfulladt vagy helytelenül leölt
állatokból (17,15); a vér megevése
(3Móz 17,10-12). A zsidó hív�k meg-
botránkoztak volna, ha azt látták vol-
na, hogy a pogány hív�k megszegik
ezeket a szabályokat (Csel 15,21).

63. (16,6-8) Ryrie, Acts, 88-89. old.
64. (16,9) James Stalker, Life of St. Paul,

78. old.
65. (16,19-24) A. J. Pollock, The Apostle

Paul and His Missionary Labors, 56.
old.

66. (16,25) G. Campbell Morgan, The
Acts of the Apostels, 389-390. old.

67. (17,2-3) Némelyek úgy gondolják,
hogy Pál körülbelül három hónapot
töltött Tesszalonikában, bár a zsina-



 Apostolok Cselekedetei 28

605

gógában csak három szombaton taní-
tott.

68. (17,16) William Arnot, The Church in
the House: A Series of Lessons on the
Acts of the Apostels, 379-t�l.

69. (A magyarázat.) Néhány kutató úgy
gondolja, hogy az igehirdetés a temp-
lom udvaraiban folyt.

70. (A magyarázat.) Simpson, A. B.
71. (18,2-3) Dinsdale Young, T., Neglec-

ted People of the Bible, 232-233. old.
72. (18,18) A haj levágására vonatkozó

melléknévi igenév az eredeti szöveg-
ben közvetlenül „Aquila” után áll, és
távol van „Páltól” (az egész 18. vers a
görögben egyetlen mondat).

73. (19,8) Stuart, Tracings, 285.
74. (19,15-16) F. B. Meyer, idéz W. H.

Aldis, The Keswick Convention,
1934, 60. old.

75. (19,23-37) Diana latin megfelel�je a
görög Ártemisznek, egy sokkebl� ter-
mékenységi istenn�nek.

76. (21,23-24) Grant, „Acts”, 147. old.
77. (22,16) A rendelkezést a következ�-

képpen írhatjuk körül: „Kelj fel
(anasztász) és merítkezz be (bapti-
szái); mosd le a b�neidet (apolouszái)
az Úr nevének segítségül hívása által
(epikálesámenosz).”

78. (26,9-11) A görög igeid� itt kétség-
telenül egy akarást kifejez� elbeszél�
múlt: „Elvégeztem magamban...”

79. (26,29) Morgan, Acts, 528. old.
80. (27,14) Az NU szöveg Euraquilon-t

ír.
81. (27,16) Az NU szöveg Caudá-t ír

(Kauda).
82. (27,21-26) A. W. Tozer, That Incre-

dible Christian, 134. old.

83. (28,9-10) Legalábbis lehetséges, hogy
Lukács felhasználta orvosi jártasságát
Pál gyógyítási ajándékával párhuza-
mosan. Ha Istennek nem tetszett vol-
na az orvosi szakértelem, aligha vá-
lasztott volna orvost arra, hogy meg-
írassa az ÚSZ 28%-át (Lukács evan-
géliuma – Apostolok Cselekedetei)!

84. (28,29) Kálvin János, Az Apostolok
Cselekedetei, II: 314. Az NU szöveg a
29. verset elhagyja.

85. (A magyarázat.) J. H. Jowett, Things
that Matter Most, 284. old.
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A RÓMAIAKHOZ ÍRT LEVÉL

Bevezetés

„A keresztyén hit katedrálisa.”  Frédéric Godet

I. Egyedülálló a kánonban

A Római levél mindig Pál leveleinek
az élén állt, és joggal. Minthogy a Csele-
kedetek úgy fejez�dik be, hogy Pál meg-
érkezik Rómába, logikus, hogy az ÚSZ
leveleket tartalmazó szakasza az apostol-
nak a római gyülekezethez írt levelével
kezd�djön, amelyet azel�tt írt, miel�tt
meglátogatta az ottani keresztyéneket.
Ennél is dönt�bb, hogy a Római levél
bibliai szempontból a legfontosabb könyv
az egész ÚSZ-ben, lévén mintegy lezárá-
sa a keresztyén tanítás rendszeres be-
mutatásának, ahogyan azt Isten Igéjében
találjuk.

Történeti szempontból a Római levél
az a bibliai könyv, amely a legnagyobb
hatást gyakorolta. Ágoston úgy tért meg,
hogy a Róm 13,13-14-et olvasta (Kr. u.
380). A protestáns reformáció azzal in-
dult, hogy Luther Márton végre megér-
tette Isten igazságosságát, és hogy „az
igaz ember hitb�l él” (1517).

John Wesley azáltal nyerte el az üdv-
bizonyosságot, hogy Luther Római levél-
hez írt kommentárjának bevezetését hall-
gatta, amelyet a morva testvérek egyik
házi gyülekezetében olvastak fel London-
ban, az Aldersgate utcában (1738). Kál-
vin János ezt írta: „Ha valaki megérti ezt
a levelet, megnyílik el�tte az út az egész
Szentírás megértéséhez.”

II. Szerz�ség

Az eretnekek, de még a radikális ne-
gatív kritikusok is ez egyszer elfogadják
azt az általános nézetet, hogy a Római
levél szerz�je a pogányok apostola volt.
Tulajdonképpen az eretnek Marcion az
els� ismert író, aki konkrétan megnevezi
Pált, mint szerz�t. A könyvet olyan hith�
keresztyének idézik, mint Római Kele-
men, Ignác, Justinius vértanú, Polykar-
pusz, Hippolitosz és Irenaeus. A Muratóri
kánon is úgy sorolja fel a levelet, mint
Pálét.

A Pál szerz�sége mellett szóló bels�
bizonyíték is nagyon er�s. A tanítás, a
szóhasználat és a szellemiség mind jel-
legzetesen Pálé. Természetesen az a tény,
hogy a levél azt mondja, hogy Páltól van
(1,1), nem elegend�, hogy a szkeptikuso-
kat meggy�zze, de ezt az állítást meger�-
sítik más hivatkozások, mint pl. a 15,15-
20. Ami talán a legmeggy�z�bb, az a
Cselekedetek könyvével az egybeesések
nagy száma. Ezeket nem lehetett volna
kiagyalni. Például hivatkozások a szentek
gy�jtésére, Gájuszra, Erásztoszra és a ré-
gen tervezett római utazásra. Ezek mind
Pál szerz�ségét bizonyítják, az írnoka pe-
dig Terciusz volt (16, 22).

III. Keletkezési id�

A Római levél az 1. és 2. Korintusi
levél után íródott, mert a gy�jtés akkor
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folyt, amikor az említett leveleket írta
Pál, és most már azon volt, hogy a jeru-
zsálemi szegény szentek megkapják az
adományt. Kenkreára, a korintusi kiköt�-
városra tett utalások (16,1) és egyéb rész-
letek miatt a legtöbb kutató úgy gondolja,
hogy a keletkezés helye Korintus. Mint-
hogy ott Pál csak három hónapig tartóz-
kodott (harmadik missziós utazásának a
végén), miel�tt az ellene sz�tt tervek mi-
att továbbment, bizonyára ez alatt a rövid
id�szak alatt vetette a levelet papírra. Ezt
az id�pontot körülbelül Kr. u. 56-ra te-
szik.

IV. Háttér és témák

Hogyan jutott el el�ször a keresztyén-
ség Rómába? Nem tudjuk határozottan,
de lehetséges, hogy azok a zsidók vitték
el a jó híreket, akik pünkösd napján Jeru-
zsálemben megtértek (lásd Csel 2,10). Ez
Kr. u. 30-ban volt.

Pál még sohasem volt Rómában ak-
kor, amikor mintegy huszonhat évvel ké-
s�bb ezt a levelet megírta Korintusban,.
De jól ismert néhány ottani keresztyént,
amint a 16. fejezetb�l látható. A keresz-
tyének azokban a napokban gyakran vál-
toztatták helyüket, akár az üldözés követ-
keztében, akár az evangélium hírnökei-
ként, vagy munkájuk végzése közben. A
római keresztyének között voltak zsidó és
pogány származásúak is.

Pál apostol végül, körülbelül Kr. u.
60-ban érkezett Rómába, de nem úgy,
ahogyan elképzelte. Úgy érkezett, mint
fogoly a Krisztus Jézusért.

A Római levél klasszikus irodalmi
m�. A meg nem tért embernek világosan
bemutatja b�nös, elveszett állapotát, és
Isten igazságos tervét, hogy megváltsa.
Az új hív�k megtanulnak Krisztussal
azonosulni, és a Szent Szellem hatalma
által gy�zni. Az érett hív�k soha nem
sz�n� gyönyör�séget találnak a benne

rejl� keresztyén igazságokban, a tanítói,
prófétai és gyakorlati igazságokban.

Úgy lehet értelmezni, hogy a Római-
akhoz írt levél egy párbeszéd Pál és va-
lamilyen ismeretlen partner között. Aho-
gyan Pál bemutatja az evangéliumot, úgy
t�nik, mintha hallana valakit, aki minden-
féle érvet felhoz. Az apostol egyt�l egyig
válaszol ellenfelei kérdéseire. Mire befe-
jezi, válaszol minden f�bb álláspontra,
amit az ember felvethet Isten kegyelmé-
nek evangéliumával szemben.

Az ellenvetések néha világosan meg
vannak fogalmazva, és benne rejlenek a
válaszban, de akár ki vannak fejezve,
akár csak benne rejlenek, az evangélium
körül forognak. A megváltás jó híre kö-
rül, amely kegyelemb�l van az Úr Jézus
Krisztusba vetett hit által, és nem a tör-
vény cselekedeteib�l.

Tizenegy szempontból fogjuk tárgyal-
ni a Római levelet: (1) Mi a levél témája
(1,1.9.15-16)? (2) Mi az evangélium (1,
1-17)? (3) Miért van szüksége az ember-
nek az evangéliumra (1,18-3,20)? (4) Az
evangélium szerint hogyan igazulhatnak
meg az istentelen b�nösök a szent Isten
által (3,21-31)? (5) Összeegyeztethet�-e
az evangélium az ÓSZ-i Szentírással
(4,1-25)? (6) Mik a megigazulás el�nyei
a hív� ember életében? (5,1-21)? (7) A
kegyelemb�l hit által elérhet� megváltás
tanítása megengedi-e vagy bátorítja-e a
b�nben élést (6,1-23)? (8) Milyen vi-
szonyban van a keresztyén a törvénnyel
(7,1-25)? (9) Hogyan képes a keresztyén
szent életet élni. (8,1-39)? (10) Az, hogy
az evangélium mind zsidóknak, mind po-
gányoknak megváltást ígér, azt jelenti-e,
hogy Isten megszegte földi népének, a
zsidóknak tett ígéreteit (9,1-11,36)? (11)
Azoknak, akik kegyelem által megigazul-
tak, hogyan kell mindennap élniük (12,1-
16,27)?

E tizenegy kérdéssel és a rájuk adott
válasszal való megismerkedés gyakorlati
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ismereteket nyújt e fontos levélr�l. Az
els� kérdésre („Mi a Római levél témá-
ja?”) adott válasz természetesen az, hogy
„az evangélium”. Pál nem vesztegeti az
id�t, hogy a lényegre térjen. Az els� ti-
zenhat versben négyszer említi ezt (1, 9,
15, 16).

Ez veti fel a második kérdést: „Mi az
evangélium?” A szó maga azt jelenti,
hogy jó hír. De az 1-17. versekben az

apostol hat fontos tényt mond el nekünk a
jó hírr�l: (1) Annak forrása Isten (1. v.);
(2) az ÓSZ-i Szentírás prófétái megígér-
ték (2. v.); (3) ez a jó hír Isten Fiáról, az
Úr Jézus Krisztusról szól (3. v.); (4) Isten
hatalma az az üdvösségre (16. v.); (5)
minden emberé, pogányoké és zsidóké
egyaránt (16. v.); (6) egyedül hit által van
(17. v.). Ezután a bevezetés után nézzük
meg az egyes verseket részletesebben.

VÁZLAT

I. HITELVI RÉSZ: AZ ISTEN EVANGÉLIUMA (1-8. fejezet)
A) Bevezetés az evangéliumhoz (1,1-15)
B) Az evangélium meghatározása (1,16-17)
C) Az evangéliumra általánosan szükség van (1,18-3,20)
D) Az evangélium alapja és fogalmai (3,21-31)
E) Az evangélium összhangja az Ószövetséggel (4. fejezet)
F) Az evangélium gyakorlati el�nyei (5,1-11)
G) Krisztus m�vének diadala Ádám b�ne felett (5,12-21)
H) Az evangélium útja a szent élethez (6. fejezet)
I) A törvény helye a hív� ember életében (7. fejezet)
J) A Szent Szellem, mint er� a szent élethez (8. fejezet)

II. ÜDVTÖRTÉNETI RÉSZ: AZ EVANGÉLIUM ÉS IZRAEL (9-11. fej.)
A) Izráel múltja (9. fejezet)
B) Izráel jelene (10. fejezet)
C) Izráel jöv�je (11. fejezet)

III. SZOLGÁLATI RÉSZ: AZ EVANGÉLIUM AZ ÉLETÜNKBEN (12-16. fejezet)
A) Személyes odaszánás (12,1-2)
B) Szolgálat a szellemi ajándékokkal (12,3-8)
C) Viszony a társadalomhoz (12,9-21)
D) Viszony a világi hatalomhoz (13,1-7)
E) Viszony a jöv�höz (13,8-14)
F) Viszony más hív�khöz (14,1-15,13)
G) Pál tervei (15,14-33)
H) Mások megbecsülése (16. fejezet.)
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Kommentár

I. HITELVI RÉSZ: AZ ISTEN
EVANGÉLIUMA (1-8. fejezet)

A) Bevezetés az evangéliumhoz
(1,1-15)

1,1 Pál bemutatkozik, mint akit meg-
vásárolt Jézus Krisztus (értve ezen, hogy
a rabszolgájává lett), aki elhívott (a da-
maszkuszi úton hívatott el apostollá, az
Úr különleges küldöttjévé), és el van kü-
lönítve (félretéve, hogy az evangéliumot
a pogányokhoz vigye, lásd Csel 9,15;
13,21). Krisztus drága vérén minket is
megvásárolt, elhívott megváltó hatalmá-
nak tanúsítására, és félretett, hogy el-
mondjuk a jó hírt, bárhova megyünk.

1,2 Nehogy Pál zsidó olvasói azt gon-
dolják, az evangélium teljesen új dolog és
nincs kapcsolatban szellemi örökségük-
kel, ezért említi meg az ÓSZ-i próféták
világos ígéreteit (5Móz 18,15; Ézs 7,14;
Hab 2,4) el�képek és szimbólumok által
(pl. Nóé bárkája, a rézkígyó és az áldoza-
ti rendszer).

1,3 Az evangélium az Isten Fiáról,
Jézus Krisztusról, a mi Urunkról szóló
jó hír, aki test szerint Dávid leszárma-
zottja (vagyis, ami emberi voltát illeti).
Az a kifejezés, hogy test szerint, magá-
ban foglalja, hogy Urunk több, mint em-
ber. A szavak ember voltára vonatkozóan
értend�k. Ha Krisztus csak ember lett
volna, szükségtelen lett volna megjelölni
lényének ezt a jellegzetességét, mivel
nem lenne más. De � több, mint ember,
ahogyan a következ� vers mutatja.

1,4 Az Úr Jézus Isten Fia hatalmá-
val jelent meg. A Szent Szellem, aki itt a
szentség Szellemének van nevezve, bizo-
nyította ezt Jézus Krisztusról a bemerít-
kezéskor és csodatév� szolgálata által. Az
Úr hatalmas csodái, amelyeket a Szent
Szellem hatalmában cselekedett,1 bizony-

ságot tettek arról a tényr�l, hogy � Isten
Fia. Amikor azt olvassuk, hogy hatalma-
san Isten Fiának... bizonyult a halottak
közül való feltámadásával, természete-
sen saját feltámadására gondolunk. De a
szó szerinti fordítás itt a következ�: „ha-
lott személyek feltámadása által”, tehát az
apostol a Krisztus által feltámasztottakra
is gondolhatott: Jairus leányára, az öz-
vegyasszony fiára és Lázárra. Nem kér-
déses azonban, hogy itt els�sorban az Úr
saját feltámadásáról van szó.

Amikor azt mondjuk, hogy Jézus
Krisztus az Isten Fia, úgy értjük, hogy
olyan Fiú, mint senki más. Istennek sok
fia van. Minden hív� a fia (Gal 4,5-7).
Még az angyalokról is beszél úgy, mint
fiairól (Jób 1,6; 2,1). De Jézus különleges
értelemben Isten Fia. Amikor Urunk Is-
tenr�l, mint atyjáról beszél, a zsidók he-
lyesen értették, hogy azt igényli, az Isten-
nel egyenl� (Jn 5,18).

1,5 Urunk, Jézus Krisztus által kapott
Pál kegyelmet (a meg nem érdemelt ke-
gyelmet, amely megváltotta) és apostol-
ságot. Amikor Pál azt mondja, hogy vet-
tük a kegyelmet és apostolságot, majd-
nem bizonyosan a szerz�i többest alkal-
mazza, és egyedül önmagára gondol.
Hogy apostolságát összekapcsolja a
nemzetekkel vagy pogányokkal, mutatja,
hogy róla és nem a többi apostolról van
szó. Pálra volt bízva, hogy minden nem-
zet embereit hívja a hit általi engedelmes-
ségre –, hogy engedelmeskedjenek az
evangélium üzenetének b�nbánat tartása
és az Úr Jézus Krisztusba vetett hit által
(Csel 20,21). Az üzenet világméret� hir-
detésének az volt a célja, hogy az � tet-
szésére legyünk és dics�séget szerezzünk
neki.

1,6 Akiket az evangélium megraga-
dott, azok között voltak azok, akiket Pál
a következ� címmel illetett: Jézus Krisz-
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tusnak hivatalosai. Ezzel hangsúlyozza,
hogy megváltásukban Isten volt a kezde-
ményez�.

1,7 A levél minden hív�nek szól Ró-
mában, és nem egyetlen gyülekezetnek
(mint a többi levél). A levél utolsó feje-
zete azt jelzi, hogy a hív�knek a városban
több gyülekezési helye volt, és ez az üd-
vözlet mindnyájuknak szól.

Isten szerettei, szentek és elhívot-
tak. Ez a két nagyszer� megnevezés igaz
mindazokra, akiket Krisztus drága vérén
megváltott. Ezek a kiváltságosai az isteni
különleges szeretetnek, és arra is elhíva-
tást nyertek, hogy elkülönüljenek a világ-
tól Isten számára, mert szentek.

Pál jellegzetes köszöntése tartalmazza
a kegyelmet és a békességet. A kegye-
lem (kharis) a görög elemet hangsúlyoz-
za, a békesség (salom) pedig a hagyomá-
nyos zsidó köszöntést. A kombinálás kü-
lönösen helyénvaló, mert Pál üzenete azt
mondja el, hogy a hív� zsidók és pogá-
nyok most egyek a Krisztusban.

Az itt említett kegyelem nem a meg-
váltó kegyelem (Pál olvasói már mind-
nyájan megváltottak), hanem a kegyelem,
amely ellát és meger�sít a keresztyén
élethez és szolgálathoz. A békesség nem
annyira a békesség Istennel (a szenteknek
ez már megvan, mert megigazultak hit
által), hanem inkább Isten békessége, ami
a szívükben uralkodik, miközben zavaros
társadalmi viszonyok között vannak. A
kegyelem és a békesség Istent�l, a mi
Atyánktól és az Úr Jézus Krisztustól
származik, amely er�teljesen utal a Fiú-
nak az Atyával való egyenl�ségére. Ha
Jézus csak ember lenne, képtelenség len-
ne említeni egyenl�ségét az Atyával, a
t�le való kegyelem és békesség vonatko-
zásában. Ez ahhoz lenne hasonló, mintha
ezt mondanánk: „Kegyelem és békesség
Istent�l, az Atyától, valamint Lincoln Áb-
rahámtól (vagy Széchényi Istvántól – a
fordító megj.)” stb.

1,8 Amikor csak lehet, az apostol az-
zal kezdi a levelét, hogy kifejezi elisme-
rését mindazért, ami dicséretre méltó az
olvasóiban. (Ez mindnyájunknak jó pél-
da!) Itt hálát ad Istennek Jézus Krisztus,
mint közbenjáró által, hogy a római ke-
resztyének hitének híre volt az egész vi-
lágon. Keresztyén bizonyságtételükr�l az
egész Római Birodalomban beszéltek,
amely akkor az egész világot jelentette
azoknak a látókörében, akik a Földközi-
tenger környékén éltek.

1,9 Minthogy a római keresztyének
világossága az emberek el�tt ragyogott,
Pál kényszerítve érezte magát, hogy
szüntelenül imádkozzon értük. Istent
hívja bizonyságul imádságainak kitartó
voltára, mivel senki más nem tudhatja
ezt. De Isten tudja – az az Isten, akit az
apostol szelleme szerint szolgált – a Fi-
ának evangéliumában. Ez nem valami-
lyen vallásos robotolás, ami vég nélküli
szertartásokat, gépiesen morzsolt imád-
ságokat és liturgiákat jelent. Ez olyan
szolgálat keretében valósul meg, amely
buzgó, hív� imádságokon nyugszik. Ez
önkéntes, odaadó, fáradhatatlan szolgálat,
olyan szellemi t�zzel, ami mindenek fe-
lett az Úr Jézust szereti. Ez lobogó szen-
vedély, hogy ismertté tegye az Isten Fiá-
ról szóló jó hírt.

1,10 Azzal együtt, hogy Pál hálát
adott Istennek a római szentekért, imád-
kozott, hogy meglátogathassa �ket a nem
túl távoli jöv�ben. Ahogy minden mást,
az utazását is Isten akaratának kívánta
alárendelni.

1,11 Az apostolnak kifejezett vágya
az volt, hogy segíthessen a szenteknek
szellemileg úgy, hogy tovább er�södhes-
senek a hitben. Itt nem az a gondolat van,
hogy valamilyen „második áldást” adhas-
son nekik, és nem is az volt a szándéka,
hogy valamilyen szellemi ajándékot kö-
zöljön velük kézrátétel által (bár Timóte-
usnál ezt megtette a 2Tim 1,6 szerint). Itt
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arról van szó, hogy segíteni akarja �ket
szellemi növekedésükben az Ige által.

1,12 Azt is elmagyarázza, hogy az ál-
dás kölcsönös lesz. Er�södni fog azok
hite által, azok pedig az � hite által. Min-
den épít� társaságban szellemi gazdago-
dás van. „Miképpen egyik vassal a mási-
kat élesítik, akképpen az ember élesíti az
� barátja orcáját” (Péld 27,17). Figyeljük
meg Pál alázatosságát és kedvességét –
nem szégyellte, hogy más szentekt�l ka-
pott segítséget.

1,13 Gyakran tervezte, hogy elláto-
gat Rómába, de akadályoztatva volt,
talán a más területeken mutatkozó nyo-
masztó szükség, talán a Szent Szellem
közvetlen visszatartása, vagy talán a Sá-
tán ellenállása következtében. Kívánta,
hogy nyerjen valamilyen gyümölcsöt a
római pogányok között, ahogyan más
pogányok között. Itt az evangélium gyü-
mölcseir�l beszél, ahogyan a következ�
két vers mutatja. A 11. és 12. versben az
volt a cél, hogy lássa felépülni a római
keresztyéneket hitükben. Itt azt kívánja,
hogy Krisztusnak megnyert lelkeket lás-
son a Római Birodalom f�városában.

1,14 Bárki, aki Krisztusé, ismeri a
választ a világ legmélyebb kérdéseire.
Gyógyszere van a b�n betegségére, utat
mutathat a menekülésre a pokol örök bor-
zalmaitól, és az Istennel örökké tartó bol-
dogság elnyerésére. Ez súlyos kötelezett-
séget ró rá, hogy közölje a jó hírt minden
kultúra embereivel: a barbárokkal – a
m�veltség bármilyen fokán álló emberek-
kel –, bölcsekkel és tudatlanokkal egya-
ránt. Pál érezte ezt a kötelezettséget. Azt
mondta: „...adós vagyok”.

1,15 Hogy törlessze ezt az adósságot,
kész volt hirdetni az evangéliumot
azoknak, akik Rómában vannak, mind-
azzal a hatalommal, amelyet Isten adott
neki. Ez bizonyára nem a római hív�kre
vonatkozott, ahogyan ez a vers látszólag
sejteti, mert �k már elfogadták az öröm-

hírt. Kész volt azonban prédikálni a meg
nem tért pogányoknak a metropolisban.

B) Az evangélium meghatározása
(1,16-17)

1,16 Pál nem szégyellte, hogy Isten
jó hírét a kifinomult Rómába vigye, még
akkor sem, ha az üzenet megütközés kö-
vének bizonyult a zsidóknak, és bolond-
ságot jelentett a görögöknek, mert tudta,
hogy Isten hatalma az, az üdvösségre –
vagyis azt mondja el, hogyan ment meg
Isten mindenkit az � hatalma által, aki
hisz a Fiában. Ez a hatalom egyformán
kiterjed zsidókra és görögökre.

Az a rendelkezés, hogy „zsidónak
el�ször, meg görögnek”, történetileg be-
teljesedett az Apostolok Cselekedeteinek
korszakában. Miközben nekünk meg nem
sz�n� kötelezettségünk van Isten �si né-
pe, a zsidók felé, nem szükséges, hogy
nekik el�bb hirdessük az evangéliumot,
mint a pogányoknak. Isten ma már azo-
nos alapon foglalkozik a zsidókkal és a
pogányokkal, az üzenet és az alkalmas
id� mindenki számára ugyanaz.

1,17 Mivel az igazságosság szó itt
fordul el� el�ször a levélben, egy kis
szünetet fogunk tartani, hogy szemügyre
vegyük ennek a jelentését. A szót több
különböz� módon használja az ÚSZ, de
mi csak három alkalmazást tárgyalunk.

El�ször is arra használja, hogy leírja
Istennek azt a jellemvonását, amely által
mindig azt teszi, ami igazságos, jogos,
helyes, és összhangban van többi tulaj-
donságával. Amikor azt mondjuk, hogy
Isten igazságos, úgy értjük, hogy nincsen
benne gonoszság, becstelenség vagy igaz-
ságtalanság.

Másodszor, Isten igazságossága arra a
módszerre vonatkozhat, ahogyan megiga-
zítja az istentelen b�nösöket. Megteheti
ezt és mégis igazságos marad, mert Jézus,
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mint b�ntelen helyettes, kielégítette az is-
teni igazság minden igényét.

Végül, Isten igazságossága vonatkoz-
hat arra a tökéletes állapotra, amelyet Is-
ten biztosít azoknak, akik a Fiában hisz-
nek (2Kor 5,21). Azokat, akik önmaguk-
ban nem igazak, úgy tekinti, mintha iga-
zak lennének, mert Isten Krisztus teljes
tökéletességében látja �ket. Az igazság
nekik tulajdoníttatik.

A 17. versben melyik jelentés van?
Noha mindegyik lehet a három közül, úgy
t�nik, hogy Isten igazsága itt különösen
arra a módra vonatkozik, ahogyan a b�-
nösöket hit által megigazítja.

Isten igazságossága tárul fel az evan-
géliumban. El�ször az evangélium el-
mondja nekünk, hogy Isten igazságossága
a b�nök megbüntetését követeli, és a
büntetés örök halál. De azután meghall-
juk, hogy Isten szeretete gondoskodott ar-
ról, amit igazságossága követelt. Elküldte
a Fiát, hogy helyettesként meghaljon a
b�nökért, teljesen megfizesse a büntetést.
Most, mivel igazság igénye teljesen ki
van elégítve, Isten igazságosan mentheti
meg mindazokat, akik elfogadják Krisz-
tus munkáját.

Isten igazságossága hitb�l hitbe je-
lentetik meg. Az a kifejezés, hogy hitb�l
hitbe, a következ�ket jelentheti: (1) Isten
h�ségéb�l a mi hitünkbe; (2) a hitnek
egyik mértékéb�l a másikba; vagy (3) hit
által a kezdett�l a végig. Valószín�leg ezt
az utóbbit jelenti. Isten igazságossága
nem tudható be cselekedetek alapján,
vagy nem érhetik el azok, akik arra törek-
szenek, hogy kiérdemeljék vagy meg-
szolgálják azt. Egyedül hit alapján tárul
fel. Ez tökéletesen megegyezik a Hab
2,4-ben lév� isteni határozattal: „Az igaz
pedig az � hite által él”; így is érthet�
tehát: „A hit által megigazultak élni fog-
nak.”

A Római levél els� 17 versében Pál
bevezette témáját, és röviden megállapí-

tott néhány alapvet� szempontot. Most
felteszi a harmadik f� kérdést: „Miért van
szükségük az embereknek az evangélium-
ra?” A válasz röviden a következ�: „Mert
anélkül el vannak veszve.” Ez azonban
felvet négy kiegészít� kérdést: (1) A po-
gányok, akik sohasem hallották az evan-
géliumot, elveszettek (1,18-32)? (2) Az
önigaz moralisták, akár zsidók, akár po-
gányok, elveszettek (2,1-16)? (3) Isten
�si földi népe, a zsidók, elveszettek (2,
17-3,8)? (4) Minden ember elveszett (3,
9-20)?

C) Az evangéliumra általánosan
szükség van (1,18-3,20)

1,18 Itt megkapjuk a választ arra a
kérdésre: „Miért van szükségük az embe-
reknek az evangéliumra?” A válasz az,
hogy nélküle elveszettek, és hogy Isten
haragja a mennyb�l megnyilvánul
azoknak az embereknek a gonoszsága
ellen, akik elnyomják az igazságot igaz-
ságtalanul és igazságtalan életükkel. De
hogy nyilvánul meg Isten haragja? A
szövegösszefüggésben egy választ talá-
lunk. Isten odaadja az embereket tisztá-
talanságra (1,24), tisztátalan indulatokra
(1,26), méltatlan gondolkodásra (1,28).
De az is igaz, hogy Isten alkalmanként
belenyúl az emberi történelembe, hogy
kimutassa különleges nemtetszését az em-
beri b�nnel szemben, – ilyen volt például
az özönvíz (1Móz 7); Sodoma és Gomora
pusztulása (1Móz 19); Kóré, Dátán és
Abirám megbüntetése (4Móz 16,32).

1,19 „A pogányok, akik sohasem hal-
lották az evangéliumot, elveszettek?” Pál
rámutat, hogy igen, de nem ismeretük hi-
ányossága miatt, hanem mert elutasítot-
ták azt a világosságot, amellyel rendel-
keztek! Azok a dolgok, amelyek Isten
fel�l tudhatók, a teremtésben kijelentést
nyertek. Isten nem hagyta �ket önmagá-
val kapcsolatban kijelentés nélkül.
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1,20 Istennek két láthatatlan, a világ
teremtése óta meglév� tulajdonsága
mindenki el�tt feltárult: örökkévaló ha-
talma és istensége, vagyis isteni mivolta.
A szó, amit itt Pál használ, azt jelenti,
hogy isteni természet, vagyis istenség. Ez
inkább Isten jellemére utal, mint legbel-
s�bb lényére, dics�séges tulajdonságaira
inkább, semmint istenségére. Istenségét
eleve elfogadja.

Az érvelés itt világos: a teremtés fel-
tételezi a Teremt�t. A terv feltételezi a
tervez�t. Bárki feltekint a napra, a holdra
és a csillagokra, tudhatja, hogy van Isten.

Arra a kérdésre: „Mi a helyzet a po-
gányokkal?”, adott a következ� a válasz:
„Nincs mentségük.” Isten kijelentette
magát nekik a teremtésben, de �k nem re-
agáltak erre a kijelentésre. Így a népek-
nek nem az az ítéletük, hogy visszautasí-
tották a Megváltót, akir�l sohasem hal-
lottak, hanem az, hogy nem voltak h�sé-
gesek ahhoz, amit Istenr�l tudhattak.

1,21 Noha Istent megismerték m�-
veib�l, nem dics�ítették, mint Istent, va-
gyis nem köszönték meg neki mindazt,
amit tett. Inkább hiábavaló filozofálásra
és spekulációra adták magukat más iste-
nekr�l, és ennek eredményeként elveszí-
tették képességüket arra, hogy világosan
lássanak és gondolkodjanak. „Az elutasí-
tott világosság megtagadott világosság.”
Azok, akik nem akarnak látni, elveszítik a
képességet, hogy lássanak.

1,22 Ahogyan az emberek önteltsége
növekedett saját tudásukban, mind mé-
lyebbre süllyedtek a tudatlanságban és
értelmetlenségben. Ez a két dolog mindig
jellemzi azokat, akik elvetik Isten isme-
retét, – elviselhetetlenül önteltté válnak,
és ugyanakkor mérhetetlenül tudatlanná
lesznek.

1,23 Az „�sember”, ahelyett, hogy
alacsonyabb rend� formákból alakult
volna ki, magas erkölcsi színvonalú volt.
Megtagadva az igaz, végtelen örök Isten

elismerését, olyan ostobaságba és rom-
lottságba süllyedt, ami bálványimádással
járt. Ez az egész igeszakasz is meghazud-
tolja az evolúciót.

Az ember ösztönösen vallásos. Szük-
sége van valamire, amit imádhat. Amikor
elutasította az él� Istent imádatát, saját
isteneket készített fából és k�b�l, ame-
lyek embereket, madarakat, állatokat
és csúszómászókat ábrázoltak. Figyeljük
meg a lefelé süllyedést – emberek, ma-
darak, állatok, csúszómászók. Ne fe-
ledjük, hogy az ember hasonul ahhoz,
amit imád. Ahogy elkorcsosul felfogása
az istenségr�l, úgy fajul el erkölcsileg.
Ha istene egy hüll�, akkor úgy érzi, hogy
tetszése szerint élhet. Ne feledjük azt se,
hogy az imádó általában alacsonyabb
rend�nek tekinti magát annál, amit imád.
Az Isten képére és hasonlatosságára te-
remtett ember a hüll�kénél alacsonyabb
színvonalra süllyedt.

Amikor valaki bálványokat imád, dé-
monokat imád. Pál világosan kijelenti,
hogy azokat a dolgokat, amelyeket a po-
gányok a bálványoknak áldoznak, démo-
noknak áldozzák és nem Istennek (1Kor
10,20).

1,24 Háromszor mondja, hogy Isten
adta az embert. Adta �ket tisztátalan-
ságra (1,24), tisztátalan indulatokra (1,
26) és méltatlan gondolkodásra (1,28).
Más szóval Isten haragja az ember teljes
személyisége ellen irányul.

Szívük gonosz vágyaira válaszolva
Isten beleengedte �ket különböz� szexu-
ális tisztátalanságokba, mint a házasság-
törés, paráznaság, fajtalanság, prostitúció,
bujálkodás stb. Az élet számukra szexuá-
lis orgiák körforgásává vált, amelyekben
megfert�zték egymás testét.

1,25 Isten azért engedte ezt meg, mert
el�ször �k hagyták el az igazságot a bál-
ványok hazugságáért. A bálvány hazug-
ság, Isten hamis képviselete. A bálvány-
imádó egy teremtmény képét imádja, és
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így megbántja és meggyalázza a Terem-
t�t, aki örökt�l fogva tiszteletre és dicsé-
retre, nem pedig megbántásra méltó.

1,26 Ugyanebb�l az okból Isten oda-
adta az embereket erotikus kapcsolatra
saját nemük tagjaival. A n�k homoszexu-
álisok lettek, és szégyentelenül természet-
ellenes szexualitást gyakorolnak.

1,27 A férfiak is homoszexuális, ter-
mészetellenes perverzitásba süllyedtek.
Elfordultak az Isten által rendelt házassá-
gi közösségt�l, és testi homoszexuális
vágyban égnek. De b�nük elvette jutal-
mát testükben és lelkükben egyaránt. Be-
tegség, b�ntudat és deformált személyi-
ségük olyan lett, mint a skorpió fullánkja.
Ez megcáfolja azt a vélekedést, hogy va-
laki elkövetheti ezt a b�nt és megúsz-
hatja.

A homoszexualitást manapság néme-
lyek úgy fogják fel, mint betegséget, má-
sok pedig, mint megengedhet� másfajta
életstílust. A keresztyéneknek �rizkedni-
ük kell, nehogy elfogadják a világ erköl-
csi ítéleteit, hanem Isten Igéje vezesse
�ket. Az ÓSZ-ben ezt a b�nt halállal
büntették (3Móz 18,29; 20,13), és itt az
ÚSZ azokról, akik ezt gyakorolják, kije-
lenti, hogy méltók a halálra (Róm 1,32).
A Biblia úgy beszél a homoszexualitás-
ról, mint nagyon súlyos b�nr�l, amit az is
bizonyít, hogy Isten eltörölte a földr�l
Sodomát és Gomorát, ahol a homoszexu-
álisok nagy mértékben erkölcstelenkedtek
(1Móz 19,4-25).

Az evangélium megbocsátást és en-
gesztelést ajánl a homoszexuálisoknak is,
ahogyan minden b�nös számára, aki b�n-
bánatot tart és hisz az Úr Jézus Krisztus-
ban. Keresztyének, akik ebbe az iszonya-
tos b�nbe estek, b�nbocsánatot és helyre-
állítást nyerhetnek, ha megvallják és el-
hagyják a b�nt. Teljes szabadulás van a
homoszexualitásból mindenkinek, aki
hajlandó engedelmeskedni Isten Igéjének.
A folyamatos tanácsadó szolgálat a leg-

több esetben nagyon fontos.
Igaz, hogy bizonyos emberek, úgy t�-

nik, hajlamosak a homoszexualitásra.
Ezen nem kell meglep�dni, minthogy az
elbukott emberi természet képes a go-
noszságnak és a perverzitásnak bármilyen
formájára. A durva b�n nem a hajlam,
hanem a gyakorlati kivitel. A Szent Szel-
lem megadja az er�t, hogy ellenálljunk a
kísértésnek és tartós gy�zelmet arassunk
(1Kor 10,13). Néhány korintusi keresz-
tyén él� bizonyítéka volt annak, hogy
nem szükséges visszavonhatatlanul a ho-
moszexuálisok életstílusához köt�dni
(1Kor 6,9-11).

1,28 Mivel az emberek visszautasítot-
ták, hogy Istent, mint Teremt�t, fenntartót
vagy szabadítót ismeretükben megtartsák,
Isten odaadta �ket méltatlan gondolko-
dásra, hogy a gonoszság egyéb formái-
nak egész sorát kövessék el. Ez a vers
mély bepillantást enged abba, hogy miért
gyakorol ilyen hatalmas vonzer�t az evo-
lúció a természeti emberre. Az ok nem az
ember értelmében, hanem akaratában rej-
lik. Nem akarták megtartani Istent is-
meretükben. Nem arról van szó, hogy az
evolúciónak olyan leny�göz�k a bizonyí-
tékai, hogy rákényszerülnek az elfogadá-
sára. Sokkal inkább arról van szó, hogy
valami olyan magyarázatot akarnak kita-
lálni, ami teljesen kiküszöböli Istent.
Tudják, hogy ha van Isten, akkor erköl-
csileg felel�sek.

1,29 Itt tehát további b�nök sötét lis-
tája található, amelyek az Istent�l elide-
genedett embert jellemzik. Figyeljük
meg, hogy az ember tele van velük, nem-
csak alkalmanként követi el. Gyakorlott
az olyan b�nökben, amelyek nem illen-
d�ek az emberi lényhez: igazságtalanság
(jogtalanság); szexuális erkölcstelenség2

(paráználkodás, házasságtörés és a tiltott
szexualitás egyéb formái); gonoszság
(gonosz cselekedet); kapzsiság (mohó-
ság, szüntelen több után vágyakozás);
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rosszindulat (mások kárának kívánása;
epés gy�lölködés); irigységgel teljesség
(féltékenység másokra); teljesség gyil-
kossággal (a másik ember el�re meg-
fontolt „törvénytelen” megölése, akár ha-
ragból, akár valamilyen más b�n miatt);
teljesség versengéssel (veszekedés, civa-
kodás, perlekedés); teljesség álnoksággal
(csalás, árulás, rágalom); teljesség rossz-
akarattal (rossz szándék, bosszú, ellen-
ségeskedés, keser�ség); pletyka (titkos
rágalmazás, megszólás).

1,30 Rágalmazás (nyilvános megrá-
galmazás, rosszat mondás másokról); is-
tengy�lölet; er�szakosság (rosszindulat,
sértés); kevélység (fennhéjázás, arrogan-
cia); dicsekvés (hencegés, önmutogatás);
rosszban mesterkedés (bajkeverés és a
gonoszság új formáinak kiagyalása); en-
gedetlenség a szül�knek (lázadás a szü-
l�i tekintély ellen).

1,31 Balgaság (erkölcsi és szellemi
ítél�képesség hiánya, lelkiismeretlenség);
megbízhatatlanság (ígéretek, megálla-
podások, megegyezések és szerz�dések
megszegése, ha ez érdeküket szolgálja);
szeretetlenség (a természetes kötelékek
és az azokkal járó kötelezettségek teljes
semmibevétele); engesztelhetetlenség3

(kibékíthetetlenség vagy kérlelhetetlen-
ség); irgalmatlanság (kegyetlenség, ha-
ragtartás könyörület nélkül).

1,32 Azok, akik visszaélnek a szexu-
alitással (1,24), akik perverz módon él-
nek (1,26-27), és akik a felsorolt többi
b�nt gyakorolják (1,29-31), nemcsak azt
tudják ösztönösen, hogy ezek a dolgok
rosszak, hanem azt is, hogy �k maguk
méltók a halálra. Tudják, hogy ez Isten
ítélete, bármennyire is törekszenek arra,
hogy megmagyarázzák vagy legalizálják
ezeket a b�nöket. De ez nem rettenti el
�ket attól, hogy az istentelenségnek ezek-
ben a formáiban kéjelegjenek. Valójában
összefognak másokkal, biztatják egymást,
és baráti érzéssel viseltetnek azok iránt,

akik társaik a b�nben.

AKI SOHA NEM HALLOTTA
AZ EVANGÉLIUMOT

Mi tehát Isten válasza erre a kérdésre:
„A pogányok, akik sohasem hallották az
evangéliumot, elvesznek?” A pogányok
ítélete az, hogy nem élnek annak a vilá-
gosságnak megfelel�en, amelyet Isten a
teremtésben adott nekik. Ehelyett bál-
ványimádókká lettek, és ennek eredmé-
nyeképpen gonosz és aljas életmódnak
adták át magukat.

De tételezzük fel, hogy egy pogány
aszerint a világosság szerint él, amelyet
Isten ad neki. Tegyük fel, hogy elégeti
bálványait és keresi az igaz Istent. Mi van
akkor?

Ebben a tárgykörben két tanítói felfo-
gás létezik az evangéliumi hív�k között.

Némelyek úgy gondolják, hogy ha
egy pogány Istennek a teremtésben adott
világossága szerint él, Isten el fogja kül-
deni neki az evangéliumi világosságot.
Kornéliuszt hozzák fel példának. � ke-
reste Istent. Imádságai és alamizsnái fel-
jutottak Istenhez emlékeztet�ül. Azután
Isten elküldte Pétert, hogy mondja el ne-
ki, hogyan üdvözülhet (Csel 11,14).

Mások úgy gondolják, hogy ha valaki
bízik az egyetlen igaz és él� Istenben,
ahogyan a teremtésben kijelentette magát,
de meghal, miel�tt hallaná az evangéliu-
mot, Isten üdvözíti �t Krisztusnak a Gol-
gotán elvégzett m�ve alapján. Bár maga
az ember semmit sem tudott Krisztus
munkájáról, Isten számításba veszi annak
a munkának az érdemét, ha az ember bí-
zik Istenben annak a világosságnak az
alapján, amelyet kapott. Azok, akik ezt a
nézetet vallják, rámutatnak arra, hogy Is-
ten ezen a módon üdvözített embereket a
Golgota el�tt, és így üdvözít ma is gyen-
geelméj�eket, félkegyelm�eket, gyerme-
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keket, akik meghalnak azel�tt, miel�tt a
beszámíthatósági kort elérik.

Az els� nézetet alátámaszthatja Kor-
néliusz esete. A második nézet nélkülözi
a szellemi alátámasztást a Krisztus halálát
és feltámadását követ� korszak alatt (je-
lenlegi korszakunk alatt), és ez gyengíti
bibliah� bizonyságtételeink szükségessé-
gét.

Pál bebizonyította, hogy a pogányok
el vannak veszve, és szükségük van az
evangéliumra. Most áttér az embereknek
egy másik csoportjára, akiknek pontos
azonosítása némiképpen vita tárgya. Mi
úgy véljük, hogy az apostol itt az önigaz
moralistákról beszél, akár zsidók, akár
nem zsidók. Az els� vers mutatja, hogy
önigaz erkölcsbírókról van szó olyan ér-
telemben, hogy elítélik mások viselke-
dését (noha maguk is elkövetik ugyanazo-
kat a b�nöket). A 9. 10. 12. 14. és 15.
vers azt mutatja, hogy Pál egyaránt beszél
zsidókról és nem zsidókról. Így az el�t-
tünk álló kérdés a következ�: Az önigaz
erkölcsbírók, akár zsidók, akár nem zsi-
dók, szintén el vannak veszve? A válasz
pedig, ahogyan látni fogjuk: „Igen, �k is
el vannak veszve!”

2,1 Ez a második csoport azokból áll,
akik fölényesen lenézik a pogányokat,
magukat civilizáltabbnak, m�veltebbnek
és tanultabbnak tekintve. Elítélik a pogá-
nyokat durva viselkedésükért, mégis
ugyanúgy vétkesek, ha talán kifinomul-
tabb módon is. Az elbukott ember mások-
ban készségesebben felfedezi a hibát,
mint önmagában. Azok a dolgok, ame-
lyek utálatosak és visszataszítóak mások
életében, teljesen elfogadhatónak t�nnek
a sajátjukban. De valójában az, hogy el
tudják ítélni a b�nt másokban, azt bizo-
nyítja, hogy ismerik a különbséget jó és
gonosz között. Ha tudják, hogy gonosz
dolog, ha valaki megcsalja a feleségét,
akkor azt is tudják, hogy számukra is go-
nosz dolog, ha elcsábítják valaki másnak

a feleségét. Tehát, ha valaki elköveti
ugyanazokat a b�nöket, amelyeket má-
sokban elítél, nincsen mentsége.

A kulturált emberek b�nei lényegében
ugyanazok, mint a pogányoké. Bár egy
erkölcsbíró úgy érvelhet, hogy � nem kö-
vette el a könyvben található valamennyi
b�nt, emlékeznie kell a következ� té-
nyekre:
1. Képes elkövetni valamennyit.
2. Egy parancsolatnak megszegésével

mindegyikben vétkes (Jak 2,10).
3. Elkövetett b�nöket gondolatban, ame-

lyeket talán sohasem követne el tény-
legesen, és ezeket tiltja az Ige. Jézus
azt tanítja például, hogy az érzéki te-
kintet egyenérték� a házasságtöréssel
(Mt 5,28).
2,2 Mit kell tudnia az önelégült mo-

ralistának Isten ítéletér�l? Az apostol el-
mondja a leckét a 2-16. versekben. Az el-
s� szempont az, hogy az Isten ítélete
igazság szerint van. Nem elégtelen, pon-
tatlan vagy körülményekt�l függ� bizo-
nyítékokon alapszik. Sokkal inkább az
igazságon alapul, a teljes igazságon, és
semmi máson, csak az igazságon.

2,3 Másodszor, Isten ítélete elkerül-
hetetlen azok számára, akik másokat elí-
télnek ugyanazokért a b�nökért, amelye-
ket maguk is gyakorolnak. A mások elíté-
lésének képessége nem oldozza fel �ket a
b�n alól. Valójában növeli saját ítéletü-
ket.

Isten ítélete elkerülhetetlen, ha b�n-
bánatot nem tartunk és bocsánatot nem
nyerünk.

2,4 Ezt követ�en azt tanuljuk meg,
hogy Isten ítélete néha késik. Ez a késés
az � jóságának, elnézésének és hosszú-
t�résének bizonyítéka. Jósága azt jelen-
ti, hogy jóságosan fordul a b�nösökhöz,
de b�nükkel szemben nem elnéz�. Elné-
zése arra vonatkozik, hogy visszatartja a
büntetést az ember gonoszságáért és lá-
zadásáért. Hosszút�rése, az ember szün-
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telen provokációja ellenére, bámulatos
önmegtartóztatásról tanúskodik.

Isten jósága, ahogyan gondviselésé-
b�l, védelméb�l és meg�rzéséb�l látható,
azt célozza, hogy megtérésre vezessen,
„nem akarva, hogy némelyek elvessze-
nek, hanem, hogy mindenki megtérésre
jusson” (2Pt 3,9).

A megtérés az, ha valaki hátraarcot
csinál, elfordul b�neit�l, és elindul az el-
lenkez� irányba. „Ez a gondolkodás meg-
változása, amely a beállítottság megvál-
tozását eredményezi, és a cselekvés meg-
változásában nyilvánul meg.”4 Isten olda-
lára áll önmagával és b�neivel szemben.
Ez több, mint a b�n tényének értelmi be-
ismerése. Ez hallgatás a lelkiismeret sza-
vára, ahogyan John Newton írta: „Lelkiis-
meretem által tudom és elismerem b�nö-
met.”

2,5 A negyedik dolog, amit Isten íté-
letér�l megtanulunk, hogy a b�n növeke-
désével egyre súlyosabbá válik. Pál úgy
ábrázolja a megkeményedett és meg nem
tért b�nösöket, mint akik gy�jtik maguk-
nak az ítéletet, mintha aranyból és ezüst-
b�l halmoznának fel gazdagságot. De mit
fog érni az a gazdagság az ítélet napján,
amikor a nagy fehér trónon nyilvánvalóvá
lesz Isten haragja (Jel 20,11-15)? Azon a
napon Isten ítélete tökéletesen igazságos
lesz majd, el�ítélet vagy igazságtalanság
nélkül.

2,6 A következ� öt versben arra em-
lékeztet bennünket Pál apostol, hogy Is-
ten ítélete cselekedeteink szerint lesz.
Valaki dicsekedhet személyes jóságával;
bízhat nagyon faji vagy nemzeti szárma-
zásában; védekezhet azzal a ténnyel,
hogy �sei között Isten emberei található-
ak, de saját magatartása alapján lesz
megítélve, és nem ezeknek a dolgoknak
az alapján. Cselekedetei lesznek a meg-
határozó tényez�k.

Ha a 6-11. verseket önmagukban néz-
zük, könnyen arra a következtetésre jut-

hatunk, hogy a cselekedetek általi üdvös-
séget tanítják. Látszólag azt mondják,
hogy azok, akik jót cselekszenek, ezáltal
örök életet nyernek.

Világos, hogy az igeszakasz ezt nem
állítja, mert akkor kereken ellentmondana
a Szentírás többi következetes bizony-
ságtételének, amely szerint az üdvösség
hit által, cselekedetek nélkül nyerhet� el.
Chafer mutatja ki, hogy az ÚSZ-nek kö-
rülbelül 150 igehelye az üdvösséget egye-
dül a hit feltételéhez köti.5 Egyetlen ige-
hely sincs, ha helyesen értelmezzük, ami
ellentmondana ennek a bizonyságtétel-
nek.

Hogyan értsük akkor ezt az igehelyet?
El�ször is azt kell megérteni, hogy jó cse-
lekedetek nem kezd�dnek addig, amíg
valaki újjá nem született. Amikor az em-
berek azt kérdezték Jézustól: „Mit csi-
náljunk, hogy az Isten dolgait cseleked-
jük?” – ezt válaszolta: „Az az Isten
dolga, hogy higgyetek abban, akit � kül-
dött” (Jn 6,28-29). Így az els� jó cseleke-
det, amit az ember tehet, hogy hisz az Úr
Jézus Krisztusban. Állandóan emlékez-
nünk kell arra, hogy a hit nem érdemszer-
z� cselekedet, amellyel valaki kiérdemli a
megváltást. Így, ha egy megváltatlan cse-
lekedetei szerint ítéltetik meg, akkor sem-
mi értéke nem lesz, amit bizonyítékul
felmutathat. Feltételezett igazsága olyan
lesz, mint a fert�zött ruha (Ézs 64,4). Az
�ket elítél� b�n az lesz, hogy nem hittek
Jézusban, mint Urukban (Jn 3,18). Ezen-
túl cselekedeteik fogják meghatározni
büntetésük mértékét (Lk 12,47-48).

Ha hív�k ítéltetnek meg cselekedeteik
szerint, mi lesz a következmény? Bizo-
nyára nem tudnak felmutatni bármilyen jó
cselekedetet, amely által megszerezhet-
nék vagy kiérdemelhetnék az üdvösséget.
A megváltás el�tt minden cselekedetük
b�nös volt, de Krisztus vére eltörölte a
múltat. Most Isten maga sem találhat
semmilyen vádat ellenük, amiért az ítélet
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a pokol lehetne. Miután megváltattak, el-
kezdenek jó tetteket cselekedni; – ezek
nem szükségszer�en jó cselekedetek a
világ szemében, de jó tettek, ahogyan Is-
ten látja �ket. Jó cselekedeteik a meg-
váltás eredményei, nem az érdemszerzés
eszközei. Krisztus ítél�széke el�tt csele-
kedeteiket figyelembe fogják venni, és
jutalmat kapnak minden h�séges szolgá-
latukért.

Sohase felejtsük el, hogy ez az ige-
hely nem hív�kkel foglalkozik, hanem az
istentelenekkel.

2,7 Pál apostol, miközben azt magya-
rázza, hogy az ítélet a cselekedetek alap-
ján történik, azt mondja, hogy Isten azok-
nak, akik a jó cselekedetben állhatatos-
sággal dics�séget, tisztességet és halha-
tatlanságot keresnek, örök élettel fizet.
Mint már említettük, ez nem azonos az-
zal, hogy ezek az emberek azért üdvö-
zültek, mert állhatatosan jót cseleked-
tek. Ez más evangélium lenne. Senki sem
tud természet szerint így élni, és isteni
er� nélkül ezt senki nem is teheti. Bárki,
akire igazán illik a leírás, hit által kegye-
lemb�l már megváltott. Az a tény, hogy
dics�séget, tisztességet és halhatatlan-
ságot keres, azt bizonyítja, hogy újjá-
született. Életének egész menete alapján
megtért ember.

Mennyei dics�séget keres. Azt a tisz-
tességet, amely csak Istent�l jön (Jn 5,
44); a halhatatlanságot, ami a feltáma-
dott testet jellemzi (1Kor 15,53-54); a
mennyei örökséget, ami romolhatatlan,
beszennyezhetetlen és hervadhatatlan is
(1Pt 1,4).

Isten fogja odaítélni az örök életet
mindenkinek, aki megtért, ill. aki újjászü-
letett, és ezt az élete is bizonyítja . Az
örök életr�l az ÓSZ-ben különböz� mó-
don beszélnek. Jelenlegi tulajdonunkká
válik, amelyet abban a pillanatban meg-
kapunk, amikor megtértünk (Jn 5,24). Jö-
v�beli tulajdonunk, amely akkor lesz a

miénk, amikor megdics�ült testünket
megkapjuk (itt és a Róm 6,22-ben). Bár
hit által megkapott ajándék, néha össze
van kapcsolva a h�séges élet jutalmaival
(Mk 10,30). Minden hív�nek lesz örök
élete, de némelyeknek nagyobb lehet�sé-
gük lesz az örömre, mint másoknak. Ez
több, mint vég nélküli lét; ez az élet mi-
n�sége, a b�völköd� élet, amelyet az Úr
a Jn 10,10-ben ígért. Ez magának Krisz-
tusnak az élete (Kol 1,27).

2,8 Azok, akik önz�k és nem enged-
nek az igazságnak, hanem inkább az
igazságtalanságnak engednek, búsulást
és haragot kapnak jutalmul. Nem enged-
nek az igazságnak; sohasem válaszoltak
az evangélium hívására. Inkább azt vá-
lasztották, hogy az igazságtalanságnak
engedelmeskednek, mint mesterüknek.
Életükre jellemz� általában a viszályko-
dás, veszekedés és engedetlenség –
nyilvánvaló bizonyítékai annak, hogy
nincsenek megváltva.

2,9 Az apostol most megismétli Isten
határozatát a két fajta cselekv�vel és cse-
lekedettel kapcsolatban, azzal a kivétel-
lel, hogy most fordított sorrendben teszi.

Az ítélet nyomorúság és ínség lesz
mindenkinek, aki gonoszt cselekszik. Itt
ismét hangsúlyoznunk kell, hogy ezek a
gonosz cselekedetek a hitetlenek gonosz
szívér�l árulkodnak. A cselekedetek az
ilyen emberek Isten iránti beállítottságá-
nak küls� kifejez�i.

A kifejezés, „zsidónak el�ször meg
görögnek”, azt mutatja, hogy Isten ítélete
a kapott kiváltság vagy világosság sze-
rint. A zsidók el�ször abban a kiváltság-
ban részesültek, hogy Isten földi, válasz-
tott népe legyenek; ezért �k lesznek el�-
ször felel�sségre vonva. Isten ítéletének
ez a nézete bontakozik ki a 12-16. ver-
sekben.

2,10 Az ítélet dics�ség, tisztesség és
békesség mindenkinek, zsidónak vagy
görögnek, aki azt cselekszi, ami jó. De
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ne felejtsük el, hogy senki sem tud Isten
szerint jót cselekedni, ha el�ször nem he-
lyezte hitét és bizalmát az Úr Jézus Krisz-
tusba.

Az a kifejezés, hogy zsidónak el�-
ször meg görögnek, nem kivételezés,
mert a következ� vers rámutat, hogy Isten
ítélete nem személyválogató. Ezért ez a
kifejezés a történelmi rendre vonatkozik,
ahogyan az evangélium kiáradt, mint aho-
gyan az 1,16-ban van. El�ször a zsidók-
nak hirdették, és az els� hív�k zsidók
voltak.

2,11 Isten ítéletével kapcsolatosan
másik igazság az, hogy személyváloga-
tás nélküli. Az emberi törvényszékeken
el�nyt jelenthet a jó megjelenés, gazdag-
ság és befolyásosság; de Isten szigorúan
pártatlan. Nincs tekintettel fajra, helyzet-
re vagy kinézetre, ezek �t sohasem be-
folyásolják.

2,12 Mint már említettük, a 12-16.
versek kifejtik, hogy Isten ítélete a kapott
világosság mértéke szerinti. Két csoport
van: azok, akiknek nincs törvényük (a
pogányok), és azok, akik törvény alatt
vannak (a zsidók). Ez magában foglal
mindenkit, kivéve azokat, akik Isten Gyü-
lekezetéhez tartoznak (lásd az 1Kor 10,
32-t, ahol az emberi nem erre a három
csoportra van felosztva).

Azok, akik törvény nélkül vétkez-
tek, törvény nélkül vesznek el. Nem azt
mondja, hogy „törvény nélkül fognak
megítéltetni”, hanem, hogy törvény nél-
kül vesznek el. Aszerint fognak megítél-
tetni, amilyen kijelentést adott nekik az
Úr, és minthogy nem éltek annak a kije-
lentésnek megfelel�en, el fognak veszni.

Azok, akik a törvény alatt vétkeztek,
törvény által ítéltetnek meg, és ha nem
engedelmeskedtek neki, ugyancsak el-
vesznek. A törvény teljes engedelmessé-
get követel.

2,13 Pusztán a törvény birtoklása nem
elegend�. A törvény tökéletes és folya-

matos engedelmességet követel. Senki
sem bizonyul igaznak egyszer�en azért,
mert tudja, hogy mit mond a törvény. Az
egyetlen elfogadható mód, hogy valaki
megigazulást nyerjen a törvény alatt,
hogy azt a maga teljességében megtartja.
De mivel minden ember b�nös, lehetet-
len, hogy ezt megtegye. Így ez a vers in-
kább egy ideális állapotot mutat be és
nem olyasmit, amit az ember képes meg-
valósítani.

Az ÚSZ hangsúlyozottan tanítja, lehe-
tetlen, hogy az ember a törvény megtartá-
sával igazuljon meg (lásd Csel 13,39;
Róm 3,20; Gal 2,16.21; 3,11). Sohasem
volt Isten szándéka, hogy bárkit a törvény
alapján mentsen meg. Még ha valaki meg
is tudná tartani tökéletesen a mai naptól
fogva, mégsem igazulna meg, mert Isten
a múltját is figyelembe veszi. Így, amikor
a 13. vers azt mondja, azok fognak meg-
igazulni, akik a törvényt betöltik, úgy
kell értenünk, hogy a törvény engedel-
mességet követel, és ha valaki tökéletes
engedelmességet tudott felmutatni attól a
naptól kezdve, amikor megszületett, meg-
igazul. De a kemény, rideg tény az, hogy
ezt senki sem tudja megtenni.

2,14 A 14. és 15. vers mintegy záró-
jelben van, visszautalva a 12/a versre,
ahol azt tanultuk, hogy a pogányok, akik
törvény nélkül vétkeztek, törvény nélkül
fognak elveszni. Most Pál apostol meg-
magyarázza, hogy noha a törvény nem
adatott a pogányoknak, mégis rendelkez-
tek egy bels� ismerettel a helyes és hely-
telen fel�l. Ösztönösen tudták, hogy rossz
dolog hazudni, lopni, házasságtörést el-
követni és gyilkolni. Az egyetlen paran-
csolat, amelyet ösztönösen nem tudhat-
tak, az, ami a szombatra vonatkozik; ez
azonban inkább szertartási, mint erkölcsi
jelleg�.

Így az a lényeg, hogy a pogányok,
akiknek törvényük nincsen... önma-
guknak törvényük. �k alakítják ki saját
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jóra és rosszra vonatkozó szabályaikat
saját erkölcsi ösztöneik szerint.

2,15 Megmutatják, hogy a törvény
cselekedetei be vannak írva a szívükbe.
Nem maga a törvény az, ami szívükbe
van írva, hanem a törvény cselekedetei.
Az a cselekedet, amit a törvény megtétel-
re kijelölt az izraeliták életében, bizonyos
mértékig látható a pogányok életében is.
Például az a tény, hogy tudják, helyes, ha
tisztelik szüleiket, mutatja, hogy a tör-
vény cselekedete a szívükbe van írva.
�k is tudják, hogy bizonyos cselekedetek
alapvet�en rosszak. Lelkiismeretük,
amely jelz�ként m�ködik, meger�síti ezt
az ösztönös ismeretet. Gondolataik pedig
állandóan döntenek tevékenységük helyes
vagy helytelen volta között, vádolnak
vagy felmentenek, tiltanak vagy megen-
gednek.

2,16 Ez a vers a 12. versben lév� gon-
dolat folytatása. Arról beszél, amikor
megítéltetnek azok, akik törvény nélkül
vannak; és azok, akik törvény alatt van-
nak. Eközben egy végs� igazságot tanít
meg Isten ítéletével kapcsolatban – éspe-
dig, hogy figyelembe fogja venni az em-
berek titkait, nemcsak nyilvános b�neit.
Az a b�n, amely jelenleg titokban van, a
nagy fehér trón ítéletekor nyilvános szé-
gyen lesz. A bíró abban a súlyos id�ben
Jézus Krisztus, minthogy az Atya az íté-
letet rá bízta (Jn 5,22). Amikor Pál apos-
tol hozzáteszi, hogy az én evangéliu-
mom szerint, (ez Krisztus Testére, a
Gyülekezetre vonatkozik), úgy érti: „aho-
gyan evangéliumom tanítja” (de ez nincs
ellentétben a többi apostollal).

2,17 Az apostolnak egy harmadik cso-
porttal is kell foglalkoznia, ezért most rá-
tér a következ� kérdésre: A zsidók, akik-
nek a törvény adatott, el vannak veszve?
Természetesen a válasz az, hogy „igen, el
vannak veszve!”

Nem kétséges, sok zsidó úgy érzi,
hogy �k védve vannak Isten ítéletével

szemben. Úgy gondolkoznak, hogy Isten
sohasem fog egy zsidót a pokolba külde-
ni. Másrészt viszont a pogányok a pokol
lángjaiban fognak égni. Pálnak most le
kell rombolnia ezt az el�ítéletet, rámutat-
va, hogy bizonyos körülmények között a
pogányok közelebb lehetnek Istenhez,
mint a zsidók.

El�ször áttekinti azokat a dolgokat,
amivel egy zsidó dicsekedhetett, mint-
hogy van valamilyen bels� kapcsolata
Istennel. Viseli a zsidó nevet, és így tagja
Isten választott földi népének. A tör-
vényre támaszkodott, amit senki sem
szánt soha arra, hogy támaszt nyújtson,
hanem inkább arra, hogy felébressze a
lelkiismeretet a b�nösség tekintetében.
Istennel dicsekszik, az egyetlen igaz Is-
tennel, aki Izráel nemzetével egyedülálló
szövetségi viszonyba lépett.

2,18 Ismeri Isten akaratát, minthogy
a Szentírásban meg vannak adva ennek az
akaratnak az általános körvonalai. He-
lyesli a kit�n� dolgokat, mivel a törvény
megtanította, hogyan állapítsa meg az er-
kölcsi értékeket.

2,19 Azzal dicsekedhet, hogy az er-
kölcsi és szellemi vakok vezet�je, vilá-
gossága azoknak, akik a tudatlanság sö-
tétségében vannak.

2,20 Úgy érzi, fel van jogosítva, a
balgatagok helyreigazítására, vagy a ta-
nulatlanok, a kiskorúak tanítására, mert
neki adatott a törvényben az ismeret és
az igazság valamilyen mértéke.

2,21 Azok azonban, amelyekkel a
zsidók dicsekedtek, sohasem változtatták
meg az életüket. Ez egyszer�en faji, val-
lási és ismeretbeli g�g volt, megfelel� er-
kölcsi átalakulás nélkül. Másokat tanított,
de nem tanulta meg a saját szívének szóló
leckét. Prédikált a lopás ellen, de nem
gyakorolta azt, amit hirdetett.

2,22 Amikor a paráznaságot tiltotta,
az a következ�képpen hangzott: „Azt csi-
náld, amit mondok, ne azt, amit teszek.”
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Miközben utálta és megvetette a bálvá-
nyokat, nem tétovázott megrabolni a
templomot, talán ténylegesen fosztogat-
va a pogány oltárokat.

2,23 Dicsekedett a törvény birtoklá-
sával, de nem tisztelte Istent, aki azt ad-
ta, mert megszegte megszentelt rendelke-
zéseit.

2,24 Ennek a nagyhangú beszédnek és
gyatra magatartásnak a kombinálása oda
vezetett, hogy a pogányok káromolták
Isten nevét. Általában az emberek min-
dig úgy ítélik az Úr dolgait, ahogyan vi-
selkednek a követ�i. Ez igaz volt Ézsaiás
napjaiban (Ézs 52,5), és igaz még ma is.
(Bármelyikünkt�l meg lehet kérdezni: Ha
Jézus Krisztusról csak az a kép látható,
amit róla benned láthatnak, mit látnak
akkor?)

2,25 A törvényen kívül a zsidó büszke
volt a körülmetélkedési szertartásra. Ezt
a kis m�tétet a zsidó férfi el�b�rén vé-
gezték el. Isten rendelte el, mint az Ábra-
hámmal kötött szövetség jelét (1Móz 17,
9-14). Így fejezték ki egy nép elkülöníté-
sét a világból Isten számára. Rövid id�
elteltével a zsidók olyan büszkék lettek
magukra emiatt az operáció miatt, hogy a
pogányokat megvet�en csak „a körülme-
téletleneknek” nevezték.

Itt Pál összekapcsolja a körülmetél-
kedést Mózes törvényével, és rámutat,
hogy az csak akkor érvényes mint jel, ha
engedelmes élettel jár együtt. Isten nem
csupán a formaságokhoz ragaszkodik;
nem elégszik meg a küls�séges ceremó-
niákkal, ha azokat nem kíséri bels� szent-
ség. Így egy körülmetélt zsidó, aki meg-
szegi a törvényt, akár körülmetéletlen is
lehetne.

Amikor az apostol ebben a szakasz-
ban a törvény megtartóiról vagy cselek-
v�ir�l beszél, a szavakat nem szabad ab-
szolút értelemben vennünk.

2,26 Így, ha egy nem zsidó ahhoz az
erkölcsi normához tartja magát, amit a

törvény megkövetel, még ha nincsen is a
törvény alatt, körülmetéletlensége in-
kább elfogadható, mint egy zsidó tör-
vényszeg� körülmetéltsége. Ilyen esetben
a pogány ember szíve körül van metélve,
és ez az, ami számít.

2,27 A pogány jobb viselkedése meg-
ítéli a zsidót, aki az írott bet� és a kö-
rülmetélkedés ellenére nem tartja meg a
törvényt, vagyis nem él méltóan a kö-
rülmetéltséghez az elkülönülés és szent-
ség szerint.

2,28 Isten szemében az igazi zsidó
nem egyszer�en olyan ember, akinek Áb-
rahám vére folyik az ereiben, vagy aki
testén viseli a körülmetélkedés jegyét.
Valaki rendelkezhet mindkét dologgal, és
erkölcsi értelemben a föld söpredéke le-
het. Az Urat nem befolyásolják a faj vagy
a vallás küls�séges szempontjai; a bels�
�szinteségre és tisztaságra tekint.

2,29 Az igazi zsidó nemcsak Ábra-
hám utóda, hanem istenfél� is. Ez az ige-
szakasz nem azt tanítja, hogy minden
hív� zsidó, vagy hogy a Gyülekezet Isten
Izráele. Pál azokról beszél, akik zsidó
szül�kt�l születtek, és azt hangsúlyozza,
hogy a születés puszta ténye és a körül-
metélkedés teljesítése nem elegend�. Kell
egy bels� tartalom is.

Az igazi körülmetélkedés a szív dol-
ga, – nemcsak szó szerint a test körül-
metélése, hanem a régi, meg nem újult
természeten végzett „sebészeti” beavat-
kozás szellemi realitása.

Azok, akik így egyesítik a küls� jelt
és a bels� kegyességet, Isten dicséretét
kapják és nem emberekét. Itt, az utolsó
versben lév� szójáték a fordításokban ne-
hezen adható vissza. A „zsidó” szó a „Jú-
da” szóból származik, melynek rokon ér-
telm� kifejezései között egyik a „dicsé-
ret”. Az igazi zsidó olyan jellem� ember,
aki Istent�l dicséretet nyer.

3,1 Pál ennek a fejezetnek az els�
nyolc versében a zsidók b�nének témáját
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folytatja. Itt megjelenik egy zsidó ellent-
mondó, és megkezdi vitáját az apostollal.
A kérdésfeltevések a következ�képpen
alakulnak:

ELLENTMONDÓ: Ha mindaz igaz,
amit a 2,17-29-ben mondtál, akkor mi az
el�nye, ha valaki zsidó, és mi haszna
van a körülmetélkedésb�l?

3,2 PÁL: A zsidóknak sok különleges
kiváltságuk van, a legfontosabb, hogy rá-
juk van bízva Isten beszéde. Az ÓSZ-i
Szentírás a zsidóknak adatott, hogy leír-
ják és meg�rizzék, de hogyan reagált
Izráel népe erre a hatalmas kiváltságra?
Egészében véve a hit megdöbbent� hiá-
nyát mutatták.

3,3 ELLENTMONDÓ: Jó, nyilvánva-
ló, hogy nem minden zsidó hitt, de Isten
visszavonta volna ígéreteit? Végül is �
választotta ki Izráelt, mint saját népét, és
határozott szövetségeket kötött velük.
Némelyek hitetlenségének következmé-
nyeként Isten megszegi a szavát?

3,4 PÁL: Bizonyosan nem! Ha vala-
ha is felmerül a kérdés, hogy Isten igaz-e
vagy az ember, mindig azon a alapon ma-
radunk, hogy Isten igaz, és minden em-
ber hazug. Ez az, amit Dávid valójában
mond a Zsolt 51,6-ban: „Hogy igaznak
ítéltessél a te beszédedben és gy�zedel-
mes légy, amikor vádolnak téged.” B�-
neink csak arra szolgálnak, hogy meger�-
sítsék Isten beszédének igazságát.

3,5 ELLENTMONDÓ: Ha ez a hely-
zet, miért ítél el bennünket Isten? Ha
igazságtalanságunk azt eredményezi,
hogy Isten igazsága dics�ségesebben ra-
gyog fel, hogyan haragudhat ránk Is-
ten? (Pál itt ezeknek a szavaknak a leírá-
sánál megjegyzi, hogy tipikusan emberi
érvelést alkalmaz.)

3,6 PÁL: Komoly megfontolásokhoz
méltatlan az ilyen érvelés. Ha lehet�sége
lenne annak, hogy Isten igazságtalan, ak-
kor hogyan lenne alkalmas arra, hogy
megítélje a világot? Mégis mindnyájan

elismerjük, hogy � fogja megítélni a vilá-
got.

3,7 ELLENTMONDÓ: De ha az én
b�nöm dics�séget szerez Istennek, ha ha-
zugságom kiemeli az � igazságát, ha az
ember haragja megdics�íti �t, akkor ho-
gyan hibáztathat engem jogosan, mint
b�nöst?

3,8 Miért nem logikus ilyet mondani?
PÁL: Hadd vessem itt közbe, hogy

bizonyos emberek valóban vádolnak
minket, keresztyéneket, hogy ilyen érve-
lést alkalmazunk, ez azonban rágalom.

ELLENTMONDÓ: Miért ne lenne lo-
gikus, ha ezt mondanánk: Cselekedjük a
rosszat, hogy abból jó származzék.

PÁL: Minden, amit mondhatok, az,
hogy azoknak az embereknek a kárhoz-
tatása, akik hasonlóképpen beszélnek,
jól megérdemelt.

(Valójában ez az utolsó érvelés,
amely láthatóan ostoba, állandóan felve-
t�dik Isten kegyelmének evangéliuma el-
len. Az emberek ezt mondják: „Ha üdvö-
zülhetsz csupán a Krisztusban való hit ál-
tal, akkor elmehetsz és b�nben élhetsz.
Mivel Isten kegyelme felülemelkedik az
ember b�nén, akkor minél jobban vétke-
zel, a kegyelme annál b�ségesebb.” Az
apostol erre az ellenvetésre a 6. fejezet-
ben válaszol.)

3,9 ELLENTMONDÓ: Azt mondod
tehát, hogy mi, zsidók jobbak vagyunk,
mint azok a b�nös nem zsidók? Vagy né-
mely változat szerint az lehet a kérdés,
hogy „mi zsidók rosszabbak vagyunk,
mint a nem zsidók?” A válasz mindegyik
esetben az, hogy a zsidók nem jobbak és
nem rosszabbak. Valamennyien b�nösök.

Ez el�vezeti és párhuzamba állítja a
következ� kérdést Pál el�adásában. Már
bebizonyította, hogy a pogányok el van-
nak veszve; az önigaz moralisták, akár
zsidók, akár nem zsidók, el vannak vesz-
ve, a zsidók el vannak veszve. Most visz-



Rómaiakhoz írt levél 3

623

szatér a következ� kérdésre: Minden em-
ber el van veszve?

A válasz: „Igen, már megállapítot-
tuk, hogy minden ember a b�n hatalma
alatt van.” Ebb�l a szempontból a zsidók
nem különböznek a nem zsidóktól.

3,10 Ha további bizonyítékra van
szükség, a bizonyíték az ÓSZ-ben talál-
ható. El�ször is azt látjuk, hogy a b�n
mindenkire elhatott, aki emberi szül�kt�l
született (3,10-12), azután pedig azt,
hogy a b�n egy embernek minden részét
befolyásolja (3,13-18). Zárójelben meg-
jegyezhetjük a következ�ket: „...nincsen
csak egy igaz is” (Zsolt 14,3).

3,11 „Nincs, aki megértse Istent.
Nincs, aki keresse az Istent” (vö. Zsolt
14,2-3). Az elbukott ember, ha magára
van hagyva, sohasem fogja Istent keresni.
A Szent Szellem munkája által van, ha
valaki ezt megteszi.

3,12 „Mindnyájan elhajlottak, egye-
temben haszontalanokká lettek; nincs aki
jót cselekedjék, nincsen csak egy is” (vö.
Zsolt 14,3).

3,13 „Nyitott sír az � torkuk; nyel-
vükkel álnokságot szólnak” (Zsolt 5,10).
„Áspis kígyó mérge van ajkaik alatt”
(Zsolt 140,4).

3,14 „Szájuk telve átkozódással és
keser�séggel” (Zsolt 10,7).

3,15 „Lábaik gyorsak a vérontásra”
(Ézs 59,7).

3,16 „Útjaikon romlás és nyomorú-
ság van” (Ézs 59,7).

3,17 „A békességnek útját nem isme-
rik” (Ézs 59,8).

3,18 „Nincs isteni félelem az � sze-
mük el�tt” (Ézs 59,8).

Ez tehát Isten röntgenképe az emberi
fajról. Ez feltárja az általános igazságta-
lanságot (3,10); tudatlanságot és függet-
lenséget Istennel kapcsolatban (3,11); az
önfej�séget, haszontalanságot és a jóság
hiányát (3,12). Az ember torka rothadt-
sággal teljes, nyelve álnok, ajkai mérge-

sek (3,13); szája átkozódással teljes (3,
14); lábai gyorsak a vérontásra (3,15); za-
vart és romlást hagy maga mögött (3,16);
nem tudja, hogyan teremtsen békét
(3,17); és nincs tekintettel Istenre (3,18).
Itt az ember teljes elkorcsosulását látjuk,
amin azt értjük, hogy a b�n az egész em-
beri nemre elhatott, és hogy a lét minden
részletét befolyásolja. Minden ember
nyilván nem követett el minden b�nt, de
olyan a természete, hogy képes vala-
mennyit elkövetni.

Ha Pál a b�nök teljes felsorolását
akarta volna adni, említenie kellett volna
a szexuális b�nöket: a házasságtörést;
homoszexualitást; prostitúciót, nemi er�-
szakot, fajtalanságot, pornográfiát és trá-
gárságot. Említenie kellett volna a hábo-
rúval kapcsolatos b�nöket is: ártatlanok
elpusztítását, atrocitásokat, gázkamrákat,
éget�kemencéket, koncentrációs táboro-
kat, kínzókamrákat, szadizmust. Említe-
nie kellett volna az otthoni b�nöket is:
h�tlenséget, elválást, a feleség bántalma-
zását, szellemi kegyetlenséget, a gyerme-
kekkel kapcsolatos visszaélést. Adjuk
hozzá ezekhez a gyilkosság, csonkítás,
betörés, lopás, sikkasztás, vandalizmus,
panamázás, korrupció b�ncselekményeit.
Itt vannak még a beszéd b�nei: káromko-
dás, durva tréfa, buja nyelvezet, átkozó-
dás, istenkáromlás, hazugság, rágalma-
zás, pletyka, becsületsértés, zsörtöl�dés
és panaszkodás. Egyéb személyes b�nök a
következ�k: részegeskedés, kábítószerfo-
gyasztás, büszkeség, irigység, mohóság,
hálátlanság, tisztátalan gondolkodás, gy�-
lölet és keser�ség. A lista láthatóan vég-
telen – megrontás, rendetlenség, fajgy�-
lölet, kizsákmányolás, becsapás, árulás,
ígéretek megszegése és így tovább. Mi-
lyen további bizonyíték kell még az em-
beri elaljasodásra?

3,19 Amikor Isten Izráelnek a tör-
vényt adta, Izráelt az emberi faj példájául
használta. Azt találta, hogy Izráel elbu-
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kott, és helyesen vonatkoztatta ezt az
egész emberiségre. Ez ugyanolyan, mint
amikor egy egészségügyi felügyel� víz-
mintát vesz egy kútból, megvizsgálja a
mintát, szennyezettnek találja, azután az
egész kutat szennyezettnek nyilvánítja.

Pál tehát megmagyarázza, hogy ami-
kor a törvény beszél, azokhoz szól, akik
törvény alatt vannak – Izráel népéhez –
azért, hogy minden száj, zsidóké és po-
gányoké bedugassék, és az egész világ
vétkes legyen Isten el�tt.

3,20 A törvény megtartásával senki
sem igazulhat meg. A törvény nem azért
adatott, hogy megigazítsa az embereket,
hanem azért, hogy létrehozza a b�n is-
meretét. Nem a megigazulás ismeretét,
hanem a b�n ismeretét.

Sohasem tudnánk, milyen egy görbe
vonal, ha nem ismernénk egyenes vona-
lat. A törvény az egyenes vonalhoz ha-
sonló. Amikor az emberek megvizsgálják
magukat általa, meglátják, mennyire tisz-
tességtelenek.

Használhatunk tükröt, hogy meglás-
suk arcunk szennyezettségét, de a tükör
nem arra való, hogy lemossa a piszkos ar-
cot. A h�mér� megmutatja az embernek,
hogy lázas, de a h�mér� lenyelése nem
gyógyítja meg a lázat.

A törvény jó, ha arra használják, hogy
meggy�zzön a b�nr�l, de a b�nt�l való
megváltásra használhatatlan. Mint Luther
mondta, funkciója nem az, hogy megiga-
zítson, hanem hogy megrettentsen.

D) Az evangélium alapja és fogalmai
(3,21-31)

3,21 Most érkeztünk el a Rómaiakhoz
írt levél lényegéhez, amikor Pál válaszol
erre a kérdésre: Az evangélium szerint
hogyan igazíthatja meg a szent Isten az
istentelen b�nösöket?

Annak a kijelentésével kezdi, hogy az
Isten igazsága törvény nélkül jelent

meg. Olyan terv vagy program jelent
meg, amivel Isten igazságosan üdvözíthe-
ti az igazságtalan b�nösöket. Nem köve-
teli meg az embert�l, hogy megtartsa a
törvényt. Minthogy Isten szent, a b�nt
nem bocsáthatja meg, nem nézheti el,
vagy nem hunyhat szemet felette. Meg
kell büntetnie. A b�n büntetése pedig ha-
lál. Isten azonban szereti a b�nöst és meg
akarja menteni; itt van a dilemma. Isten
igazsága a b�nös halálát követeli, de Is-
ten szeretete a b�nös örök boldogságát
kívánja. Az evangélium tárja fel, hogy Is-
ten hogyan mentheti meg a b�nöst anél-
kül, hogy megalkudna igazságos voltá-
ban.

Ezt a megigazító tervet tanúsítja a
törvény és a próféták. Az áldozati rend-
szer el�képeiben és árnyékaiban Isten
el�re kijelentette, hogy vérontás szüksé-
ges az engeszteléshez. De közvetlen pró-
féciák is el�re megmondták (lásd pl. Ézs
51,5-68; 56,1; Dán 9,24).

3,22 A 21. vers elmondta nekünk,
hogy ez az igazságos megváltás nem
nyerhet� el a törvény megtartásának alap-
ján. Most az apostol elmondja nekünk,
hogy hogyan lehet megkapni – a Jézus
Krisztusban való hit által. A hit itt a
teljes és tökéletes bizalmat jelenti az él�
Úr Jézus Krisztusban, mint személyes
szabadítóban, aki hordozta a b�nt, és aki
az egyetlen mennyei reménység. Ez pedig
Krisztus személyének és munkájának ki-
jelentésén alapszik, ahogyan az a Bibliá-
ban található.

A hit nem ugrás a sötétbe. A legtelje-
sebb bizonyítékot igényli, és meg is ta-
lálja Isten csalhatatlan Igéjében. A hit
nem logikátlan és ésszer�tlen. Mi lenne
inkább ésszer�, mint egy teremtmény bi-
zalma a Teremt�ben?

A hit nem valami dicséretre méltó tett,
ami által valaki kiérdemli a megváltást.
Az ember nem dicsekedhet azzal, hogy
hitt az Úrban; ostoba lenne, ha nem
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hinne. A hit nem kísérlet a megváltás
megszerzésére, hanem a megváltás egy-
szer� elfogadása, amit Isten ingyen aján-
dékként kínál fel.

Pál apostol tovább megy, és elmondja
nekünk, hogy ez a megváltás mindenki-
nek szól, mindazoknak,6 akik hisznek.
Mindenkinek olyan értelemben, hogy
mindenkinek rendelkezésére áll, minden-
kinek fel van ajánlva, és mindenki számá-
ra elérhet�. De csak azoké, akik hisznek.
Vagyis csak azoknak az életében hatásos,
akik elfogadják az Úr Jézust a hit határo-
zott cselekedetével. A bocsánat minden-
kinek szól, de az egyén életében csak ak-
kor válik érvényessé, amikor elfogadja.

Amikor Pál azt mondja, hogy a meg-
váltás mindenkinek a rendelkezésére áll,
beleérti mind a nem zsidókat, mind a zsi-
dókat, mert nincs különbség. A zsidók-
nak nincs különleges kiváltságuk, és a
nem zsidók nincsenek hátrányban.

3,23 Az evangélium elérhet�sége
ugyanolyan általános, mint a szükség. A
szükség általános, mert mindnyájan vét-
keztek7 és sz�kölködnek az Isten dics�-
sége nélkül. Minden ember vétkezett
Ádámban. Amikor � vétkezett, minden
leszármazottjának képvisel�jeként csele-
kedett. De az emberek nemcsak termé-
szetük folytán b�nösök; b�nösök gya-
korlatilag is. Önmagukban sz�kölköd-
nek Isten dics�sége nélkül.

GONDOLATOK A B�NR�L

A b�n valamilyen gondolat, szó vagy
tett, amely megsérti Isten szentségének és
tökéletességének mértékét. A cél elté-
vesztése, az el�irányzat nem teljesítése.
Egy indián, akinek nyila eltévesztette a
célt, ezt mondta: „Ó, vétkeztem!” Az �
nyelvén8 ugyanazt a szót használták a
vétkezésnek és a cél eltévesztésének kife-
jezésére.

A b�n törvénytelenség (1Jn 3,4), a te-
remtmény lázadása Isten akarata ellen. A
b�n nemcsak annak megtétele, ami rossz,
hanem annak elmulasztása is, amir�l tu-
dom, hogy jó (Jak 4,17). Ami nem hitb�l
van, az b�n (Róm 14,23). Rossz dolog
bármi olyat megtenni, amivel kapcsolat-
ban valakinek ésszer� kétsége vet�dik
fel. Ha nem tiszta a lelkiismerete valami-
vel kapcsolatosan, és mégis megcselek-
szi, vétkezik.

„Minden igazságtalanság b�n” (1Jn
5,17). Az ostoba gondolat is b�n (Péld
24,9). A b�n az értelemben kezd�dik.
Amikor meger�södik és foglalkoznak ve-
le, cselekvésbe megy át, és a tett halálhoz
vezet. A b�n gyakran vonzó, amikor fon-
tolgatják, de visszatekintve utálatos.

Pál néha megkülönbözteti a b�nöket
és a b�nt. A b�nök olyan rossz dolgokra
vonatkoznak, amelyeket elkövettünk. A
b�n gonosz természetünkre vonatkozik,
vagyis arra, amik vagyunk. Az, amik va-
gyunk, sokkal rosszabb, mint bármi, amit
valaha tettünk. De Krisztus meghalt go-
nosz természetünkért és gonosz cseleke-
deteinkért is, ezért Isten megbocsátja b�-
neinket. A Biblia sohasem mondja, hogy
megbocsátja a b�nt, ehelyett kárhoztatja,
vagyis elítéli a b�nt a hústestben (Róm
8,3).

Különbség van a b�n és a törvénysze-
gés között is. A törvényszegés az ismert
törvény áthágása. A lopás alapvet�en b�-
nös cselekedet, önmagában rossz. De a
lopás törvényszegés is, amikor van tör-
vény, amely tiltja. „Ahol pedig nincsen
törvény, ott törvény ellen való cselekedet
sincsen” (Róm 4,15).

Pál bebizonyította, hogy minden em-
ber vétkezett, és állandóan sz�kölködik
Isten dics�sége nélkül. Most rátér, hogy
ismertesse a gyógymódot.

3,24 Megigazultunk ingyen az �
kegyelméb�l. Az evangélium azt mondja
el, hogyan igazítja meg Isten a b�nösöket
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ingyenes ajándékként és a meg nem ér-
demelt kegyelem cselekedetével. Hogyan
értjük, amikor a megigazítás cselekedeté-
r�l beszélünk?

A megigazítani szó azt jelenti, hogy
igaznak számítani vagy igaznak nyilvá-
nítani. Isten például igaznak jelent ki egy
b�nöst, amikor a b�nös hisz az Úr Jézus
Krisztusban. Az ÚSZ így alkalmazza leg-
gyakrabban ezt a szót.

Azonban egy ember is igazolhatja Is-
tent (lásd Lk 7,29) azáltal, hogy hisz és
engedelmeskedik Isten Igéjének. Más
szóval, igaznak nyilvánítja Istent mindab-
ban, amit Isten mond és tesz.

Természetesen önmagát is igazolhatja
valaki, vagyis határozottan állíthatja saját
igazságát (lásd Lk 10,29). De ez semmi
más, mint az önámítás egyik formája.

A megigazítás nem jelent konkrétan
igazzá tételt. Mi sem tehetjük Istent igaz-
zá; � már igaz. De igaznak nyilvánít-
hatjuk. Isten sem teszi a hív�t b�ntelenné
vagy igazzá önmagában. Isten igazságot
tulajdonít neki. Ahogy A. T. Pierson
mondja: „Isten a b�nös megigazításában
ténylegesen igaznak nevezi �t, amikor
nem az – nem tekinti a b�nt ott, ahol a
b�n valójában megvan, és igazságot tulaj-
donít ott, ahol az nincs meg.”9

A megigazulásnak népszer� meghatá-
rozása a következ�: igaz, mintha soha-
sem vétkezett volna. De ez nem megy
elég messzire. Amikor Isten megigazítja a
hív� b�nöst, nemcsak felmenti a b�n alól,
hanem felöltözteti saját igazságába, és
így teszi tökéletesen alkalmassá a menny-
re. „A megigazítás túlmegy a felmentést�l
a jóváhagyásig, a megbocsátástól az el�-
reléptetésig.”10 A felmentés csak annyi,
hogy egy ember mentesült a vád alól. A
megigazítás annyi, hogy határozott igaz-
ságot tulajdonítanak neki.

Az ok, amiért Isten az istentelen b�-
nöst igaznak nyilváníthatja az, hogy az
Úr Jézus Krisztus teljesen kifizette a b�n

adósságát halálával és feltámadásával.
Amikor a b�nös elfogadja Krisztust hit
által, akkor megigazul.

Jakab apostol tanításában a megiga-
zulás cselekedetek által van (Jak 2,24),
de ezt nem úgy érti, hogy jó cselekedetek
által váltatik meg valaki, vagy hit meg jó
cselekedetek által; hanem az által a hit ál-
tal, ami jó cselekedetekben mutatkozik
meg.

Fontos megérteni, hogy a megigazulás
és értékelés Isten gondolataiban játszódik
le. A hív� ember semmit sem érez; de
tudja, hogy megtörtént, mert a Biblia
mondja. C. I. Scofield a következ�kép-
pen fejti ezt ki: „A megigazítás Isten cse-
lekedete, amely szerint igaznak nyilvánít
mindenkit, aki Jézus Krisztusban hisz. Ez
Isten gondolataiban történik meg, nem a
hív� ember idegrendszerében vagy érze-
lemvilágában.”

Itt a Róm 3,24-ben az apostol azt ta-
nítja, hogy ingyen igazultunk meg. Ezt
nem érdemelhettük ki vagy vásárolhattuk
meg, hanem inkább felajánlott ajándék.

Ezután azt tudjuk meg, hogy Isten ke-
gyelméb�l igazultunk meg. Ez egysze-
r�en azt jelenti, hogy egészen távol van
minden bennünk lev� érdemt�l. Ami min-
ket illet, meg nem érdemeltük, nem ke-
restük és nem vásároltuk meg.

Azért, hogy a zavart a kés�bbiek fo-
lyamán elkerüljük, tartsunk itt egy kis
szünetet, hogy megmagyarázzuk, a meg-
igazulásnak az ÚSZ-ben hat különböz�
forrásával találkozunk. Megtudjuk, hogy
megigazultunk kegyelemb�l, hit, vér, ha-
talom, Isten és cselekedetek által; de
nincs ellentmondás vagy ellentét ezek kö-
zött.

Megigazultunk kegyelemb�l, – pedig
nem érdemeltük meg.

Megigazultunk hit által (Róm 5,1), –
vagyis úgy kaptuk meg, hogy hiszünk az
Úr Jézus Krisztusban.
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Megigazultunk vér által (Róm 5,9), –
ez arra az árra utal, amelyet az Úr fizetett
azért, hogy megigazulhassunk.

Megigazultunk hatalom által (Róm 4,
24-25), – ez ugyanaz a hatalom, amely
feltámasztotta az Úr Jézust a halálból.

Megigazultunk Isten által (Róm 8,33),
– aki igazságot tulajdonít nekünk.

Megigazultunk cselekedetek által (Jak
2,24), – ez nem jó cselekedeteink érdem-
szerz� erejére vonatkozik, hanem a jó
cselekedetek bizonyítják, hogy megiga-
zultunk.

Visszatérve a 3,24 versre, azt olvas-
suk, hogy megigazultunk a Krisztus Jé-
zusban való váltság által. A megváltás
azt jelenti, hogy kifizették értünk a vált-
ságdíjat. Az Úr Jézus visszavásárolt ben-
nünket a b�n rabszolgaságából. Drága
vére volt a váltságdíj, amit megfizetett,
hogy kielégítse a szent és igazságos Isten
igényeit. Ha valaki azt kérdezi: „Kinek
fizették a váltságdíjat?”, – nem ez a lé-
nyeg. A Szentírás sehol sem állítja, hogy
speciális fizetség történt akár Istennek,
akár a Sátánnak. A váltságdíjat nem vala-
kinek fizették, hanem az egy elvont ki-
egyenlítés volt, igazságos alapon, hogy
Isten megmenthesse az istentelen embert.

3,25 Isten eleve elrendelte Krisztus
Jézust, mint engesztel� áldozatot. Az
engesztel� áldozat által az igazság kielé-
gül, Isten haragja elhárul, és kegyelmet
nyilváníthat az elfogadható áldozat alap-
ján.

Az ÚSZ háromszor beszél Krisztusról
úgy, mint engesztel� áldozatról. Itt, a
Róm 3,25-ben azt tudjuk meg, hogy azok,
akik hitüket Krisztusba vetik, kegyelmet
nyernek kiontott vére árán. Az 1Jn 2,2-
ben Krisztust úgy írja le, mint aki en-
gesztel� áldozat a b�neinkért és az egész
világ b�neiért. M�ve elegend� az egész
világért, de csak azokért hatásos, akik bi-
zalmukat belé vetik. Végül az 1Jn 4,10-
ben Isten szeretete nyilvánul meg abban,

hogy elküldte Fiát, hogy engesztel� áldo-
zat legyen b�neinkért.

A vámszed� imája a Lk 18,13-ban szó
szerint így hangzott: „Isten, légy jóindu-
latú hozzám, a b�nöshöz.” Azt kérte Is-
tent�l, hogy mutasson irgalmat iránta,
nem követelve t�le, hogy súlyos vétkéért
megfizessen.

Az engesztel� áldozatnak megfelel�
szó el�fordul a Zsid 2,17-ben is: „Annak
okáért mindenest�l fogva hasonlatosnak
kellett lennie az atyafiakhoz, hogy könyö-
rül� legyen és h� f�pap az Isten el�tt való
dolgokban, hogy engesztelést szerezzen a
nép b�neiért.” Itt az a kifejezés, hogy „en-
gesztelést szerezzen”, azt jelenti, hogy
elengedje a büntetés megfizetését.

Az ÓSZ-i megfelel� szó az engesz-
telésre a kegyelem királyi széke. A ke-
gyelem királyi széke a frigyláda fedele
volt. Engesztelés napján a f�pap meg-
hintette a kegyelem királyi székét az ál-
dozat vérével. Ez engesztelés volt a f�pap
és a nép b�neiért, vagyis a b�nök el lettek
fedezve.

Amikor Krisztus engesztel� áldozat
lett b�neinkért, ennél sokkal tovább ment.
Nemcsak elfedezte azokat, hanem teljesen
el is törölte.

Most Pál azt mondja nekünk a 3,25-
ben, hogy Krisztust Isten eleve elrendel-
te engesztel� áldozatul, hit által, az �
vérében. Nem azt mondja nekünk, hogy
hitünket a vérébe helyezzük; hanem
Krisztusban hiszünk. Csak a feltámadt és
él� Krisztus Jézus menthet meg. � az en-
gesztel� áldozat. A benne való hit az a
feltétel, hogy igénybe vehessük az en-
gesztel� áldozatot. Vére az ár, amit ezért
kifizetett.

Krisztus befejezett m�ve kinyilvánítja
Isten igazságosságát a múltban elköve-
tett b�nök elnézésével. Ez azokra a b�-
nökre vonatkozik, amelyeket Krisztus ha-
lála el�tt követtek el. Ádámtól Krisztusig
Isten megmentette azokat, akik hitüket
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belé vetették azon az alapon, amilyen ki-
jelentést kaptak. Ábrahám például hitt
Istennek, és ez igazságul tulajdoníttatott
neki (1Móz 15,6). De hogyan tehette meg
ezt Isten igazságosan? A b�ntelen he-
lyettest még nem ölték meg. A tökéletes
áldozat vérét még nem ontották ki. Egy-
szóval, Krisztus még nem halt meg. Az
adósság nem volt kifizetve. Isten igazsá-
gos igénye nem volt kielégítve. Hogyan
menthette meg akkor Isten a hív� b�nö-
söket az ÓSZ-i id�kben?

A válasz az, hogy noha Krisztus még
nem halt meg, Isten tudta, hogy meg fog
halni, és Krisztusnak jöv�beli m�ve alap-
ján mentette meg az embereket. Ha az
ÓSZ-i szentek nem is tudtak a Golgotá-
ról, Isten tudott róla, és Krisztus m�vének
érdemét vette számításba, amikor azok
hittek Istenben. Az ÓSZ-i hív�ket „hitel-
ben” mentette meg annak az árnak az
alapján, amelyet még ki kellett fizetnie.
�k el�retekintettek a Golgotára; mi visz-
szanézünk rá.

Ez az, amir�l Pál beszél, amikor azt
mondja, hogy Krisztus engesztel� áldoza-
ta megmutatja Isten igazságosságát,
mert elnézte a b�nöket, amelyeket ko-
rábban követtek el. Nem azokról a b�-
nökr�l beszél, ahogyan némelyek hibásan
gondolják, amiket egy személy megtérése
el�tt elkövetett. Ez azt sugallja, hogy
Krisztus munkája gondoskodik az újjá-
születés el�tti b�nökr�l, de az ember ma-
gára marad a kés�bbiekkel. Nem, itt Isten
látszólagos elnéz� magatartásáról van
szó, amely felülemelkedett azoknak b�-
nein, akik a kereszt el�tt mentettek meg.
Úgy t�nhet, hogy Isten elnézte azok b�-
neit, vagy úgy tett, mintha nem látta
volna �ket. Nem így van, mondja Pál.
Isten tudta, hogy Krisztus teljes engesz-
telést végez, és így, ezen az alapon men-
tette meg az embereket.

Az ÓSZ-i id�szak tehát Isten türelmi
ideje volt. Legalább 4000 évig visszatar-

totta ítéletét a b�nnel szemben. Azután az
id�k teljességében elküldte Fiát, hogy el-
hordozza a b�nt. Amikor az Úr Jézus
magára vette b�neinket, Isten rázúdította
igazságának teljes haragját, a szent hara-
got szeretett Fiára.

3,26 Most Krisztus halála hirdeti Isten
igazságát. Isten igazságos, mert megkö-
vetelte a b�n büntetésének teljes kifizeté-
sét. Megigazíthatja az istentelent anélkül,
hogy elnézné b�nét, vagy megalkudna
igazságával, mert a tökéletes helyettes
meghalt és feltámadt. Albert Midlane köl-
t�i módon fejezte ki ezt az igazságot.

Isten igazságos lehet?
Krisztus vére a felelet.
Keresztjében megtalálod
Kegyelmét s az igazságot.

Isten b�nt el nem engedhet,
Érte halált követelhet,
De Krisztus keresztje, látod,
Üdvöt ad és igazságot.

A b�n terhe �t terhelte,
Vére ára elfedezte,
Bíró mást nem követelhet;
A kegyelem oszthat kincset.

Hív� b�nös legyen szabad!
Mondja: „Krisztus értem meghalt.
Drága engesztel� véren
Nyugszik az én békességem!”
3,27 Hol van tehát a dicsekedés a

megmentés csodálatos tervében? Ki van
rekesztve, ki van zárva, szám�zték. Mi-
lyen elv alapján rekesztették ki a dicse-
kedést? A cselekedetek elve alapján? –
Nem. Ha a megváltás cselekedetek által
lenne, az teret engedne mindenféle öndi-
cs�ítésnek. De ha a megváltás a hit elve
alapján van, nincs helye dicsekedésnek.
A megigazult ember ezt mondja: „Min-
den, amit én tettem, vétek; minden, amit
Jézus tett, megmentés.” Az igazi hit visz-
szautasít minden lehet�séget az önmeg-
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segítésre, önmegjavításra vagy önmegvál-
tásra; csak Krisztusra tekint, a Megváltó-
ra. Kifejezésmódja a következ�:

Jövök semmit sem hozva,
Keresztedbe fogódzva;
Meztelen, hogy felruházz,
Árván, bízva, hogy megszánsz.
Nem hagy a b�n pihenést;
Mosd le, ó, mert megemészt.

Augustus M. Toplady
3,28 Annak magyarázatául, hogy mi-

ért van a dicsekedés kirekesztve, Pál
megismétli, hogy az ember hit által iga-
zul meg, a törvény cselekedetei nélkül.

3,29 Hogyan mutatja be az evangéli-
um Istent? Kizárólag a zsidóké Isten?
Nem, a nem zsidóké is. Az Úr Jézus
Krisztus nem az emberiség egyetlen nem-
zetéért halt meg, hanem a b�nösök egész
világáért. A teljes és ingyenes megváltás
mindenkié, aki akarja, zsidóké és nem
zsidóké egyaránt.

3,30 Nincsen két Isten, – egy a zsi-
dóknak és egy a nem zsidóknak. Csak
egy Isten van, és egyetlen mód a megvál-
tásra az egész emberiségnek. � igazítja
meg a körülmetélt embert hitb�l, a kö-
rülmetéletlent hit által. Bármi is az oka
itt a különböz� szóhasználatoknak (-b�l
és által)11, nincs különbség a megigazítás
eszközeiben. Mindkét esetben a hit az
eszköz.

3,31 Marad egy fontos kérdés. Ami-
kor azt mondjuk, hogy a megváltás hit
által és nem a törvény megtartása által
van, azt akarjuk mondani, hogy a törvény
hiábavaló és ki kell küszöbölni? Az
evangélium áradata elsodorja a törvényt,
mintha már helye sem lenne? Éppen el-
lenkez�leg, az evangélium meger�síti a
törvényt, mégpedig a következ�képpen:

A törvény tökéletes engedelmességet
követel. A törvényszegésért a büntetést
meg kell fizetni. Ez a büntetés HALÁL.
Ha a törvényszeg� fizeti meg a büntetést,
örökre el van veszve. Az evangélium el-

mondja, hogyan halt meg Krisztus, hogy
kifizesse a büntetést a megszegett törvény
miatt. Nem úgy kezelte, mint olyan dol-
got, amit semmibe lehet venni. Teljesen
megfizette a tartozást. Most bárki, aki
megszegte a törvényt, felhasználhatja azt
a tényt, hogy Krisztus kifizette a bünte-
tést érte is. Így a hit általi megváltás
evangéliuma fenntartja a törvényt; hang-
súlyozza, hogy annak legteljesebb igé-
nyeit ki kell elégíteni, és ez meg is történt
teljes mértékben.

E) Az evangélium összhangja az
Ószövetséggel (4. fej.)

Az ötödik f� kérdés, amit Pál feltesz,
a következ�: Összhangban van-e az
evangélium az ÓSZ tanításaival? A vá-
lasz erre a kérdésre különösen a zsidó
nép számára fontos. Ezért az apostol
most kimutatja, hogy teljes összhang lé-
tezik az ÚSZ-i evangélium és az ÓSZ kö-
zött. A megigazulás mindig is hit által
történt.

4,1 Pál úgy bizonyítja ezt, hogy Izráel
történelmének két legnagyobb alakjára
hivatkozik: Ábrahámra és Dávidra. Isten
nagy szövetségeket kötött ezzel a két em-
berrel. Az egyik a törvényadás el�tti szá-
zadokban élt, a másik pedig sok évvel
azután. Az egyik a körülmetélkedés el�tt
igazult meg, a másik pedig utána.

Gondoljunk el�ször Ábrahámra, aki
minden zsidó �satyja. Mi volt a tapaszta-
lata a hústest szerint?12 Mit talált arra
vonatkozóan, ahogyan valaki megigazul-
hat?

4,2 Ha Ábrahám cselekedetek által
igazult volna meg, akkor oka lenne a di-
csekedésre. Megveregethetné a vállát,
mivel igazságos helyzetet érdemelt ki Is-
ten el�tt. De ez teljességgel lehetetlen.
Senki sem lesz soha képes dicsekedni Is-
ten el�tt (Ef 2,9). A Szentírásban nincsen
semmi, ami arra utalna, hogy Ábrahám-
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nak volt valamilyen alapja a dicsekedés-
re, és cselekedetei által igazult meg.

Valaki azonban így érvelhetett: „Nem
mondja-e a Jakab (2,21), hogy Ábrahám
cselekedetekb�l igazult meg?” Igen,
mondja, de az értelme egészen más. Áb-
rahám hit által igazult meg az 1Móz 15,6
szerint, amikor hitt Isten ígéretében a
számtalan leszármazottra vonatkozóan.
Az harminc vagy még több évvel kés�bb
történt, hogy megigazult (igazoltatott)
cselekedetek által, amikor elindult, hogy
feláldozza Izsákot ég�áldozatként Isten-
nek (1Móz 22). Az engedelmességnek ez
a cselekedete bizonyította hite valóságos
voltát. Ez annak küls� bemutatása volt,
hogy valóban megigazult hit által.

4,3 Mit mond az Írás Ábrahám meg-
igazulásával kapcsolatban? Ezt mondja:
„Hitt az Úrnak, és tulajdoníttatott az �né-
ki igazságul” (1Móz 15,6). Isten megje-
lent Ábrahámnak és megígérte neki, hogy
számtalan utódja lesz. A pátriárka hitt az
Úrban, és Isten igazságot tulajdonított
neki. Más szóval, Ábrahám hit által iga-
zult meg. Ez ennyire egyszer� volt. A
cselekedeteknek semmi közük nem volt
hozzá. Említve sincsenek.

4,4 Mindez elvezet bennünket a Bib-
liában található egyik legnagyszer�bb
megállapításhoz azzal az ellentéttel kap-
csolatban, ami a cselekedetek és a hit kö-
zött fennáll Isten üdvtervében.

Gondoljuk el a következ�t: amikor
valaki dolgozik a megélhetésért és a hó-
nap végén megkapja a fizetést, jogosult a
munkabérére. Megérdemelte. Nem há-
lálkodik és nem hajbókol alkalmazója
el�tt, megköszönve neki, hogy ilyen ked-
ves volt hozzá; és nem is tiltakozik, hogy
nem érdemli meg a pénzt. Egyáltalán
nem! Zsebre teszi a pénzt és hazamegy
azzal az érzéssel, hogy megfizették az
idejét és a munkáját.

De a megigazulás dolgában nem így
megy a dolog.

4,5 Meghökkent�nek t�nhet, de a
megigazult ember az, aki els�sorban nem
munkálkodik. Elutasít minden lehet�sé-
get arra, hogy kiérdemelje üdvösségét.
Megtagad minden személyes érdemet
vagy jóságot. Elismeri, hogy legjobb
munkáinak összessége sem teljesítheti
sohasem Isten igazságos igényeit.

Ehelyett hisz abban, aki megigazítja
az istentelent. Hitét és bizodalmát az
Úrba veti. Szaván fogja Istent. Mint már
láttuk, ez nem érdemszer� cselekvés. Az
érdem nem a hitében van, hanem abban
az Istenben, akiben hisz.

Figyeljük meg, hogy hisz abban, aki
megigazítja az istentelent. Nem jön azzal
a kifogással, hogy megpróbálta a legjob-
bat, hogy az aranyszabálynak megfelel�-
en élt, így nem olyan rossz, mint mások.
Nem! Hanem jön, mint istentelen, vétkes
b�nös, és rábízza magát Isten kegyelmé-
re.

Mi az eredmény? Hite igazságul tu-
lajdoníttatik neki. Mivel hitt, ahelyett,
hogy cselekedett volna, Isten igazságot
tulajdonít neki. A feltámadott Úr érde-
meiért Isten igazságba öltözteti, és így al-
kalmassá teszi a mennyre. Ett�l kezdve
Isten Krisztusban látja, és ezen az alapon
elfogadja.

Összefoglalva tehát, a megigazulás az
istentelenekért és nem a jó emberekért
van. Ez kegyelem dolga, nem az adóssá-
gé. Hit által kapható, nem cselekedetek
által.

4,6 Ezt követ�en beszél Pál apostol
Dávid királyról, hogy tézisét bizonyítsa.
Ennek a versnek közvetlenül az elején
lév� „amint” szó mutat arra, hogy Dávid
tapasztalata ugyanaz volt, mint Ábrahá-
mé. Izráel zsoltáros énekese azt mondta,
hogy boldog ember az a b�nös, akinek
Isten igazságot tulajdonít cselekedetek
nélkül. Bár Dávid sohasem mondta ezt
ilyen sok szóval, az apostol ezt a Zsolt
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32,1-2-b�l veszi, amit idéz a következ�
két versben.

4,7 Boldogok, akiknek megbocsát-
tattak az � hamisságaik, és akiknek el-
fedeztettek az � b�neik.

4,8 Boldog ember az, akinek az Úr
b�nt nem tulajdonít.

Mit mutat be Pál apostol ezekben a
versekben? Mindenekel�tt megfigyelte,
hogy Dávid semmit sem mondott a csele-
kedetekr�l; a b�nbocsánat Isten kegyel-
mének ügye, nem az ember er�feszítése.
Másodszor meglátta, hogy ha Isten nem
tulajdonít b�nt valakinek, akkor annak
igaznak kell lennie Isten el�tt. Végül
meglátta, hogy Isten megigazítja az is-
tentelent; Dávid házasságtörésben és gyil-
kosságban volt vétkes, mégis ezekben a
versekben érzi a teljes, ingyenes b�nbo-
csánat ízét.

4,9 Bizonyos zsidók gondolataiban
még ott bujkálhat az az elképzelés, hogy
a választott népnek el�joga van Isten
megigazító cselekedetéhez, és hogy csak
azok igazulhatnak meg, akik körülmetél-
kedtek. Az apostol ismét Ábrahám ta-
pasztalatához fordul, hogy kimutassa,
nem így van. Felteszi a kérdést: „Az igaz-
ság csak a hív� zsidóknak tulajdoníttatik,
vagy a hív� nem zsidóknak is?” A tény
az, hogy Ábrahám példájának alkalmazá-
sa azt sugallja, hogy a zsidóságra érvé-
nyes.

4,10 Pál apostol egy olyan történelmi
tényt emel ki, amelyet közülünk legtöb-
ben sohasem vettek volna észre. Rámutat,
hogy Ábrahám akkor igazult meg (1Móz
15,6), miel�tt körülmetélkedett (1Móz
17,24). Ha Izráel nemzetének atyja meg-
igazulhatott, amikor még körülmetélet-
len volt, akkor felvet�dik a kérdés: „Mi-
ért ne igazulhatna meg más körülmeté-
letlen ember is?” Ábrahám tényleg akkor
igazult meg, amikor még nem volt körül-
metélve. Ez teszi lehet�vé, hogy szélesre
táruljon az ajtó a megigazulásra más, nem

zsidóknak is, teljesen függetlenül a körül-
metélkedést�l.

4,11 A körülmetélkedés tehát nem
volt eszköz Ábrahám megigazulásában.
Csupán küls� jel a hústesten, amely hit
által igazult meg. A körülmetélkedés az
Isten és Izráel népe között fennálló szö-
vetség küls� jele, de itt kib�vül a jelent�-
sége, hogy jelezze azt a megigazulást,
amit Isten Ábrahámnak hit által tulajdo-
nított.

Ábrahám megigazulásának oka tehát
nem a körülmetélkedés volt. Ez csupán
egy küls� jel, egy pecsét volt a testén, �
maga hit által igazult meg. A jel annak
létezését mutatja, amit megjelöl. A pecsét
igazolja, meger�síti, bizonyítja annak va-
lóságát, amire vonatkozik. A körülmetél-
kedés meger�sítette Ábrahámot abban,
hogy Isten úgy tekinti és kezeli �t, mint
aki hit által megigazult.

A körülmetélkedés Ábrahám hite
igaziságának pecsétje. Ez igazi hit, vagy
hit által nyert igazság. Szinte biztos,
hogy az utóbbi a helyes értelmezés; a kö-
rülmetélkedés a hitéhez tartozó igazság
pecsétje, vagyis amit hit alapján kapott.

Minthogy Ábrahám a körülmetélke-
dés el�tt igazult meg, atyja lehetett más
körülmetéletlen embereknek is, vagyis a
nem zsidó hív�knek. Ugyanúgy igazul-
hatnak meg, ahogyan �: hit által.

Amikor azt mondja, hogy Ábrahám
atyja a hív� nem zsidóknak, természete-
sen nem a fizikai leszármazásra gondol.
Egyszer�en arról van szó, hogy ezek a
hív�k az � gyermekei, minthogy az � hi-
tét követik. Nem születés szerint a gyer-
mekei, hanem mert �t követik, mint el�-
képüket és példaképüket. Az igeszakasz
azt sem tanítja, hogy a nem zsidó hív�k
lesznek Isten Izráelévé. Isten Izráele
azokból a zsidókból áll, akik elfogadják
Jézust, a Messiást, mint Urukat és Meg-
váltójukat.
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4,12 Ábrahám egy másik okból is
megkapta a körülmetélkedés jelét. Még-
pedig azért, hogy atyja lehessen azoknak
a zsidóknak, akik nemcsak körülmetél-
kedtek, hanem követték az � nyomdokait
is a hit útján, az olyan hit útján, amely
neki volt még körülmetéletlen állapotá-
ban.

Különbség van Ábrahám leszármazot-
tai és Ábrahám gyermekei között. Jézus
Krisztus ezt mondta a farizeusoknak:
„Tudom, hogy Ábrahám magva vagyok”
(Jn 8,37). De tovább ment és ezt is
mondta: „Ha Ábrahám gyermekei volná-
tok, az Ábrahám dolgait cselekednétek”
(Jn 8,39). Ezért Pál itt kitart amellett,
hogy nem a fizikai körülmetélkedés az,
ami számít, hanem a hit az él� Istenben.
Isten igazi Izráelét azok képezik a körül-
metéltek közül, akik hisznek az Úr Jézus
Krisztusban.

Összefoglalva tehát, volt egy id�szak
Ábrahám életében, amikor volt hite, bár
még körülmetéletlen volt; és egy másik
id�szak, amikor volt hite, és körül is volt
metélve. Pál sasszeme ebben a tényben
azt látja, hogy mind a hív� nem zsidók,
mind a hív� zsidók Ábrahámot atyjuknak
tekinthetik, és azonosulhatnak vele, mint
gyermekei.

4,13 „Az érvelés feltartóztathatatlanul
folyik tovább, ahogyan Pál »üldöz« min-
den lehetséges ellentmondót, és ezért
igénybe veszi a Szentírás és a logika min-
den bizonyítékát.”13 Az apostolnak most
azzal az ellentmondással kell foglalkoz-
nia, hogy az áldás a törvény által jön, és
hogy ezért a nem zsidók, akik nem isme-
rik a törvényt, átok alatt vannak (lásd Jn
7,49).

Amikor Isten megígérte Ábrahám-
nak és magvának, hogy a világ örököse
lesz, az ígéretét nem tette valamilyen tör-
vényes el�írás betartásától függ�vé. (Ma-
ga a törvény csak 430 évvel kés�bb ada-
tott – Gal 3,17.) Ez a kegyelem feltétel

nélküli ígérete volt, amelyet hit által kel-
lett elfogadni. A hitnek ugyanazzal a faj-
tájával, amely által Isten igazságát ma-
napság megkapjuk.

Az a kifejezés, hogy a világ örököse,
azt jelenti, hogy atyja lesz a hív� nem zsi-
dóknak meg zsidóknak (4,11-12), hogy
atyja lesz sok nemzetnek (4,17-18), és
nem csupán a zsidó nemzetnek. Az ígéret
a maga legteljesebb értelmében akkor fog
beteljesedni, amikor az Úr Jézus, Ábra-
hám magva átveszi az általános uralom
királyi pálcáját, és uralkodik, mint Kirá-
lyok Királya és Uraknak Ura.

4,14 Ha azok, akik Isten áldását, kü-
lönösen pedig a megigazulás áldását ke-
resik, a törvény megtartásának alapján
tudnának örökösök lenni, akkor a hit hiá-
bavalóvá, az ígéret pedig haszontalan-
ná lenne. A hit félre lenne téve, mert an-
nak elve teljesen ellentétes a törvény el-
vével: a hit az elfogadás dolga, míg a
törvény a cselekvés dolga. Az ígéret te-
hát értéktelen lenne, mert olyan feltétele-
ken alapulna, amelynek senki sem képes
eleget tenni.

4,15 A törvény Isten haragját
hozza, nem az áldását. Elítéli azokat,
akik nem képesek tökéletesen és állan-
dóan megtartani parancsait. Mivel pedig
ezt senki sem tudja megtenni, mindenki,
aki törvény alatt van, halálra van ítélve.
Lehetetlen a törvény alatt maradni úgy,
hogy ne lennénk átok alatt.

Ahol nincs törvény, nincs törvény-
szegés. A törvényszegés az ismert tör-
vény áthágása. Pál nem azt mondja, hogy
ahol nincs törvény, ott nincs b�n. Egy
cselekedet eredend�en gonosz lehet ak-
kor is, ha nincsen ellene törvény; de
nyomban törvényszegéssé válik, ha van
egy tábla a következ� felirattal: „Sebes-
ségkorlátozás: 50 km/óra.”

A zsidók azt gondolták, hogy áldást
örökölnek azért, mert rendelkeznek a tör-
vénnyel; de mindaz, amit örököltek, a
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törvényszegés volt. Isten azért adta a
törvényt, hogy a b�n látható legyen, mint
törvényszegés. Vagy más megfogalma-
zásban, hogy a b�n a maga teljes b�nös-
ségében láthatóvá váljon. Sohasem volt
az a szándéka, hogy ez legyen a b�nös
törvényszeg�k üdvözítésének módja.

4,16 Mivel a törvény Isten haragját
hozza, nem pedig megigazítását, Isten
úgy határozott, hogy kegyelemb�l, hit ál-
tal üdvözíti az embereket. Örök életet ad,
mint ingyenes, meg nem érdemelt aján-
dékot az istentelen b�nösöknek, akik el-
fogadják azt a hit egyszer� cselekedeté-
vel.

Így az élet ígérete bizonyos vala-
mennyi leszármazottnak. Meg kell em-
lítenünk két szót – éspedig: bizonyos és
valamennyi. Isten el�ször is azt akarja,
hogy az ígéret bizonyos legyen. Ha a
megigazulás a törvény megtartásától
függ, az ember sohasem lehet bizonyos
benne, mert nem tudhatja, hogy jó csele-
kedetei számban és min�ségben elegen-
d�ek-e? Senki sem élvezhet teljes bizo-
nyosságot, ha ki akarja érdemelni az üd-
vösséget. Ha azonban az üdvösséget
ajándékul adják, amelyet hit által lehet
megkapni, akkor az ember bizonyos lehet
az üdvösségében, Isten szavának tekin-
télye alapján.

Másodszor Isten azt akarja, hogy az
ígéret bizonyos legyen minden mag
számára – nemcsak a zsidóknak, akiknek
a törvény adatott, hanem a nem zsidók-
nak is, akik bizalmukat az Úrba vetették
ugyanúgy, ahogyan Ábrahám. Ábrahám
mindnyájunknak atyja, vagyis minden
hív� zsidóé és nem zsidóé egyaránt.

4,17 Pál, hogy meger�sítse Ábrahám
atyai mivoltát minden igazi hív� számára,
megjegyzi, mintegy zárójelek közé téve
az 1Móz 17,5-öt: „...sok nép atyjává
tettelek téged.” Az, hogy Isten kivá-
lasztotta Izráelt, mint földi népét, nem
jelenti azt, hogy kegyelme és irgalma

�rájuk korlátozódik. Az apostol lelemé-
nyesen idézi egyik verset a másik után az
ÓSZ-b�l, hogy bebizonyítsa, Istennek
mindig az volt a szándéka, hogy értékelje
a hitet, bárhol találta is.

Az a kifejezés, hogy Isten el�tt, aki-
ben hitt, folytatja a 4,16 gondolatát: „Ábra-
hám... aki mindnyájunknak atyánk”. A
kapcsolat a következ�: Ábrahám mind-
nyájunknak atyja Isten szemében; akiben
Ábrahám hitt. Közben Isten, aki a ha-
lottnak életet ad, olyan dolgokról be-
szél, mintha már meglennének, amelyek
még nem léteznek. Hogy Istennek ezt a
leírását megértsük, csak azokat a verseket
kell megnéznünk, amelyek ezután követ-
keznek. Isten a holtakat megeleveníti:
Ábrahámot és Sárát. Bár akkor nem vol-
tak halottak fizikailag, de gyermektelenek
voltak és olyan id�sek, hogy már nem le-
hettek gyermekeik (lásd 4,9). Isten léte-
z�nek nevez olyan dolgokat, amelyek
még nem léteznek, vagyis a számtalan
utódot, sok nemzetet is beleértve (lásd
4,18).

4,18 A megel�z� versekben Pál azt
hangsúlyozta, hogy Ábrahámnak az ígéret
hit által szólt, és nem a törvény által,
hogy valamennyi utódnak bizonyossá le-
gyen kegyelemb�l. Ez teljesen természe-
tesen vezet el ahhoz a szemlélethez, hogy
Ábrahám a feltámadás Istenébe vetette
hitét. Isten megígérte Ábrahámnak, hogy
olyan számtalan utódja lesz, mint a csil-
lagok vagy mint a homok. Emberileg
szólva ennek valószín�sége teljesen ki-
látástalan volt. Az emberi reménytelen-
ség ellenére Ábrahám hitt, remélve,
hogy sok nemzet atyjává lesz, ahogyan
Isten megígérte az 1Móz 15,5-ben: „Így
lészen a te magod.”

4,19 Amikor Ábrahám a sok utód ígé-
retét el�ször kapta, hetvenöt éves volt
(1Móz 12,2-4). Akkor még fizikailag ké-
pes volt arra, hogy atyává legyen, mert
ezután nemzette Izmáelt (1Móz 16,1-11).
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Ebben a versben Pál arról az id�r�l be-
szél, amikor Ábrahám körülbelül 100
éves volt, és az ígéretet Isten megújította
(1Móz 17,15-21). Mostanra az új élet lét-
rehozásának lehet�sége Isten csodálatos
hatalma nélkül megsz�nt. Isten azonban
fiút ígért neki, és Ábrahám hitt Isten ígé-
retében.

Minthogy nem volt gyenge a hitben,
nem14 tekintett saját testére, amely már
elhalt, sem Sára elhalt méhére. Embe-
rileg szólva a helyzet teljesen reményte-
lennek t�nt, de Ábrahámnak volt hite.

4,20 Annak nyilvánvaló lehetetlensé-
ge, hogy az ígéret valaha is beteljesed-
jen, nem ingatta meg. Isten mondta: Áb-
rahám elhitte; ez megoldotta a problé-
mát. Ami a pátriárkát illeti, neki csak egy
dolog volt lehetetlen: hogy Isten hazud-
jon. Ábrahám hite er�s volt, és Istenre tá-
maszkodott. Dics�séget adott Istennek,
tisztelte �t, akiben bízott, hogy beteljesíti
ígéretét, az eshet�ség vagy valószín�ség
minden törvényével szemben.

4,21 Ábrahám nem tudta, hogyan
fogja Isten a szavát megtartani, de ez
mellékes volt. Ismerte Istent, és tökélete-
sen bízott abban, hogy Isten képes meg-
tenni, amit megígért. Ez egyrészt csodá-
latos hit volt, másrészt viszont a legéssze-
r�bb dolog, amit tehetett, mert Isten
szava a legbizonyosabb a világminden-
ségben, és Ábrahámnak nem volt kocká-
zatos hinni benne!

4,22 Istennek tetszett, hogy talált egy
embert, aki szaván fogja. Ez mindig így
van. Így igazságot tulajdonított Ábra-
hámnak. Ahol valaha a b�n és vétek mér-
legelése történt, ott semmi más nem volt,
csak Isten el�tti megállás igazságban. Áb-
rahám megszabadult az ítélett�l, és meg-
igazult a szent Isten által, hitb�l.

4,23 A hit általi megigazulásnak ez a
történelmi elbeszélése nem egyedül az �
kedvéért van megírva. Természetesen
egy bizonyos értelemben �miatta volt

megírva. Ez az � felment� ítéletének ma-
radandó feljegyzése, és annak, hogy most
már tökéletesen áll Isten el�tt.

4,24 Miattunk is meg van írva! Hi-
tünk hasonlóképpen tulajdoníttatik ne-
künk igazságul, amikor hiszünk Istenben,
aki feltámasztotta Jézust, a mi Urun-
kat a halálból. Az egyetlen különbség a
következ�: Ábrahám abban hitt, hogy Is-
ten életet ad a halottnak (vagyis az �
gyenge testének és Sára terméketlen mé-
hének). Mi abban hiszünk, hogy Isten
életet adott a halottnak, az Úr Jézus
Krisztus feltámasztásával.

C. H. Mackintosh, ezt így magyarázza:
Ábrahám elhívást nyert, hogy higgyen
az ígéretben, míg nekünk kiváltsá-
gunk hinni egy megvalósult tényben.
� azért nyert elhívást, hogy el�rete-
kintsen valamire, aminek meg kell
történnie. Mi visszatekintünk arra,
ami megtörtént, vagyis a megvalósult
megváltásra, amit bizonyít a feltáma-
dás ténye és a felséges jobbján lév�
megdics�ült Megváltó a mennyek-
ben.15

4,25 Az Úr Jézus a mi b�neinkért
halálra adatott, és feltámasztatott a mi
megigazulásunkért. Bár itt az -ért ragot
használja az Ige (a görög dia), mind a
b�neinkért, mind a megigazulásunkért
esetében a szövegösszefüggés két külön-
böz� árnyalatot igényel. Odaadatott
nemcsak b�neink miatt, hanem azért is,
hogy elvegye azokat. Feltámasztatott
megigazulásunkért, – vagyis azért, hogy
kimutassa Isten tökéletes elégedettségét
Krisztus munkájával, amely által megiga-
zultunk. Az els� esetben b�neink jelen-
tették azt a problémát, hogy szükséges
volt meghalnia. A második esetben a
megigazulásunk eredményt jelent, amit
Krisztus feltámadása biztosított. Megiga-
zulás nem lehetett volna, ha Krisztus a
sírban maradt. Az a tény, hogy feltámadt,
elmondja nekünk, hogy minden be van
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fejezve, az ár ki van fizetve, és Isten vég-
leg ki van elégítve a Megváltó b�nt jóvá-
tév� munkájával.

F) Az evangélium gyakorlati el�nyei
(5,1-11)

Az apostol most a megigazulás dolgát
még egy lépéssel el�reviszi, felvetve a
következ� kérdést: Mik a megigazulás
el�nyei a hív� ember életében? Más szó-
val, valóban hat-e? A válasza hangos
igen, amikor felsorolja azt a hét f� áldást,
amely minden hív� ember osztályrésze.
Ez az áldás Krisztuson keresztül áramlik
a hív�höz. � a közbenjáró Isten és ember
között, és Isten minden ajándéka rajta ke-
resztül érkezik hozzánk.

5,1 Az els� nagy jótétemény, amit
azok élveznek, akik megigazultak hit ál-
tal, a békesség Istennel, Urunk Jézus
Krisztus által. A háborúnak vége. Az
ellenségeskedés megsz�nt. Krisztus m�ve
révén az ellenségeskedés minden oka
köztünk és Isten között elt�nt. Ellensé-
gekb�l barátokká lettünk a kegyelem
csodája által.

5,2 Menetelünk is van Isten kegyel-
mének leírhatatlan mértékéhez. El va-
gyunk fogadva a szeretett Fiúban; ezért
olyan közelvalók és kedvesek vagyunk
Istennek, mint saját szeretett Fia. Az Atya
kinyújtja ránk az aranyjogart, és mint fiait
üdvözöl bennünket, nem úgy, mint idege-
neket. Ez a kegyelem ill. kegyben állás
magába foglalja Isten el�tti helyzetünk
minden pontját; azét a helyzetét, amely
ugyanolyan tökéletes és állandó, mint
Krisztusé, mert benne vagyunk.

Mintha ez nem volna elég, örvende-
zünk is Isten dics�ségének reménységé-
ben. Ez azt jelenti, hogy örvendezve te-
kintünk el�re arra az id�re, amikor nem-
csak nézzük Isten dicsfényét, hanem ma-
gunk is abban a dics�ségben jelenünk
meg (lásd Jn 17,22; Kol 3,4). Nem tudjuk

felfogni ennek a reménységnek teljes je-
lent�ségét itt a földön, és ezért az egész
örökkévalóságon keresztül csodálni fog-
juk.

5,3 A megigazulásból ered� negyedik
áldás, a dicsekedésünk a háborúságok-
ban. Nem annyira azok jelenlegi kelle-
metlenségeiben, hanem azok végered-
ményében (lásd Zsid 12,11). Ez is egyike
a keresztyén hit gyönyör�séges parado-
xonjainak, hogy az öröm együtt jár a nyo-
morúsággal. Az öröm ellentéte a b�n, és
nem a szenvedés. Az üldöztetés egyik
mellékterméke az, hogy kitartást vagy
békességes t�rést eredményez. Sohasem
tudnánk kitartást kifejleszteni, ha éle-
tünk zavarmentes lenne.

5,4 Pál most továbbmegy, megmagya-
rázza, hogy a békességes t�rés formálja
a jellemet. Amikor Isten látja, hogy hor-
dozzuk megpróbáltatásainkat, és rátekin-
tünk, hogy azokon keresztül valósuljanak
meg szándékai, megjutalmaz bennünket
elismerésével a békességes t�rés pecsét-
jével. Megpróbáltattunk és meger�söd-
tünk. Jóváhagyásának ez az érzése re-
ménységgel tölt el. Tudjuk, hogy mun-
kálkodik életünkben, formálja jellemün-
ket. Ez bizalmat ad nekünk, hogy aki el-
kezdette bennünk a jó dolgot, be is fogja
fejezni (Fil 1,6).

5,5 A reménység nem szégyenít
meg. Ha elkezdünk reménykedni valami-
ben, de azután kés�bb azt találjuk, hogy
sohasem érhetjük el, akkor reménységün-
ket szégyen vagy csalódás váltja fel. De
üdvösségünk reménysége sohasem szé-
gyenít meg. Sohasem csalódunk, sohasem
találjuk azt, hogy hamis bizalomra tá-
maszkodtunk. Hogyan lehetünk ebben
ennyire bizonyosak? Mert az Isten sze-
retete kitöltetett szívünkbe. Az Isten
szeretete mind a mi Isten iránti szerete-
tünket, mind az Úr szeretetét jelentheti
irántunk. Itt az utóbbit jelenti, mert a 6-
20. versek felsorolnak néhányat Isten sze-
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retetének nagy bizonyítékai közül. A
Szent Szellem hitre jutásunk pillanatában
árasztotta el szívünket Isten örök szere-
tetének ezekkel a jeleivel. Ezáltal meg-
gy�zött minket, hogy bizonyosan haza-
visz a mennybe. Miután megkapjuk a
Szent Szellemet, megérezzük, hogy Isten
szeret. Ez nem valamilyen bizonytalan,
misztikus érzés, „van valaki odafent”, ha-
nem mélységes meggy�z�dés arról, hogy
a személyes Isten valóban szeret minket,
mint egyént.

5,6 A 6-20. versekben Pál a kisebbt�l
a nagyobb felé haladva érvel. Logikája
az, hogy ha Isten szeretete kitöltetett
ránk, amikor istentelenek és ellenségei
voltunk, nem �riz-e meg sokkal inkább
most, hogy már hozzá tartozunk? Elvezet
bennünket megigazulásunk ötödik hasz-
nához, hogy örök biztonságban vagyunk
Krisztusban. Ennek a témának a kibontá-
sát az apostol öt „sokkal inkább” szavak-
kal vezeti be.

„Sokkal inkább” megszabadulás a ha-
ragtól (5,9). (Az 1996-os protestáns Bib-
lia szövegében.: „még inkább”, „még b�-
ségesebben” szavak olvashatók.)

„Sokkal inkább” megtartatás a feltá-
madott élete által (5,10).

A kegyelem ajándéka „sokkal inkább”
elhatott (5,15).

„Sokkal inkább” uralkodnak a hív�k
az életben (5,17).

„Sokkal inkább” b�völködik a kegye-
lem (5,20).

A 6., 7. és 8. versben Pál azt hangsú-
lyozza, amik mi voltunk (er� nélkül, is-
tentelenek, b�nösök), amikor Krisztus
meghalt értünk. A 9. és 10. versben azt
hangsúlyozza, mik vagyunk most (meg-
igazulva Krisztus vére által, megbékítve
halála által). Az ebb�l következ� bizo-
nyosság, amit tenni fog az Úr értünk
(megszabadít bennünket a haragtól, meg-
�riz bennünket élete által).

El�ször arra emlékeztet bennünket,

hogy gyengék, elesettek, er� nélküliek
voltunk, és képtelenek voltunk magunkat
megváltani. De az el�re meghatározott
id�ben az Úr Jézus Krisztus meglátogatta
bolygónkat és meghalt az emberekért.
Nem a jó emberekért halt meg, ahogyan
némelyek feltételeznék, hanem az isten-
telenekért. Nem volt bennünk erény
vagy kiválóság, hogy beajánljon minket
Istenhez. Teljesen érdemtelenek voltunk,
de Krisztus ennek ellenére meghalt ér-
tünk.

5,7 Az isteni szeretetnek ez a cseleke-
dete egyedülálló és páratlan volt az em-
beri tapasztalat szerint. Az átlagembernek
drága az élete, és nem áldozná fel azt
érdemtelen emberekért. Például nem hal-
na meg egy gyilkosért, házasságtör�ért
vagy betör�ért. Attól is vonakodna, hogy
„igaz” emberért meghaljon, egy �szinte
és megbízható emberért, ha nem különö-
sebben jóságos. Lehetséges, rendkívüli
esetben, hogy „jó” emberért meghalna
valaki, olyanért, aki kedves, barátságos,
szeret� és szeretetre méltó.

5,8 Isten szeretete teljesen természet-
feletti és túlvilági. Azzal mutatta meg
csodálatos szeretetét irántunk, hogy el-
küldte szeretett Fiát, hogy meghaljon ér-
tünk, amikor még b�nösök voltunk. Ha
azt kérdezzük, miért tette, akkor a választ
magának Istennek a szuverén akaratában
kell keresnünk. Nem bennünk volt valami
jó, ami ilyen szeretetre okot adott.

5,9 Most új helyzet állt el�. Már nem
vétkes b�nösként tart számon minket. Az
Úr üdvözít� vérének hatalmas áráért,
amely kiomlott értünk a Golgotán, Isten
igaznak tekint. Minthogy hajlandó volt
ilyen hatalmas árat fizetni megigazítá-
sunkra, amikor még b�nösök voltunk,
nem fog-e sokkal inkább megtartani
minket a harag ellen Krisztus által? Ha
már a legnagyobb árat kifizette, hogy jó-
indulatába befogadjon, lehetséges lenne,
hogy végül megengedné a vesztünket?
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Az, hogy megtartatunk a harag el-
len, jelenti egyrészt azt, hogy „megment a
haragtól”; másrészt azt, hogy „megszaba-
dultunk minden tekintetben a haragtól”.
Úgy gondoljuk, hogy itt az elöljárószó
(görögül ápo) az utóbbit jelenti: megme-
nekültünk Isten haragjától mind az id�-
ben, mind az örökkévalóságban.

5,10 Visszatérve arra, amik voltunk és
amik most vagyunk, így kell gondolkod-
nunk. Amikor ellenségek voltunk, meg-
békültünk Istennel Fiának halála által.
Ellenséges viszonyban voltunk az Úrral,
és teljesen elégedettek voltunk ezzel.
Magunkra hagyatva nem éreztük szüksé-
gét, hogy megbéküljünk vele. Gondoljuk
meg: Isten ellenségei voltunk!

Isten nem osztotta ebben a dologban a
mi viselkedésünket. Közbelépett a tiszta
kegyelem megmutatásával. Krisztus he-
lyettesít� halála eltüntette az Istennel való
ellenségeskedésünk okát – éspedig a b�-
neinket. Hit által megbékültünk Istennel
a Krisztusban.

Ha Isten ilyen drágán szerezte meg a
békességünket, el fog minket valaha en-
gedni? Ha megbékültünk Fiának halála
által, ami csak egy látszólagosan kifeje-
zett gyengeség volt, nem oltalmaz-e meg
végig az Isten jobbján lév� Krisztus je-
lenlegi élete által, amely végtelenül ha-
talmas élet? Ha halála olyan hatalmas
volt, hogy meg tudott menteni minket,
hogyne lenne sokkal inkább az életének
hatalma arra, hogy megtartson?

5,11 Most érkezünk el a megigazulás
hatodik el�nyéhez: dicsekedünk is az Is-
tenben a mi Urunk Jézus Krisztus ál-
tal. Nemcsak ajándékaiban örvendezünk,
hanem magában az ajándékozóban. Meg-
váltatásunk el�tt örömünket máshol ta-
láltuk meg. Most ujjongunk, valahány-
szor emlékezünk rá, és szomorúak va-
gyunk, amikor elfelejtjük. Mi idézte el�
ezt a csodálatos változást, hogy most Is-
tenben örvendezhetünk? Az Úr Jézus

Krisztus m�ve. Egyéb ajándékainkhoz
hasonlóan ez az öröm rajta keresztül ér-
kezik hozzánk.

A hetedik jó dolog, amelyet a meg-
igazulás által élvezünk, ezekben a sza-
vakban található: most a megbékélést
nyertük. A megbékélés az Isten és em-
ber közötti harmónia létrejöttére vonat-
kozik az Úr áldozati m�vén keresztül. A
b�n belépése elidegenedést, eltávolodást
és ellenségeskedést hozott ember és Isten
közé. A b�n félretételével, amely az eltá-
volodást okozta, az Úr Jézus helyreállí-
totta azokat, akik hisznek benne, és össz-
hangba hozta �ket Istennel. Meg kell je-
gyeznünk közben, hogy Istennek nem
volt szüksége rá, hogy megbéküljön. Az
embernek volt erre szüksége, mert � volt
ellenséges viszonyban Istennel.

G) Krisztus m�vének diadala Ádám
b�ne felett (5,12-21)

5,12 Az 5. fejezet hátralev� része híd
a levél els� része és a következ� három
fejezet között. Úgy kapcsolódik az els�
részhez, hogy felveszi az Ádám miatti el-
ítéltetés témáit és a megigazulást Krisztus
által, bebizonyítva, hogy Krisztus m�ve
messze túlhaladja áldásban azt, amit
Ádám okozott nyomorúságban, veszte-
ségben. Hozzákapcsolódik a 6-8. fejezet-
hez is, áttérve a megigazulásról a meg-
szentel�désre, és a b�n cselekedeteir�l az
emberi természetben lev� b�nre.

Ádám ezekben a versekben, mint
mindazok képvisel�je áll, akik a régi te-
remtésben vannak. Krisztust úgy mutatja
be, mint minden új teremtés fejét. A fej
mindazoknak nevében cselekszik, akik
alá tartoznak. Például, amikor egy állam
elnöke aláír egy törvényt, annak az or-
szágnak valamennyi polgára nevében te-
szi.

Ez történt Ádám esetében. B�nének
eredményeképpen az emberi halál bejött
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a világba. A halál közös sorsa lett Ádám
minden leszármazottjának, mert benne
valamennyien vétkeztek. Igaz, hogy
mindnyájan elkövették a b�n egyéni tet-
teit is, de itt ez a gondolat nem szerepel.
Pál rámutat, hogy Ádám b�ne képviseleti
cselekedet volt, és Isten minden utódját
úgy tekinti, mint aki vétkezett benne.

Valaki azt az ellenvetést teheti, hogy
Éva és nem Ádám követte el a földön az
els� b�nt. Ez igaz, de mivel Ádám volt az
els�, aki teremtetett, � kapta a vezet� sze-
repet. Így � tekinthet� úgy, mint aki min-
den leszármazottja nevében cselekszik.

Amikor Pál apostol azt mondja, hogy
a halál minden emberre elhatott, a fizi-
kai halálra gondol, még akkor is, ha
Ádám b�ne szellemi halált is el�idézett (a
13. és 14. v. azt mutatja, hogy fizikai ha-
lálról van szó).

Amikor a Szentírásnak ehhez a szaka-
szához érünk, elkerülhetetlenül felvet�d-
nek bizonyos kérdések. Igazságos-e az,
hogy Ádám utódait b�nösnek kell tekin-
teni azért, mert � vétkezett? Azért ítéli el
Isten az embereket, mert b�nösnek szület-
tek, vagy csak azokért a b�nökért, ame-
lyeket ténylegesen elkövettek? Ha az em-
berek b�nös természettel születnek, és ha
azért követnek el b�nt, mert b�nben szü-
lettek, hogyan tarthatja Isten �ket felel�s-
nek azért, amit tesznek?

A bibliakutatók sokat küszködtek
ezekkel és hasonló problémák seregével,
és a következtetések meglep� változatos-
ságot mutatnak. Vannak azonban bizo-
nyos tények, amelyekben biztosak lehe-
tünk.

El�ször is, a Biblia azt tanítja, hogy
minden ember b�nös, mind természet
szerint, mind gyakorlatilag. Mindenki,
aki emberi szül�kt�l született, örökli
Ádám b�nét, de saját szabad akaratából is
vétkezik.

Másodszor, tudjuk, hogy a b�n zsold-
ja a halál. Egyrészt fizikai halál, másrészt

Istent�l való örök elszakítottság.
Senkinek sem kell megfizetnie a b�n

büntetését, hacsak nem akarja. Ez a fon-
tos szempont. Isten roppant nagy árként
küldte el Fiát, hogy mint helyettes meg-
haljon a b�nösökért. A b�nt�l és annak
zsoldjától való szabadulás ingyenes aján-
dék az Úr Jézus Krisztusba vetett hit ál-
tal.

Az ember három ok miatt ítéltetik el:
b�nös a természete, neki is tulajdonítja
Ádám b�nét, és b�nös gyakorlatilag is.
Végs� b�ne azonban annak a gondosko-
dásnak az elutasítása, amelyet Isten tett
az ember megmentéséért (Jn 3,18-19.36).

Azt is kérdezhetik: „Mi lesz azokkal,
akik sohasem hallották az evangéliu-
mot?” Ez a kérdés legalábbis részben vá-
laszt kapott az 1. fejezetben. Ezenkívül
megnyugodhatunk abban a biztos tudat-
ban, hogy az egész föld bírája helyesen
fog cselekedni (1Móz 18,25). Sohasem
cselekszik igazságtalanul vagy helytele-
nül, minden döntése méltányosságon és
igazságosságon alapszik. Bár bizonyos
helyzetek problémát képezhetnek homá-
lyos látásunk el�tt, ezek neki nem prob-
lémák. Amikor az utolsó ügy is elhang-
zott és a tárgyalóterem ajtószárnyai bezá-
rulnak, senkinek sem lesz jogos alapja az
ítélet kifogásolására.

5,13 Pál most bemutatja, hogy Ádám
b�ne az egész emberi fajt befolyásolta.
El�ször arra mutat rá, hogy volt b�n a
világban Ádámtól a Sínai-hegyen adott
törvényig eltelt periódus alatt is. De ak-
kor Isten törvénye nem volt világosan
kijelentve. Ádám világos szóbeli paran-
csot kapott az Úrtól, és sok évszázaddal
kés�bb a Tízparancsolat volt az isteni tör-
vény világos, írott kijelentése. De a köz-
bees� id�szak alatt az emberek nem ren-
delkeztek Istent�l törvényes el�írással.
Ezért, noha ezalatt is volt b�n, nem volt
törvényszegés, mert a törvényszegés az
ismert törvény áthágása. Tehát a b�n
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nem számít törvényszegésnek, amikor
nincs törvény, amely azt tiltja.

5,14 A halál mégsem sz�nt meg ab-
ban a korban, amikor nem volt törvény.
Az egyetlen kivételt�l, Énóktól eltekintve
a halál minden ember felett megtartotta
uralmát. Nem mondhatjuk, hogy ezek az
emberek azért haltak meg, mert meg-
szegték Isten világos parancsát, ahogyan
Ádám tette. Miért haltak meg akkor? A
válasz nyilvánvaló: azért haltak meg,
mert Ádámban vétkeztek. Ha ez igazság-
talannak látszik, ne feledjük, hogy ennek
semmi köze sincsen a megváltáshoz.
Mindazok, akik hitüket az Úrba vetették,
örök üdvösséget nyertek. Fizikailag
azonban éppen úgy meghaltak, és megha-
lásuknak oka Ádám b�ne volt. Ebben a
szerepben Ádám típusa (el�képe) volt
annak, aki eljövend� volt, vagyis az Úr
Jézus Krisztusnak. A következ� versek-
ben Pál apostol kifejti ezt a témát, de in-
kább Ádám és az Úr Jézus Krisztus el-
lentéteit, mint hasonlóságait. Megmutatja,
hogy:

Krisztusban Ádám utódai több áldás-
sal dicsekedhetnek, mint amennyit atyjuk
elvesztett.

5,15 Az els� ellentét Ádám b�ne és
Krisztus ingyen ajándéka között van. Az
els� ember b�ne következtében sokan
meghaltak. A sok itt természetesen
Ádám leszármazottaira vonatkozik. A
halál itt magában foglalhatja mind a szel-
lemi, mind a fizikai halált.

Az ingyen ajándék sokkal inkább el-
hat sokakra. Az ingyen ajándék Isten
kegyelmének drága megnyilvánulása,
amely elhat a b�nösök nemzedékeire. Ez
az egy ember, Jézus Krisztus kegyelme
által vált lehet�vé. Ez megdöbbent� ke-
gyelem annak a részér�l, aki meghal lá-
zadó teremtményeiért. Áldozati halála ál-
tal az örök élet ajándékát felajánlotta so-
kaknak.

Az ebben a versben szerepl� kétféle

„sokak” nem ugyanazokra az emberekre
vonatkozik. Az els� „sokak” magában
foglalja mindazokat, akik Ádám b�nének
eredményeképpen a halál prédájává vál-
tak. A második „sokak” mindazokat je-
lenti, akik az új teremtés tagjaivá lettek,
akiknek Krisztus a feje. Ez csak azokat
foglalja magában, akikre Isten kegyelme
elhatott, – vagyis az igaz hív�ket. Mi-
közben Isten kegyelme mindenkire árad,
irgalmát csak azok birtokolják, akik bíz-
nak a Megváltóban.

5,16 Van egy másik fontos ellentét is
Ádám b�ne és Krisztus ajándéka között.
Ádám egyetlen vétke kikerülhetetlen íté-
letet hozott, és a határozat a következ�
volt: „b�nös”. Másrészt viszont Krisztus
ingyen ajándéka sok b�nre elegend�,
nem csak egyre, és a következ� határo-
zatban testesül meg: „kiegyenlítve”. Pál
hangsúlyozza a különbségeket Ádám b�-
ne és Krisztus ajándéka között; az egyet-
len b�n rettenetes pusztítása és a sok
b�nb�l való hatalmas szabadulás között;
végül az ítélet határozata és a megigazí-
tás határozata között.

5,17 Egynek b�nesete miatt uralko-
dott a halál, mint kegyetlen zsarnok. Az
igazság kegyelmes ajándéka és a túlára-
dó kegyelem ajándéka által minden hív�
uralkodik az életben az egy Krisztus
Jézus által.

Micsoda kegyelem ez! Nemcsak meg-
szabadultunk a haláltól, amely, mint zsar-
nok, uralkodott felettünk, hanem élvezve
az életet királyként uralkodunk most és
örökké. Valóban megértjük és értékeljük
ezt? Úgy élünk, mint mennyei királyok,
vagy ennek a világnak a szemétdombjai
közt csúszunk-mászunk?

5,18 Ádám b�ne minden emberre íté-
letet hozott, de Krisztus igazságos csele-
kedete az élet megigazulását hozta min-
denkinek. Az igazság cselekedete nem
az Úr élete vagy törvénytartása volt, ha-
nem inkább helyettesként elszenvedett
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halála a Golgotán. Ez az, ami elhozta az
élet megigazulását – vagyis a megigazu-
lást, ami életet eredményezett – és ezt el-
hozta minden embernek.

Az ebben a versben szerepl� két min-
den nem ugyanazokra az emberekre vo-
natkozik. Az els� „minden” mindenkit
jelent, aki Ádámban van. A második
„minden” mindenkit jelent, aki Krisz-
tusban van. Ez világos a megel�z� vers
következ� szavaiból: „...azok, akik a ke-
gyelemnek és az igazság ajándékának
b�völködésében részesültek”. Az ajándé-
kot hit által kell megkapni. Csak azok
kapják meg az élet megigazulását, akik
bíznak az Úrban.

5,19 Ahogyan Ádám engedetlensége
révén sokan b�nösökké lettek, ugyan-
úgy Krisztusnak Atyjával szembeni en-
gedelmessége által igaznak nyilvánultak
mindazok, akik bíztak benne. Krisztust,
mint b�neink hordozóját, engedelmes-
sége juttatta a keresztre.

Az univerzálisták hiába próbálják
ezekkel a versekkel bizonyítani, hogy vé-
gül minden ember üdvözülni fog. Ez az
igeszakasz két központi gondolattal fog-
lalkozik, és világos, ahogyan Ádám b�ne
elhatott azokra, akik „benne” vannak, úgy
Krisztus igazsága is csak azoknak érvé-
nyes, akik „benne” vannak.

5,20 Amit Pál mondott, megrázkód-
tatásként hatott a zsidó ellentmondóra,
aki úgy érezte, hogy minden a törvény
körül forog. Most ez az ellentmondó
megtanulja, hogy a b�n és a megváltás
nem a törvényben összpontosul, hanem
két f�ben. Ha ez a helyzet, akkor a követ-
kez� kérdés merülhet fel benne: „Miért
adatott akkor a törvény?” Az apostol így
válaszol: A törvény azért jött be, hogy
a b�n megnövekedjék. Nem létrehozta a
b�nt, hanem feltárta a b�nt, mint Istennel
szembeni vétket. Nem szabadít meg a
b�nt�l, hanem bemutatja a b�nt, annak
teljes rettenetes valóságában.

De Isten kegyelme minden ember b�-
nénél nagyobbnak bizonyult. Ahol a b�n
megnövekedett, Isten kegyelme a Gol-
gotán sokkal inkább b�völködött.

5,21 Most, hogy a b�n uralma, amely
minden emberre halált hozott, befejez�-
dött, a kegyelem uralkodik az igazság ál-
tal, és Urunk Jézus Krisztus által örök
életet ad. Figyeljük meg, hogy a kegye-
lem igazság által uralkodik. Isten szent-
ségének minden igénye ki van elégítve, a
törvény büntetése ki van fizetve, így Isten
most örök életet adhat mindenkinek, aki
Krisztusnak helyettes áldozatát igénybe
veszi.

Talán részleges választ kapunk ezek-
ben a versekben a következ� ismer�s kér-
désre: „Miért engedte Isten bejönni a
b�nt a világba?” A válasz az, hogy Isten
dics�sége nagyobb lett, és az ember na-
gyobb áldásokat kapott Krisztus áldoza-
tán keresztül, mintha a b�n sohasem lé-
pett volna be. Sokkal jobb, hogy Krisz-
tusban vagyunk, mintha örökre az el nem
bukott Ádámban lehetnénk. Ha Ádám so-
hasem vétkezett volna, élvezte volna a
folyamatos létet a földön, az Éden-kert-
ben. De nem lett volna kilátása arra, hogy
Isten megváltott gyermeke legyen, Isten
örököse vagy Jézus Krisztus örököstársa.
Nem volt ígérete mennyei otthonra, vagy
hogy örökre Krisztussal lesz, és hozzá
hasonlóvá válik. Ezek az áldások csak
Urunk Jézus Krisztus megváltói m�ve
által jönnek.

H) Az evangélium útja a szent élet-
hez (6. fejezet)

Amit Pál az 5. fejezet végén mondott
– hogy a kegyelem felülmúlja minden
ember b�nét –, felvet egy másik nagyon
fontos kérdést. Az evangélium tanítása
(hogy kegyelemb�l tartatunk meg) meg-
engedi, s�t bátorítja a b�nben élést?

A válasz határozott nem, amelyet a 6-



Rómaiakhoz írt levél 6

641

8. fejezetben fejt ki. Itt, a 6. fejezetben a
válasz három kulcsszó köré összpontosul:
tudni (3. 6. v.), gondolni vagy figyelembe
venni (11. v.) és odaszánni (13. v.).

Pálnak ebben a fejezetben található
gondolatmenetét segít követni, ha meg-
értjük a különbséget a hív� helyzete és
gyakorlata között. Helyzete az, hogy
Krisztusban áll. Gyakorlata az, ami a
mindennapi életben � maga, vagy aminek
lennie kell.

A kegyelem beleállít minket egy hely-
zetbe, azután tanít bennünket, hogy ahhoz
méltóan járjunk. Helyzetünk abszolút tö-
kéletes, mert Krisztusban vagyunk. Gya-
korlatunknak mind jobban meg kell felel-
nie helyzetünknek. Sohasem fog megfe-
lelni tökéletesen, amíg meg nem látjuk az
Urat a mennyben, de mind jobban és job-
ban át kell alakulnunk id�közben az �
képmására.

Az apostol el�ször azt az igazságot
tárgyalja, hogy azonosulunk Krisztussal
halálában és feltámadásában. Azután pe-
dig felszólít, hogy éljünk ennek a nagy
igazságnak a világosságában.

6,1 A zsidó ellentmondó úgy gon-
dolja, hogy dönt� érvvel jön el�. Ha a ke-
gyelem evangéliuma azt tanítja, hogy az
ember b�ne Isten kegyelmének csak még
nagyobb megmutatkozását biztosítja, ez
nem bátorít-e arra, hogy maradjunk meg
a b�nben, hadd legyen a kegyelem an-
nál nagyobb?

Ennek az érvelésnek modern változata
a következ�: „Azt mondod, hogy az em-
berek kegyelemb�l, hit által tartatnak
meg a törvény nélkül. De ha minden, amit
tenned kell a megváltás érdekében, az,
hogy higgy, akkor elmehetsz és élhetsz a
b�nben.” Eszerint az érvelés szerint a ke-
gyelem nem elegend� indíték a szent élet-
hez. Ezért az embereket a törvény korlá-
tozása alá kell helyezni.

Segítséget jelent, hogy ebben a feje-
zetben négy válasz is található a kiindulá-

si kérdéshez: Megmaradjunk-e a b�n-
ben?
1. Nem tudsz, mert Krisztussal egyesül-

tél. Érvelés (1-11. v.).
2. Nincs rá szükséged, mert a b�n ural-

mát megtörte a kegyelem. Odaszánás
(12-14. v.).

3. Nem szabad, mert újra uraddá tenné a
b�nt. Uralkodás (15-19. v.).

4. Jobb, ha nem teszed, mert katasztró-
fával végz�dne. Figyelmeztetés (20-
23. v.)16

6,2 Pál els� válasza tehát az, hogy
nem tudunk megmaradni a b�nben, mivel
meghaltunk a b�nnek. Ez a helyzeti
igazság. Amikor Jézus meghalt a b�nnek,
mint a mi képvisel�nk halt meg. Nemcsak
úgy halt meg, mint helyettesünk – vagyis
értünk vagy a helyünkben –, hanem úgy
is meghalt, mint képvisel�nk, – vagyis
mint mi. Ezért, amikor meghalt, mi hal-
tunk meg. Meghalt a b�n egész kérdésé-
nek, egyszer s mindenkorra megoldva
azt. Mindazokat, akik Krisztusban van-
nak, Isten úgy látja, mint akik halottak a
b�nnek.

Ez nem jelenti a hív� b�ntelenségét,
hanem azt, hogy azonosult Krisztussal a
halálában, és mindenben, ami halálával
összefügg.

6,3 Az els� kulcsszó Pál el�adásában
az, hogy TUDJÁTOK. Itt vezeti be a be-
merítkezés témáját, hogy bemutassa, a hí-
v� soha nem fogadhatja el erkölcsileg,
hogy b�nben járjon. De azonnal felveti a
kérdést: „Melyik bemerítkezésre utal?”
Így szükség van néhány bevezet� szóra.

Amikor valaki megmentetik, a Krisz-
tus Jézusba merítkezik be olyan érte-
lemben, hogy azonosul Krisztussal az �
halálában és feltámadásában. Ez nem
ugyanaz, mint a Szellembe merítkezés
(vagy a Szellemmel bemerítkezés), bár
mindkett� egyidej�leg történik. Az utóbbi
bemerítkezés a hív�t Krisztus Testébe
helyezi (1Kor 12,13); ez nem a halálba
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bemerítkezés. A Krisztusba való beme-
rítkezés Isten értékelése szerint az, hogy a
hív� meghalt és feltámadt Krisztussal.

Amikor Pál itt a bemerítkezésr�l be-
szél, egyrészt Krisztussal való szellemi
azonosulásunkra, másrészt ennek kiábrá-
zolására gondol, vagyis a vízbe történ�
merítkezésünkre. De ahogyan az érvelés
halad el�re, úgy látszik, sajátos módon
áthelyezi a hangsúlyt a vízzel történ� be-
merítkezésre, ugyanakkor emlékezteti ol-
vasóit, hogyan „temettettek el” és hogyan
„plántáltattak be együtt” a Krisztus halá-
lának „hasonlatosságában”.

Az ÚSZ sohasem foglalkozik a be
nem merítkezett hív� abnormális helyze-
tével. Feltételezi, hogy azok, akik meg-
tértek, vágynak alávetni magukat a beme-
rítkezésnek. Ezért beszélhetett az Úr a
hitr�l és a bemerítkezésr�l ugyanabban a
mondatban: „Aki hisz és megkeresztelke-
dik, üdvözül” (Mk 16,16). Bár a bemerít-
kezés nem szükséges az üdvösséghez,
annak állandó, nyilvános jelének kell len-
nie.

6,4 A vízbe merítkezés a Krisztusba
való belemerülés látható kiábrázolása.
Azt jelzi, hogy a hív� alámerült a halál
sötét vizeibe (az Úr Jézus személyében);
és azt ábrázolja, hogy Krisztusban feltá-
mad, mint új ember, és az élet új voltában
jár. Van olyan értelme is, hogy a hív�
részt vesz régi önmaga temetésén, amikor
bemerítkezik. Amikor bemerül a vízbe,
ezt mondja: „Mindazt, ami Ádám b�nös
gyermekeként voltam, halálba és kereszt-
re adtam.” Amint feljön a vízb�l ezt
mondja: „Élek többé nem én, hanem él
bennem a Krisztus” (lásd Gal 2,20).

Conybeare és Howson a következ�ket
állapítja meg: „Ezt az igehelyet nem lehet
megérteni, kivéve akkor, ha tudjuk, hogy
az eredeti keresztség alámerítéssel tör-
tént.”

Az apostol továbbmegy és megálla-
pítja, hogy Krisztus feltámadása lehet�vé

teszi, hogy új életben járjunk. Megálla-
pítja, hogy Krisztus feltámadt a halál-
ból az Atya dics�sége által. Ez egysze-
r�en az, hogy Isten teljes isteni tökéletes-
sége – igazsága, szeretete, igazságossága
stb. – megkövetelte az Úr feltámasztását.
Az Úr személyének kiváló voltára tekint-
ve nem lett volna Isten jellemével össze-
egyeztethet�, ha �t a sírban hagyta volna.
Isten feltámasztotta �t, és mivel mi azo-
nosultunk Krisztussal a feltámadásában,
új életben tudunk és akarunk járni.

6,5 Ahogyan eggyé lettünk Krisztus-
sal halála hasonlatossága szerint, bizo-
nyára azok leszünk feltámadása hason-
latossága szerint is. A „halála hasonla-
tossága” kifejezés arra vonatkozik, hogy
a hív� alámerült a vízbe a bemerítkezés-
kor. A Krisztussal való tényleges egyesü-
lés az � halálában közel 2000 évvel ez-
el�tt megtörtént, a bemerítkezés annak
„hasonlósága”, ami akkor megvalósult.

Nemcsak alámerülünk a vízbe, fel is
jövünk a vízb�l, ami viszont a feltáma-
dás hasonlatossága. Míg igaz az, hogy a
„hasonlatossága szerint” kifejezés nem
része az eredeti szövegnek ennek a vers-
nek a második részében, a jobb megértés
érdekében hozzá kell f�zni.

Ahogyan eggyé lettünk Krisztussal
halála hasonlatossága szerint (alámerü-
lés a vízbe), ugyanúgy egyesültünk vele
feltámadása hasonlatossága szerint
(feljövetel a vízb�l). A mellékmondatban
szerepl� azok leszünk kifejezés nem
feltétlenül jöv� id�.

Hodge mondja a követez�ket:
Nem arra vonatkozik az utalás, hogy
valami kés�bb történik, hanem az
egymás után következés bizonyossá-
gára, vagyis az oksági kapcsolatra.
Ha az egyik megtörténik, a másik bi-
zonyosan követni fogja.17

6,6 A bemerítkezésben megvalljuk,
hogy óemberünk megfeszíttetett Krisz-
tussal. Az „emberünk” mindaz, amik
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voltunk, mint Ádám gyermekei: régi, go-
nosz, meg nem újult önmagunk, minden
régi szokásunkkal és vágyunkkal. A meg-
téréskor levetjük az óembert és felöltjük
az új embert, mintha szennyes rongyain-
kat foltmentes öltözetre cserélnénk ki
(Kol 3,9-10).

Az óember keresztre feszítése a Gol-
gotán a b�n testének elveszítése. A b�n
teste nem a fizikai test, inkább a bennünk
lakó b�n, ami zsarnok felettünk és ural-
kodik. A b�n teste meger�tlenült, vagyis
érvénytelen vagy m�ködésképtelen, mint
uralkodó hatalom. Az utolsó mellékmon-
dat teszi világossá, hogy jelentése a kö-
vetkez�: hogy ne legyünk tovább a b�n
rabszolgái. A b�n zsarnoksága megtört fe-
lettünk.

6,7 Mert aki meghalt, felszabadult
a b�n alól. Itt van például egy ember,
akit halálra ítéltek egy rend�rtiszt meg-
gyilkolásáért. Mihelyt meghalt, szabaddá
lett (szó szerint „megigazult”) b�nét�l. A
büntetést megfizette, és az ügy le van zár-
va.

Nos, mi meghaltunk Krisztussal a
Golgota keresztjén. Büntetésünk nemcsak
ki van fizetve, de a b�n ereje is megtört
az életünkben. Nem vagyunk már a b�n
kiszolgáltatott foglyai.

6,8 Meghalásunk Krisztussal az igaz-
ságnak csak az egyik oldala. A másik ol-
dala az, hogy élünk is vele. Meghaltunk
a b�nnek; élünk az igazságnak. A b�n
uralma megtört felettünk. Itt és most ré-
szesülünk Krisztus feltámadott életében,
és ráadásul az egész örökkévalóságban
részesei leszünk. Dics�ség az � nevének!

6,9 Bizodalmunk azon a tényen alap-
szik, hogy a feltámadt Krisztus többé
meg nem hal. A halál többé rajta nem
uralkodik. A halál három nap és három
éjszaka uralkodott felette, de ennek az
uralomnak örökre vége. Krisztus sohasem
halhat meg újra!

6,10 Amikor az Úr Jézus meghalt,

meghalt a b�n egész kérdésének egyszer
és mindenkorra. Meghalt a b�n igé-
nyeinek, zsoldjának, követelményeinek,
büntetésének. Bevégezte a munkát, még-
pedig olyan tökéletesen, hogy sohasem
kell megismételni. Most, hogy él, Isten-
nek él. Természetesen mindig Istennek
élt. Most azonban új összefüggésben él
Istennek, mint a feltámadott; és új szfé-
rában, ahova a b�n sohasem léphet be.

Miel�tt továbbmegyünk, nézzük meg
újra az els� tíz verset. Az általános téma
a megszentel�dés, Isten módszere a szent
életre. Ami Isten el�tti megállásunkat il-
leti, úgy tekint ránk, mint akik meghaltak
és feltámadtak Krisztussal. Ezt ábrázolja
a bemerítkezés. Krisztussal való halálunk
fejezi be történetünket, mint Ádám gyer-
mekeiét. Isten ítélete óemberünk felett
nem a reformálás, hanem a halál. Amikor
meghaltunk Krisztussal, végre lett hajtva
ez az ítélet. Most feltámadtunk Krisztus-
sal új életre. Megtört felettünk a b�n zsar-
noksága, minthogy a b�n a halott embe-
ren semmit sem tehet. Most szabadok va-
gyunk, hogy Istennek éljünk.

6,11 Pál apostol az igaz helyzetünket
írta le. Most rátér ennek az igazságnak
gyakorlati kimunkálására az életünkben.
Azt kell „GONDOLNUNK” magunkról,
hogy meghaltunk a b�nnek, de élünk
az Istennek Jézus Krisztusban, a mi
Urunkban.

Az, hogy „gondoljuk”, itt azt jelenti,
hogy fogadjuk el, amit Isten mond ró-
lunk, mint igazságot, és éljünk annak fé-
nyében.

Ruth Paxon írja a következ�ket:
Elhisszük, amit Isten mond a Róm 6,
6-ban, és tudjuk, hogy ez tény a saját
megváltásunkban. Ez a hit határozott
cselekvését igényli, és ez határozott
magatartást eredményez az „óember-
rel” szemben. Ott fogjuk látni, ahol
Isten látja, – a kereszten, halálra ad-
va Krisztussal. A hit állandóan m�kö-
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dik, hogy az óembert ott tartsa, ahova
a kegyelem helyezte. Ez nagyon mé-
lyen érint minket, mert szívünk hozzá-
járulását adta a régi „én” kárhozta-
tásához és elítéléséhez. Mivel egyálta-
lán nem méltó arra, hogy éljen, mint
ilyen, teljesen meg van fosztva min-
den további igényét�l. Az els� lépés a
gyakorlati szentség, az „óember”
keresztre feszítésének elfogadása.18

Halottnak gondoljuk magunkat a
b�nnek, amikor úgy reagálunk a kísértés-
re, ahogyan a halott ember tenné. Egy
napon Ágostont megszólította a megtéré-
se el�tti szeret�je. Amikor megfordult és
gyorsan továbbment, a n� utána kiáltott:
„Ágoston, én vagyok! Én vagyok az!”
Meggyorsítva lépteit Ágoston visszaki-
áltott: „Igen, tudom, de én már nem va-
gyok az!”19 Úgy értette, hogy meghalt a
b�nnek és Istennek él. Egy halott em-
bernek semmi köze az erkölcstelenség-
hez, hazugsághoz, csaláshoz, pletykához
vagy bármilyen más b�nhöz.

Most mi Istennek élünk Krisztus Jé-
zusban. Ez azt jelenti, hogy szentségre,
imádatra, imádságra, szolgálatra és gyü-
mölcstermésre hív minket.

6,12 Láttuk a 6,6-ban, hogy óembe-
rünk megfeszíttetett, tehát a b�n már nem
uralkodó zsarnok, tehát már nem vagyunk
a b�n tehetetlen foglyai. Most arra alapul
a gyakorlati figyelmeztetés, ami helyze-
tünk szerint igaz. Ne uralkodjék a b�n
halandó testünkben azáltal, hogy gonosz
vágyainak engedünk. A Golgotán a b�n
uralma halállal végz�dött. Most ezt kell a
gyakorlatban megvalósítanunk. Szükség
van az együttm�ködésünkre. Csak Isten
tehet bennünket szentté, de nem teszi
meg a hozzájárulásunk nélkül.

6,13 Ez elvezet a fejezet harmadik
kulcsszavához, az ODASZÁNÁSHOZ.
Ne szánjuk oda tagjainkat a b�nnek,
hogy azok a gonoszság fegyvereiként
vagy eszközeiként szolgáljanak. Köteles-

ségünk, hogy tagjainkat Istennek adjuk
ellen�rzésre, legyenek azok az igazság
fegyverei. Végül is életre támadtunk föl –
ahogy a 6,4 emlékeztet minket, ezért új
életben kell járnunk.

6,14 Most meg van adva egy másik
ok, ami miatt rajtunk, hív�kön a b�n
nem uralkodik többé. Az els� ok az volt,
hogy a régi emberünk megfeszíttetett
Krisztussal (6,6). A második ok, hogy
nem vagyunk a törvény alatt, hanem a
kegyelem alatt.

A b�n ráteszi a kezét arra az emberre,
aki a törvény alatt van. Miért? Mert a
törvény megmondja neki, mit kell tennie,
de nem ad neki hatalmat rá. A törvény
felébreszti az alvó vágyakat az elbukott
emberi természetben, hogy azt tegye, ami
tiltva van. Régi mondás: „A tiltott gyü-
mölcs édes.”

A b�n nem uralkodik azon, aki ke-
gyelem alatt van. A hív� meghalt a b�n-
nek. Megkapta a Szent Szellemet, mint
er�t a szent életre. Szeretet vezérli Ura
iránt, nem pedig a félelem a büntetést�l.
A kegyelem az egyetlen dolog, ami a va-
lóságos szentséget lehet�vé teszi. Aho-
gyan Denney mondja: „Nem a tiltás, ha-
nem az indíték az, amely megszabadít a
b�nt�l; nem a Sínai-hegy, hanem a Gol-
gota hoz létre szenteket.”20

6,15 Azok, akik félnek a kegyelem-
t�l, azt feltételezik, hogy az felszabadítja
a b�nözést. Pál úgy oldja meg ezt a téve-
dést, hogy felteszi a kérdést, azután hatá-
rozottan tagadja. Szabadok vagyunk a
törvényt�l, de nem vagyunk törvény nél-
kül. A kegyelem szabaddá tesz arra, hogy
az Urat szolgáljuk és ne vétkezzünk elle-
ne.

A 6,1-ben ezzel a kérdéssel találkoz-
tunk: „Megmaradjunk-e a b�nben?” Itt a
kérdés a következ�: „Vétkezzünk-e?” A
válasz mindkét esetben a leghatározot-
tabb: „Semmiképpen sem!” Isten egyál-
talán nem nézheti el b�nt.
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6,16 Egyszer� tény az életben, hogy
ha alávetjük magunkat valakinek, mint
urunknak, akkor a rabszolgájává válunk.
Hasonlóan, ha odaszánjuk magunkat a
b�nnek, a b�n rabszolgáivá válunk, és
ennek az útnak a végén örök halál vár.
Ha viszont úgy döntünk, hogy Istennek
engedelmeskedünk, az eredmény a szent
élet. A b�n rabszolgáit b�ntudat, félelem
és nyomorúság kötözi meg; de Isten szol-
gái szabadok, hogy azt tegyék, ami az új
természet szerint való. Miért lennél tehát
rabszolga, amikor szabad lehetsz?

6,17 „Hála Istennek, hogy ti, akik
egykor a b�n szolgái voltatok, �szintén
reagáltatok a Krisztus tanításának hatásá-
ra, amikor annak befolyása alá kerülte-
tek” (J. B. Philips). A római keresztyének
teljes szívvel engedelmeskedtek a ke-
gyelem evangéliumának, amelyben bíz-
tak, beleértve mindazokat a tanításokat,
amelyeket Pál apostol ebben a levélben
tanít.

6,18 A helyes tanítás helyes életcélo-
kat t�z ki. Viszonozza az igazságot, hogy
felszabadultunk a b�n alól, mint egyko-
ri urunktól, és az igazság rabszolgái let-
tünk. Az a kifejezés, hogy felszabadul-
tatok a b�n alól, nem állítja, hogy már
nincsen b�nös természetünk. Azt sem,
hogy már nem követünk el b�nös csele-
kedeteket. A szövegösszefüggés azt mu-
tatja, arra vonatkozik, hogy szabadok let-
tünk a b�nt�l, mint az életükben uralkodó
hatalomtól.

6,19 A 18. versben az apostol az igaz-
ság rabszolgáiról beszélt, de felismeri,
hogy azok, akik igazságban élnek, való-
jában nincsenek szolgaságban. „A gya-
korlott igazság nem rabszolgaság, kivéve,
ha emberi módon szemléljük”.21 Akik
b�nben járnak, rabszolgái a b�nnek, de
akiket a Fiú megszabadít, valóban szaba-
dok (Jn 8,34,36).

Pál megmagyarázza, hogy amikor a
rabszolga és úr hasonlatot használja, em-

beri módon szól; vagyis egy ismer�s il-
lusztrációt alkalmaz a mindennapi élet-
b�l. Ezt hústestük er�tlensége miatt te-
szi. Más szóval, mivel értelmi és szellemi
nehézségek állnak fenn az igazság meg-
értése közben, általános kifejezésekkel
mondja el a tényeket. Az igazságot gyak-
ran illusztrálni kell, hogy érthet� legyen.

Megtérésük el�tt a hív�k odaadták
testüket rabszolgaként mindenféle tisz-
tátalanságra, egyik gonoszságra a másik
után. Most oda kell szánniuk ugyanazt a
testet az igazság rabszolgaságára, hogy
életük valóban szent legyen.

6,20 Amikor a b�n rabszolgái vol-
tak, az egyetlen szabadság, amit ismertek,
az igazságtól való mentesség volt. Ez
kétségbeejt� helyzet. Megkötözve min-
den gonoszsággal, és mentesen minden
jótól!

6,21 Pál felhívja �ket (és minket),
hogy készítsenek leltárt a meg nem vál-
tott élet gyümölcseir�l, azoknak a csele-
kedeteknek a gyümölcseir�l, amelyeket a
hív�k most szégyellnek.

Marcus Rainsford a következ�képpen
vázol fel egy ilyen leltárt:

1. Visszaélés a képességekkel. 2.
Nyomott lelkiállapot. 3. Id�pocséko-
lás. 4. Visszaélés a befolyással. 5.
Igazságtalanság a legjobb barátokkal
szemben. 6. Alapvet� érdekeink sem-
mibe vevése. 7. A szeretet – különö-
sen Isten szeretetéé – durva megsérté-
se. Vagy egyetlen szóban összefoglal-
va: SZÉGYEN.22

Ezeknek a dolgoknak a vége halál.
„Minden b�n – írja A. T. Pierson – a ha-
lál felé vezet, és ha valaki kitart mellette,
halálban végz�dik, ami annak célja és kö-
vetkezménye.”23

6,22 A megtérés az ember helyzetét
teljesen megváltoztatja. Most megszaba-
dult a b�nt�l, mint urától, és Isten ön-
kéntes rabszolgájává válik. Az eredmény
szent élet most, és örök élet az út végén.
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Természetesen a hív�nek már most is
örök élete van, de ez a vers az életre a
maga teljességében vonatkozik, amely
magában foglalja a feltámadott megdics�-
ült testet.

6,23 Az apostol a témát ezeknek az
élénk ellentéteknek a bemutatásával fog-
lalja össze:
Két úr – b�n és Isten.
Két módszer – zsold és ingyen ajándék.
Két következmény – halál és örök élet.

Figyeljük meg, hogy az örök élet egy
személyben van, és ez a személy maga
Krisztus Jézus, a mi Urunk. Mindenki-
nek örök élete van, aki Krisztusban van.
Ilyen egyszer� az egész!

I) A törvény helye a hív� életében
(7. fejezet)

Az apostol most feltesz egy kérdést,
amely elkerülhetetlenül felvet�dik: Mi a
kapcsolata a keresztyénnek a törvénnyel?
Pál talán különösen a zsidó hív�kre gon-
dolt ennél a kérdésnél. Minthogy a tör-
vény Izráelnek adatott, de az elvek éppen
annyira alkalmazhatók a nem zsidó hí-
v�kre is, akik balgán készek lettek volna
magukat törvény alá helyezni, mint az
élet szabályzó rendszere alá, miután már
megigazultak.

A 6. fejezetben láttuk, hogy Isten
gyermekeinek életében a b�nös természet
zsarnokságának a halál vetett véget. Most
azt fogjuk látni, hogy a halál vet véget a
törvény uralmának is azok felett, akik
alatta voltak.

7,1 Ez a vers összefüggésben van a
6,14-gyel: „Nem vagytok törvény alatt,
hanem kegyelem alatt.” A kapcsolat a
következ�: „Tudnod kell, hogy nem vagy
törvény alatt – vagy nem tudod azt a
tényt, hogy a törvény csak addig ural-
kodik az ember felett, amíg él?” Pál
azokhoz beszél, akik ismerik a törvény
alapelveit, és ezért tudniuk kell, hogy a

törvénynek nincs mondanivalója egy ha-
lott emberhez.

7,2 Pál, hogy ezt illusztrálja, megmu-
tatja, hogyan szakítja meg a halál a há-
zassági szerz�dést. Egy n�t a házasság
törvénye a férjéhez köt, ameddig az él.
De ha meghal, az asszony felszabadul a
törvény alól.

7,3 Ha egy asszony összeházasodik
egy másik férfivel, amíg a férje él, há-
zasságtörésben vétkes. Ha azonban férje
meghal, szabaddá válik arra, hogy ismét
házasságra lépjen.

7,4 Az illusztráció alkalmazásánál
nem szabad minden részletet szó szerint
venni. Például sem a férfi, sem a feleség
nem a törvény. Az illusztráció célja az,
hogy bemutassa, ahogyan a halál meg-
szakítja a házassági közösséget, ugyan-
úgy szakítja meg a hív�nek Krisztussal
való halála a törvény hatáskörét.

Figyeljük meg, Pál apostol nem azt
mondja, hogy a törvény meghalt. A tör-
vény még érvényes a b�ntudat kialakítá-
sára. Emlékezzünk arra is, hogy amikor
ebben az igeszakaszban azt mondja, hogy
„mi”, azokra gondol, akik zsidók voltak,
miel�tt Krisztushoz jöttek.

Meghaltunk a törvénynek Krisztus
teste által. A test itt arra utal, hogy testét
az Úr kiszolgáltatta a halálnak. Már nem
vagyunk a törvényhez kötve. Most a
feltámadott Krisztushoz kapcsolódunk.
Egyik házasságot megszakította a halál,
és egy új jött létre. Most, hogy megsza-
badultunk a törvényt�l, gyümölcsöt te-
remhetünk Istennek.

7,5 A gyümölcsnek ez az említése el-
vezeti a gondolatot ahhoz a gyümölcs-
höz, amelyet akkor termünk, amikor a
hústestben vagyunk. Az a kifejezés,
hogy a hústestben, nyilvánvalóan nem
azt jelenti, hogy „a testben”. A hústest-
ben kifejezés itt a megváltás el�tti álla-
potunkat írja le. Akkor a hústest volt Is-
ten el�tti megállásunk alapja. Helyzetünk
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attól függött, amik voltunk vagy amit
cselekedni tudtunk, hogy kiérdemeljük
Isten elfogadását. A hústestben kifejezés
ellentéte: „a Krisztusban”.

Megtérésünk el�tt b�nös szenvedé-
lyek irányítottak minket, amelyeket a
törvény ébresztett. Nem arról van szó,
hogy a törvény idézte el�, hanem csak ar-
ról, hogy megnevezte és tiltotta azokat, és
ezzel er�s vágyat támasztott, hogy meg-
tegyük a b�nt.

Ezek a b�nös szenvedélyek kifeje-
zésre jutottak fizikai tagjainkban, és ami-
kor engedtünk a kísértésnek, halált term�
mérges gyümölcsöt teremtünk. Máshol az
apostol úgy beszél err�l a gyümölcsr�l,
mint a hústest cselekedeteir�l: „házasság-
törés, paráznaság, tisztátalanság, bujál-
kodás, bálványimádás, varázslás, ellensé-
geskedés, versengés, gy�lölködés, harag,
patvarkodások, visszavonások, pártüté-
sek, irigységek, gyilkosságok, részegsé-
gek, dobzódások” (Gal 5,19/b-21/a).

7,6 A sok csodálatos esemény között
egyik a megtérésünk, vagyis az, hogy
megszabadulunk a törvényt�l. Ez an-
nak eredménye, hogy meghaltunk Krisz-
tussal. Mivel � úgy halt meg, mint a mi
képvisel�nk, mi is meghaltunk vele. A
halálában teljesítette a törvény minden
követelését, kifizetve annak rettenetes
büntetését. Ezért szabadok vagyunk a tör-
vényt�l és annak elkerülhetetlen átkától.
Nem fenyegethet kett�s veszedelem.

Isten nem kér két árat,
El�ször a kezesét,
S az enyémét utólag.

Augustus M. Toplady
Most szabaddá lettünk, hogy szolgál-

junk a Szellem újságában és nem a be-
t� óságában. Szolgálatunkra a szeretet
indít, nem a félelem; ez a szabadság és
nem a megkötözöttség szolgálata. Már
nem szolgai ragaszkodás a formák és ce-
remóniák apró részleteihez, hanem önma-
gunk örvendez� kiárasztása Isten dics�-

ségére és mások áldására.
7,7 Mindebb�l úgy t�nhet, hogy Pál a

törvényt bírálja. Azt mondta, hogy a hí-
v�k meghaltak a b�nnek és meghaltak a
törvénynek, és ez azt a benyomást kelt-
heti, hogy a törvény gonosz; de távolról
sem ez a helyzet.

A 7,7-13-ban rátér, hogy leírja azt a
fontos szerepet, amit a törvény játszott
saját életében, miel�tt megtért. Hangsú-
lyozza, hogy maga a törvény nem b�nös,
hanem feltárja a b�nt az emberben. A
törvény volt az, ami meggy�zte �t szívé-
nek rettenetes gonoszságáról. Amíg más
emberekkel hasonlította össze magát, úgy
vélte, hogy meglehet�sen elfogadható.
Mihelyt megértette Isten törvényének
igényeit, némán megítélve állt.

Egy konkrét parancs, a tizedik, lelep-
lezte a b�nt: „Ne kívánjad!” A kívánság
helyet kap a gondolkodásban. Lehet,
hogy Pál nem követett el semmilyen na-
gyobb visszataszító b�nt; most megér-
tette, hogy gondolatvilága romlott volt.
Megértette, hogy a gonosz gondolatok
ugyanolyan b�nösek, mint a gonosz cse-
lekedetek. Szennyes volt a gondolatvi-
lága. Küls� élete viszonylag kifogástalan
lehetett, de bels� élete a rémségek bar-
langja volt.

7,8 A b�n, alkalmat nyerve a pa-
rancsolat által, mindenféle gonosz vá-
gyat nemzett bennem. A gonosz vágy
jelenti itt a kívánságot. Amikor a törvény
megtilt valamilyen gonosz kívánságot, az
ember romlott természete mindjobban
fellángol, hogy elkövesse azt. Például a
törvény azt mondja: „Nem szabad kép-
zeletedben felidézni semmiféle kívánatos
szexuális együttlétet. Nem élhetsz a kéj-
sóvár fantáziák világában.” A törvény
megtiltja a szennyes, aljas, szuggesztív
gondolati életet. Sajnos, nem ad hatalmat
a legy�zésére. Így az eredmény az lesz,
hogy a törvény alatt lév� ember egyre in-
kább belemerül a szexuális tisztátalanság
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képzeletvilágába, jobban, mint bármikor.
Rájön, hogy valahányszor megtiltanak
egy cselekedetet, a b�nös természet annál
inkább meg szeretné cselekedni.” „A lo-
pott víz édes, és a titkon fogyasztott étel
gyönyör�séges!” (Péld 9,17)

Relatív értelemben törvény nélkül a
b�n halott. A b�nös természet olyan,
mint az alvó kutya. Amikor jön a törvény
és azt mondja, hogy „ne tedd”, a kutya
felébred és tombolni kezd, kifejezetten
azt cselekedve, ami tiltva van.

7,9 Miel�tt Pált meg nem gy�zte a
törvény, eleven volt. Viszonylag szuny-
nyadó b�nös természetér�l és szívének
gonosz állapotáról sem volt tudomása.

Amikor azonban jött a parancsolat
– vagyis elérkezett a lesújtó meggy�z�-
dés –, b�nös természete fellángolt. Minél
jobban próbált engedelmeskedni, annál
rosszabbul sikerült. Meghalt olyan érte-
lemben, és megsz�nt minden reménysége
arra nézve, hogy saját jelleme által vagy
er�feszítéseivel eléri az üdvösséget.
Meghalt a saját vele született jósága
minden elképzelésének. Meghalt az az
álmodozása is, hogy megigazulhat a tör-
vény megtartásával.

7,10 Azt találta, hogy az a parancs,
amely életre való, neki valójában halá-
lára van. De mit jelent az, hogy egy pa-
rancs életre való? Ez valószín�leg visz-
szatekintés a 3Móz 18,5-re, ahol Isten ezt
mondta: „Tartsátok meg azért az én ren-
deleteimet és az én végzéseimet, amelye-
ket ha megcselekszik az ember, él azok
által. Én vagyok az Úr.” Ideális értelem-
ben a törvény életet ígért azoknak, akik
megtartják. Az oroszlán ketrecén kívüli
felirat ezt mondja: „Maradj távol a rács-
tól!” Ha engedelmeskedsz, a parancs az
életre szól. De az olyan gyermek számá-
ra, aki engedetlen és benyúl, hogy meg-
simogassa az oroszlánt, halált hoz.

7,11 Pál ismét hangsúlyozza, hogy a
törvényt nem érheti vád. A benne lakozó

b�n az, amely arra indította, hogy azt te-
gye, amit a törvény tiltott. A b�n be-
csapta, hogy úgy gondolja, a tiltott gyü-
mölcs egyáltalán nem is olyan rossz, bol-
dogsághoz vezet, és � megengedheti ma-
gának. Azt sugallja, hogy Isten megta-
gadja t�le az örömöket, amelyek javára
lennének. Így a b�n megölte �t ebben az
értelemben, és halált hozott legszebb re-
ményeire, arra, hogy kiérdemelheti az üd-
vösséget.

7,12 Maga a törvény szent. Mind-
egyik parancsolat szent, igaz és jó.
Gondolkodásunkban állandóan emlékez-
nünk kell rá, hogy a törvényben nincs
hiba. Isten adta, és ezért tökéletes, vagyis
akaratának kifejezése népe számára. A
törvény gyengesége a „nyersanyagban”
van: olyan embereknek adatott, akik már
b�nösök. Szükségük volt a törvényre,
hogy megadja nekik a b�n ismeretét; de
ezen kívül szükségük volt Megváltóra,
hogy megszabadítsa �ket a b�n bünteté-
sét�l és annak hatalmából.

7,13 Ami a törvényt illeti, az jó,
amint az el�z� vers megállapítja. Pál fel-
teszi a kérdést: „A törvény nekem halá-
lomra lett?” Ami ezt jelenti: „A törvény
a b�nös abban, hogy Pál (és közülünk
bárki) halálra van ítélve?” A válasz ez:
„Biztosan nem!” A b�n a vétkes ebben.
A törvény nem létrehozza a b�nt, hanem
bemutatja a b�nt a maga teljességében.
„A b�n ismerete a törvény által van”
(3,20/b). Hogyan reagál az ember b�nös
természete, amikor Isten szent törvénye
megtiltja, hogy valamit tegyen? A válasz
jól ismert. Ami eddig esetleg szunnyadó
vágy volt, az most ég� szenvedéllyé vál-
tozik. Így a b�n a parancs által válik
különösen b�nné.

Ellentmondásnak látszhat, amit Pál itt
és a 7,10-ben mond. Ott azt mondta, fel-
fedezte, hogy a törvény halált hoz. Itt ta-
gadja, hogy a törvény halálára lenne. A
megoldás a következ�: a törvény önma-
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gában sohasem javíthatja meg a régi ter-
mészetet, ugyanakkor azonban nem okoz-
za a vétkezést. Megmutathatja a b�nt,
ahogyan egy h�mér� megmutatja a h�-
mérsékletet. De nem szabályozza a b�nt,
ahogyan a termosztát szabályozza a h�-
mérsékletet.

A következ� történik. Az ember elbu-
kott, természete ösztönösen azt akarja
tenni, ami tiltott. Így a törvény felébreszti
az egyébként alvó testi vágyakat a b�nös
életében. Minél inkább próbálkozik az
ember, annál rosszabb lesz, míg végül
minden reményét elveszti. Így a b�n ki-
használja a törvényt, hogy megszüntessen
minden reményt a megjavulásra. Az em-
ber úgy látja meg régi természetének
rendkívüli b�nösségét, ahogyan azel�tt
sohasem.

7,14 Eddig a pontig életének múltbeli
tapasztalatait írta le az apostol, – éspedig
azt a megrázó krízist, amikor a törvény
révén eljutott arra a mély meggy�z�-
désre, hogy b�nös.

Most jelen id�re változtat, hogy leírja
a tapasztalatát, amelyre azóta tett szert,
mióta újjászületett. Azt a konfliktust, ami
a két természet között van, és annak le-
hetetlenségét, hogy saját erejéb�l szaba-
dulást találjon a benne lakó b�n hatalmá-
ból. Pál elismeri, hogy a törvény szelle-
mi, vagyis szent önmagában, és az ember
szellemi javához alkalmazkodik. Felisme-
ri ugyanakkor azt is, hogy � viszont testi,
az életében nem tapasztal gy�zelmet a
benne lakozó b�n hatalma felett. B�n alá
van rekesztve. Úgy érzi, mintha eladták
volna a b�n rabszolgájának.

7,15 Az apostol leírja a hív�ben meg-
kezd�d� küzdelmet, amíg meg nem isme-
ri azt az igazságot, hogy a halálban és a
feltámadásban azonosult Krisztussal. Ez
egy konfliktus annak az embernek a két
természete között, aki azért mássza meg a
Sínai-hegyet, hogy szentséget keressen. 

Harry Foster ezt a következ�képpen
magyarázza:

Itt volt egy ember, aki saját er�feszí-
tésével próbálta meg elérni a szentsé-
get, minden erejével azon küszködött,
hogy teljesítse Isten „szent, igaz és
jó” parancsait (12. v.); de felfedezte,
hogy minél jobban küszködik, álla-
pota annál rosszabb lesz. Ez eleve
vesztett háború volt, és nem csoda,
mert az elbukott emberi természetnek
nincsen hatalma arra, hogy legy�zze
a b�nt és szentségben éljen.24

Figyeljük meg az els� személy ural-
kodó voltát: én, engem, enyém, magam
stb.; ezek több mint negyvenszer fordul-
nak el� a 9-25. versekben! Azok, akik ta-
pasztalták a Róm 7-et, túladagolást kap-
nak az „én vitamin”-ból. Ez önelemzés.
Ha az ember a gy�zelmét önmagában ke-
resi, nem találhatja meg.

Sajnos, a legtöbb modern keresztyén
pszichológiai tanácsadás a tanácsot kér�
figyelmét önmagára összpontosítja, és így
növeli a problémát, ahelyett, hogy segí-
tene. Az embereknek szükségük van arra,
hogy tudják: Krisztussal együtt meghal-
tak és vele feltámadtak. Járhatnak az élet
újságában. Akkor ahelyett, hogy a hústest
megjavításával foglalkoznának, belehe-
lyezik azt Jézus Krisztus sírjába.

Pál a kétféle természet közötti harcot
leírva azt mondja, hogy „amit cselek-
szem, nem értem”. Ez egy tudathasadá-
sos személyiségre vall, aki olyan dolgok-
ban vesz részt, amelyeket nem akar meg-
tenni, és gyakorolja azokat a dolgokat,
amelyeket gy�löl.

7,16 Elkövetve azokat a cselekedete-
ket, amelyeket józan gondolkodása elítél,
egyetért a törvénnyel önmagával szem-
ben, mert a törvény is elítéli azokat. Így
önmagában elismeri, hogy a törvény jó.

7,17 Ez ahhoz a következtetéshez ve-
zet, hogy a tettes nem a Krisztusban lev�
új embere, hanem a benne lakó b�nös,



 Rómaiakhoz írt levél 7

650

megromlott természet. Itt azonban vi-
gyáznunk kell. Nem menthetjük vétkein-
ket azzal, hogy a bennünk lakozó b�nre
hárítjuk. Mi vagyunk felel�sek azért, amit
teszünk, és nem szabad ezt a verset arra
használnunk, hogy „b�nbakot” állítsunk.
Pál itt mindössze rámutat a b�nös visel-
kedés forrására, de nem mentegeti.

7,18 Nem lehet el�rehaladás a szent-
ség útján, amíg meg nem tanuljuk, amit
Pál apostol megtanult: „...nem lakik én-
bennem (vagyis hústestemben) semmi
jó.” A hústest itt a gonosz, az a romlott
természet, amelyet Ádámtól örököltünk
és ami még benne van minden hív�ben.
Ez minden gonosz cselekedet forrása.
Nincs benne semmi jó.

Amikor ezt megtanuljuk, megszabadít
bennünket attól, hogy valaha is valami jót
keressünk a régi természetünkben. Meg-
szabadít attól, hogy csalódottak legyünk,
amikor nem találunk benne semmi jót.
Ezenkívül megszabadít attól, hogy önma-
gunkkal foglalkozzunk. Nincs gy�zelem a
befelé nézésben. Ahogyan a szent élet�
skót, Robert Murray McCheyne mondta:
„Minden magunkra tekintést tíz Krisz-
tusra tekintésnek kell követnie.”

Az apostol, hogy meger�sítse a hús-
test reménytelen voltát, azon búslakodik,
noha vágyik azt tenni, ami jó, nincs
benne er�forrás, hogy a vágyat tetté vál-
toztassa. A zavar természetesen abból
adódik, hogy horgonyát a csónakon belül
veti ki.

7,19 Így tombol a harc a két természet
között. Azt tapasztalja, hogy nem sikerül
megtennie a jót, amit meg akar tenni,
ehelyett a gonoszt cselekszi, amelyet
megvet. Az ellentmondások és ellentétek
hatalmas tömegével találja magát szem-
ben.

7,20 Ezt a verset átírhatjuk a követke-
z�képpen: „Most ha én (a régi termé-
szet) azt cselekszem, amit én (az új ter-
mészet) nem akarok tenni, már nem én

(a személy) vagyok, aki megteszi, ha-
nem a bennem lakó b�n.” Ismét világo-
san kell látnunk, hogy Pál nem menti fel
önmagát vagy hárítja el magáról a fele-
l�sséget. Egyszer�en megállapítja, hogy
nem talál szabadulást a benne lakó b�n
hatalmából, és amikor vétkezik, az nem
az új ember kívánsága szerint történik.

7,21 Talál az életében egy elvet vagy
egy minden jó szándékát meghiúsító tör-
vényt. Amikor jót akar tenni, a vége az,
hogy vétkezik.

7,22 Ami új természetét illeti, gyö-
nyörködik Isten törvényében. Tudja,
hogy a törvény szent, és Isten akaratának
kifejezése. Cselekedni akarja Isten akara-
tát.

7,23 Ugyanakkor lát egy ellentétes
alapelvet m�ködni az életében, ami szem-
ben áll az új természettel, és rabul adja �t
a benne lakó b�nnek.

George Cutting írja a következ�ket:
A törvény, noha gyönyörködik benne
a bels� ember szerint, nem ad neki
er�t. Más szóval megpróbálja megva-
lósítani azt, amir�l Isten úgy nyilatko-
zott, hogy teljesen lehetetlen, éspedig
alávetni a hústestet Isten szent törvé-
nyének. Úgy találja, hogy a hústest a
hústest dolgaira gondol, és igencsak
ellenséges magával a törvénnyel, s�t
még magával Istennel is.25

7,24 Most Pál elmondja ismert sóha-
ját. Úgy érzi, mintha egy bomlásnak in-
dult holttest lenne a hátára szíjazva. Az a
test természetesen a régi természet a ma-
ga minden romlottságával. Nyomorúsá-
gában felismeri, hogy képtelen kiszaba-
dítani magát ebb�l a támadó, visszataszí-
tó megkötözöttségb�l. Valamilyen küls�
forrásból kell segítséget kapnia.

7,25 A verset megnyitó hálakitörés
legalább kétféle módon értelmezhet�. Le-
het így érteni: „Megköszönöm Istennek,
hogy a mi Urunk Jézus Krisztus által
szabadítás érkezik”; vagy úgy, hogy Pál
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az Úr Jézus által hálát ad Istennek, hogy
� már nem a megel�z� vers nyomorult
embere.

A vers hátralév� része összefoglalja a
két természet közötti konfliktust, amely
fennáll, miel�tt a szabadítás megvalósul.
A megújult gondolkodás, vagyis az új
természet szerint a hív� Isten törvényé-
nek szolgál, de hústestével (vagyis régi
természetével) a b�n törvényének. A
szabadulás útját a következ� fejezet ma-
gyarázza el.

J) A Szent Szellem, mint er� a szent
élethez (8. fejezet)

Folytatódik a szent élet témája. A 6.
fejezetben Pál a következ� kérdésre vála-
szolt: „Az evangéliumi tanítás (a megvál-
tás egyedül hit által) megengedi vagy ta-
lán bátorítja a b�nös életet?” A 7. fejezet-
ben a következ� kérdéssel nézett szembe:
„Azt mondja-e az evangélium a keresz-
tyénnek, hogy tartsa meg a törvényt, hogy
az szent élethez vezessen?” Most a kér-
dés a következ�: Hogyan képes a keresz-
tyén szent életet élni?

Figyeljük meg, hogy a 7. fejezetben
uralkodó egyes szám els� személy itt tel-
jesen elt�nik, és hogy a Szent Szellem
válik az uralkodó személlyé. Ez fontos
kulcs az igeszakasz megértéséhez. A gy�-
zelem nem önmagunkban, hanem a Szent
Szellemben van, aki bennünk lakik. A. J.
Gordon a Szellem hétféle segít� munkáját
sorolja fel: szabadság a szolgálatban (2.
v.); megelevenít a szolgálatra (11. v.);
gy�zelem a b�n fölött (13. v.); vezetés a
szolgálatban (14. v.); bizonyságtétel a fi-
úságról (16. v.); segítség a szolgálatban
(26. v.); segítség az imádságban (26. v.).

8,1 A kétségbeesés és a vereség völ-
gyéb�l az apostol most felkapaszkodik a
magasságba a következ� diadalmas kiál-
tással: Nincsen azért immár semmi kár-
hoztatásuk azoknak, akik Krisztus Jé-

zusban vannak! Ezt két módon is lehet
érteni.

El�ször, hogy nincsen isteni elma-
rasztalás a b�nnel kapcsolatban, mert
Krisztusban vagyunk. Addig volt ítélet,
amíg Ádámban voltunk. Most Krisztus-
ban vagyunk, ezért ugyanolyan mentesek
vagyunk az elítélést�l, mint �. Ezért
visszautasíthatjuk a kihívást:

Nézzed �t, az Üdvözít�t,
Isten elfogadta;
Jézuson nincs foltja a b�nnek,
Ezért vagyok tiszta.

Nézd meg el�ször �t,
Áldott Megváltómat,
S ha van rajta a b�nnek
Csak egyetlenegy foltja,
Akkor joggal mondhatod,
Hogy én sem vagyok tiszta.

W. M. Tomkins
Nincs szükség semmiféle önelítélésre,

amit Pál a 7. fejezetben írt le. Túljutha-
tunk a Róma 7. tapasztalatán, hogy képte-
lenek vagyunk teljesíteni a törvény köve-
teléseit saját er�feszítésünk által, és nem
kell ott maradnunk. A 2. vers magyarázza
meg, hogy miért nincs kárhoztatás.26

8,2 Az élet Szellemének törvénye
Krisztus Jézusban megszabadított
minket a b�n és a halál törvényét�l. Ez
két ellentétes törvény vagy alapelv. A
Szent Szellem jellegzetes elve, hogy
meger�síti a hív�ket a szent életre. A
bennünk lakozó b�n jellegzetes elve,
hogy az embert halálba hurcolja. Olyan,
mint a gravitáció törvénye. Ha feldobsz
egy labdát a leveg�be, vissza fog esni,
mert nehezebb, mint a leveg�, amit kiszo-
rít. Az él� madár is nehezebb, mint az
általa kiszorított leveg�, de ha elengeded,
repülni tud benne. Az élet törvénye a ma-
dárban legy�zi a gravitáció törvényét. Így
a Szent Szellem ellát bennünket az Úr Jé-
zus feltámadásának erejével, ezáltal a
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hív� megszabadul a b�n és a halál tör-
vényét�l.

8,3 A törvény sohasem tudta rávenni
az embert, hogy teljesítse szent követel-
ményeit, de a kegyelem sikeres ott, ahol a
törvény sikertelen. Nézzük meg, hogyan!

A törvény nem tudott szent életet
létrehozni, mert er�tlen volt a test miatt.
A baj nem a törvénnyel volt, hanem a bu-
kott emberi természettel. A törvény olyan
emberekhez beszélt, akik már b�nösök
voltak, és akiknek nem volt erejük, hogy
engedelmeskedjenek. Isten közbelépett,
elküldve Fiát a b�nös hústest hasonló-
ságában. Figyeljük meg gondosan, hogy
az Úr Jézus nem magában a b�nös hús-
testben jött el, hanem a b�nös hústest
„hasonlóságában”. � nem vétkezett (1Pt
2,22), nem ismert b�nt (2Kor 5,21), és
benne nem volt b�n (1Jn 3,5). Emberi
formában ebbe a világba jött, hasonlított
a b�nös emberiségre. Mint b�nért való
áldozat, Krisztus kárhoztatta a b�nt a
hústestben. Nemcsak azokért a b�nökért
halt meg, amelyeket elkövettünk (1Pt
3,18), hanem b�nös természetünkért is.
Más szóval, meghalt azért, amik va-
gyunk, ugyanúgy, mint azért, amit tet-
tünk. Ezt cselekedve kárhoztatta a b�nt
a hústestben. B�nös természetünkre soha
sincs kimondva a megbocsátás, hanem
ítélet alatt áll. Az elkövetett b�neinket
Isten megbocsátotta.

8,4 Most a törvény igazságos köve-
telése teljesült bennünk, akik nem hús-
test szerint járunk, hanem Szellem sze-
rint. Mihelyt átadtuk életünk ellen�rzését
a Szent Szellemnek, er�t ad nekünk, hogy
szeressük Istent, szeressük felebarátun-
kat, és ez végül is ugyanaz, amit a tör-
vény követel.

Ebben az els� négy versben az apos-
tol összegy�jtötte érvelésének fonalát az
5,12-7,25 szakaszból. Az 5,12-21-ben
Ádám és Krisztus központi szerepét tár-
gyalta. Most a 8,1-ben bemutatja, hogy az

ítélet, amit Ádámmal azonosulásunk mi-
att örököltünk, el van távolítva Krisztus-
sal való azonosulásunk révén. A 6. és 7.
fejezet a természetben lev� b�n szörny�
problémáját tárgyalta. Most diadalmasan
hirdeti, hogy az élet Szellemének törvé-
nye Krisztus Jézusban megszabadított
bennünket a b�n és halál törvényét�l. A
7. fejezetben a törvény egész problémáját
el�hozza. Most megtudjuk, hogy a tör-
vény követelése beteljesül a Szellem által
vezérelt életben.

8,5 Azok, akik hústest szerint élnek
– vagyis azok, akik nem tértek meg –, a
hústest dolgaival tör�dnek. A hústest
ösztöneinek engedelmeskednek. Azért él-
nek, hogy a romlott természet vágyait ki-
elégítsék. A testet táplálják, amely né-
hány rövid év után visszatér a porba.

Azok viszont, akik a Szellem szerint
élnek – vagyis igazi hív�k –, felülemel-
kednek a hús és vér indulatain, és azok-
nak a dolgoknak élnek, amelyek örökké-
valóak. Isten Igéjével, imádsággal, isten-
tisztelettel és keresztyén szolgálattal fog-
lalkoznak.

8,6 A testi gondolkodásmód – va-
gyis a bukott természet hajlama – halál.
Ez a halál egyrészt a jelenlegi élvezete-
ket, másrészt az örök sorsot illeti. Mind-
ebben potenciális halál van éppúgy, mint
a méreg túladagolásában.

A szellemi gondolkodásmód élet és
békesség. Isten Szelleme az élet garanci-
ája, amely valóban élet, békesség Isten-
nel, és a nyugalom élete.

8,7 A hústest gondolata halál, mert
ellenségeskedés Isten ellen. A b�nös Is-
ten ellen lázad, és aktív ellenségeskedés-
ben él. Ha erre bármilyen bizonyíték
szükséges, ez legvilágosabban az Úr Jé-
zus Krisztus megfeszítésében látható. A
hústest gondolata nem engedelmeskedik
Isten törvényének. Saját akaratát követi,
nem Istenét. Saját ura akar lenni, nem is-
meri el Isten uralmát. Természete olyan,
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hogy nem tudja alávetni magát Isten tör-
vényének. Nemcsak a hajlam hiányzik,
hanem az er� is. A hústest halott Isten
számára.

8,8 Nem meglep� tehát, hogy akik
hústestben vannak, nem lehetnek ked-
vesek Isten el�tt. Gondoljuk csak meg!
Egy meg nem váltott ember semmit sem
tehet, ami kedves lenne Istennek. Nin-
csenek jó cselekedetek, nincsenek vallási
rendelkezések, nincsen áldozati szolgálat,
abszolút semmi sincsen. El�ször el kell
foglalnunk a vétkes b�nös helyét, és elfo-
gadni Krisztust a hit határozott cseleke-
detével. Csak ezután nyerhetjük el Isten
jótetszését.

8,9 Amikor valaki újjászületik, már
nincs többé hústestben, hanem Szellem-
ben van. Más szférában él. Ugyanúgy,
ahogyan a hal a vízben él, az ember pedig
a leveg�ben, így él a hív� Szellemben.
Nemcsak � él Szellemben, hanem a Szel-
lem is �benne. Ha Krisztus Szelleme nem
lakik benne, nem Krisztusé. Bár a kérdés
az, hogy vajon a Krisztus Szelleme azo-
nos-e itt a Szent Szellemmel, az a felté-
telezés látszik leginkább beleilleni a szö-
vegösszefüggésbe, hogy igen.

8,10 A Szellem szolgálata által Krisz-
tus valósággal a hív�ben van. Meglep�
arra gondolni, hogy az élet és dics�ség
Ura testünkben lakik, különösen, ha tud-
juk, hogy ezek a testek a b�n miatt ha-
lálnak vannak alávetve. Valaki azt mond-
hatja, hogy még nem halottak, ahogyan
ez a vers – úgy t�nik – állítja. Nem, de a
halál ereje már munkálkodik bennük, és
elkerülhetetlenül meg fognak halni, ha-
csak az Úr közben vissza nem jön.

A testtel ellentétben a szellem27 élet
az igazságért. Noha valamikor halottak
voltunk Isten számára, de megelevened-
tünk az Úr Jézus Krisztus megigazító
munkája révén halálában és feltámadásá-
ban, és így Isten igazságot tulajdonított
nekünk.

8,11 Az tudvalév�, hogy a test még a
halálnak van alávetve, de nem kell, hogy
ez riadalmat vagy csüggedést okozzon.
Az a tény, hogy a Szent Szellem a tes-
tünkben lakik, garancia arra, hogy aho-
gyan Krisztust feltámasztotta a halál-
ból, megeleveníti a mi halandó testün-
ket is. Ez lesz megváltásunk végs� csele-
kedete, amikor testünk megdics�ül, a mi
Megváltónk dics�séges testéhez hasonló-
an.

8,12 Most, amikor a tökéletes ellen-
tétet látjuk a hústest és a Szellem között,
milyen következtetést vonunk le? Nem
vagyunk adósai a hústestnek, hogy pa-
rancsai szerint éljünk. A régi, gonosz,
megromlott természet csak kerékköt�. A
jónak egy morzsáját sem tette soha. Ha
Krisztus nem váltott volna meg minket, a
hústest a pokol legmélyebb, legsötétebb,
legforróbb helyére sodort volna. Miért
éreznénk kötelességet ilyen ellenséggel
szemben?

8,13 Azoknak, akik a hústest szerint
élnek, meg kell halniuk, nemcsak fizika-
ilag, hanem örökre. Hústest szerint élni
megváltatlanság. Ezt a 8,4-5 világossá te-
szi. De miért mondja ezt Pál azoknak,
akik már keresztyének? Úgy érti, hogy
közülük néhányan esetleg elveszhetnek?
– Nem. De az apostol gyakran beveszi
leveleibe a figyelmeztetés és önvizsgálat
szavait is, tudva, hogy minden gyüleke-
zetben lehetnek bizonyos emberek, akik
valójában sohasem születtek újjá.

A vers hátralev� része azt írja le, ami
az igazi hív�ket jellemzi. A Szent Szel-
lem lehet�vé teszi nekik, hogy halálba
adják a test cselekedeteit. Már most él-
vezik az örök életet, és be fognak lépni az
élet teljességébe, amikor ezt a földet el-
hagyják.

8,14 Az igazi hív�k leírásának másik
módja, ha azt mondjuk, hogy Isten Szel-
leme vezeti �ket. Pál itt nem az isteni ve-
zetés látványos eseteire hivatkozik híres
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keresztyének életében. Inkább arról be-
szél, ami Isten valamennyi gyermekére
nézve igaz, mégpedig az, hogy Isten
Szelleme vezeti �ket. Ez nem függ annak
mértékét�l, hogy mennyire engednek a
Szent Szellemnek, hanem ez egy kapcso-
lat, amely a megtéréskor kezd�dik.

A fiúság magában foglalja a befo-
gadtatást Isten családjába, a feln�tt fiak
minden kiváltságával és felel�sségével
együtt. Az újonnan megtért embernek
nem kell várnia egy bizonyos ideig, mie-
l�tt belépne a szellemi örökségbe; ez ab-
ban a pillanatban az övé, amikor elnyeri a
megváltást, tehát érvényes minden hív�
férfire, n�re, ifjúra és lányra.

8,15 Azok, akik törvény alatt élnek, a
kicsi gyermekekhez hasonlatosak, akiket
úgy igazgatnak, mintha szolgák lennének,
és felettük van a büntetés félelmének ár-
nyéka. Amikor valaki újjászületik, nem a
szolgaság helyzetébe születik. Nem úgy
kerül be Isten háza népe közé, mint
szolga. Megkapja a fiúság szellemét.
Vagyis érett fiúként Isten családjába ke-
rül. Igazi szellemi ösztönzés által úgy te-
kint Istenre, mint Atyjára, és így szólítja
meg: „Abbá, Atyám”! Az abbá arám
szó, amely a lefordítással „veszteséget”
szenvedne. Ez egy bens�séges formája az
atya szónak, olyan, mint az „édesapa”
vagy „apuka”. Miközben tétovázunk,
hogy ilyen családias kifejezést használ-
junk Isten megszólítására, az igazság
fennáll, hogy az, aki ilyen végtelen nagy,
egyúttal ilyen végtelenül közeli is.

A fiúság Szelleme28 kifejezés utalás
lehet a Szent Szellemre, mint olyanra, aki
elvégzi a hív�ben azt, hogy tudatában le-
gyen fiúi méltóságának. Vagy jelentheti a
gyermekké fogadás megértését, megérzé-
sét, ellentétbe állítva a szolgaság szelle-
mével.

A gyermekké fogadás a Római le-
vélben három különböz� módon szerepel.
Itt a fiúság tudatosságára vonatkozik,

amelyet a Szent Szellem hoz létre a hív�
életében. A 8,23-ban el�retekintés arra az
id�re, amikor a hív� teste meg lesz vált-
va, vagyis megdics�ül. A 9,4-ben vissza-
tekintés arra az id�re, amikor Isten kivá-
lasztotta Izráelt, mint fiát (2Móz 4,22).

A Gal 4,5-ben és az Ef 1,5-ben a szó
azt jelenti, hogy „fiúelhelyezés”. Vagyis
minden hív� elhelyezése, mint érett, fel-
n�tt fiúé, a fiúság minden kiváltságával és
felel�sségével. Minden hív� Isten gyer-
meke, mivel olyan családba született be-
le, amelyben Isten az Atya, de minden hí-
v� egyúttal fiú is – ez egy különleges
kapcsolat, kiváltság a férfikor érettségé-
nek elérésével.

Az ÚSZ-i adoptáció (gyermekké fo-
gadás) sohasem az, ami a társadalomban
van, hogy valaki más szül�k gyermekét
sajátjává fogadja.

8,16 Létezik egy szellemi bizonyos-
ság az újjászületett hív�ben, ami bizo-
nyítja, hogy � Isten fia. A Szent Szellem
megmondja neki, hogy ez így van. Maga
a Szellem bizonyságot tesz a hív� szel-
lemével együtt, hogy � Isten családjának
tagja. Ezt els�sorban Isten Igéjén keresz-
tül teszi. Mivel a keresztyén olvassa a
Bibliát, a Szellem meger�síti benne azt
az igazságot, hogy mivel bízott az Úrban,
most már Isten gyermeke.

8,17 Isten családtagjának lenni olyan
kiváltságokkal jár, amelyek szinte meg-
döbbentik a szívet. Isten minden gyerme-
ke örököse Istennek. Az örökös végül
természetesen örökli apja vagyonát. Ép-
pen ez az, amir�l itt szó van. Minden,
ami az Atyáé, a miénk. Még nem kerül-
tünk mindennek birtokába és haszonélve-
z�jévé, de semmi sem akadályozhatja
meg, hogy ez a jöv�ben megtörténjen.
Ezenkívül Krisztusnak örököstársai
vagyunk. Amikor visszatér, hogy átvegye
az általános uralkodás királyi pálcáját, ré-
szesedni fogunk vele együtt abban a jog-
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ban, hogy az Atya minden gazdagságát
élvezzük.

Amikor Pál hozzáteszi, hogy ha
ugyan vele együtt szenvedünk, hogy
vele együtt is dics�üljünk meg, nem te-
szi a h�sies szenvedést a megváltás fel-
tételévé. Nem is azoknak a gy�zteseknek
valamilyen elit bels� körér�l beszél, akik
nagy szenvedéseken mentek át. Inkább
úgy tekint minden keresztyént, mint akik
valamennyien együtt szenvedtek és együtt
is dics�ültek meg Krisztussal. A „ha” itt
egyenérték� azzal, hogy „mivel”. Termé-
szetesen vannak, akik Krisztus ügyéért
többet szenvednek, mint mások, és ez a
jutalom és dics�ség különböz� fokozatai-
ban meg fog nyilvánulni. De mindenki,
aki Jézust, mint Urat és Megváltót elfo-
gadta, úgy jelenik meg itt, mint aki magá-
ra zúdítja a világ ellenségeskedését, an-
nak minden szégyenével és gyalázatával.

8,18 A legnagyobb szégyen, amit
Krisztusért a földön elszenvedhetünk, je-
lentéktelen apróság lesz, amikor szólíta-
nak bennünket és nyilvánosan elismernek
a mennyei seregek el�tt. Még a gyötrel-
mes vértanúság is t�szúrásnak fog lát-
szani, amikor a Megváltó homlokunkra
teszi az élet koszorúját. Máshol Pál úgy
beszél jelenlegi szenvedéseinkr�l, mint
könny� szenvedésekr�l, amelyek csak
pillanatokig tartanak, de leírja azt a di-
cs�séget, amely rendkívüli és örökké
tartó (2Kor 4,17). Bárhol ír az eljövend�
dics�ségr�l, szavai szinte meghajlani lát-
szanak az elképzelés súlya alatt.29 Ha úgy
tudnánk értékelni azt a dics�séget, mint
amely a miénk, az úton bennünket ér�
szenvedéseket jelentéktelen apróságok-
nak tekintenénk!

8,19 Most egy merész irodalmi kép-
ben Pál megszemélyesíti az egész terem-
tett világot, ami sóvárogva tekint el�re,
amikor a csodálkozó világ el�tt, mint Is-
ten fiai jelenünk meg. Ez akkor lesz,

amikor az Úr Jézus visszatér uralkodni,
és mi is visszatérünk vele együtt.

Már most is Isten fiai vagyunk, de a
világ nem ismer fel és nem értékel ben-
nünket így. A világ még egy jobb napot
vár, és ez a nap nem jöhet el addig, amíg
a király vissza nem tér uralkodni minden
szentjével együtt. „Az egész teremtett vi-
lág lábujjhegyen áll, hogy meglássa azt a
csodálatos látványt, amikor Isten fiai el-
jönnek a sajátjukba” (J. B. Phillips nyo-
mán).

8,20 Amikor Ádám vétkezett, tör-
vényszegése nemcsak az emberiségre ha-
tott ki, hanem a teremtett világra is,
mind az él�, mind az élettelen világra.
Átkozott lett a föld. Sok vadállat er�sza-
kos halállal pusztul el. Betegségek tá-
madják meg a madarakat, halakat és csú-
szómászókat. Az ember b�nének követ-
kezményei lökéshullámszer�en végiggy�-
r�ztek az egész teremtett világon.

Így, ahogy Pál magyarázza, a terem-
tett világ hiábavalóságnak van alávet-
ve, romlandóságnak, rendetlenségnek, és
nem saját választása alapján, hanem Isten
intézkedése folytán, az els� ember enge-
detlensége miatt.

A 21. vers elején lev� azzal a re-
ménységgel szavak egyes fordításokban
a 20. vershez tartoznak.

8,21 A teremtett világ visszatekint
azokra az ideális körülményekre, ame-
lyek az Édenben léteztek. Azután azt a
pusztulást látja, amit a b�n belépése oko-
zott. Mindig is volt reménysége a vissza-
térésre az idilli állapotba, amikor maga a
teremtett világ is megszabadul a rot-
hadandóság rabságától, hogy annak az
aranykornak a szabadságát élvezze, ami-
kor mi, Isten gyermekei, megjelenünk di-
cs�ségben.

8,22 Fohászkodó, nyög�, szenved�
világban élünk. Az egész teremtett világ
sóhajtozik és szenved, mintha szülne. A
természet zenéje moll hangnemben szól.
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A földet kataklizmák rázkódtatják meg. A
halál bélyege ott van minden él�n.

8,23 A hív�k sem kivételek. Bár övék
a Szellem zsengéje, biztosítva végs� sza-
badulásukat, mégis fohászkodnak a di-
cs� nap után. Maga a Szent Szellem a
zsenge. Ugyanúgy, ahogyan az els� ma-
rok érett gabona biztosítéka az elkövet-
kez� teljes aratásnak, a Szent Szellem is
záloga vagy garanciája annak, hogy az
egész örökség a miénk lesz.

Különösképpen az Úr a garanciája az
eljövend� fiúságnak, a test megváltásá-
nak (Ef 1,14). Egy bizonyos értelemben
már adoptálva vagyunk, mégpedig fiak-
ként Isten családjában. De fiúvá fogadta-
tásunk akkor lesz teljes, amikor meg-
kapjuk megdics�ült testünket. Err�l úgy
beszél az Ige, mint testünk megváltásá-
ról. Szellemünk és lelkünk már meg van
váltva, testünk pedig az elragadtatáskor
lesz megváltva (1Tesz 4,13-18).

8,24 Ebben a reménységben tarta-
tunk meg. Megváltásunk minden javát
nem kaptuk meg megtérésünk pillanatá-
ban. Kezdett�l fogva el�retekintünk a
b�nt�l, szenvedést�l, betegségt�l és ha-
láltól való teljes és végleges megszaba-
dulásra. Ha már megkaptuk volna ezeket
az áldásokat, nem remélnénk �ket. Csak
abban reménykedünk, ami a jöv�ben lesz.

8,25 A szabadulásunk reménysége a
b�nb�l és minden gyászos következmé-
nyéb�l Isten ígéretére alapul, ezért
ugyanolyan bizonyos, mintha már meg-
kaptuk volna. Ezért örömmel, de kitar-
tással várunk.

8,26 Ahogyan ez a dics� reménység
táplál minket, úgy a Szellem is támogat
er�tlenségünkben. Gyakran zavarban
vagyunk imaéletünkben. Nem tudunk
úgy imádkozni, ahogyan kell. Önz�en,
tudatlanul, sekélyesen imádkozunk. Ek-
kor a Szellem ismét mellénk áll, hogy se-
gítsen nekünk gyengeségünkben, köz-
benjár értünk olyan fohászkodásokkal,

amelyeket nem lehet kifejezni. Ebben a
versben a Szellem az, aki fohászkodik, és
nem mi, noha az is igaz.

Itt van egy titok. Mi a láthatatlanba
nézünk, a szellemi birodalomba, ahol egy
nagy személy és hatalmas er� munkálko-
dik az érdekünkben. Noha egyáltalán nem
tudjuk megérteni, végtelen bátorítást me-
ríthetünk abból a tényb�l, hogy egy fo-
hászkodás néha a legszellemibb imádság
lehet.

8,27 Ha Isten az emberek szívét ku-
tatja, meg tudja érteni a Szellem gondo-
latát még akkor is, ha az a gondolat csak
egy sóhajtásban fejez�dik ki. A fontos
dolog az, hogy a Szent Szellem imádko-
zik értünk, és mindig Isten akarata sze-
rint. Mivel pedig ezek az imák mindig
összhangban vannak Isten akaratával,
mindig javunkra vannak. Ez sok mindent
megmagyaráz, ahogyan a következ� vers
kijelenti.

8,28 Isten úgy munkálkodik, hogy
minden dolog a javukra legyen azok-
nak, akik szeretik �t, azoknak, akik a
végzése szerint elhívottak. Ez esetleg
nem mindig látszik így. Néha, amikor
szívtép� fájdalom, tragédia, csalódás, el-
bukás és haláleset miatt szenvedünk, tör-
jük a fejünket, hogy ebb�l mi jó jöhet. A
következ� vers megadja a választ: bármi,
amit Isten megenged, hogy belépjen az
életünkbe, arra való, hogy bennünket Fiá-
nak képmására formáljon. Amikor ezt
megértjük, elt�nik a kérd�jel imáinkból.
Életünket nem személytelen er�k irányít-
ják, mint amilyen a véletlen, a szerencse
vagy a végzet; hanem csodálatos, szemé-
lyes Urunk, aki „túlságosan szeret� ah-
hoz, hogy barátságtalan legyen, és túlsá-
gosan bölcs ahhoz, hogy hibázzon”.

8,29 Most Pál apostol nyomon követi
annak az isteni programnak fenséges lé-
péseit, amelynek az a célja, hogy sok fiat
vezessen dics�ségre.

Mindenekel�tt Isten eleve ismert ben-
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nünket az örök múltban. Ez nem csupán
értelmi ismeret volt. Ami az ismeretet
illeti, ismert mindenkit, aki valaha meg
fog születni. De eleve ismerete csak azo-
kat öleli magához, akiket eleve elrendelt,
vagyis akikr�l eleve elhatározta, hogy
Fia képére formálja �ket. Ez tehát olyan
szándékú ismeret volt, amely sohasem
hiúsulhatott meg. Nem elegend� azt mon-
dani, hogy Isten eleve ismerte azokat,
akikr�l tudta, hogy egy napon majd meg-
térnek és hisznek. Ez olyan eleve ismerés,
ami a végs� b�nbánatot és hitet is magá-
ba foglalta.

Az, hogy az istentelen b�nös egy na-
pon átformálódik Krisztus képére a ke-
gyelem csodája által, ez az isteni kije-
lentésnek egyik legmeglep�bb igazsága.
Természetesen nem arról van szó, hogy
mi valaha is az istenség tulajdonságaival
rendelkezünk; Krisztushoz nem küls�re
fogunk hasonlítani, hanem erkölcsi érte-
lemben leszünk olyanok, mint �, teljesen
szabadok a b�nt�l, és hozzá hasonlóan
megdics�ült testünk lesz.

A dics�ségnek ezen a napján Jézus
Krisztus lesz els�szülött sok testvér kö-
zött. Az els�szülött itt rangsorolás, va-
gyis tisztelet. � nem egy lesz az egyenl�k
között, hanem olyan, aki kiváltságos
helyzetet foglal el tisztelet szempontjából
fivérei és n�vérei között.

8,30 Mindenki, aki az örökkévalóság-
ban elrendeltetett, az id�ben elhívatott.
Nemcsak meghallja az evangéliumot, ha-
nem válaszol is rá. Ez tehát hatékony el-
hívás. Valamennyien elhívattak; vagyis
ez általános elhívása Istennek. Mégis ke-
vesen reagálnak rá; ez képezi Isten érvé-
nyes (megtérésszerz�) elhívását.

Mindenki, aki válaszolt, meg is iga-
zíttatott, és megadatott neki, hogy abszo-
lút igazságban álljon Isten el�tt. Isten
igazságába öltöztek Krisztus érdeme ál-
tal, ezért megfelelnek az Úr jelenlétének.

Akik megigazultak, meg is dics�ül-

tek. Mi valójában még nem dics�ültünk
meg, de annyira bizonyos, hogy Isten
múlt id�t használhat annak leírására.
Olyan bizonyosan megdics�ült állapotban
vagyunk, mintha már megkaptuk volna.

Ez az ÚSZ egyik leger�teljesebb ige-
helye a hív� örök biztonságát illet�en. Az
a sok millió ember, akit Isten eleve ismert
és eleve elrendelt, azoknak a millióknak
minden egyes tagja elhívatott, megiga-
zíttatott és megdics�íttetett. Egy sem
fog hiányozni! (Hasonlítsuk össze a Jn
6,37-ben lév� „minden” szóval.)

8,31 Amikor a megváltás aranyláncán
ezeket az elszakíthatatlan szemeket figye-
lembe vesszük, elkerülhetetlen a követ-
keztetés. Ha Isten velünk, abban az érte-
lemben, hogy kijelölt minket magának,
akkor ellenünk senki sem lehet sikeres.30

Ha a Mindenható javunkra munkálkodik,
kisebb hatalom nem hiúsíthatja meg a
tervét.

8,32 Aki saját Fiát nem kímélte, ha-
nem mindnyájunkért odaadta. – Mi-
lyen csodálatos szavak! Sohasem lehe-
tünk annyira betelve velük, hogy eltom-
puljon vágyunk, vagy elveszítsük er�nket
az imádat iránt. Amikor az elveszett em-
beri világnak a megváltáshoz egy b�nte-
len helyettesre volt szüksége, akkor a vi-
lágmindenség hatalmas Istene nem tartot-
ta vissza szívének legnagyobb kincsét,
hanem a szégyen és a vereség halálába
adta érettünk.

Az ebb�l következ� logika ellenáll-
hatatlan. Ha Isten már odaadta nekünk a
legnagyobb ajándékot, van-e kisebb aján-
dék, amelyet ne adna oda? Ha már kifi-
zette a legnagyobb árat, tétovázni fog-e,
hogy kisebb árat kifizessen? Ha eddig el-
ment, hogy megvalósítsa megváltásunkat,
elenged-e valaha bennünket? Hogyne
ajándékozna nekünk vele együtt min-
dent?

Mackintosh mondja: „A hitetlenség
szóhasználata ez: hogyan tenné? A hit
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szóhasználata ez: hogyne tenné?”31

8,33 Még mindig a bíróságon va-
gyunk, de most figyelemre méltó változás
történt. Miközben a megigazult b�nös a
bíróság el�tt áll, hívják a vádolót, hogy
lépjen el�, de nem vádol senki. Hogy le-
het ez? Ha Isten már megigazította vá-
lasztottját, kicsoda vádolhatja?

Jól megvilágítja ennek és a következ�
versnek az érvelését, ha minden egyes vá-
lasz el�tt hozzátesszük ezeket a szavakat:
„Senki, mert...”. Akkor ezt a verset így
fogjuk olvasni: Kicsoda vádolja az Isten
választottait? Senki, mert Isten az, aki
megigazít. Ha nem tesszük hozzá ezeket
a szavakat, úgy hangozhat, mintha Isten
emelne vádat választottai ellen, holott ép-
pen ez az, amit Pál apostol tagad!

8,34 Elhangzik egy másik kihívás!
Van itt valaki, aki kárhoztat? Senki, mert
Krisztus meghalt az alperesért, feltá-
madt a halálból, most Isten jobbján van,
hogy közbenjárjon értünk. Ha az Úr Jé-
zus, aki minden ítéletet meghozhat, nem
mond ítéletet az alperes felett, hanem in-
kább imádkozik érette, akkor nincsen
senki más, akinek igazi oka lenne elítélni.

8,35 Nos, a hit felveti az utolsó kér-
dést is: van egyáltalán valaki, aki elsza-
kíthatja a megigazult embert Krisztus
szeretetét�l? Minden ellenséges körül-
ményt felkutattak az élet minden terüle-
tén, amely hatásosnak bizonyulhat, hogy
elválassza az embert, de nem találtak.
Nem szakíthat el a nyomorúságnak és a
szorongattatásnak szüntelen jelenléte
sem, amely olyan szörny� fájdalmat
okoz, hogy a testet és a lelket agyongyöt-
ri; sem az üldözés brutalitása, amely azo-
kat, akik másképpen vélekednek, szenve-
déssel és halállal sújtsa. Az éhség komor
kísértete, bármilyen maró, kínzó és cson-
tig soványító, sem a meztelenség, ami
magában foglalja a magányosság, elha-
gyatottság és kiszolgáltatottság útjait,
sem a veszedelem, vagy a közelg� ször-

ny� veszély fenyegetése, sem a fegyver,
bármilyen hideg, kemény és halált hozó is
– nem szakíthat el.

8,36 Ha ezek közül a dolgok közül
bármi elválaszthatná a hív�t Krisztustól,
akkor ez a fatális elválasztás már régen
bekövetkezett volna, és a keresztyén élet-
útja eleven halál lenne. Ez az, amir�l a
zsoltáríró beszél, amikor azt mondja,
hogy gyilkoltatunk minden napon, oly-
bá tekintenek, mint vágójuhokat (Zsolt
44, 22).

8,37 Ezek a dolgok, ahelyett, hogy el-
választanának minket Krisztus szereteté-
t�l, csak közelebb vonnak hozzá. Nem-
csak gy�ztesek, hanem felettébb gy�zte-
sek vagyunk.32 Nemcsak arról van szó,
hogy diadalmaskodunk ezeken az ijeszt�
hatalmakon, hanem eközben dics�séget
szerzünk Istennek, áldást másoknak, és a
magunk javát is munkáljuk. Szolgákká
tesszük ellenségeinket, és kikerüljük
utunkon az akadályokat.

Mindez azonban nem a saját er�nkb�l
van, hanem csak az által, aki minket
szeretett. Csak Krisztus hatalma hozhat
el� édességet keser�ségünkb�l, er�t
gyengeségünkb�l, gy�zelmet tragédiánk-
ból és áldást összetört szívünkb�l.

8,38 Az apostol még nem fejezte be a
kutatását. T�vé teszi a világmindenséget
valami után, ami elválaszthatna bennün-
ket Isten szeretetét�l, azután egyt�l egyig
elutasítja a lehet�ségeket:
a halált összes rettentésével,
az életet minden vonzó erejével,
az angyalokat a fejedelemségekkel

együtt, akiknek természetfeletti ha-
talmuk és ismeretük van,

a hatalmasságokat, akár emberi zsarno-
kok, akár angyali ellenségek,

a jelenvalókat, amelyek ránk nehezed-
nek,

az eljövend�ket, amelyek félelmetes,
rossz el�jelekkel terhesek.
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8,39 Sem magasság, sem mélység,
vagyis azok a dolgok, amelyek a dimen-
zió vagy tér birodalmában vannak, bele-
értve az okkult hatalmakat is.33 Aztán,
hogy biztosan ne hagyjon ki semmit, Pál
még hozzáteszi:

sem semmi más teremtmény.
Pál kutatásának eredménye az, hogy

nem található semmi sem, ami elválaszt-
hatna bennünket Isten szeretetét�l,
amely Urunkban, Jézus Krisztusban
van.

Nem csoda, hogy a diadalnak ezek a
szavai énekévé lettek azoknak, akik már-
tírhalált haltak, és azoknak rapszódiájává,
akik a mártírok életét élték.

II. ÜDVTÖRTÉNETI RÉSZ: AZ
EVANGÉLIUM ÉS IZRÁEL
 (9-11. fejezet)

A) Izráel múltja (9. fejezet)

A 9-11. fejezetben halljuk Pál vála-
szát zsidó ellenfelének, aki ezt kérdezte:
Azt jelenti-e az evangélium, amely épp-
úgy megváltást ígér a nem zsidóknak,
mint a zsidóknak, hogy Isten megszegte
földi népének, a zsidóknak tett ígéreteit?
Pál válasza magában foglalja Izráel múlt-
ját (9. fejezet), jelenét (10. fejezet) és jö-
v�jét (11. fejezet).

Ez a szakasz nagy hangsúlyt helyez az
isteni szuverenitásra és az emberi felel�s-
ségre. A Róm 9. az egyik kulcsfejezet a
Bibliában Isten szuverén választásával
kapcsolatosan. A következ� fejezet mu-
tatja be a mérleg másik oldalát – az em-
beri felel�sséget – ugyanolyan nyoma-
tékkal.

ISTENI SZUVERENITÁS ÉS
EMBERI FELEL�SSÉG

Amikor mi azt mondjuk, hogy Isten
szuverén, úgy értjük, hogy irányítja a vi-

lágmindenséget; és megtehet mindent,
ami neki tetszik. Ezt mondva azonban
tudjuk, hogy mivel � Isten, sohasem tesz
semmi rosszat, jogtalant vagy igazságta-
lant. Tehát, ha azt mondjuk, hogy Isten
szuverén, csupán azt állítjuk, hogy Isten
Isten. Nem szabad félnünk ett�l az igaz-
ságtól, vagy elnézést kérni miatta. Ez di-
cs�séges igazság, és okot szolgáltat ne-
künk az imádatra.

Isten a maga szuverénitásában kijelölt
vagy kiválasztott bizonyos egyéneket,
hogy hozzá tartozzanak. Ugyanaz a Bib-
lia, amely Isten szuverén kiválasztását ta-
nítja, tanítja az emberi felel�sséget is.
Miközben igaz az, hogy Isten kiválaszt
embereket az üdvösségre, az is igaz, hogy
nekik is választaniuk kell az üdvösséget
határozott akarati cselekvéssel. Az üd-
vösség isteni oldala a következ� szavak-
ban látható: „Mindaz, akit az Atya nekem
ad, hozzám jön.” Az emberi oldala a kö-
vetkez� szavakban található: „És azt, aki
hozzám jön, semmiképpen ki nem vetem”
(Jn 6,37). Mint hív�k, örvendezünk, hogy
Isten kiválasztott bennünket Krisztusban
a világ alapjainak felvettetése el�tt (Ef
1,4). Éppen olyan biztosan hisszük, hogy
bárki, aki akarja, veheti az élet vizét in-
gyen (Jel 22,17). D. L. Moody ezt a kö-
vetkez�képpen illusztrálta: amikor az üd-
vösség ajtajához érkezünk, látjuk felírva
rá a meghívást: „Jöjjetek énhozzám
mindnyájan.” Amikor belépünk és visz-
szanézünk, a következ� szavakat látjuk:
„Isten eleve ismerése alapján választott
ki.” Így az emberi felel�sség igazsága néz
szembe az emberekkel, amint az üdvös-
ség ajtajához érkeznek. A szuverén kivá-
lasztás igazsága azok számára ismer�s
igazság, akik már beléptek.

Hogyan választhat ki Isten egyéneket,
hogy hozzá tartozzanak, és ugyanakkor
hogyan ajánlhatja fel az üdvösséget min-
den embernek és mindenhol. Hogyan
egyeztethetjük össze ezt a kétféle igazsá-



 Rómaiakhoz írt levél 9

660

got? A tény az, hogy nem tudjuk. Az em-
beri értelem ezeket ellentétesnek látja. A
Biblia viszont mindkett�t tanítja, ezért
hinnünk kell �ket, megelégedve azzal,
hogy tudjuk, a probléma a mi gondolko-
dásunkban van, és nem Istenében. Ez a
kett�s igazság két párhuzamoshoz hason-
lítható, amelyek csak a végtelenben talál-
koznak.

Némelyek megpróbálták összeegyez-
tetni a szuverén kiválasztás és az emberi
felel�sség tanát. Azt mondták, hogy Isten
eleve ismerte, ki fog bízni az Úrban, és
azokat kiválasztotta, hogy üdvözüljenek.
Ezt a Róm 8,29-re alapozzák („akiket
eleve ismert, azokat elrendelte”) és az 1Pt
1,2-re („kiválasztva Isten eleve ismerete
szerint”). Mindez figyelmen kívül hagyja
azt a tényt, hogy Isten eleve ismerete
meghatározó jelleg�. Nem arról van szó,
hogy eleve ismeri azokat, akik bízni fog-
nak benne, hanem arról, hogy eleve meg-
határozza ezt az eredményt azáltal, hogy
bizonyos egyéneket magához vonz.

Noha Isten bizonyos embereket kivá-
laszt a megváltásra, sohasem választ ki
senkit arra, hogy elkárhozzon. Más mó-
don megvilágítva, bár a Biblia tanítja a
kiválasztást, sohasem tanítja az isteni
eleve kárhozatra ítélést. Valaki azonban a
következ� ellenvetést teheti: „Ha Isten
kiválaszt némelyeket áldásra, akkor szük-
ségszer�en másokat pusztulásra választ
ki.” Ez azonban nem igaz! Az egész em-
beri faj végzete a pusztulás, saját b�ne
miatt, és nem Istennek valamilyen önké-
nyes döntése miatt. Ha Isten megengedte,
hogy valaki a pokolra jusson – és igazsá-
gosan tehette ezt meg –, azok az emberek
pontosan azt kapták, amit megérdemeltek.
A kérdés a következ�: „Van-e joga a szu-
verén Úrnak, hogy kiválasszon egy ma-
roknyi népet az egyébként átok alatt lév�
emberiségb�l, hogy Fiának menyasszo-
nya legyen?” A válasz természetesen az,
hogy igen. Ez végül is a következ�kben

kristályosodik ki: ha az emberek elvesz-
nek, az a saját b�nük és lázadásuk miatt
van; ha az emberek megváltatnak, az Is-
ten szuverén, kiválasztó kegyelme miatt
van.

A megváltott ember számára Isten
szuverén kiválasztásának témája a szün-
telen csodálat oka. A hív� körülnéz, és
nemesebb jellem�, jobb személyi adott-
ságú embereket lát, mint saját maga, és
azt kérdezi: „Miért engem választott az
Úr?”

Miért, hogy én hallva hangod,
Jöttem b�nöm bánva;
A többi ezret is hívod,
S mennek a halálba!

Isaac Watts
A kiválasztás igazságát nem használ-

hatják fel a meg nem tért emberek hitet-
lenségük mentegetésére. Nem mondhat-
ják: „Ha nem vagyok kiválasztva, semmit
sem tehetek érte.” Az egyetlen módja an-
nak, hogy megtudják, ki vannak-e vá-
lasztva, ha megbánják b�neiket és elfo-
gadják az Úr Jézus Krisztust, a Megváltót
(1Tesz 1,4-7).

A kiválasztás igazságát a keresztyé-
nek sem használhatják fel arra, hogy
mentegessék az evangélizálási buzgalom
hiányát. Nem mondhatjuk: „Ha ki vannak
választva, valamilyen módon üdvözülnek
majd?” Csak Isten tudja, ki van kivá-
lasztva. Nekünk parancsunk van, hogy
hirdessük az evangéliumot az egész vilá-
gon, mert Isten ajánlata a megváltásra
�szinte meghívást jelent minden ember-
nek. Az emberek az evangéliumot szívük
keménysége miatt utasítják vissza, és nem
azért, mert Isten általános hívása nem
�szinte.

Van két veszély, amelyet ezzel a té-
mával kapcsolatban el kell kerülni. Az
egyik, hogy az igazságnak csak az egyik
oldalát fogadjuk el. Például, hogy hi-
szünk Isten szuverén választásában, és
tagadjuk, hogy az ember felel�s a meg-
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váltásával kapcsolatos döntésben. A má-
sik veszély, hogy túlhangoztatjuk az
egyik igazságot a másik rovására. A
szentírási megközelítés az, hogy hiszünk
Isten szuverén kiválasztásában, és hi-
szünk ugyanilyen hangsúllyal az emberi
felel�sségben. Csak ezen a módon tudja
az ember ezeket a tanokat a helyes bibliai
egyensúlyban tartani.

Most térjünk vissza a Róm 9-hez, és
kövessük a szeretett apostolt, ahogyan ezt
a témát kifejti.

9,1 Pál kitartva amellett, hogy az
evangélium éppúgy a nem zsidóké, mint a
zsidóké, úgy t�nhet fel, mint egy hitsze-
g�, köpönyegforgató renegát – már ami
Izráelt illeti. Ezért itt súlyos esküt alkal-
mazva határozottan kijelenti mélységes
odaadását a zsidó nép iránt. Az igazságot
mondja. Nem hazudik. Lelkiismerete a
Szent Szellemmel együtt bizonyságot
tesz annak igazságáról, amit mond.

9,2 Amikor el�ször Izráel dics�séges
elhivatására, majd Istent�l való mostani
elvettetésükre (Isten részér�l) gondol,
mivel elutasították a Messiást, telve van a
szíve szomorúsággal és szüntelen fáj-
dalommal.

9,3 Még azt is kívánná, hogy maga
átok alatt legyen, vagy el legyen szakít-
va Krisztustól, ha saját megváltása elve-
szítése révén zsidó testvérei megmene-
külnének. Az önfeláldozásnak ebben az
er�teljes megnyilvánulásában az emberi
szeretet legmagasabb formáját érzékel-
jük; – azt, ami arra késztet valakit, hogy
letegye az életét barátaiért (Jn 15,13).
Érezzük azt a rettenetes terhet is, amelyet
egy megtért zsidó hordoz népe megtéré-
séért. Ez Mózesnek a népért mondott
imádságára emlékeztet bennünket: „De
most bocsásd meg b�nüket; ha pedig
nem, törölj ki engem a Te könyvedb�l,
amelyet írtál” (2Móz 32,32).

9,4 Ahogyan Pál népét siratja, Izráel
dics�séges kiváltságai vannak szemei

el�tt, hiszen �k Isten �si választott népé-
nek tagjai.

Isten elfogadta ezt a nemzetet, hogy
fiai legyenek (2Móz 4,22), és kiszabadí-
totta népét Egyiptomból (Hós 11,1). �
volt Izráel atyja (5Móz 14,1) és Efraim
volt az els�szülöttje (Jer 31,9). (Efraim
nevét itt, mint Izráel nemzetének másik
nevét használja.)

A sekina, vagyis a dics�ség felh�je
Isten jelenlétét szimbolizálta közöttük,
amely vezette és védelmezte �ket.

Isten csak Izráellel kötött szövetsége-
ket, a nem zsidókkal nem. Izráellel kö-
tötte például azt a szövetséget, amelyben
megígérte nekik az országot Egyiptom
folyójától az Eufráteszig (1Móz 15,18).

Egy új szövetséget is fog Izráellel
meger�síteni, amint megígérte: „Új szö-
vetséget kötök Izráel házával és Júda há-
zával” (Jer 31,31).34

Izráelnek adatott a törvény. �k,
egyedül csak �k kapták azt.

Isten szolgálata a szent sátorral és a
templommal kapcsolatos bonyolult szer-
tartásokban Izráelnek adatott ugyanúgy,
mint a papság.

A fent említett szövetségekhez ráadá-
sul Isten számtalan ígéretet tett Izráelnek
a védelemre, a békességre és a boldogu-
lásra vonatkozóan.

9,5 A zsidó nép jogosan állította,
hogy övék az �satyák: Ábrahám, Izsák,
Jákób és Jákób tizenkét fia. �k voltak a
nemzet �sei. Övék volt mindenek között
a legnagyobb kiváltság. A Messiás izrae-
lita, már ami emberi származását illeti,
noha a világmindenség Ura is egyben, az
örökké áldandó Isten. Ez határozott ki-
jelentés a Megváltó isteni és emberi vol-
táról.36

9,6 Az apostol most egy súlyos teoló-
giai problémával kerül szembe. Ha Isten
ígéretet tett Izráelnek, mint saját válasz-
tott földi népének, hogyan egyeztethet�
ez össze Izráel jelenlegi elvettetésével és
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azzal, hogy a nem zsidók bekerültek az
áldás helyére? Pál kitart amellett, hogy ez
Isten részér�l nem az ígéretek megszegé-
se. Továbbmegy, hogy bemutassa, Isten-
nek mindig szuverén választási eljárása
volt, amely ígéreten alapult, nemcsak le-
származáson. Az, hogy egy ember Izráel
nemzetébe született bele, még nem jelenti
azt, hogy örököse az ígéreteknek. Izráel
nemzetén belül Istennek van egy igazi,
hív� maradéka.

9,7 Ábrahámnak nem minden leszár-
mazottja számít gyermekének. Izmáel
például Ábrahám leszármazottja volt,
de az ígéret vonala Izsákon keresztül jön,
nem Izmáelen keresztül. Isten ígérete ez
volt: „Izsákban neveztetik néked a te
magod” (1Móz 21,12). Ahogyan a 4,12-
re vonatkozó jegyzetben rámutattunk, az
Úr Jézus is megtette ugyanezt az érdekes
megkülönböztetést, amikor a hitetlen
zsidókkal beszélt a Jn 8,33-39-ben. Ezt
mondták neki: „Ábrahám magva va-
gyunk...” (33. v.) Jézus Krisztus ezt elis-
merte ezt mondva: „Tudom, hogy Ábra-
hám magva vagytok” (37. v.). De amikor
ezt mondták: „A mi Atyánk Ábrahám”,
az Úr ezt válaszolta: „Ha Ábrahám gyer-
mekei volnátok, az Ábrahám dolgait cse-
lekednétek” (39. v.). Más szóval, Ábra-
hámtól származtak, de nem rendelkeztek
Ábrahám hitével, és ezért nem voltak
szellemi gyermekei.

9,8 Nem a fizikai leszármazás az, ami
számít. Az igazi Izráel azokból a zsidók-
ból áll, akiket Isten kiválasztott és akik-
nek néhány konkrét ígéretet tett, kijelöl-
ve �ket gyermekeinek. A szuverén kivá-
lasztásnak ezt az elvét látjuk Izsák és
Jákób esetében is.

9,9 Isten megjelent Ábrahámnak,
megígérve, hogy a kijelölt id�ben vissza
fog térni, és Sárának fia lesz. A fiú ter-
mészetesen Izsák volt. � volt valójában
az ígéret és a természetfeletti születés
gyermeke.

9,10 A szuverén kiválasztásnak egy
másik esete található Jákóbnál. Izsák és
Rebeka voltak természetesen a szül�k,
de Rebeka két gyermeket hordott ki, nem
egyet.

9,11 A kijelentés megtörtént, miel�tt
a gyermekek megszülettek volna. Ennek
a kijelentésnek nem lehetett és nem is
volt semmi köze egyik gyermek érdem-
szerz� cselekedeteihez sem. Ez teljesen
Isten választásának dolga volt, amely sa-
ját akaratán alapult, és nem a választottak
jellemén vagy képességein. Az Istennek
kiválasztás szerinti végzése az az elhatá-
rozása, hogy kegyeit szuverén akaratának
és jótetszésének megfelel�en osztja.

Ez a vers mellesleg cáfolja azt az el-
képzelést, hogy Istennek Jákóbra es� vá-
lasztása annak eleve ismeretén alapult,
amit Jákób majd tenni fog. Határozottan
megmondja, hogy nem a cselekedetek
alapján volt!

9,12 Isten döntése az volt, hogy az
id�sebb szolgálja a fiatalabbat. Ézsau
lesz alárendelt helyzetben Jákóbbal szem-
ben. Az utóbbi volt kiválasztva földi di-
cs�ségre és kiváltságra. Ézsau volt az ik-
rek közül az els�szülött, és a rendnek
megfelel�en � kapta volna a helyzetével
járó tisztességet és kiváltságokat; de Isten
választása elkerülte �t, és Jákóbon nyu-
godott meg.

9,13 Pál, hogy tovább er�sítse Isten
szuverenitását a választásban, idézi a Ma-
lakiás könyve 1,2-3-at: „Jákóbot szeret-
tem, Ézsaut pedig gy�löltem.” Itt Isten
a két nemzetr�l beszél, Izráelr�l és
Edomról, amelyeknek Jákób, illetve
Ézsau volt az �satyja. Isten Izráelt jelölte
ki, mint olyan nemzetet, amelynek meg-
ígérte a Messiást és a messiási király-
ságot. Edom ilyen ígéreteket nem kapott.
Helyette a hegyein és örökségében pusz-
taság lesz a vadon sakáljai részére (Mal
1,3; lásd még Jer 49,17-18; Ez 35,7-9).

Noha igaz, hogy a Mal 1,2-3-ból vett
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idézet Isten bánásmódját írja le, azonban
inkább a nemzetekkel, mint az egyének-
kel, és arra is felhasználható, hogy szuve-
rén jogát alátámasszák.

Azok a szavak, hogy Jákóbot szeret-
tem, Ézsaut pedig gy�löltem, Isten szu-
verén rendelkezésének fényében érthet�k
meg, amely kimondja: az id�sebb fog
szolgálni a fiatalabbnak. Jákób el�ny-
ben részesítése úgy magyarázható, mint a
szeretet cselekedete, míg Ézsau elvetése
ezzel összehasonlítva látszódhat gy�lö-
letnek. Isten nem táplál ellenséges indu-
latot, nem haraggal gy�lölte Ézsaut, ha-
nem kevésbé szerette �t, mint Jákóbot. Ez
abból látható, hogy szuverén módon
Jákóbot választotta ki.

Ez az igehely földi áldásokra vonat-
kozik, és nem az örök életre. Az, hogy
Isten gy�lölte Edomot, nem azt jelenti,
hogy az egyes edomiták nem üdvözülhet-
nek. Az pedig, hogy szereti Izráelt, nem
jelenti, hogy az egyes zsidóknak nincs
szükségük arra, hogy üdvözüljenek. (Fi-
gyeljük meg, hogy Ézsau is kapott né-
hány földi áldást, amit � maga bizonyított
az 1Móz 33,9-ben.)

9,14 Az apostol helyesen látta el�re,
hogy a szuverén kiválasztásnak ez a tana
mindenféle ellenvetést támaszt majd. Az
emberek Istent igazságtalansággal fogják
vádolni. Azt fogják mondani, hogy ha
némelyeket kiválaszt, akkor ezáltal szük-
ségszer�en elítéli a többit. Úgy érvelnek,
hogy ha Isten mindent eleve elhatározott,
akkor senki sem tehet semmit, és Isten
igazságtalanul ítél el embereket.

Pál kereken tagadja Isten igazságta-
lanságának lehet�ségét. Ahelyett, hogy
enyhítené Isten szuverenitását azért, hogy
azt elfogadhatóbbá tegye, folytatja a té-
mát, hogy újra kifejtse még er�teljeseb-
ben és vita nélkül.

9,15 El�ször Isten Mózeshez intézett
szavát idézi: „Könyörülök azon, akin kö-
nyörülök, és kegyelmezek annak, akinek

kegyelmezek.” (lásd 2Móz 33,19) Ki
mondhatja azt, hogy a Magasságosnak, a
menny és föld Urának nincs joga, hogy ke-
gyelmet és könyörületet mutasson?

Minden embert saját b�ne és hitetlen-
sége ítél el. Ha magukra maradnak, va-
lamennyien elvesznek. A valódi evangé-
liumi hívást minden népre kiterjesztette
Isten, és az elítélt emberek közül néme-
lyeket kiválasztott kegyelmének céljaira.
Ez azonban nem önkényes kiválasztás,
mások ítéletére. �k már ítélet alatt van-
nak, mert egész életükben vétkeztek, és
visszautasították az evangéliumot. Azok,
akiket kiválasztott, hálát adhatnak Isten
kegyelméért. Azok, akik elvesznek, senki
mást nem vádolhatnak, csak önmagukat.

9,16 A következtetés tehát az, hogy
az emberek vagy nemzetek végs� sorsa
nem saját akaraterejükön vagy er�feszí-
tésükön múlik, hanem Isten kegyelmén.
Amikor Pál azt mondja, hogy nem azé,
aki akarja, nem úgy érti, hogy az illet�
akaratának nincs szerepe a megváltásban.
Az evangéliumi hívás világosan az ember
akaratát veszi célba, ahogyan a Jel 22,17
bizonyítja: „...aki akarja, vegye az élet
vizét ingyen.” Jézus Krisztus úgy jellem-
zi a hitetlen zsidókat, mint akik nem
akarnak �hozzá jönni (Jn 5,40). Amikor
Pál azt mondja, hogy „sem nem azé, aki
fut”, nem tagadja, hogy igyekeznünk kell
bemenni a szoros kapun (Lk 13, 24).
Szükség van bizonyos mérték� szellemi
�szinteségre és hajlandóságra, de az em-
ber akarata és az ember futása nem els�d-
leges, meghatározó tényez�: a megváltás
az Úrtól van.

Morgan mondja a következ�ket:
Nem a részünkr�l megnyilvánuló aka-
rat, nem saját futásunk biztosíthatja a
megváltást, amelyre szükségünk van.
Nem tesz képessé bennünket, hogy be-
lépjünk azokba az áldásokba, amelye-
ket biztosít... Magunktól akarni sem
tudjuk a megváltást, és nem is tehe-
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tünk er�feszítéseket annak érdekében.
Az ember megváltására minden Isten-
ben kezd�dik el.35

9,17 Isten szuverenitása nemcsak ab-
ban látható, hogy némelyeknek kegyel-
met mutat, hanem abban is, hogy másokat
megkeményít. A fáraó jó példa erre.

Nincs utalás arra, hogy az egyiptomi
uralkodó születését�l fogva pusztulásra
volt szánva. A következ� történt: feln�tt
életében gonosznak, kegyetlennek és kü-
lönösen konoknak bizonyult. A legkomo-
lyabb figyelmeztetések ellenére megke-
ményítette a szívét. Isten azonnal elpusz-
títhatta volna, de nem tette. Ehelyett élet-
ben tartotta azért, hogy megmutassa ha-
talmát benne, és rajta keresztül Isten
neve világszerte ismeretes legyen.

9,18 A fáraó ismételten megkemé-
nyítette saját szívét, és minden ilyen alka-
lom után Isten is megkeményítette a fáraó
szívét büntetésül. Ugyanaz a nap, amely
megolvasztja a jeget, megkeményíti az
agyagot. Ugyanaz a nap, amely kifehéríti
a ruhát, lebarnítja a b�rt. Ugyanaz az Is-
ten, aki könyörül a megtört szív�n, meg-
keményíti azt, aki nem bánja meg a b�-
nét. Az elutasított kegyelem megtagadott
kegyelem. Istennek joga van kegyelmet
mutatni bárki iránt, ha akarja, és megke-
ményíteni bárkit, akit akar. De mivel �
Isten, sohasem cselekszik igazságtalanul.

9,19 Pál kitartása amellett, hogy Is-
tennek joga van azt tenni, ami neki tet-
szik, azt az ellenvetést támasztja alá,
hogy ha ez így van, nem találhat hibát
senkiben, mivel senki sem tud sikerrel
ellenállni akaratának. Az ellenvetés sze-
rint az ember kiszolgáltatott bábu az isteni
sakktáblán. Semmit sem tehet vagy mond-
hat, ami megváltoztathatná a végzetét.

9,20 Az apostol el�ször is megfeddi a
teremtmény arcátlanságát, aki odáig me-
részkedik, hogy hibáztatni meri Terem-
t�jét. Végül is a b�nnel terhelt, tudatlan
és gyenge ember nincsen abban a hely-

zetben, hogy visszabeszéljen Istennek,
netán kételkedjen útjainak bölcsességé-
ben vagy igazságában.

9,21 Pál a fazekas és az agyag il-
lusztrációját alkalmazza, hogy igazolja
Isten szuverenitását. A fazekas egy nap
bemegy a m�helyébe, és meglát egy for-
mátlan agyagcsomót a padlón. Kézbe ve-
szi az agyagot, felteszi a korongra, és ki-
alakít egy szép edényt. Van joga hozzá?

A fazekas természetesen Isten. Az
agyag a b�nös, elveszett emberiség. Ha a
fazekas magára hagyja, az egész a pokol-
ra kerül. Tökéletesen igazságos és méltá-
nyos lenne, ha magára hagyná. Ehelyett
azonban szuverén módon kiválaszt egy
maroknyi b�nöst, kegyelemb�l megmenti
�ket, és átformálja �ket Fia képére. Joga
van ezt tenni? Ne feledjük, nem küldi ön-
kényesen a többit a pokolra. Már ítélet
alatt vannak saját makacsságuk és hitet-
lenségük miatt.

Istennek abszolút hatalma és tekin-
télye van ahhoz, hogy egy edényt tisztes-
ségre készítsen valamilyen agyagból, egy
másikat pedig tisztességtelenségre.
Olyan helyzetben, ahol mindenki érdem-
telen, áldását adhatja, ahol úgy kívánja,
és megtagadhatja, ha úgy akarja. „Ahol
mindenki érdemtelen – írja Barnes –, a
legtöbb, amit valaki kívánhat, hogy ne
bánjon senkivel igazságtalanul.”36

9,22 Pál úgy írja le Istent, a nagy fa-
zekast, mint aki szembenéz az érdekek
nagy ellentmondásával. Egyrészt meg
akarja mutatni haragját és kinyilváníta-
ni hatalmát a b�n megbüntetésében.
Másrészt viszont el akarja hordozni türel-
mesen a harag edényeit, melyek vesze-
delemre készültek. Itt kerül szembe el�-
ször Isten igazságos szigorúsága kegyel-
mes hosszút�résével. Az érvelés a követ-
kez�: „Ha Isten csak igazságos lenne, a
gonoszságot azonnal megbüntetné, de
ehelyett nagy türelmet tanúsít iránta, és
ebben ki találhat hibát?”
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Figyeljük meg gondosan azt a kifeje-
zést, hogy a harag edényeit, melyek ve-
szedelemre készíttettek. A harag edé-
nyei azok, akik b�neik miatt Isten ha-
ragja alá vettettek. El vannak készítve a
pusztulásra saját b�nük, engedetlensé-
gük és lázadásuk folytán, és nem Istennek
valamilyen önkényes határozata alapján.

9,23 Ki szólhat ellene, ha Isten meg
akarja ismertetni dics�ségének gazdag-
ságát azokkal az emberekkel, akiken meg
akarja mutatni irgalmát, akiket eleve ki-
választott örök dics�ségre?

Itt C. R. Erdman magyarázata külö-
nösképpen helytálló:

Isten szuverenitása sohasem nyilvá-
nult meg olyan emberek elítélésében,
akiket meg kellett volna menteni, ha-
nem inkább olyan emberek megmen-
tésében mutatkozott meg, akiknek el
kellett volna veszniük.37

Isten nem készítette pusztulásra a ha-
rag edényeit, de az irgalom edényeit di-
cs�ségre készítette.

9,24 Pál a kegyelem edényeit közü-
lünk azokkal azonosítja, akik keresztyé-
nek, akiket Isten mind a zsidó, mind a
nem zsidó világból elhívott. Ez az alapja
sok mindennek, ami következik. Minden-
ki félre van állítva, de Izráel nemzetének
egy maradéka és a nem zsidó elhívottak
kiváltságos helyzetben vannak.

9,25 Az apostol két verset idéz Hó-
seástól, hogy bemutassa, a népek elhívása
nem lehet meglepetés a zsidók számára.
„Hívom a nem én népemet én népem-
nek; és a nem szeretettet szeretettnek.”
Nos, valójában Hóseásnál ezek a szavak
Izráelre és nem a többi népre vonatkoz-
nak. El�retekintenek arra az id�re, ami-
kor Izráel helyreáll, mint Isten népe és
mint a szeretettek. Amikor Pál itt a Ró-
mai levélben idézi ezeket, a nem zsidók
elhívására alkalmazza �ket. Milyen jog-
gal tesz Pál ilyen radikális változtatást? A
válasz az, hogy a Szent Szellemnek, aki

eredetileg ezeket a szavakat ihlette, joga
van azok újraértelmezésére, vagy kés�bbi
újszer� alkalmazására.

9,26 A második vers a Hós 1,10: „És
lészen, hogy azon a helyen, ahol ez
mondatott nékik: Ti nem vagytok az én
népem, ott az él� Isten fiainak fognak
hivatni.” A maga ÓSZ-i helyén ez a vers
ismét nem a pogányokról beszél, hanem
Izráel helyreállítását írja le Isten tetszésé-
re. Pál mégis arra alkalmazza, hogy Isten
befogadja a nem zsidókat, mint fiait. Ez
egy másik illusztrálása annak a ténynek,
hogy amikor a Szent Szellem verseket
idéz az ÓSZ-b�l az ÚSZ-ben, jogosan al-
kalmazza azokat úgy, ahogyan akarja.

9,27 A 9,27-29 az egész elvetését, de
Izráel maradékának megtartását tárgyalja.
Ézsaiás el�re megmondta, hogy Izráel
gyermekeinek csak kis száma tér meg,
még akkor is, ha maga a nemzet hatalmas
számúvá növekedik (Ézs 10,22).

9,28 Amikor Ézsaiás ezt mondta:
„Mert elvégezett pusztítást cselekszik
az Úr, a seregek Ura, mind az egész
földön” (Ézs 10,23), arra gondolt, hogy
Babilon beveszi Izráelt, és utána fogság-
ba viszi a népet. A pusztítás Isten ítél�
munkája volt. Ezeket az igéket idézve Pál
azt kívánja mondani, hogy ami Izráellel
történt a múltban, megtörténhetett és
megtörténhet újra a „maga napján”.

9,29 Ahogyan Ézsaiás el�re meg-
mondta (próféciájának egy korábbi sza-
kaszában): „Ha a seregek Ura nem ha-
gyott volna nékünk magot, olyanokká
lettünk volna, mint Sodoma, és Gomo-
rához volnánk hasonlók” (Ézs 1,9).

9,30 Pál azt kérdezi, hogy micsoda
következtetést lehet levonni mindebb�l,
már ami a jelenlegi gyülekezeti korszakot
illeti. Az els� következtetés az, hogy a
pogányok, akikre jellemz� volt, hogy
nem követték az igazságot, hanem in-
kább a gonoszságot, és akik bizonyára
nem törekedtek saját tetteik igazságára
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sem, elnyerték az igazságot hit által az
Úr Jézus Krisztusban. Természetesen
nem minden pogány, hanem csak azok
igazultak meg, akik hittek Krisztusban.

9,31 Másrészt viszont Izráel, amely a
megigazulást a törvény megtartásának
alapján kereste, sohasem talált olyan tör-
vényt, amely által elnyerhette volna a
megigazulást.

9,32 Az ok világos. Elutasították,
hogy higgyék, hit által lehet megigazulni
Krisztusban. �k azonban inkább maka-
csul azzal próbálkoztak, hogy saját igaz-
ságukat saját érdemük alapján szerezzék
meg. Beleütköztek a beleütközés kövé-
be, az Úr Krisztus Jézusba.

9,33 Ez pontosan az, amit az Úr el�re
megmondott Ézsaiás által. A Messiás el-
jövetelének Jeruzsálembe kett�s hatása
lesz. Egyeseknek beleütközés kövének
és megbotránkozás sziklájának (Ézs 8,
14) bizonyul majd. Mások hinni fognak
benne, és nem lesz okuk szégyenkezni,
megbotránkozni vagy csalódni (Ézs 28,
16).

B) Izráel jelene (10. fejezet)

10,1 Pál tanítása a meg nem tért zsi-
dóknak nagyon ellenszenves volt. Áruló-
nak és Izráel ellenségének tekintették �t.
Itt azonban biztosítja keresztyén testvé-
reit, akiknek ír, hogy az a dolog, amely
legnagyobb gyönyör�séget jelentene szí-
vének, és amiért leg�szintébben imádko-
zik Istenhez, az Izráel üdvössége.

10,2 Távolról sem ítéli el �ket az
apostol, mint istentelen és vallástalan em-
bereket, hanem bizonyságot tesz arról,
hogy Isten iránti buzgóság van ben-
nük. Ez nyilvánvaló volt a júdaizmus
szertartásainak és ceremóniáinak gondos
megtartásából és a minden ellentétes tan-
nal szembeni türelmetlenségükb�l. A
buzgóság azonban nem elegend�, annak

az igazsághoz kell köt�dnie. Különben
kárt okoz, nem jót.

10,3 Itt tévedtek. Tudatlanok voltak
Isten igazságát illet�en, nem ismerték
azt a tényt, hogy Isten hit alapján tulajdo-
nít valakinek igazságot, nem cselekede-
tek alapján. Azzal próbálkoztak, hogy sa-
ját igazságot mutassanak fel a törvény
megtartása által. Megpróbálták elnyerni
Isten kegyelmét saját er�feszítésükkel,
saját jellemükkel, saját jó cselekedeteik-
kel. Rendületlenül elutasították, hogy alá-
vessék magukat Isten tervének, aki igaz-
nak nyilvánítja azokat az istentelen b�nö-
söket, akik Fiában hisznek.

10,4 Ha hittek volna Krisztusban,
megértették volna, hogy � a törvény vé-
ge az igazságra. A törvény célja, hogy
feltárja a b�nt, hogy meggy�zze és el-
ítélje a törvényszeg�ket. A törvény meg-
szegésének büntetése halál. Krisztus az �
halálában megfizette a törvény megsze-
gésének büntetését. Amikor egy b�nös el-
fogadja az Úr Jézus Krisztust, mint Meg-
váltóját, akkor a törvénynek nincs több
mondanivalója. Helyettesének halála által
meghalt a törvénynek. Túl van a törvé-
nyen és azon az eredménytelen kísérleten,
hogy igazságot nyerjen általa.

10,5 Az ÓSZ kifejezésmódjában hall-
hatjuk a különbséget a törvény szavai és a
hit szavai között. A 3Móz 18,5-ben pél-
dául Mózes azt írja, hogy az az ember,
aki eléri azt az igazságot, amelyet a tör-
vény követel, élni fog azáltal. A hang-
súly az ember eredményén, cselekvésén
van.

Természetesen ez a megállapítás ide-
ált jelent, amelyet a b�nös ember nem ér-
het el. Mindössze annyit mond, hogyha
valaki tökéletesen és állandóan meg tud-
ná tartani a törvényt, nem lenne halálra
ítélve. De a törvény olyan embereknek
adatott, akik már b�nösök voltak, akik
már halálra voltak ítélve. Még ha attól a
naptól fogva meg is tudták volna tartani
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tökéletesen a törvényt, akkor is elvesztek
volna, mert Isten a fizetséget azokért a
b�nökért is kívánja, amelyeket a múltban
követtek el. Minden olyan reménynek,
hogy az emberek elérhetik az igazságot a
törvény által, kezdett�l fogva meghiúsu-
lás a sorsa.

10,6 Pál apostol bemutatja, hogy a hit
kifejezésmódja teljesen különbözik a tör-
vényét�l, el�ször az 5Móz 30,12-13-ból
idéz, ahol ezt olvassuk:

Nem a mennyben van, hogy ezt mon-
danád:
„Kicsoda hág fel érettünk a mennybe,
hogy elhozza azt nékünk, és hallassa
azt velünk, hogy teljesítsük azt?”
Nem a tengeren túl van az, hogy mon-
danád:

 „Kicsoda megy át érettünk a tenge-
ren, hogy elhozza azt nékünk, és hal-
lassa azt velünk, hogy teljesítsük
azt?”
Az érdekes dolog az, hogy az 5Móz-

ben ezek a versek egyáltalán nem a hitre
és nem az evangéliumra vonatkoznak. A
törvényr�l beszélnek, különösen pedig er-
r�l a parancsolatról: „...ha teljes szíved-
b�l és teljes lelkedb�l megtérsz az Úrhoz,
a te Istenedhez” (5Móz 30,10/b). Isten
azt mondja, hogy a törvény nem rejtett,
távoli vagy megközelíthetetlen. Az em-
bernek nem kell felmennie a mennybe
vagy átmennie a tengeren, hogy megta-
lálja. Közel, kéznél van és várja, hogy en-
gedelmeskedjenek neki.

Pál apostol ezeket az igéket az evan-
géliumra alkalmazza. Azt mondja, hogy a
hit beszéde nem kívánja meg az ember-
t�l, hogy felkapaszkodjon a mennybe,
hogy Krisztust lehozza. Egyrészt ez tel-
jesen lehetetlen lenne; de teljesen szük-
ségtelen is, mert Krisztus már lejött a
földre megtestesülésekor.

10,7 Amikor az apostol az 5Móz 30,
13-at idézi, azt, hogy „ki fog átmenni a
tengeren”, a következ�képpen változtatja

meg: Kicsoda száll le a mélységbe?
Szempontja az, hogy az evangélium nem
kéri azt az emberekt�l, hogy leszálljanak
a sírba, hogy Krisztust felhozzák a ha-
lottak közül. Ez lehetetlen lenne, de
szükségtelen is, mert Krisztus már feltá-
madt a halálból. Figyeljük meg, hogy a
10,6-7 versben két olyan tanítást kapunk
Krisztussal kapcsolatban, amelyeket egy
zsidó számára a legnehezebb elfogadni:
testet öltését és feltámadását. Mégis el
kell ezeket fogadni, ha üdvözülni akar.
Látni fogjuk ezt a két tantételt újra a
10,9-10-ben.

10,8 Ha az evangélium nem mondja
az embereknek, hogy olyat tegyenek,
amit emberileg lehetetlen megtenni, vagy
amit az Úr Jézus már megtett, akkor mit
mond?

Pál ismét az 5Móz 30-ból vesz egy
verset, és elmondja, hogy az evangélium
közeli, elérhet�, megérthet�, könnyen
megkapható; kifejezhet� közönséges be-
széddel (a szádban van); és ésszel köny-
nyen felérhet� (szívedben van) (5Móz
30,14). Ezek a hit általi megváltás jó hí-
rei, amelyeket Pál és a többi apostol hir-
detett.

10,9 Itt van az egész dióhéjban: el�-
ször el kell fogadnod a testté létel igazsá-
gát, hogy a betlehemi jászol kisgyermeke
az élet és dics�ség Ura, az ÚSZ Jézusa,
az ÓSZ Ura (Jahve).

Másodszor, el kell fogadnod feltáma-
dásának igazságát, mindazzal együtt, ami
vele jár. Isten feltámasztotta a halálból,
mint annak bizonyságát, hogy Krisztus
bevégezte a megváltásunkhoz szükséges
munkát, és hogy Isten elégedett ezzel a
munkával. Ennek szívbe fogadása azt je-
lenti, hogy valaki hiszi azt értelmi, érzel-
mi és akarati elszántsággal.

Ezért száddal vallanod kell az Úr
Jézust, és szívedben hinni, hogy Isten
feltámasztotta �t a halálból. Ez sze-
mélyes elfogadása az Úr Jézus Krisztus
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személyének és munkájának. Ez az üdvö-
zít� hit.

Gyakran felvet�dik a következ� kér-
dés: „Üdvözülhet-e valaki úgy, hogy el-
fogadja Jézust, mint Megváltót, anélkül,
hogy elismerné �t Urának?” A Biblia
senkinek sem ad bátorítást, aki fenntartá-
sokkal hisz: „Elfogadom Jézust Megvál-
tónak, de nem kívánom megkoronázni a
mindenség Urának.” Másrészt viszont
azok, akik a megváltás feltételeként alá-
vetik magukat Jézusnak, mint Úrnak, a
következ� problémával néznek szembe:
„Milyen mértékig kell elismerni Úrnak?”
Kevés keresztyén állítaná magáról, hogy
abszolút és teljes alárendeltséget ért el
iránta ezen a módon. Amikor az evangé-
liumot bemutatjuk, ki kell tartanunk
amellett, hogy a megigazulás egyetlen
feltétele a hit. Állandóan emlékeztetnünk
is kell a b�nösöket és a szenteket egy-
aránt arra, hogy Jézus Krisztus Úr (Jah-
ve-Isten), és ennek kell elfogadni.

10,10 A további magyarázatban Pál
leírja, hogy szívvel hiszünk az igazság-
ra. Ez nem csupán értelmi beleegyezés,
hanem �szinte elfogadás az ember egész
bels� lényével. Amikor valaki ezt megte-
szi, azonnal megigazul.

Azután szájjal teszünk vallást az
üdvösségre; vagyis a hív� nyilvánosan
vallást tesz a megváltásról, amit már
megkapott. A megvallás nem feltétele az
üdvösségnek, hanem elengedhetetlen kül-
s� megnyilvánulása annak, ami történt:
„Ha bízol Jézus Krisztusban, bizonyára
beszélned kell róla.” Amikor valaki való-
ban elhisz valamit, közölni szeretné azt
másokkal. Ha valaki �szintén újjászüle-
tik, az túl jó dolog ahhoz, hogy titokban
tartsa. Vallást tesz Krisztusról.

A Szentírás feltételezi, hogy amikor
valaki megtér, nyilvánosan vallást tesz
róla. A kett� együtt jár. Ezért mondhatta
Kelly: „Ha nem vallod meg szájjal Krisz-
tust, az Urat, nem beszélhetünk az üdvös-

ségedr�l; mivel az Úr ezt mondta: aki
hisz és bemerítkezik, üdvözül.”38

Denny ezt így magyarázza:
„Az, hogy a szív hisz az igazságra, és
a száj vallást tesz az üdvösségre, va-
lójában nem két dolog, hanem ugyan-
annak az igazságnak két oldala.” 39

Felvet�dik a kérdés, hogy miért a
megváltás jön el�ször a 10,9-ben, azután
az elhívés, miközben a 10,10-ben a hit
jön el�ször, azután a megvallás. A választ
nem nehéz megtalálni. A 9. versben a
hangsúly a testtélételen és a feltámadáson
van, és ezek a tanok id�rendi sorrendjé-
ben kerülnek említésre. A testtélétel jön
el�ször – Jézus Úr. Ezután a feltámadás –
Isten feltámasztotta a halálból. A 10.
versben a b�nös megváltásában a hang-
súly az események sorrendjén van. El�-
ször hisz, azután nyilvánosan vallást tesz
üdvösségér�l.

10,11 Az apostol most az Ézs 28,
16-ot idézi, és hangsúlyozza, hogyha va-
laki hisz �benne, meg nem szégyenül.
Krisztus nyilvános megvallásának gon-
dolata el�térbe helyezheti a szégyent�l
való félelmet, de az ellenkez�je igaz. Az,
hogy megvalljuk �t a földön, azt vonja
maga után, hogy � is vallást tesz rólunk a
mennyben. Miénk a reménység, hogy so-
hase fogunk megszégyenülni.

Az a szó, hogy valaki, kapcsolatot
hoz létre a következ�vel – éspedig, hogy
Isten dics�séges megmentése mindenki-
nek szól, a nem zsidóknak ugyanúgy,
mint a zsidóknak.

10,12 A Róm 3,23-ban megtanultuk,
hogy nincs különbség zsidó és nem zsidó
között, már ami a megváltás szükséges-
ségét illeti minden b�nösre vonatkozólag.
Most azt tudjuk meg, hogy nincs kü-
lönbségtétel a megváltás elérhet�ségében
sem. Az Úr nem kirekeszt� Isten, hanem
Úr az egész emberiség felett. Gazdag
kegyelemben és irgalomban mindenki-
hez, aki segítségül hívja.
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10,13 A Jóel 2,32-t idézi, hogy bizo-
nyítsa az evangélium univerzális jellegét.
Nem is kívánhatja az ember az üdvösség
útjának egyszer�bb meghatározását, mint
amely ezekben a szavakban található:
„Mindenki, aki segítségül hívja az Úr
nevét, megtartatik.” Az Úr neve magát
az Urat jelenti.

10,14 Az ilyen evangélium feltételezi
annak általános hirdetését. Miféle meg-
váltás van felkínálva a zsidóknak és a
nem zsidóknak, ha sohasem hallottak ró-
la? Itt a keresztyén missziókért dobog a
szíve. A „mimódon” hármas sorozatában
(mimódon hívják segítségül... hisznek...
hallanának prédikáció nélkül) az apos-
tol visszatér azokhoz a lépésekhez, ame-
lyek a zsidók és a nem zsidók megmenté-
séhez vezetnek. Talán világosabb lesz, ha
megfordítjuk a sorrendet a következ�-
képpen:

Isten elküldi szolgáit.
Hirdetik a megváltás jó híreit.
Hallják a b�nösök, hogy Isten fel-

ajánlja az életet Krisztusban.
Azok közül, akik hallják, néhányan

hisznek az üzenetnek.
Azok, akik hisznek, segítségül hívják

az Urat.
Azok, akik segítségül hívják, meg-

mentetnek.
Hodge mutat rá, ez az érv azon az el-

ven alapul, hogy ha Isten valamit véghez
akar vinni, megteremti az eszközöket is a
cél elérése érdekében.40 Mint már mond-
tuk, ez a keresztyén missziói mozgalom
alapja. Pál itt fenntartja azt a jogát, hogy
hirdesse az evangéliumot a nem zsidók-
nak, azt a gyakorlatot, amelyet a hitetlen
zsidók megengedhetetlennek tartottak.

10,15 Isten az, aki elküld. Mi va-
gyunk azok, akik el vannak küldve. Mi a
dolgunk ezzel kapcsolatban? Rendelke-
zünk azokkal a szép lábakkal, amelyek-
r�l Ézsaiás írt. Azokéról, akik viszik a jó
híreket (Ézs 52,7). Ézsaiás egy személy

szép lábairól ír – vagyis a Messiáséról.
Itt a Róm 10,15-ben többes szám szere-
pel. Eljött szép lábakkal közel kétezer
évvel ezel�tt. Most a mi kiváltságunk és
felel�sségünk, hogy menjünk szép lábak-
kal az elveszett emberekhez a világban.

10,16 Pál apostol szüntelen fájdalma
az, hogy Izráel népéb�l nem mindenki
hallgatott az evangéliumra. Ézsaiás
megjövendölte ezt, amikor azt kérdezte:
„Ki hitt a mi tanításunknak?” (Ézs 53,
1) A kérdésre a következ� választ kell
adni: „Nem sokan.” Amikor a Messiás el-
s� eljövetelét bejelentették, nem sokan fi-
gyeltek fel rá.

10,17 Pál ebben az Ézsaiástól vett
idézetben megjegyzi, hogy a prófécia ál-
tal említett hit a hallott üzenetb�l ered, és
az üzenet a Messiásról szóló Igén ke-
resztül érkezik. Így levonta a következ-
tetést, a hit hallásból van, a hallás pe-
dig Isten Igéje által. A hit akkor érkezik
az emberekhez, amikor igehirdetésünket
hallják az Úr Jézus Krisztusról, ami ter-
mészetesen Isten írott Igéjén alapszik.

Csakhogy nem elegend� hallani a
füllel. Az embernek nyitott szívvel és el-
mével kell hallgatnia Isten igazságát, haj-
landóságot kell mutatnia iránta. Ha ezt
megteszi, azt fogja találni, hogy az Ige az
igazság hangját hordozza, és az igazság
önmagáért beszél. Ekkor hinni fog. Az
természetesen világos, hogy az ebben a
versben említett hallás nem kizárólag a
fülre terjed ki. Az üzenetet lehet például
olvasni is. Így „hallani” azt jelenti, hogy
az ember bármilyen közvetít�n keresztül
befogadja az Igét.

10,18 Mi volt akkor a probléma?
Nem hallották sem a zsidók, sem a nem
zsidók a hirdetett evangéliumot? De igen!
Pál a Zsolt 19,5 szavait veszi kölcsön,
hogy rámutasson, ez már megtörtént. Ezt
mondja:

Szózatuk kihat az egész földre,
és a világ végére az � mondásuk.
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A meglep� dolog az, hogy ezek a
Zsolt 19-b�l vett szavak nem az evangé-
liumról beszélnek. Inkább a napnak, a
holdnak és a csillagoknak az általános bi-
zonyságtételét írják le Isten dics�ségér�l.
Mint már mondtuk, Pál kölcsönveszi
�ket, és lényegében azt mondja, hogy
ezek ugyanúgy igazak világszerte az
evangélium hirdetésére az � napjaiban.
Isten Szellemének ihletése folytán az
apostol gyakran vesz valamilyen ÓSZ-i
igehelyet, és azt teljesen eltér� módon al-
kalmazza. Ugyanaz a Szellem, aki erede-
tileg adta ezeket az igéket, bizonyára ren-
delkezik azzal a joggal, hogy kés�bb azo-
kat másképpen alkalmazza.

10,19 A nem zsidók elhívása és az
evangélium elutasítása a zsidók többsége
által nem kell, hogy meglepetésként érje
Izráel nemzetét. Saját írásaik pontosan
megmondták el�re, mi fog történni. Isten
például figyelmeztette �ket, hogy Izráelt
féltékenységre ingerli egy nemzettel (a
nem zsidókkal), és felbosszantja Izráelt
egy ostoba, bálványimádó néppel (5Móz
32,21).

10,20 Még bátrabb nyelvezettel Ézsa-
iás az Urat idézi, ahogyan megtalálták
�t a nem zsidók, akik tényleg soha nem
keresték, és nyilvánvaló lett azoknak,
akik nem kérdez�sködtek fel�le (Ézs
65,1). Egészében a nem zsidók nem ke-
resték Istent. Meg voltak elégedve po-
gány vallásaikkal. Közülük mégis sokan
felfigyeltek, amikor meghallották az evan-
géliumot.

10,21 A nem zsidókról festett képhez
viszonyítva, akik Jahvéhoz sereglettek,
Ézsaiás úgy beszél az Úrról, mint aki
egész nap kinyújtott karral áll, kezeit
Izráel nemzete felé terjesztve ki, de csak
engedetlenséggel és konok elutasítással
találkozik.

C) Izráel jöv�je (11. fejezet)

11,1 Mi lesz Izráel jöv�je? Igaz az,

amit néhányan tanítanak Izráellel kap-
csolatban, hogy most a Gyülekezet Isten
Izráele, és minden Izráelnek adott ígéret a
Gyülekezetre vonatkozik?41 Az egész
Bibliában a Róm 11 a leger�teljesebb ta-
gadása ennek az elképzelésnek.

Pál apostol a következ� kérdéssel
nyit: „Elvetette-e Isten a népét” telje-
sen? Vagyis minden egyes izraelita el van
vetve? Bizonyosan nem! A lényeg az,
hogy noha Isten elvetette népét, ahogyan
kifejezetten megtalálható a 11,15-ben, ez
még nem jelenti azt, hogy mindenkit el-
vetett közülük. Maga Pál a bizonyítéka
annak, hogy az elvettetés nem volt teljes.
Hiszen � is izraelita, Ábrahám magvá-
ból való, Benjámin törzséb�l. A zsidó
megbízólevele kifogástalan.

11,2 Így ennek a versnek az els� ré-
szét úgy kell értenünk, mintha ezt mon-
daná: „Isten nem teljesen vetette el a
népet, amelyet eleve ismert.” A helyzet
hasonló volt ahhoz, amely Illés idejében
történt. A nemzet tömegei elfordultak Is-
tent�l a bálványokhoz. Állapotuk annyira
rossz volt, hogy Illés Izráel ellen és nem
érte imádkozott.

11,3 Emlékeztette az Urat, hogy a
nép a próféták szavát megölésükkel hall-
gattatta el. Isten oltárait lerombolták.
Úgy t�nt el�tte, hogy az övé az egyetlen
h�séges hang Istenért, amely megmaradt,
és az � élete is szüntelen veszedelemben
van.

11,4 Ám a kép nem volt olyan sötét és
reménytelen, amilyennek Illés látta. Isten
emlékeztette a prófétát, hogy megha-
gyott magának hétezer embert, akik szi-
lárdan visszautasították Baál imádását.

11,5 Ami igaz volt akkor, igaz most
is: Isten sohasem hagyja magát tanúbi-
zonyság nélkül. Mindig van egy h�séges
maradéka, amelyet maga választ kegyel-
mének meghatározott céljaira.

11,6 Isten ezt a maradékot nem csele-
kedeteik alapján választotta ki, hanem
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szuverén, kiválasztó kegyelme által. Ez a
két elv – a kegyelem és a cselekedetek –
kölcsönösen kizárják egymást. Egy aján-
dékot nem lehet kiérdemelni. Ha valami
ingyen van, nem lehet megvásárolni. Ami
nem érdem szerint van, nem érdemelhet�
ki. Szerencsére Isten választása kegye-
lemre alapul, nem cselekedetekre; kü-
lönben senkit sem lehetett volna kivá-
lasztani.

11,7 A következtetés az, hogy Izráel-
nek nem sikerült igazságot szereznie,
mert saját er�feszítésük alapján keresték,
Krisztus befejezett munkája helyett. Az
Isten által választott maradéknak sikerült
az igazság elnyerése az Úr Jézusban való
hit által. Amiben a nemzet szenvedett, azt
ítéletes vakságnak nevezhetjük. A Mes-
siás befogadásának visszautasítása csök-
kent képességet és hajlamot mutatott az
Úr elfogadására.

11,8 Kifejezetten az történt, amit az
ÓSZ el�re megmondott (Ézs 29,10;
5Móz 29,4). Isten a kábultság állapotá-
ba engedte bele �ket, amelyben érzéket-
lenekké váltak a szellemi realitásokra.
Mivel elutasították, hogy elismerjék az
Úr Jézust Messiásnak és Megváltónak,
most már elvesztették annak a képességet
is, hogy meglássák �t. Nem akarták
meghallani Isten kérlel� hangját, ezért
most szellemi süketség a büntetésük. Ez a
rettenetes ítélet a mai napig hatályos.

11,9 Dávid is el�re látta Isten ítéletét
Izráelen. A Zsolt 69,22-23-ban leírja a
visszautasított Megváltót, amint felszólít-
ja Istent, hogy tegye asztalukat t�rré és
csapdává. Az asztal itt a Krisztuson ke-
resztül áramló kiváltságoknak és áldások-
nak a teljessége. Az áldás átokká válto-
zott.

11,10 A zsoltárból idézett igehelyen a
szenved� Messiás arra is felszólította Is-
tent, hogy sötétítse el szemüket, és hátu-
kat görbítse meg, mint ami a szenvedés
vagy az öreg kor velejárója.

11,11 Pál most feltesz egy másik kér-
dést. Azért botlottak-e meg, hogy eles-
senek? Itt be kell szúrnunk a végleg vagy
örökre szavakat. Azért botlottak meg,
hogy elessenek és sohase álljanak helyre?
Az apostol kifejezetten tagadja az ilyen
állítást. Isten szándéka a helyreállítás. Az
a szándéka, hogy elbukásukkal üdvössé-
get hozzon a pogányoknak, így ingerel-
ve féltékenységre Izráelt. Ez a félté-
kenység azt szolgálja, hogy végül visz-
szavigye Izráelt Istenhez.

Pál nem tagadja Izráel elbukását. Ép-
pen ebben a versben ismeri el ténylege-
sen – „esetük folytán lett az üdvösség a
pogányoké” –, és a következ� versben –
„... az esetük világnak gazdagsága”. De
hangsúlyozottan szemben áll azzal az el-
képzeléssel, hogy Isten nem akar tudni
többé Izráelr�l.

11,12 Annak eredményeképpen, hogy
Izráel visszautasította az evangéliumot, a
nemzet félre van állítva, és az evangélium
kiment a pogányokhoz. Ebben az értel-
mezésben a zsidók elbukása a világnak
gazdagság, és Izráel vesztesége a pogá-
nyok nyeresége.

Ha ez igaz, mennyivel inkább fogja
Izráel helyreállítása a világ gazdagságát
és áldását jelenteni. Amikor Izráel a nagy
nyomorúság végén visszatér az Úrhoz, ál-
dások csatornájává válik majd a nemze-
teknek.

11,13 Az apostol itt a nem zsidókhoz
beszél (11,13-24). Némelyek úgy gondol-
ják, hogy a római nem zsidó keresztyé-
nekhez beszél, de ennek az igehelynek
más a hallgatósága: a nem zsidó nemze-
tek. Nagymértékben segít e szakasznak a
megértésében, ha úgy tekintjük Pált, mint
aki Izráelr�l nemzeti értelemben beszél,
és a nem zsidókról, mint a többi nemzet-
r�l. Nem Isten Gyülekezetér�l van szó, kü-
lönben szembekerülünk annak lehet�sé-
gével, hogy a Gyülekezet kivágatik (11,22),
ez pedig igeszer�tlen.
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Minthogy Pál a nem zsidók apostola
volt, teljesen természetes számára, hogy
nagyon �szintén szól hozzájuk. Ezt cse-
lekedve csak szolgálatát teljesíti.

11,14 Minden eszközzel megpróbálta
féltékenységre ingerelni honfitársait,
hogy némelyeket megtarthasson közü-
lük. Tudta, és mi is tudjuk, hogy � maga
senkit sem üdvözíthetett. Az üdvösség Is-
tene azonban olyan szorosan azonosítja
magát szolgáival, hogy megengedi nekik,
hogy saját tetteikr�l úgy beszéljenek,
mint amit egyedül � tehet meg.

11,15 Ez a vers más szóhasználattal
ismétli a 11,12 érveit. Amikor Izráel fél-
retétetett, mint Isten választott földi népe,
a nem zsidók kerültek kiváltságos hely-
zetbe, és így jelképes értelemben megbé-
kéltek Istennel. Amikor Izráel helyreáll
Krisztus ezeréves uralkodása alatt, az egy
világméret� megújuláshoz vagy feltáma-
dáshoz lesz hasonló.

Ezt Jónás tapasztalatával lehet illuszt-
rálni, aki Izráel nemzetének el�képe volt.
Amikor Jónást kidobták a hajóból a vihar
alatt, egy hajónyi nem zsidónak hozott
megszabadulást, megmentést; de amikor
Jónás megtért és Ninivében prédikált, az
egy nem zsidókkal teli város megmenté-
sét eredményezte. Így Izráel ideiglenes
elvettetése Isten részér�l azt eredményez-
te, hogy az evangélium kijutott egy ma-
roknyi nem zsidóhoz. Amikor Izráel meg-
tér, a nem zsidók óriási tömegeit vezetik
be Isten királyságába.

11,16 Most Pál két szóképet alkal-
maz. Az els� a zsengér�l és a tésztáról
szól, a második a gyökérr�l meg az
ágakról. A zsenge és a tészta kenyér-
tésztáról beszél, nem valamilyen gyü-
mölcsr�l. A 4Móz 15,19-21-ben azt ol-
vassuk, hogy egy darab kenyértésztát fel-
emelt áldozatként az Úrnak szenteltek.
Az érvelés az, hogy ha a kenyértésztának
egy darabja félre van téve az Úrnak,
olyan, mintha az egész kenyértészta abból

lenne.
Ami az alkalmazást illeti, a zsenge

Ábrahám. � szent volt abban az értelem-
ben, hogy Isten szent célra elkülönítette.
Ha ez rá igaz volt, akkor kiválasztott le-
származottaira is igaz. Elkülönítettek Is-
ten kiváltságaira.

A második szókép a gyökér és az
ágak. Ha a gyökér félre van téve, akkor
az ágak is. Ábrahám a gyökér abban az
értelemben, hogy � volt, akit Isten els�-
ként félretett, hogy új társadalmat alakít-
son ki, különböz�t a többi nemzett�l. Ha
Ábrahám félre volt téve, akkor azok is,
akik t�le származnak a kiválasztás vona-
lán.

11,17 Az apostol folytatja a gyökér
és az ágak metaforáját.

Azok az ágak, amelyek kitörettek,
Izráel tizenkét törzsének hitetlen része.
Mivel elvetették a Messiást, elkerültek a
kiváltságos helyzetb�l, mint Isten válasz-
tott népe. De csak némely ágakat távolí-
tott el. A nemzet maradéka, beleértve ma-
gát Pált is, elfogadta az Urat.

A vad olajfa a nem zsidók jelképe,
akik egy nép, és beoltattak az olajfába.

Ezzel a nem zsidók részesei lettek az
olajfa gyökerének és erejének. Részesül-
tek abban az eredetileg Izráelnek adott
kedvez� helyzetbe, amely még ma is
Izráel hív� maradékáé.

Ebben az illusztrációban fontos meg-
érteni, hogy az olajfa f� törzse nem
Izráel, hanem inkább Isten kiváltságának
vonala a századokon keresztül. Ha a törzs
Izráel lett volna, akkor azt a torz képet
kapnánk, hogy Izráel kivágatott Izráelb�l,
majd pedig újra beoltatik Izráelbe.

Fontos arra is emlékezni, hogy a vad
olajfa ága nem a Gyülekezet, hanem a
nem zsidó népek összessége. Különben
azzal a problémával kerülünk szembe,
hogy az igaz hív�k kivágattathatnak Isten
kegyelméb�l. Pál már rámutatott arra,
hogy ez lehetetlen (Róm 8,39-39).
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Amikor azt mondjuk, hogy a fa törzse
a kiváltság vonala századokon keresztül,
mit értünk a „kiváltság vonalán”? Isten
úgy döntött, hogy félretesz egy bizonyos
népet, hogy különleges helyet foglaljon el
a közelében. Elkülöníti a világ többi ré-
szét�l, és különleges kiváltságokban ré-
szesíti. Élvezni fogják mindazt, amit ma a
„kiváltságos nemzet státuszának” nevez-
hetünk. A történelem különböz� korsza-
kaiban Istennek mindig volt egy „bizal-
mas köre”.

Izráel nemzete volt az els� a kiváltság
vonalában. �k voltak Isten �si, választott,
földi népe. Minthogy visszautasították a
Messiást, ezeknek az ágaknak némelyi-
ke kitöretett, és így elveszítette a „ki-
váltságos fiú” helyzetét. A nem zsidók
beoltattak az olajfába, és a hív� zsidók-
kal együtt a gyökér és a fa nedvének ré-
szesei lettek. A gyökér Ábrahámra utal,
akivel a kiváltság vonala elkezd�dött. Az
olajfa nedve, zsírja annak term�képessé-
gére utal. Vagyis a róla származó olajbo-
gyók gazdagságára és olajára. Mindazo-
kat a kiváltságokat jelenti, amelyek az
olajfából származnak az egyesülés után.

11,18 A nem zsidók nem vehetnek fel
valamilyen „én szentebb vagyok, mint te”
magatartást a zsidókhoz képest, vagy nem
dicsekedhetnek semmilyen fels�bbren-
d�séggel. Az ilyen felfuvalkodottság nem
veszi figyelembe azt a tényt, hogy �k nin-
csenek benne eredetileg a kiváltság vo-
nalában. Inkább a kiváltság vonala tette
�ket oda, ahol vannak, a különleges ke-
gyelem helyére.

11,19 Pál apostol feltételezi, hogy egy
elképzelt nem zsidó az, akivel beszélget,
és ezt fogja mondani: „A zsidó ágak ki-
törettek azért, hogy én és más nem zsidó
ágak beoltathassanak.”

11,20 Az apostol elfogadja, hogy ez a
megállapítás részben igaz: zsidó ágak ki-
törettek, és nem zsidók beoltattak.
Mindez Izráel hitetlensége miatt volt és

nem azért, mert a nem zsidók elvárhatták
volna ezt Istent�l. A nem zsidók azért ol-
tattak be, mert mint nép, hit által álltak.
Ez a kifejezés, hogy te pedig hit által
állsz, mutatja, hogy Pál igazi hív�kr�l
beszél, de ezt itt nem szükségszer�en
gondolja. Az egyetlen mód, ahogyan a
nem zsidók hit által álltak, az volt –
viszonylagosan szólva –, hogy több hitet
mutattak, mint a zsidók. Ezért mondta Jé-
zus a nem zsidó századosnak: „Ilyen hitet
Izráelben sem találtam” (Lk 7,9). Pál
apostol pedig kés�bb ezt mondta a zsi-
dóknak Rómában: „Legyen azért néktek
tudtotokra, hogy a pogány népeknek kül-
detett az Istennek üdvözítése, és �k meg
is hallgatják!” (Csel 28,28) Figyeljük
meg: „�k meg is hallgatják”. Mint nép,
befogadóképesebbek az evangélium iránt
ma is, mint Izráel. Az állni kifejezés itt
az elesni kifejezés ellentéte. Izráel kiesett
kiváltságos helyzetéb�l. A nem zsidók
beoltattak ugyanarra a helyre.

�rizkedjen azonban, aki áll, nehogy
elessen. A nem zsidók ne fuvalkodjanak
fel g�gösen, hanem inkább féljenek.

11,21 Ha Isten nem tétovázott kivág-
ni a természetes ágakat a kiváltság vo-
nalából, akkor nincs ok azt hinni, hogy
kímélni fogja hasonló körülmények kö-
zött a vad olajfa ágait.

11,22 Az olajfa példázatában tehát
Isten jellemének két ellentétes oldalát
látjuk: kegyességét és keménységét. Ke-
ménysége abban mutatkozik meg, hogy
eltávolította a kedvezményezett helyzet-
b�l azokat, akik elestek. Kegyessége ab-
ban látható, hogy az evangéliummal a
nem zsidókhoz fordult (lásd Csel 13,46;
18,6). Ezt a kegyességet nem szabad ma-
gától értet�d�nek venni. Nem zsidók is
kivágattathatnak, ha nem tartják meg
viszonylagos nyitottságukat, amelyet az
Úr náluk földi szolgálata alatt tapasztalt
(Mt 8,10; Lk 7,9).

Állandóan szemünk el�tt kell tartani,
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hogy Pál nem a Gyülekezetr�l vagy egyes
hív� emberekr�l beszél. Nem zsidókról
beszél. Semmi sem választhatja el Krisz-
tus testét a f�t�l, és semmi sem választ-
hatja el a hív�t Isten szeretetét�l, de a né-
pek kikerülhetnek a különleges kiváltság
jelenlegi helyzetéb�l.

11,23 Izráel elszakadásának nem kell
véglegesnek lennie. Ha feladják nemzeti
hitetlenségüket, nincs rá ok, miért ne he-
lyezhetné �ket Isten vissza a kiváltság
eredeti helyzetébe. Nem lehetetlen Isten-
nél, hogy ezt megtegye.

11,24 Valójában sokkal könnyebb
eljárás lenne Istennek visszahelyezni
Izráelt, a kiváltságos népet, mint ahogy a
nem zsidókat tette a helyükre. Izráel népe
volt Isten kegyelmének fáján az eredeti
ág, és így �ket természetes ágaknak ne-
vezik. A nem zsidó ágak a vad olajfából
származnak. Egy vad olajágnak szelíd
olajfába oltása nem természetes, vagy
ahogyan Pál mondja, a természet ellené-
re történik. A természetes ágak beoltása
eredeti szelíd olajfájukba nagyon termé-
szetes folyamat.

11,25 Most az apostol kijelenti, hogy
Izráel jöv�beni helyreállítása nemcsak le-
het�ség, hanem bizonyos tény. Amit Pál
most elárul, az titok. Egy eddig nem is-
mert igazság, amit nem ismerhetett meg
az emberi értelem a saját erejéb�l, de
olyan igazság, ami most ismeretessé vált.
Pál úgy ismerteti ezt, hogy a nem zsidók-
ból lett hív�k ne legyenek bölcsek saját
vélekedésükben, nacionalista fels�bb-
séggel lenézve a zsidókat. Ez a titok a
következ�:

A megkeményedés Izráelre nézve
részleges. Nem érintette az egész nemze-
tet, hanem csak annak hitetlen részét.

Ez a megkeményedés ideiglenes, és
csak addig fog tartani, amíg a pogányok
teljessége bemegy. A pogányok teljessé-
ge arra az id�re vonatkozik, amikor az
utolsó tag is bekerül a Gyülekezetbe, és

amikor Krisztus elkészült Teste el fog ra-
gadtatni haza, a mennybe. A pogányok
teljességét meg kell különböztetni a po-
gányok idejét�l (Lk 21,24). A pogányok
teljessége az elragadtatáskor következik
be. A „pogányok ideje” kifejezés arra a
teljes periódusra vonatkozik, amikor nem
zsidók uralkodnak zsidók felett, kezdve a
babiloni fogságtól (2Krón 36,1-21) egé-
szen addig, amíg Krisztus vissza nem tér
uralkodni a földre.

11,26 Noha Izráel ítéletes megkemé-
nyedésének vége lesz az elragadtatáskor,
ez nem jelenti azt, hogy az egész Izráel
azonnal megváltatik. Fognak zsidók meg-
térni a nagy nyomorúság egész ideje alatt,
de a teljes kiválasztott maradék nem fog
addig megváltatni, amíg Krisztus vissza
nem tér a földre, mint Királyok Királya és
Uraknak Ura.

Amikor Pál azt mondja, hogy az
egész Izráel megtartatik, az egész hív�
Izráelt érti. A nemzet hitetlen része el-
pusztul Krisztus második eljövetelekor
(Zak 13,8-9). Csak azok lesznek megkí-
mélve és lépnek be a királyságba, akik
ezt mondják: „Áldott, aki jön az Úr nevé-
ben!”

Ez az, amire Ézsaiás utal, amikor ar-
ról beszél, hogy eljön a Megváltó a Sion-
ra, és elveszi a törvényszegést Jákóbból
(Ézs 59,20). Figyeljük meg, hogy ez
Krisztusnak nem Betlehembe, hanem a
Sionra történ� eljövetele, vagyis máso-
dik eljövetele.

11,27 Ez ugyanaz az id�, ami az Ézs
27, 9-re valamint a Jer 31,33-34-re utal,
amikor Isten elveszi b�nüket az új szö-
vetség feltételei mellett.

11,28 Így összefoglalhatjuk Izráel je-
lenlegi státusát, kimondva el�ször is,
hogy az evangéliumra nézve ellenségek.
Ellenségek olyan értelemben, hogy el
vannak vetve, félre vannak állítva, elide-
genedtek Isten kegyelmét�l úgy, hogy az
evangélium a pogányokhoz kerülhet.
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Ez azonban a képnek csak egyik ol-
dala. A választásra nézve szeretettek az
atyákért, vagyis Ábrahámért, Izsákért és
Jákóbért.

11,29 Azért szeretettek még mindig,
mert Isten ajándékai és elhívása meg-
bánhatatlanok. Isten nem veszi vissza
ajándékait. Ha egyszer tett egy feltétel
nélküli ígéretet, sohasem vonja vissza.
Izráelnek adta a 9,4-5-ben felsorolt ki-
váltságokat. Elhívta Izráelt, hogy földi
népe legyen (Ézs 48,12), elkülönítette a
többi nemzett�l. Szándékait semmi sem
változtathatja meg.

11,30 A pogányok egykor vadak és
engedetlenek voltak, de amikor Izráel el-
utasította a Messiást és a megváltás evan-
géliumát, Isten kegyelemben hozzájuk
fordult.

11,31 Az eseményeknek valamilyen
hasonló sorrendje következik be a jöv�-
ben. Izráel engedetlenségét kegyelem
fogja követni, amikor féltékenységre in-
gerli �ket a nem zsidók iránti kegyelem.
Némelyek azt tanítják, hogy a nem zsidók
iránt mutatkozó könyörületesség által
fognak helyreállni a zsidók, de tudjuk,
hogy ez nem így van. Izráel helyreállását
az Úr Jézus második eljövetele jelenti
(lásd 11,26-27).

11,32 Amikor el�ször olvassuk ezt a
verset, az az elképzelésünk támadhat,
hogy Isten mind zsidókat, mind nem zsi-
dókat önkényesen hitetlenségre kárhoztat,
de �k ez ellen semmit sem tehetnek. Itt
nem err�l van szó. A hitetlenség a saját
cselekedetük. Amit ez a vers mond, a kö-
vetkez�: Minthogy mind a zsidók, mind a
nem zsidók engedetlenek, Isten mintegy
börtönben tartja mindkett�t ebben az ál-
lapotban, úgyhogy nincs kivezet� út, csak
Isten feltételei mellett.

Ez az engedetlenség adott teret Isten-
nek, hogy mindenkivel könyörületet
gyakoroljon, mind zsidókkal, mind nem
zsidókkal. Itt nincs utalás az általános üd-

vözülésre. Isten könyörült a nem zsidó-
kon, és könyörülni fog a zsidókon is, de
ez nem biztosítja az üdvösséget minden-
kinek. Itt a könyörület a nemzeti vonalak
mentén mutatkozik.

George Williams mondja a követke-
z�ket:

Miután Isten megpróbálta mind a zsi-
dókat, mind a többi nemzetet, és egyik
sem állta ki a próbát, hitetlenség alá
rekesztette �ket úgy, hogy érdemtele-
nekké váltak, és látványosan elveszí-
tettek minden igényt és minden jogot
az isteni kegyelemre, de Isten kegyel-
mének kikutathatatlan gazdagsága
folytán könyörül mindkett�n.42

11,33 Ez a befejez� istendics�ítés
visszatekint az egész levélre és azokra az
isteni csodákra, amelyek a levélben feltá-
rultak. Pál részletesen kifejtette a meg-
váltás csodálatos tervét, ahogyan az igaz-
ságos Isten megmentheti az istentelen b�-
nösöket, és ezt cselekedve mégis igazsá-
gos marad. Bemutatta, hogy Krisztus
m�ve hogyan hozott több dics�séget Is-
tennek és több áldást az embereknek,
mint amit Ádám b�ne elveszített. Meg-
magyarázta, hogy a kegyelem hogyan
eredményez olyan szent életet, ahogyan a
törvény sohasem. Nyomon követte Isten
tanácsvégzésének elszakíthatatlan lánco-
latát az eleve ismerést�l a végs� megdi-
cs�ülésig. El�adta a szuverén kiválasztás
tanát és az ezt kísér� emberi felel�sség
tanát. Nyomon követte Isten üdvtörténeti
bánásmódjának jogosságát és harmóniá-
ját Izráellel és a nemzetekkel kapcsolat-
ban. Most már semmi sem lehetne he-
lyénvalóbb, minthogy el�törjön a dics�í-
tés és imádat himnusza.

„Ó, Isten gazdagságának, bölcses-
ségének és tudományának mélysége!”

Az Isten gazdagsága. Gazdag irga-
lomban, szeretetben, kegyelemben, h�-
ségben, hatalomban és jóságban.
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Isten bölcsessége! Az � bölcsessége
végtelen, kikutathatatlan, összehasonlít-
hatatlan és legy�zhetetlen. Isten tudása.
„Isten mindentudó – írja Arthur W. Pink.
– Mindent tud: mindent, ami lehetséges;
mindent, ami valóságos; minden ese-
ményt, minden teremtményt, a múltat, a
jelent és a jöv�t.”43

Ítéletei kikutathatatlanok: túlságo-
san mélyek a halandó elme el�tt, hogy
teljesen megértse. Az utak, amelyeken
irányítja a teremtést, a történelmet, a
megváltást és a gondviselést, meghalad-
ják korlátozott felfogóképességünket.

11,34 Nincs teremtmény, aki ismer-
hetné az Úr értelmét, legfeljebb olyan
mértékben, ahogyan az Úr elhatározza
feltárását. Még akkor is tükör által, ho-
mályosan látunk (1Kor 13,12). Nincs sen-
ki, aki tanácsolhatná Istent. Nem szorul
tanácsunkra, és egyáltalán nem is lenne
haszna bel�le (lásd Ézs 40,13).

11,35 Soha senki nem tette Istent le-
kötelezettjévé (lásd Jób 41,11). Milyen
ajándékunk hozhatná az Örökkévalót
olyan helyzetbe, hogy neki kelljen viszo-
noznia bármit?

11,36 A mindenható független. � a
forrása minden jónak, cselekv� hatóereje
a világmindenség fenntartásának és el-
len�rzésének, a cél, amiért minden terem-
tetett. Mindent arra szánt, hogy dics�sé-
get szerezzen.

Legyen is így! Dics�ség neki mind-
örökké!

III. SZOLGÁLATI RÉSZ:
AZ EVANGÉLIUM AZ
ÉLETÜNKBEN (12-16. fejezet)

A Római levél hátralév� része a kö-
vetkez� kérdésre felel: Azoknak, akik ke-
gyelem által megigazultak, hogyan kell
járniuk mindennapi életükben? Pál apos-
tol beszél kötelességeinkr�l a többi hív�
iránt a közösségben, ellenségeink között,

a hatalommal és a többi „nehéz” testvé-
rünkkel kapcsolatban.

A) Személyes odaszánás (12,1-2)

12,1 Isten irgalmának komoly és
�szinte figyelembevétele csak egyetlen
következtetéshez vezet, ahogyan az már
el�került az 1-11. fejezetekben – oda kell
szánnunk testünket „él�, szent és Is-
tennek kedves áldozatul”. Testünk az
összes tagunkból áll, és átvitt értelemben
egész életünket jelképezi.

A teljes odaszánás a mi okos tisztele-
tünk. Okos szolgálatunk ez a következ�
értelemben: Isten Fia meghalt értem, te-
hát a legkevesebb, amit tehetek, hogy érte
élek. „Ha Jézus Krisztus Isten és meghalt
értem – mondta a híres brit sportoló,
Studd Károly –, akkor nem lehet semmi
túl nagy áldozat, amit meg ne tennék ér-
te.”44 Isaac Watts ismert éneke ugyanezt
a dolgot mondja el: „Hát én elédbe mit
tegyek?...Fogadd el b�nös szívemet...”

Az okos tisztelet fordítható „szellemi
imádatnak” is. Mint hív� papok, Istenhez
nem megölt állatok testével jövünk, ha-
nem az átadott élet szellemi áldozatával.
Felajánljuk neki szolgálatunkat (Róm
15,16), dicséretünket (Zsid 13,15) és ja-
vainkat (Zsid 13,16).

12,2 Másodszor, Pál apostol sürgeti,
hogy ne igazodjunk ehhez a világhoz,
vagy ahogyan Phillips ezt értelmezi: „Ne
engedd meg a körülötted lev� világnak,
hogy belekényszerítsen saját önt�formá-
jába.” Amikor Isten királyságához jö-
vünk, el kell hagynunk a világ gondolko-
dásmódját és életmódját.

A világ (vagyis üdvkorszak), ahogyan
itt használja Pál, az a társadalom vagy
rendszer, aminek célja, hogy az ember
boldoggá tegye magát Isten nélkül. Olyan
királyság, ami ellentétes Istennel. Ennek
a világnak istene és fejedelme a Sátán
(2Kor 4,4; Jn 12,31; 14,30; 16,11).
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Minden meg nem tért ember az alattva-
lója. A Sátán arra törekszik, hogy megra-
gadja és megtartsa az embereket a sze-
mek kívánságán, a hústest kívánságán és
az élet kérkedésén keresztül (1Jn 2,16). A
világnak megvan a maga politikája, m�-
vészete, zenéje, vallása, szórakozásai,
gondolatvilága és életmódja. Arra törek-
szik, hogy mindenki az � kultúrájához és
szokásaihoz igazodjon. Gy�löli azokat,
akik nem alkalmazkodnak, mint amilye-
nek Krisztus és követ�i.

Krisztus meghalt, hogy kiszabadítson
minket ebb�l a világból. A világ megfe-
szíttetett nekünk és mi is megfeszíttettünk
a világnak. A hív� részér�l tökéletes h�t-
lenséget jelentene az Úr iránt, ha szeretné
a világot. Mindenki, aki szereti a világot,
ellensége Istennek.
 A hív�k ugyanúgy nem e világból va-
lók, ahogyan Krisztus sem e világból va-
ló. Ráadásul el vannak küldve a világba,
hogy bizonyságot tegyenek róla. Gono-
szak az ember cselekedetei, de a megvál-
tás rendelkezésre áll mindenkinek, aki hi-
tét az Úr Jézus Krisztusba veti. Nemcsak
el kell különülnünk a világtól, hanem el is
kell változnunk elménk megújulásával.
Úgy kell gondolkodnunk, ahogyan Isten,
és ahogyan a Biblia kijelenti. Akkor ta-
pasztalhatjuk meg Isten közvetlen vezeté-
sét az életünkben. Úgy fogjuk találni,
hogy Isten akarata nem ellenszenves és
kemény, hanem jó, kedves és tökéletes.

Itt tehát három kulcsot kapunk Isten
akaratának megismeréséhez. Az els� az
odaszánt test, a második az elkülönült
élet és a harmadik a megváltozott elme.

B) Szolgálat a szellemi ajándékokkal
(12,3-8)

12,3 Pál az Úr Jézus apostolaként ka-
pott kegyelem által beszél. Arra készül,
hogy az egyenes és fonák gondolkodás
különböz� formáival foglalkozzék.

El�ször azt mondja, hogy semmi sin-
csen az evangéliumban, ami bárkit is arra
bátorítana, hogy fels�bbségi komplexusa
legyen. Alázatosságra int bennünket aján-
dékaink gyakorlásában. Ne legyenek túl-
zott elképzeléseink saját fontosságunkról.
Senki se irigykedjen másokra. Inkább ért-
sük meg, hogy minden ember egyéniség,
és hogy mindnyájunknak fontos funkciói
vannak Urunk szolgálatában. Örüljünk
annak a helynek, amelyet Isten jelölt ki a
Testben, és törekedjünk arra, hogy aján-
dékainkat Istent�l kapott er�vel gyako-
roljuk.

12,4 Az emberi testben sok tag van,
mégis mindegyiknek külön szerep jutott.
A test egészsége és jóléte az egyes tagok
helyes m�ködését�l függ.

12,5 Így van ez Krisztus Testében is.
Megvan az egység (egy test), a különbö-
z�ség (sok) és az egymásra utaltság (egy-
másnak tagjai). Bármilyen ajándékunk
van, az nem önz� használatra vagy
magamutogatásra való, hanem a Test ja-
vára. Nincs önmagában megálló ajándék,
és mindegyik szükséges. Ha mindezt
megértjük, akkor józanul gondolkodunk
(12,3).

12,6 Pál apostol bizonyos ajándékok
használatához utasításokat ad. A lista
nem terjed ki valamennyi ajándékra; in-
kább ösztönz�, mint kimerít�.

Ajándékaink a nekünk adott ke-
gyelem szerint különböznek. Más szó-
val, Isten kegyelme különböz� ajándé-
kokat juttat különböz� embereknek. Isten
adja meg a szükséges er�t vagy képessé-
get arra is, hogy használhassunk bármi-
lyen ajándékot, amellyel rendelkezünk.
Felel�sek vagyunk tehát, mint jó sáfárok
az Istent�l kapott képességnek a felhasz-
nálásáért.

Azoknak, akik a prófécia ajándékával
rendelkeznek, hitük arányában kell pró-
fétálniuk. A próféta Isten szószólója, aki
Isten Igéjét hirdeti. Benne lehet a jöv�be
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látás, de ez nem szükségszer� eleme a
próféciának. A korai gyülekezetekben, ír-
ja Hodge „a próféták olyan emberek vol-
tak, akik Isten Szellemének közvetlen be-
folyása alatt álltak, és isteni közléseket
adtak tudtul a tanításbeli igazságra, a
mindenkori feladatokra, a jöv�beli ese-
ményekre vonatkozóan, ahogyan a hely-
zet kívánta.”45 Szolgálatukat az ÚSZ
meg�rizte. Ma már nem lehetnek ihletett,
prófétai hozzájárulások a keresztyén taní-
tás lényegéhez, mivel a hit egyszer és
mindenkorra adatott a szenteknek (lásd
Júd 3). Ezért a próféta ma egyszer�en
Isten gondolatainak tolmácsa, ahogyan ez
a Bibliában ki van jelentve.

Strong mondja a következ�ket:
Minden modern prófécia, amely igaz,
csak Krisztus üzenetének újra hirde-
tése – annak az igazságnak a nyilvá-
nosságra hozása és részletes kifejtése,
ami már ki van jelentve a Szentírás-
ban.46

Közülünk azoknak, akik a prófétálás
ajándékát kapták, hitük arányában kell
prófétálniuk. Ez azt jelenti, hogy „a hit
szabályának vagy normájának megfelel�-
en”, – vagyis a keresztyén hit tanításának
megfelel�en, ahogyan az a Szentírásban
található. Vagy „hitünk mértéke szerint”,
– vagyis olyan mértékben, ahogyan Isten
hitet ad nekünk. A legtöbb fordítás hoz-
záf�zi a „mi” szót, de az eredetiben ez
nem található.

12,7 A szolgálat nagyon széles kör�
értelmezése az Úrért végzett szolgálat-
nak. Nem hivatal, megbízatás vagy papi
szolgálat (mint ahogyan manapság hasz-
nálják). Az, aki rendelkezik a szolgálat
ajándékával, annak szolgáló szíve is van.
Meglátja a szolgálat alkalmait és él velük.

A tanító képes magyarázni Isten Igé-
jét, és alkalmazni is tudja hallgatói szívé-
re. Bármilyen ajándékunk legyen, arra
kell szentelnünk magunkat teljes szívvel.

12,8 Az intés felrázza a szenteket,

hogy álljanak el a gonosz mindenféle for-
májától. Új tettekre serkenti �ket, szent-
ségben és szolgálatban Krisztusért.

Az adakozás hajlandóvá teszi és meg-
er�síti az embert, hogy észrevegye a
szükséget, és segítsen. Ezt szelídséggel
kell tennie.

A vezetés ajándéka szinte bizonyosan
kapcsolatban áll a vének munkájával (és
talán a diakónusokéval is) a helyi gyüle-
kezetben. A „vén” alpásztor, aki a nyáj
élén áll és azt gondosan és szorgalmasan
vezeti. (Jézus Krisztus a f�pásztor – a ki-
adó.)

A könyörület ajándéka természetfe-
letti képesség és tehetség, amivel azokat
segítjük, akik nyomorúságban vannak.
Azok, akiknek megvan ez az ajándéka,
vidámsággal kell gyakorolniuk. Termé-
szetesen mindnyájunknak könyörületes-
nek kell lennünk, és azt jókedv�en kell
végeznünk.

Egy keresztyén asszony egyszer ezt
mondta: „Amikor anyám megöregedett és
szüksége volt valakire, hogy gondját vi-
selje, férjem és én meghívtuk, hogy jöj-
jön és éljen velünk. Mindent megtettem a
kényelméért. F�ztem neki, mostam rá, el-
vittük sétálni, és általában minden szük-
ségér�l gondoskodtunk. Miközben küls�-
képpen kimutattam az érzelmeimet, belül
boldogtalan voltam. Tudat alatt sért�dött
voltam szokásos programjaink megzava-
rásáért. Anyám mondta néha: »Sohasem
mosolyogsz már. Miért nem mosolyogsz
soha?« Látjátok, könyörületet mutattam,
de nem jókedv�en tettem.”

C) Viszony a társadalomhoz
(12 ,9-21)

12,9 A következ�kben Pál apostol fel-
sorol néhány jellemvonást, amelyet min-
den hív�nek ki kell fejlesztenie más ke-
resztyének és a meg nem tértek irányá-
ban.
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A szeretet képmutatás nélküli le-
gyen. Ne viseljen álarcot, hanem legyen
valódi, �szinte és természetes.

Iszonyodjunk a gonosz minden for-
májától, és ragaszkodjunk minden jó-
hoz. Ebben az értelemben a gonosz való-
szín�leg a szeretetlenség, a rosszindulat
és a gy�lölet összes magatartása és csele-
kedete. Ezzel ellentétben a jó a termé-
szetfeletti szeretet összes megnyilvánu-
lása.

12,10 A hitünk háznépéhez tartozók-
nak ki kell mutatnunk szeretetünket szelíd
vonzalommal, nem hideg közömbösség-
gel vagy sablonos elfogadással.

A tiszteletadásban meg kell el�znünk
egymást. Egyszer Krisztusnak egy kedves
szolgája együtt volt más világi el�kel�-
ségekkel egy oldalteremben, valami ta-
lálkozó el�tt. Sokan már felmentek a pó-
diumra, miel�tt � sorra került. Amikor
megjelent az ajtóban, tapsvihar fogadta.
� gyorsan félresietett és tapsolni kezdett.
Ezzel kifejezve azt, hogy a taps nem �t
illeti, mert úgy gondolta, az másoknak
szól.

12,11 Moffatt színes fordítása err�l a
versr�l a következ�: „Sohase legyen buz-
góságotok sekélyes, tartsátok fenn a szel-
lemi sugárzást, szolgáljatok az Úrnak.”
Itt emlékeztetünk a Jer 48,10 szavaira is:
„Átkozott az, aki az Úrnak dolgát csalár-
dul cselekszi.”

Életünk rövid, jogunk nincs 
elpazarolni,
s a b�n is ránk zúdul.
Létünk csupán hullása lombnak,
és mint könny, mely kicsordul.
Nincs id�nk, hogy múlni hagyjuk
az alkalmakat, s meg ne ragadjuk.

Horatius Bonar
12,12 Nem számít, milyenek jelenlegi

körülményeink, tudunk és kell örvendez-
nünk reménységünkben: Urunk eljöve-
telében, testünk megváltásában, örök di-
cs�ségünkben. Azt a figyelmeztetést kap-

juk, hogy legyünk türelmesek a háború-
ságban. Vagyis viselkedjünk közben bát-
ran. Az ilyen mindent legy�z� béket�rés
a nyomorúságot dics�séggé változtathat-
ja. Állhatatosnak kell lennünk a kö-
nyörgésben. Az imádságban végezzük a
munkát és gy�zelmet aratunk. Az imád-
ság er�t hoz életünkbe és békét a szí-
vünkbe. Amikor imádkozunk az Úr Jézus
nevében, akkor kerülünk legközelebb a
Mindenhatóhoz, vagyis ahhoz, akihez ha-
landó ember eljuthat. Ezért nagyon rossz
szolgálatot teszünk önmagunknak, ami-
kor elhanyagoljuk az imádságot.

12,13 Mindenfelé sz�kölköd� szen-
tek vannak: munkanélküliek, olyanok,
akik gyógykezelési számlákkal vannak
terhelve, prédikátorok és misszionáriusok
eldugott helyeken, és az id�sek, akiknek
forrásai elapadtak. Az igazi együttélés
Krisztus Testében részvét azok iránt, akik
szükségben vannak.

„Sohasem sajnálva az ételt vagy az
ágyat azoktól, akiknek szükségük van rá”
(J. B. Phillips fordítása). A vendégszere-
tet olyan sokszor elfelejtett készség. Ki-
fogás akad b�ven. A kicsi otthonokat, a
nagy családokat vagy az anyagiakat hoz-
zuk fel indokul. Talán nem akarunk
szembenézni a több munkával és a ké-
nyelmetlenséggel. De elfeledjük, hogy
amikor Isten gyermekeit megvendégel-
jük, ugyanaz, mintha magát az Urat láttuk
volna vendégül. Otthonaink legyenek ha-
sonlóak ahhoz a betániai otthonhoz, ahol
Jézus szeretett lenni.

12,14 Üldöz�ink el�tt kedvességet
kell mutatnunk, és ne próbáljunk visszafi-
zetni. Isteni élet szükséges ahhoz, hogy a
rosszakaratot és az igazságtalanságot ud-
variassággal viszonozzuk. A természetes
reagálás az átkozódás és a bosszúállás.

12,15 A beleérzés az a képesség,
hogy részesedni tudunk mások érzelmei-
ben és hangulatában. Hajlamosak va-
gyunk rá, hogy irigykedjünk, amikor má-
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sok örülnek, és továbbmenjünk, amikor
bánkódnak. Isten útja az, hogy részt ve-
gyünk azoknak örömeiben és fájdalmai-
ban, akik körülöttünk vannak.

12,16 „Egymás iránt ugyanazon in-
dulattal legyetek”, nem az, hogy egyfor-
mán kell látnunk a lényegtelen dolgokat.
Nem annyira a gondolkodás egyformasá-
gáról van szó, mint inkább a kapcsolatok
harmóniájáról.

Még a nyomát is el kell kerülnünk a
személyválogatásnak, és ugyanúgy kell
bánnunk az alázatosakkal, alacsonyren-
d�ekkel, mint azokkal, akik gazdagok
vagy el�kel�k. Amikor egy tekintélyes
keresztyén megérkezett az állomásra, ta-
lálkozott annak a gyülekezetnek a veze-
t�ivel, ahol beszélnie kellett. Megállt egy
limuzin, hogy egy el�kel� szállodába vi-
gye. „Szokás szerint ki látja vendégül az
ide látogató prédikátorokat?” – kérdezte.
Említettek egy id�s házaspárt, akik a kö-
zelben, egy szerény otthonban laknak.
„Ez az, ahol szívesebben szállok meg” –
mondta.

Az apostol ismét figyelmezteti a hív�-
ket, hogy ne legyenek bölcsek önmaguk
véleménye szerint. Annak felismerése,
hogy semmink sincs, amit ne kaptunk
volna, tartson vissza bennünket a felfu-
valkodott ént�l.

12,17 A gonoszért gonosszal fizetés
a világban általános gyakorlat. Az embe-
rek azt mondják, hogy „szeget szeggel”,
fizessünk hasonlóval vissza, kapja meg,
amit érdemel. A bosszúállás „gyönyör�-
sége” nem kaphat helyet azoknak az éle-
tében, akiket az Úr megváltott. Ehelyett
tisztességesen kell viselkedniük a vissza-
élések és az igazságtalanságok ellenére,
ugyanúgy, mint az élet minden területén.
A tisztességre gondolni azt jelenti, hogy
valamit óvatosan tenni.

12,18 A keresztyének ne legyenek
szükségtelenül provokatívak vagy vitat-
kozók. Isten igazságát nem munkálja a

háborúskodás és a harag. Szeressük a bé-
kességet, teremtsünk békességet, legyünk
békességben. Ha megbántottunk másokat,
vagy amikor valaki bennünket bántott
meg, fáradhatatlanul dolgoznunk kell az
ügy békés megoldásán.

12,19 Ellen kell állnunk azon hajla-
munknak, hogy bosszút álljunk azokért a
rosszakért, amelyeket velünk tettek. Az a
kifejezés, hogy adjatok helyet ama ha-
ragnak, isteni képesség, engedjük, hogy
Isten gondoskodjon rólunk, vagy a pasz-
szív ellenállás szellemében szenvedjük el
a haragot. A vers hátralév� része az els�
értelmezést teszi valószín�vé, álljunk fél-
re és hagyjuk, hogy Isten haragja jusson
kifejezésre. A bosszúállás Isten el�joga.
Ne avatkozzunk bele abba, ami a jogkö-
re. Majd megfizet a maga idejében és a
megfelel� módon.

Lenski írja a következ�ket:
Isten már régen megoldotta az egész
ügyet, szigorú igazsággal fordulva a
gonosztev�k felé. Senki sem fog kö-
zülük megmenekülni. Tökéletes igaz-
ságtétel lesz minden esetben, és töké-
letes végrehajtás. Ha közülünk valaki
beleavatkozna, az nagyfokú elbizako-
dottság lenne.47

12,20 A keresztyénség túlmegy a
passzív ellenálláson az aktív jóindulat
irányába. Ellenségeit nem pusztítja el
gy�lölettel, hanem szeretettel téríti meg
�ket. Jóltartja az ellenséget, amikor az
éhezik, és megelégíti szomjúságát, így
gy�jt eleven szenet annak fejére. Ha az
eleven szén bánásmódja kegyetlennek
látszik, azért van, mert ezt a nyelvi kife-
jezést nem helyesen értelmezték. Eleven
szenet gy�jteni valakinek a fejére azt je-
lenti, hogy megszégyeníteni ellenséges-
kedése miatt azáltal, hogy szokatlan ked-
vességünkkel lepjük meg.

12,21 Darby ennek a versnek az els�
részét a következ�képpen magyarázza:
„Ha az én rossz hangulatom téged rossz
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hangulatba hoz, akkor legy�zött a gonosz
téged.”48

A nagy néger tudós, George Washing-
ton Carver egyszer ezt mondta: „Sohase
engedjem, hogy valaki tönkretegye az
életemet azzal, hogy kivívja gy�lölete-
met.”49 Mint hív�, ne engedd, hogy le-
gy�zzön a gonosz.

Hanem a gonoszt jóval gy�zd meg.
A keresztyén tanítást az jellemzi, hogy
nem áll meg a negatív tiltásnál, hanem to-
vább megy pozitív biztatásba. A gonoszt
le lehet gy�zni jóval. Ez olyan fegyver,
amit gyakrabban kellene használnunk.

Stanton engesztelhetetlenül gy�lölte
Lincolnt. Azt mondta, hogy ostoba volt,
hogy Afrikába ment gorillát keresni, ami-
kor az eredeti gorilla Illinoisban, Spring-
fieldben található. Lincoln mindezt köny-
nyedén vette. Kés�bb Lincoln Stantont
hadügyminiszternek jelölte, úgy gondol-
va, hogy � a legalkalmasabb arra a hiva-
talra. Miután Lincolnt agyonl�tték, Stan-
ton az emberek legnagyobb vezet�jének
nevezte. A szeretet meggy�zte!50

D) Viszony a világi hatalomhoz
(13,1-7)

13,1 Azok, akik megigazultak hit ál-
tal, kötelesek alárendelni magukat az
emberi hatalomnak. Valójában ez a kö-
telesség mindenkire vonatkozik, de az
apostol itt f�leg a hív�kkel foglalkozik.
Isten rendelte el az emberi uralmat az
özönvíz után, amikor így rendelkezett:
„Aki embervért ont, annak vére ember
által ontassék ki” (1Móz 9,6). Ez a ren-
delkezés hatalmat adott az embereknek,
hogy b�nügyekben ítélkezzenek és meg-
büntessék a vétkeseket.

Minden rendezett társadalomban kell
lennie hatalomnak és alárendeltségnek.
Különben az anarchia állapotába kerü-
lünk, és nem lehet végtelenségig anarchi-
ában élni. Bármilyen kormány jobb, mint

ha nincs kormány. Ezért rendelte el Isten
az emberi hatalmat, és nincs olyan hata-
lom, amely akaratától függetlenül létez-
het. Ez nem azt jelenti, hogy Isten min-
dent helyesel, amit a hatalmon lév�k cse-
lekszenek. Bizonyára nem helyesli a kor-
rupciót, a brutalitást és a zsarnokságot!
Tény azonban az, hogy amely hatalmas-
ságok vannak, az Istent�l rendeltettek.

A hív�k gy�zelmesen élhetnek a de-
mokráciában, az alkotmányos monarchi-
ában, s�t egy totalitárius rendszerben is.
Egyetlen földi kormány sem lehet jobb
annál, mint amilyen emberekb�l áll. Ezért
nem tökéletes egyetlen kormány sem. Az
egyetlen ideális uralom majd az a monar-
chia lesz, amelyben az Úr Jézus Krisztus
lesz a király. Segítségünkre lehet, ha nem
feledjük, hogy Pál az emberi uralom irán-
ti engedelmességr�l szóló szakaszt az el-
vetemült Néró császár idejében írta. Azok
sötét napok voltak a keresztyének számá-
ra. Néró �ket vádolta a Róma városának
felét elpusztító t�zért (amelyet valószí-
n�leg � maga gyújtott). Rendelkezésére
több hív�t kátrányba mártottak, azután
meggyújtottak ég� fáklyaként, hogy orgi-
áihoz világítsanak. Másokat állati b�rök-
be bújtatott, azután vérengz� kutyák elé
vettette �ket, hogy darabokra tépjék.

13,2 Mégis azt tartja, hogy aki nem
engedelmeskedik vagy fellázad a hatalom
ellen, Istennel szemben engedetlen, illet-
ve az ellen lázad, amit Isten rendelt el.
Aki ellenáll a törvényes hatalomnak, el-
nyeri és megérdemli a büntetést.

Természetesen létezik egy kivétel. A
keresztyénnek nem kell engedelmesked-
nie, ha a hatalom elrendeli, alkudjon meg
Jézus Krisztus iránti h�ségében és vét-
kezzen (Csel 5,29). Nincs joga a hata-
lomnak ahhoz, hogy megsértse az ember
lelkiismeretét. Tehát vannak id�k, amikor
egy hív�nek Istennek engedelmeskedve
magára kell haragítania az embereket.
Ilyenkor fel kell készülnie, hogy elszen-
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vedje a büntetést panaszkodás nélkül.
Semmilyen körülmények között sem lá-
zadhat fel az uralom ellen, és nem csatla-
kozhat azokhoz, akik meg akarják azt
dönteni.

13,3 Általában olyan embereknek,
akik azt cselekszik, ami helyes, nem kell
félniük a hatalomtól. Csak azoknak kell
büntetést�l tartaniuk, akik megszegik a
törvényt. Így ha valaki élvezni szeretné
az életet, bírságok, kihallgatások és be-
börtönzések nélkül, csak azt kell tennie,
hogy törvénytisztel� polgár legyen. Ak-
kor a hatalomtól elismerést és nem bün-
tetést fog kapni.

13,4 A hatalmat gyakorló, akár elnök,
kormányzó, polgármester vagy bíró, Isten
szolgája abban az értelemben, hogy szol-
gája és képvisel�je. Lehet, hogy személy
szerint nem ismeri Istent, de hivatali ér-
telemben mégis az Úr embere. Dávid is-
mételten úgy hivatkozott a gonosz Saul
királyra, mint az Úr felkentjére (1Sám
24,6.10; 26,9.11.16. 23). Annak ellenére,
hogy Saul újra meg újra Dávid életére
tört, az utóbbi nem engedte meg embe-
reinek, hogy megöljék a királyt. Miért?
Mert Saul volt a király és az Úr megbí-
zottja.

Az uralkodóknak, Isten szolgáiként, a
nép javát kell el�mozdítaniuk. Biztonsá-
gukat, nyugalmukat és általános jólétüket
kell szolgálniuk. Ha bárki hajlamos meg-
sérteni a törvényt, várhatja, hogy fizetni
fog érte, mert a kormányzatnak megvan a
hatalma, hogy törvény elé vigye és meg-
büntesse. Abban a kifejezésben, hogy
nem ok nélkül viseli a fegyvert, annak a
hatalomnak er�teljes kifejezését látjuk,
amelyet Isten bízott a kormányzatra. A
fegyver nem csupán a hatalom jelképes
szimbóluma, ezt a célt a jogar szolgálhat-
ja. A fegyver, úgy látszik, az uralkodó
legfels�bb hatalmáról beszél, vagyis kiró-
hatja a f� büntetést. Tehát nem helyes azt
mondani, hogy a halálbüntetés csak az

ÓSZ-i korszakban létezett, az ÚSZ-ben
nem. Itt az ÚSZ-ben találunk olyan meg-
állapítást, ami magában foglalja a kor-
mányzat hatalmát arra, hogy a nagy b�nt
elkövet�nek az életét vegye el. Az embe-
rek ezzel szemben a 2Móz 20,13-mal ér-
velnek: „Ne ölj”! De ez a parancs a gyil-
kosságra vonatkozik, a halálbüntetés pe-
dig nem gyilkosság. Az a héber szó, ame-
lyet „ölésnek” fordítanak, az els�sorban
„gyilkolást” jelent.51 A halálbüntetés az
ÓSZ-i törvényben el� van írva, mint bi-
zonyos súlyos b�nök elengedhetetlen
büntetése.

Az apostol újra emlékeztet bennünket,
hogy a hatalom gyakorlója Isten szolgá-
ja, de itt már hozzáteszi, hogy bosszúálló
a haragra annak, aki gonoszt cselek-
szik. Más szóval, Isten szolgája a mi ja-
vunkra; Istent is szolgálja azzal, hogy
büntetést ró ki azokra, akik megszegik a
törvényt.

13,5 Két okból is engedelmeskednünk
kell a hatalomnak: a félelem miatt a bün-
tetést�l és jó lelkiismeretre törekvés mi-
att.

13,6 Nemcsak engedelmességgel tar-
tozunk a hatalomnak, hanem adót fizetve
pénzügyi támogatással is. Hasznunkra
van, hogy a törvény és a rend társadal-
mában élünk, rend�rséggel és t�zoltóság-
gal, így hajlandónak kell lennünk, hogy a
költségekb�l a saját részünket viseljük. A
kormányzati hivatalok idejüket és tehet-
ségüket adják Isten akaratának végrehaj-
tásában, hogy stabil társadalmat tartsanak
fenn, így joguk van a támogatás igénylé-
sére.

13,7 Az a tény, hogy a hív�k mennyei
polgárok (Fil 3,20), nem menti fel �ket az
emberi uralom iránti felel�sség alól. Meg
kell fizetniük minden adót, amit jövedel-
mükre, ingatlanukra és személyes javaik-
ra kivetnek. Meg kell fizetni a vámokat
azokra a kereskedelmi cikkekre, amelye-
ket egyik országból a másikba visznek.
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Tiszteletteljes félelmet kell mutatniuk, ha
nemtetszésüket nyilvánítják azok, akik
meg vannak bízva a törvények kikénysze-
rítésével. Tiszteletet is kell mutatniuk a
címek és hivatalok iránt minden polgári
alkalmazott esetében (még akkor is, ha
azok személyes élete nem mindig tetszik
nekik).

Ezzel kapcsolatban a keresztyének so-
hasem csatlakozhatnak azokhoz, akik
becsmérl�en beszélnek az elnökr�l vagy
a miniszterelnökr�l. Még a politikai kam-
pány hevében is vissza kell utasítaniuk,
hogy csatlakozzanak olyan szóbeli ócsár-
lásokhoz, amelyekkel az államf�t illetik.
Meg van írva. „A te néped fejedelmét ne
átkozd!” (Csel 23,54)

E) Viszony a jöv�höz (13,8-14)

13,8 Ennek a versnek az els� része lé-
nyegében ezt jelenti: „Fizesd ki a szám-
ládat id�ben!” Ez nem valamilyen tiltás a
tartozás bármilyen formája ellen. A tarto-
zás bizonyos formái társadalmunkban el-
kerülhetetlenek: közülünk sokan havonta
kapnak számlákat a telefonért, a gázért, a
világításért, a vízért stb. Lehetetlen az üz-
leti életben tevékenykedni bizonyos hite-
lek nélkül. A figyelmeztetés itt arra vo-
natozik, hogy ne kerüljünk hátralékba a
számlák esedékessége terén.

Ezenkívül azonban vannak bizonyos
elvek, amelyeknek vezetniük kell ben-
nünket ezen a területen. Ne vállaljunk
adósságot nem feltétlenül szükséges dol-
gokért. Nem szabad adósságba vernünk
magunkat, ha nincs remény a visszafize-
tésre. Nem szabad részletre vásárolni,
mert a kamat túlságosan nagy anyagi ter-
heket ró ránk. El kell kerülnünk, hogy
kölcsönt vegyünk fel olyan termék kifi-
zetésére, amely hamar elértéktelenedik.
Általában felel�sséggel intézzük pénz-
ügyeinket, éljünk mértékletesen és lehe-
t�ségeinknek megfelel�en, sohasem fe-

ledve, hogy a kölcsönvev� rabszolgája a
kölcsönadónak (lásd Péld 22,7).

Az egyetlen adósság, amely mindig
fennáll, a szeretet kötelezettsége. Az a
szó, amit a Római levél a szeretetre hasz-
nál, az agapé, egyetlen egy kivétellel
(12,10) mély, önzetlen, emberfeletti von-
zalmat fejez ki, amit egy másik személy
iránt érzünk. Ezt az emberfeletti szerete-
tet nem a szeretett személy erényei vált-
ják ki: inkább teljesen meg nem érdemelt.
Nem hasonlítható semmilyen más szere-
tethez, és nemcsak a szeretetre méltó em-
berek felé árad, hanem az ellenségek felé
is.

Ez a szeretet az adásban nyilvánul
meg, mégpedig általában áldozathozatal-
ban. Így például, úgy szerette Isten a vi-
lágot, hogy egyszülött Fiát adta. Krisztus
szerette a Gyülekezetet, és önmagát adta
érte.

Ez els�sorban az akarat dolga és
nem az érzelmeké. Az a tény, hogy pa-
rancsunk van rá, hogy szeressünk, azt
mutatja, err�l mi döntünk, hogy megtesz-
szük-e. Ha ellen�rizhetetlen érzelemr�l
lenne szó, ami egy váratlan pillanatban
végigseper rajtunk, aligha lehetnénk érte
felel�sek. Nem tagadjuk azonban, hogy
érzelmek lehetnek benne.

Egy meg nem tért embernek lehetet-
len, hogy ezt az isteni szeretetet gyako-
rolja. Tulajdonképpen még a hív� em-
bernek is lehetetlen gyakorolnia saját ere-
jéb�l. Ez csak a bennünk lakozó Szent
Szellem hatalma által lehetséges.

A szeretet tökéletes kifejezése a föl-
dön az Úr Jézus Krisztus személyében
nyilvánult meg.

Isten iránti szeretetünk a parancsaival
szembeni engedelmességben mutatkozik
meg.

Az az ember, aki szereti felebarátját,
a törvényt betöltötte, vagy legalábbis a
törvénynek azt a szakaszát, amely azt ta-
nítja, hogy szeressük felebarátunkat.
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13,9 Az apostol kiválogatja azokat a
parancsolatokat, amelyek a szeretetlen
cselekedeteket tiltják a felebaráttal szem-
ben. Ezek a parancsolatok azok, ame-
lyek a paráznaságot, a gyilkosságot, a
lopást, a hamis tanúbizonyságot és a kí-
vánságot tiltják. A szeretet nem használja
ki a másik ember testét; ezt az erkölcste-
lenség teszi. A szeretet nem veszi el egy
másik ember életét; ezt a gyilkosság te-
szi. A szeretet nem lopja el a másik em-
ber tulajdonát; ezt a lopás teszi. A szere-
tet nem tagadja mások igazságát; ezt a
hamis tanúskodás teszi.52 A szeretet
nem táplál gonosz kívánságokat más sze-
mélyek javaival kapcsolatban; ezt a mohó
vágy teszi.

Ha valami más parancsolat van...
Pál említhetett volna még egyet: „Tisz-
teld apádat és anyádat!” Mind beles�rít-
het� ugyanabba a parancsba: Szeresd fe-
lebarátodat, mint temagadat! Kezeld
ugyanolyan érzéssel, figyelemmel és ked-
vességgel, ahogyan önmagadat kezeled!

13,10 A szeretet sohasem törekszik
arra, hogy kárt okozzon másnak. Inkább
mindenki javára és tiszteletére törekszik.
Ezért az az ember, aki tevékeny a szere-
tetben, valóban teljesíti a második tör-
vénytábla követelményeit.

13,11 A fejezet hátralév� része a szel-
lemi éberség és az erkölcsi tisztaság nö-
vekedését bátorítja. Az id� rövid. A ke-
gyelem korszaka a végéhez közeledik. Az
óra kimért ideje azt követeli, hogy min-
den fásultságot és restséget tegyünk félre.
Üdvösségünk közelebb van, mint vala-
ha. Az Úr jön, hogy felvigyen bennünket
az Atya házába.

13,12 A jelenlegi korszak a b�n éj-
szakájához hasonló, amely már a vége
felé tart. A hív�k közelednek az örök di-
cs�ség napjának hajnalához. Vessük el a
világiasság mindenféle szennyes öltözé-
két, – vagyis az igazságtalansággal és a

gonoszsággal való minden kapcsolatot.
Öltözzük fel a világosság fegyvereit,
amely a szent élet véd�palástja. A fegy-
verzet egyes darabjait az Ef 6,14-18
részletezi. Ezek az igazi keresztyén jel-
lem elemeit írják le.

13,13 Figyeljük meg, hogy a hangsúly
a gyakorlati keresztyén járásunkon van.
Mivel mi a nappal gyermekei vagyunk,
úgy járjunk, mint világosság fiai. Mi
dolga van egy keresztyénnek vad partik-
kal, részeges duhajkodásokkal, szex-orgi-
ákkal, aljas kicsapongásokkal vagy civako-
dással és irigységgel? Egyáltalán semmi.

13,14 A legjobb magatartás, amit
mindenekel�tt követhetünk, hogy az Úr
Jézus Krisztust felöltözzük. El kell fo-
gadnunk az Úr egész életstílusát, úgy kell
élnünk, ahogyan � élt, elfogadva veze-
t�nkké és példaképünkké.

Másodszor, ne tápláljuk a hústestet,
hogy teljesítsük b�nös kívánságait. A
hústest itt a régi, megromlott természet.
Szüntelenül kiabál, hogy dédelgessük, ké-
nyelemmel, fény�zéssel, meg nem enge-
dett szexuális élvezetekkel, üres szórako-
zásokkal, világias gyönyörökkel, tékoz-
lással, anyagiassággal stb. A hústestet
tápláljuk, amikor kísértést okozó dolgo-
kat vásárolunk, amikor megkönnyítjük
magunknak a vétkezést; amikor az el-
s�bbséget a fizikai és nem a szellemi dol-
goknak adjuk. Egy kicsit se engedjünk a
hústestnek. Inkább „ne adjunk alkalmat a
hústestnek, hogy kihasználja esélyeit” (J.
B. Phillips fordítása).

Éppen ez volt az az igehely, amelyet
Isten felhasznált a ragyogó elméj�, de
testi életet él� Ágostonnál, hogy megtér-
jen Krisztushoz és a tisztasághoz. Amikor
a 14. vershez ért, megadta magát az Úr-
nak. A történelem azóta úgy ismeri, mint
„szent” Ágostont.
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F) Viszony más hív�khöz
(14,1-15,13)

14,1 A Róm 14,1-15,13 fontos elvek-
kel foglalkozik, hogy azok vezessék Isten
népét a fontosság szempontjából az ezt
követ� dolgokban. Ezek olyan dolgok,
amelyek nagyon gyakran okoznak konf-
liktusokat hív�k között, de ezek a konf-
liktusok teljesen szükségtelenek, amint
látni fogjuk.

Az er�telen keresztyén olyan, akiben
alaptalan kételyek támadnak kevésbé fon-
tos dolgokkal kapcsolatban. Ez a szöveg-
összefüggés gyakran megtért zsidóról
szól, akinek még kételyei vannak, hogy
ehet-e nem kóser ételt, vagy dolgozhat-e
szombaton?

Az els� alapelv a következ�: Az er�t-
len keresztyént be kell fogadni a helyi
közösségbe, de nem azért, hogy vitákat
rendezzünk felesleges lelkiismereti aggá-
lyairól. A keresztyének boldog közösség-
ben lehetnek egymással anélkül, hogy ke-
vésbé lényeges kérdésekben egyetértené-
nek.

14,2 Az a keresztyén, aki a keresztyén
szabadság teljes örömében jár, az ÚSZ
tanításán alapuló hittel rendelkezik, va-
gyis neki minden étel tiszta. �t meg-
szenteli Isten Igéje és az imádság (1Tim
4,4-5). A gyenge lelkiismeret� hív�nek
aggályai lehetnek, hogy ehet-e disznóhúst
vagy valamilyen más húst. Lehet-e vege-
táriánus?

14,3 Ezért a második alapelv az, hogy
kölcsönös megértésre van szükség. Az
érett keresztyén nem vetheti meg gyenge
testvérét, de a gyenge testvér sem ítélhet
el senkit b�nösnek azért, mert megeszi a
sonkát, a rákot vagy a homárt. Isten be-
fogadta �t a maga családjába, mégpedig
teljes jogú tagként.

14,4 A harmadik alapelv az, hogy
minden egyes hív� az Úr szolgája, és
nincs jogunk az ítél�székbe ülni, mint ha

mi lennénk az Úr. Saját Ura el�tt áll
mindenki, az is, aki mindent megeszik, az
is, aki nem. Valaki fagyos leereszkedés-
sel kezelheti a másik embert, azt gon-
dolva, hogy az illet� biztosan hajótörést
szenved ezekben a dolgokban a hitbeli lá-
tása miatt. Ez a hozzáállás azonban rossz.
Isten megtarthatja mindkét oldalt. Ha-
talma elegend� ahhoz, hogy így tegyen.

14,5 Néhány zsidó keresztyén még
mindig úgy tekintett a szombatra, mint
amit be kell tartani. Nem mertek szom-
baton dolgozni. Ebben az értelemben az
egyik napot különbnek tartották a má-
siknál.

Más hív�knek nem voltak ilyen jú-
daista lelkiismereti aggályai. �k minden
napot egyformának tartottak. Nem te-
kintettek hat közönséges és egy meg-
szentelt napra. Megszenteltek minden na-
pot.

Mi a helyzet az Úr napjával, a hét el-
s� napjával? Nem foglal-e el különleges
helyet a keresztyének életében? Mi úgy
látjuk az ÚSZ-b�l, hogy az Urunk feltá-
madásának napja volt (Lk 24,1-9). A kö-
vetkez� két vasárnapon (a hétnek els�
napja – a kiadó) Krisztus találkozott ta-
nítványaival (Jn 20,19.26). A Szent Szel-
lem pünkösd napján adatott, amely a hét-
nek els� napja volt; a pünkösd az els�
zsengék ünnepe utáni hetedik vasárnap
(3Móz 23,15-16; Csel 2,1). A hét els�
napja Krisztus feltámadására emlékezte-
tett (1Kor 15,20.23). A tanítványok a hét
els� napján gy�ltek össze, hogy megtör-
jék a kenyeret (Csel 20,7). Pál arra uta-
sította a korintusiakat, hogy a hét els�
napján gy�jtsék az adományokat. Így az
Úr napja az ÚSZ-ben sajátosan kiemel-
ked�. Eltér�en a szombattól nem a köte-
lezettségek napja, inkább a kiváltságoké.
Felszabadulva szokásos tennivalóink alól,
ezt a napot az imádatra és az Úr szolgá-
latára különítjük el.

Az ÚSZ-ben sehol, soha nem mond-
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ták a keresztyéneknek, hogy tartsák meg
a szombatot. Ugyanakkor azonban felis-
merhet� a hét egy napjának megszentelé-
se, és ez a hatnapi munka utáni nyugalom
napja.

Bármi legyen is az álláspontunk eb-
ben a kérdésben, az alapelv a következ�:
Mindenki legyen teljesen meggy�z�dve
saját gondolkodásában. Nos, legyünk
tisztában azzal, hogy ez az alapelv csak
olyan dolgokra alkalmazható, amelyek
erkölcsileg semlegesek. Amikor a keresz-
tyén hit alapvet� tanairól van szó, nincs
helye egyéni vélekedéseknek. Ezen a te-
rületen, ahol a dolgok önmagukban nem
jók vagy rosszak, lehetségesek az eltér�
nézetek. Nem szabad megengedni, hogy
ezek a közösség próbakövévé váljanak.

14,6 Az, aki ügyel a napra – ebben a
versben egy zsidó hív� embert látunk,
akinek rossz a lelkiismerete, ha szomba-
ton valamilyen munkát végez. Nem te-
kinti a szombat megtartását az üdvösség
elnyerésének vagy megtartása eszközé-
nek; ez egyszer�en egy dolog megtételét
jelenti, amelyr�l úgy gondolja, hogy ked-
ves az Úrnak. Hasonlóképpen az az em-
ber, aki nem ügyel a napra, azért teszi,
mert Krisztust tiszteli, a lényeget inkább,
mint a hit puszta árnyékát (Kol 2,16-17).

Akinek szabadsága van arra, hogy
nem kóser ételeket egyen, meghajtja fejét
és köszönetet mond Istennek azokért.
Ezt teszi a gyenge lelkiismeret� hív� is,
aki csak kóser ételeket eszik. Mindkett�
Isten áldását kéri.

Istent tisztelik és neki mondanak kö-
szönetet, tehát miért kellene ezt bels�
küzdelem vagy konfliktus alkalmává ten-
ni?

14,7 Krisztus uralma a hív� ember
életének minden területére kiterjed. Nem
magunknak élünk, hanem az Úrnak. Nem
magunknak halunk meg, hanem neki.
Igaz, hogy amit teszünk vagy mondunk,
az befolyásol másokat, de itt nem err�l

van szó. Pál azt hangsúlyozza, hogy az
Úr legyen népe életének a törekvése és
célja.

14,8 Minden, amit csak teszünk,
Krisztus ítéletének és vizsgálatának van
alávetve. Megvizsgáljuk a dolgokat az Úr
jelenlétében.

14,9 Krisztus részben azért halt
meg és támadott fel, hogy Urunk le-
gyen, és hogy önként alávessük magun-
kat neki, boldogan nyújtva hálás szívünk
odaadását. Uralma a halálban is folytató-
dik, mid�n testünk a sírban nyugszik,
szellemünk és lelkünk pedig a jelenlété-
ben van.

14,10 Minthogy ez igaz, balga dolog
egy túlzottan lelkiismeretes zsidó keresz-
tyén részér�l elítélni azt a testvért, aki
nem tartja be a zsidó ünnepeket, és nem
korlátozza magát kóser ételekre. Hason-
lóképpen helytelen dolog egy er�s testvér
részér�l, hogy lenézze a gyenge testvért.
A tény az, hogy közülünk mindenki oda
áll majd Krisztus ítél�széke elé53, és az
lesz az egyetlen értékelés, amely valójá-
ban számít.

Az ítélet a hív� szolgálatával foglal-
kozik, nem a b�neivel (1Kor 3,11-15).
Az a felmérés és jutalom ideje, és nem
szabad összekeverni a nem zsidó népek
megítélésével (Mt 25,31-46), vagy a nagy
fehér trón ítéletével (Jel 20,11-15). Az
utóbbi az összes gonosz elhunyt végs�
ítélete.

14,11 Annak bizonyítására, hogy meg
kell jelennünk Krisztus el�tt, egy idézet
szerepel az Ézs 45,23-ból, ahol maga
Jahve határozottan kijelenti, hogy min-
den térd meg fog hajolni el�tte, minde-
nek feletti hatalmának elismeréseképpen.

14,12 Így tehát világos, hogy mind-
nyájan önmagunkról adunk majd számot
Istennek, nem pedig testvéreinkr�l. Túl
gyakran ítélgetjük egymást anélkül, hogy
megfelel� jogunk vagy ismeretünk lenne
hozzá.
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14,13 Ahelyett tehát, hogy ítél�székbe
ülnénk keresztyén embertársaink felett
ezekben az erkölcsileg közömbös dol-
gokban, határozzuk el, hogy sohasem
fogunk semmi olyasmit tenni, ami testvé-
rünk szellemi el�rehaladását akadályoz-
za. Ezek közül a nem lényeges dolgok
közül egyik sem elég fontos ahhoz, hogy
egy testvér megbotránkozásának vagy el-
bukásának oka legyen.

14,14 Pál tudta, és mi is tudjuk, hogy
egyetlen étel sem tisztátalan ceremóniá-
lisan, ami egy törvény alatti zsidónak az
volt. Az ételt, amit megeszünk, megszen-
teli Isten Igéje és a könyörgés (1Tim 4-
5). Az Ige olyan értelemben szenteli meg,
hogy a Biblia határozottan jónak nyilvá-
nítja. Az imádság akkor szenteli meg,
amikor Istent kérjük, hogy áldja meg di-
cs�ségére és testünk meger�sítésére az Úr
szolgálatában. Ha egy gyenge testvér úgy
gondolja, hogy mégis rossz, ha például
disznóhúst eszik, akkor az valóban rossz,
ha eszik bel�le, mert er�szakot követ el
istenadta lelkiismeretén.

Amikor Pál azt mondja, hogy semmi
sem tisztátalan önmagában, azt kell
megértenünk, hogy csak ezekr�l a mellé-
kes dolgokról beszél. Rengeteg dolog van
az életben, ami tisztátalan, mint például a
pornográf irodalom, kétértelm� tréfák,
mocskos filmek, az erkölcstelenség min-
den formája. Pál megállapítását a szöveg-
összefüggés fényében kell megérteni. A
keresztyének nem szennyez�dnek be
szertartási értelemben olyan ételek mege-
vésével, amelyeket Mózes törvénye tisz-
tátalanoknak nyilvánít.

14,15 Amikor leülök étkezni egy
gyenge testvérrel, ragaszkodom-e ahhoz
a jogomhoz, hogy olyan ételeket egyek,
amelyekr�l tudom, hogy � rossznak véli
azokat? Ha így teszek, nem szeretetben
járok, mert a szeretet másokra gondol,
nem önmagára. A szeretet félreteszi jogos
igényeit, hogy a testvére javát szolgálja.

Egy tányér étel nem lehet olyan fontos,
mint az � szellemi jóléte, akiért Krisztus
meghalt. Ha mégis önz�en hivalkodom
jogaimmal ezekben a dolgokban, jóváte-
hetetlen kárt okozhatok egy gyenge test-
vér életében. Nem éri meg, ha arra gon-
dolok, hogy lelke milyen hatalmas áron
nyert váltságot, a Bárány drága vérén.

14,16 Itt tehát az az elv érvényesül,
hogy ne engedjük meg ezeknek a mellé-
kes dolgoknak, amelyek önmagukban tel-
jesen jelentéktelenek, hogy alkalmat ad-
janak „szabadosságunk” vagy „szeretetlen-
ségünk” megítélésére. Ez azt jelentené,
hogy egy tál lencséért feláldozzuk jó hí-
rünket.

14,17 Az Isten királyságában nem
az étkezési szabályok számítanak, hanem
a szellemi valóságok. Isten királysága az
a szféra, ahol Istent elismerik, mint leg-
f�bb uralkodót. Legszélesebb értelmében
ez magában foglal mindenkit, aki h�séget
vall Istennek. Bels� valóságában viszont
csak azokra terjed ki, akik újjászülettek.
Itt ez az alkalmazás szerepel.

A királyság alattvalói nem akarnak
ételmániákusok, ínyencek vagy borszak-
ért�k lenni. Életüket a következ�knek
kell jellemezniük: gyakorlati igazságos-
ság, békességes természet és harmónia, a
Szent Szellem általi öröm gondolkodás-
módja.

14,18 Nem az a lényeg, hogy az em-
ber mit eszik, vagy mit nem. A szent élet
az, ami elnyeri Isten megbecsülését és az
emberek elismerését. Azok, akik a hang-
súlyt az igazságra, a békességre és az
örömre helyezik, szolgálják Krisztust az-
zal, hogy engedelmeskednek tanításának.

14,19 Így egy másik alapelv bontako-
zik ki. Ahelyett, hogy a következmény
nélküli dolgok felett veszekednénk, te-
gyünk meg minden t�lünk telhet�t, hogy
fenntartsuk a békességet és a harmóniát a
keresztyén közösségben. Ahelyett, hogy
megbotránkoztatnánk másokat a jogaink-
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hoz való ragaszkodással, arra töreked-
jünk, hogy másokat építsünk legszentebb
hitükben.

14,20 Isten munkát végez minden
egyes gyermekének az életében. Ijeszt�
arra gondolni, hogy ezt a munkát akadá-
lyozhatjuk egy gyenge testvér életében
ilyen mellékes dolgokkal, mint evés, ivás
vagy napok megtartása. Isten gyermeké-
nek minden étel tiszta, de helytelen lenne
valamit megenni, ha ezt cselekedve meg-
bántana egy testvért vagy megbotránkoz-
tatna egy keresztyént.

14,21 Ezerszer jobb tartózkodni a
hústól, a bortól vagy bármi mástól, mint
megbotránkoztatni egy testvért, vagy
el�idézni szellemi károsodását. Törvé-
nyes jogaink feladása kicsi ár, ha egy
gyenge testvérr�l van szó.

14,22 Teljes szabadságom van bármi-
lyen ételt fogyasztani, tudva azt, hogy Is-
ten adta, és köszönettel veszem. De nem
szabad szükségtelenül fitogtatni ezt a
szabadságot olyan el�tt, aki ebben talán
gyenge. Jobb az ilyen szabadságot magá-
nyosan gyakorolni, amikor senkit sem
botránkoztathatok meg.

Jó, ha valaki élvezi a keresztyén sza-
badságot, és nincs megkötözve indokolat-
lan aggályokkal. De még ennél is jobb, ha
valaki lemond törvényes jogairól, mint-
hogy kárhoztatnia kelljen magát mások
megbotránkoztatásáért. Boldog ember az,
aki elkerüli, hogy másokat megbotrán-
koztasson.

14,23 Ami pedig a gyenge testvért il-
leti, helytelen bármit is megennie, ami
lelkiismeretét zavarja. Ekkor nem hitb�l
eszik; vagyis rossz miatta a lelkiismerete.
A lelkiismeret elfojtása pedig b�n.

Igaz, hogy az ember lelkiismerete
nem csalhatatlan vezet�, hanem Isten Igé-
jének kell irányítania. De – ahogyan Me-
rill Unger írja – „Pál lefekteti azt a sza-
bályt, hogy az ember a lelkiismeretét kö-
vesse, még akkor is, ha az er�telen; kü-

lönben erkölcsi személyisége kárt szen-
ved.”54

15,1 A fejezet els� tizenhárom verse
az el�z� fejezet témáját folytatja, erköl-
csileg közömbös dolgokkal foglalkozik.
A júdaizmusból és a pogányságból jött
megtértek között feszültség támadt, ezért
Pál apostol közbenjár a harmonikus kap-
csolatokért ezek között a zsidó és nem
zsidó keresztyének között.

Azok, akik er�sek (vagyis akiknek
teljes szabadságuk van az erkölcsileg kö-
zömbös dolgokkal kapcsolatban), nem
kedveskedhetnek maguknak jogaik önz�
kiélésével. Bánjanak inkább gyenge test-
véreikkel kedvesen és figyelmesen, teljes
megértést tanúsítva aggályaik iránt.

15,2 Itt az elv a következ�: Ne ked-
veskedj önmagadnak! Élj felebarátod
tetszésére, annak javára, hogy építsd �t.
Ez a keresztyén magatartás.

15,3 Krisztus adta nekünk a példát.
Atyjának kedvében élt, nem önmagának.
Ezt mondta: „A te gyalázóidnak gyalá-
zásai hullottak reám” (Zsolt 69,10).
Annyira teljesen magáévá tette Isten tisz-
teletét, hogy amikor Istent bántották, ön-
magával szembeni sérelemnek fogta fel.

15,4 Ez a zsoltárokból vett idézet arra
emlékeztet bennünket, hogy az ÓSZ-i
Szentírás a mi tanulságunkra íratott
meg. Noha nem közvetlenül nekünk író-
dott, felmérhetetlen érték� tanítás. Ami-
kor problémákkal, konfliktusokkal, nyo-
morúságokkal és bántalmakkal kerülünk
szembe, az Írások tanítanak állhatatosság-
ra, és megvigasztalnak. Ahelyett, hogy
elborítanának a hullámok, azt a remény-
ségünket er�sítik, hogy az Úr átvisz raj-
tuk.

15,5 Ez a gondolatmenet vezette Pál
apostolt, és kifejezte azt a reményét és
vágyát, hogy Isten, aki állhatatosságot és
vigasztalást ad, képessé teszi mind az
er�seket, mind a gyengéket, a nem zsidó
és zsidó keresztyéneket egyaránt, hogy
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harmonikusan éljenek, Krisztus Jézus ta-
nítása és példája szerint.

15,6 Az eredmény az lesz, hogy a
szentek egyek lesznek Urunk Jézus Iste-
nének és Atyjának imádásában. Micso-
da kép! A megváltott zsidók és a megvál-
tott nem zsidók egybehangzóan dics�ítik
az Urat!

A Római levél négyszer említi a szá-
jat, szinte így mutatja be a „valóban meg-
váltott lélek” életrajzi vázlatát. Kezdet-
ben tele volt átkozódással és keser�ség-
gel (3,14). Azután „bedugta” („elnémítot-
ta”) a szájakat, és vétkesen állt a Bíró
el�tt (3,19). Ezt követ�en szájával Úrnak
vallotta Jézus Krisztust (10,9). Végül
„egy szívvel és szájjal” dics�íti, imádja
az Urat (15,6).

15,7 Mindebb�l újabb alapelv követ-
kezik. Bármiféle különböz�ség ellenére,
amely a mellékes dolgok miatt támadhat,
be kell fogadnunk egymást, amiképpen
Krisztus is befogadott minket. Ez az
igazi alapja a helyi gyülekezetbe való be-
fogadásnak. Nem a felekezeti hovatarto-
zás, szellemi érettség vagy a társadalmi
helyzet alapján fogadunk be valakit. Azo-
kat kell befogadnunk, akiket Krisztus
befogadott, hogy Isten dics�ségét szol-
gáljuk.

15,8 A következ� hat versben az
apostol emlékezteti olvasóit, hogy Jézus
Krisztus szolgálata zsidókra és nem zsi-
dókra egyaránt érvényes; és ebb�l az kö-
vetkezik, hogy a mi szívünknek is elég
nagynak kell lennie, hogy mindkett�t be-
fogadja. Krisztus biztos, hogy azért jött,
hogy a körülmetélkedést szolgálja – va-
gyis a zsidó népet. Isten ismételten meg-
ígérte, hogy el fogja küldeni a Messiást
Izráelhez, és Krisztus eljövetele meger�-
sítette azoknak az ígéreteknek az igazsá-
gát.

15,9 Krisztus áldást hoz a nem zsi-
dóknak is. Isten azt akarta, hogy a nem-
zetek hallják meg az evangéliumot, és

azok az emberek, akik hisznek, dics�ít-
sék Istent nagy irgalmáért. Ez nem lep-
heti meg a zsidó hív�ket, mert ezt gyak-
ran kijelenti a Szentírásukban. A Zsolt
18,50-ben például Dávid el�re megjö-
vendöli azt a napot, amikor a Messiás di-
cséretet énekel Istennek a nem zsidó hí-
v�k seregei között.

15,10 Az 5Móz 32,43-ban a nem zsi-
dók úgy vannak lefestve, mint akik a
megváltás áldásában örvendeznek Isten
népével, Izráellel együtt.

15,11 A Zsolt 117,1-ben halljuk, hogy
Izráel felhívja a pogányokat, hogy di-
csérjék az Urat a Messiás ezeréves ural-
kodása alatt.

15,12 Végül Ézsaiás teszi hozzá bi-
zonyságtételét a nem zsidók befogadásá-
ról a Messiás birodalmába (Ézs 11, 1.10).
A lényeg itt az, hogy a nem zsidók része-
sednek a Messiásnak és evangéliumának
kiváltságaiban.

Az Úr Jézus Jesse gyökere abban az
értelemben, hogy Jesse teremt�je, és nem
abban az értelemben, hogy Jessét�l szár-
mazott (noha az is igaz). A Jel 22,16-ban
Jézus Krisztus úgy beszél önmagáról,
mint Dávid gyökerér�l és ágáról. Ami
istenségét illeti, � Dávid teremt�je; ami
ember voltát illeti, Dávid leszármazottja.

15,13 Pál tehát ezt a szakaszt áldással
fejezi be, imádkozva, hogy az Isten, aki
jó reménységet ad kegyelem által, töltse
be a szenteket minden örömmel és bé-
kességgel, ha hisznek benne. Talán f�leg
a nem zsidó hív�kre gondolt itt, de az
imádság mindenkire alkalmazható. És
igaz, hogy azoknak, akik b�völködnek a
reménységben a Szent Szellem ereje
által, nincs idejük arra, hogy lényegtelen
dolgokon veszekedjenek. Közös remény-
ségünk hatalmas egyesít� er� a keresz-
tyén életben.

G) Pál tervei (15,14-33)

15,14 A 15. fejezet hátralév� részé-
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ben Pál elmondja, miért írt levelet a ró-
maiaknak, és azt a nagy vágyát, hogy sze-
retné látni �ket.

Noha korábban sohasem találkozott a
római keresztyénekkel, bízott abban,
hogy intelmeit elfogadják. Ez a bizalom
arra alapult, amit jóságukról hallott. Rá-
adásul bizonyos volt abban, hogy ismerik
az egymás intésére buzdító keresztyén
tanítást.

15,15 Annak ellenére, hogy bízott
szellemi el�rehaladásukban, bár idegen
volt el�ttük, nem habozott emlékeztetni
�ket kiváltságaikra és felel�sségükre. Az
Írásban mutatott �szintesége abból a ke-
gyelemb�l fakadt, amely Istent�l ada-
tott neki. Vagyis abból a kegyelemb�l,
amely �t apostollá tette.

15,16 Isten arra jelölte ki, hogy a
nem zsidók el�tt Jézus Krisztus szolgá-
ja legyen. Az Isten evangéliumának
szolgálatában végzett munkát papi fel-
adatnak tekintette. A megváltott nem zsi-
dókat elfogadható áldozatként ajánlotta
fel Istennek, mert �ket a Szent Szellem
az újjászületés révén Istennek kiválasz-
totta.

G. Campbell Morgan a következ�
szavakkal örvendezik ennek:

Micsoda ragyogó fényt vet ez minden
evangélizáló és pásztoroló tevékeny-
ségünkre! Minden lélek, akit meg-
nyertünk az evangélium hirdetése ál-
tal, nemcsak biztonságba került és ál-
dást nyer, hanem fel van ajánlva Is-
tennek, mint �t megelégít� ajándék,
és ez pontosan olyan áldozat, amit �
keres. Minden lélek, akiknek gondo-
san és türelmesen megtanítjuk Krisz-
tus dolgait, és így az � hasonlatossá-
gára formálódik, olyan lélek, akiben
az Atya kedvét leli. Ezáltal nemcsak
az emberek megmentéséért munkál-
kodunk, hanem Isten szívének kien-
gesztelésére is. Ez a leger�sebb indí-
ték.55

15,17 Ha Pál dicsekedni kezd, nem
saját személyével dicsekszik, hanem
Krisztus Jézusban. Nem is saját eredmé-
nyeivel, hanem abban, amit Isten jótet-
szése benne elvégezett. Krisztus alázatos
szolgája nem foglalkozik helytelen di-
csekvéssel, hanem inkább annak tudatá-
ban jár, hogy Isten �t céljainak megvaló-
sítására használja. A g�gnek bármilyen
kísértése csillapodik annak megértésével,
hogy � önmagában semmi, és nincsen
semmije, csak az, amit kapott; nem tehet
semmit Krisztusért, csak a Szent Szellem
hatalma által.

15,18 Pál nem mer arról beszélni,
amit Krisztus mások szolgálata által cse-
lekedett. Arra korlátozza magát, amire az
Úr �t használta, hogy megnyerje a pogá-
nyokat engedelmességre mindazzal, amit
mondott, mindazzal, amit tett. Vagyis az
üzenettel, amit hirdetett, és a csodákkal,
amiket � általa elvégezhetett.

15,19 Az Úr meger�sítette az apostol
üzenetét olyan csodákkal, amelyek szelle-
mi tanulságokkal jártak, és amelyek cso-
dálatot váltottak ki a Szellem hatalmának
különböz� megnyilvánulásaival. Az ered-
mény az volt, hogy betöltötte az evangé-
lium hirdetését Jeruzsálemt�l kezdve
egy Illiriáig terjed� körben (Macedóniá-
tól északra az Adriai-tenger mellett). A
Jeruzsálemt�l... Illíriáig kifejezés szol-
gálatának földrajzi méreteit írja le, és
nem id�rendi sorrendet ad meg.

15,20 Ezt az útvonalat követve Pál
célja az volt, hogy érintetlen területeken
hirdesse az evangéliumot. Hallgatói el-
s�sorban nem zsidók voltak, akik azel�tt
sohasem hallottak Krisztusról. Így senki
más alapjára nem épített. Pál példája az
új területeken végzett úttör� munkában
nem szükségszer�en kötelez� az Úr más
szolgáira. Néhányan például arra nyertek
elhívatást, hogy a keletkezett új gyüleke-
zetbe menjenek és ott tanítsanak.

15,21 Ez a nem zsidók között végzett
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alapozó munka Ézsaiás próféciájának be-
teljesedése volt (52,15), hogy a népek,
akiknek azel�tt sohasem hirdették az
evangéliumot, látni fognak; és azok, akik
azel�tt sohasem hallották a jó hírt, meg-
értik és igazi hittel elfogadják.

15,22-23 Pál abban a vágyában, hogy
sz�z földeket törjön föl, a múltban sokat
foglalkozott azzal a gondolattal, hogy
Rómába menjen. Most pedig meg van
ennek az alapja, mivel a 15,19-ben leírtak
szerint nincs más dolga „ebben a tarto-
mányban”. A kész alapra ezután mások
építhetnek. Pál felszabadult, hogy megva-
lósítsa régi vágyát, és Rómába látogas-
son.

15,24 Terve az volt, hogy Spanyolor-
szágba tartó útján majd megáll Rómában.
Nem tud majd elég hosszan tartózkodni
közöttük, hogy azt a teljes közösséget él-
vezze velük, amely után vágyakozott. Az
a kívánsága azonban, hogy társaságukat
élvezze, legalábbis részben teljesedik.
Tudta, hogy minden segítséget megadnak
neki, amire szüksége lesz, hogy spanyol-
országi útját megvalósíthassa.

15,25 Most azonban Jeruzsálembe ké-
szül, hogy átadja azt az alamizsnát, ame-
lyet a nem zsidó gyülekezetek között
gy�jtött össze a júdeai szentek szükség-
leteire. Ez az a gy�jtés, amelyr�l az 1Kor
16,1-ben és a 2Kor 8 és 9-ben olvasunk.

15,26-27 A macedóniai és akhájai
hív�k örömmel hozzájárultak anyagiak-
kal, hogy enyhítsenek a szegény keresz-
tyének nyomorúságán. Ez a gy�jtés telje-
sen önkéntes volt az adakozók részér�l,
és az is természetes volt, hogy adjanak.
Végül is szellemi haszonhoz jutottak az-
által, hogy az evangélium közéjük jött a
zsidó hív�kön keresztül. Így nem volt túl
sok azt várni t�lük, hogy anyagi dolgok-
ban részt vállaljanak zsidó testvéreikkel.

15,28-29 Mihelyt Pál befejezte ezt a
küldetését, és átadta az ajándékot, aho-
gyan megígérte, el fog látogatni Rómába

Spanyolországba tartó útja során. Teljes
bizalommal van aziránt, hogy római láto-
gatását az evangélium áldásának teljes-
sége fogja kísérni, amelyet Krisztus min-
dig kiáraszt, amikor Isten Igéjét hirdetik a
Szent Szellem erejében.

15,30 Az apostol ezt a szakaszt azzal
fejezi be, hogy buzgó imádságukat kéri.
Azon az alapon kéri ezt, hogy kölcsönö-
sen egyek az Úr Jézus Krisztussal, és
szeretetükre hivatkozik, amely a Szent
Szellemt�l származik. Kéri �ket, hogy tu-
sakodjanak érte imádságban Istenhez.
Ahogyan Lenski mondja: „Olyan imádság-
ra hív fel, amelybe valaki beleadja egész
szívét és lelkét, ahogyan az arénában a
küzd� felek teszik.”56

15,31 Négy imakérést ad meg. El�-
ször Pál azért kér imádságot, hogy meg-
szabaduljon azoktól, akik engedetlenek
Júdeában, akik fanatikus ellenségei az
evangéliumnak ugyanúgy, ahogyan egy-
kor � is volt.

Másodszor azért szeretné, ha a római-
ak imádkoznának, hogy a zsidó szentek
jótetszéssel fogadják az adományt. Még
mindig maradtak vallásos el�ítéletek a
nem zsidó hív�kkel és azokkal szemben,
akik nekik hirdették az Igét. Aztán min-
dig fennáll annak a lehet�sége is, hogy az
embereket kellemetlenül érinti az „ala-
mizsna” elfogadásának gondolata. Gyak-
ran nagyobb kegyelem szükséges az elfo-
gadáshoz, mint az adáshoz!

15,32 A harmadik kérése az volt, te-
gye az Úr lehet�vé, hogy örömmel láto-
gathasson el Rómába. Az Isten akaratá-
ból szavak kifejezik Pálnak azt a vágyát,
hogy minden dologban az Úr vezesse.

Végül újulhasson meg látogatása fo-
lyamán a hatalmas és fárasztó szolgálat
közepette.

15,33 Most pedig Pál azzal az imával
zárja a fejezetet, hogy Isten, aki a békes-
ség forrása, legyen mindnyájunkkal. A
15. fejezetben az Urat a békességes t�rés
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és vigasztalás Istenének (5. v.), a re-
ménység Istenének (13. v.) nevezte, most
pedig a békesség Istenének. � a forrása
minden jónak, és mindennek, amire egy
szegény b�nösnek szüksége van most és
az örökkévalóságban. Ámen.

H) Mások megbecsülése (16. fejezet)

Els� pillanatra a Római levél záró fe-
jezete nevek érdektelen katalógusának
látszik, amelynek manapság már kevés
vagy semmilyen jelent�sége nincs. Azon-
ban ennek az elhanyagolt fejezetnek a kö-
zelebbi tanulmányozása a hív�ket sok
fontos tanulságra segíti.

16,1 Fébét úgy mutatja be, mint a
kenkreai gyülekezet szolgálóját.57 Nem
kell azt gondolnunk róla, hogy valami-
lyen különleges vallási rendhez tartozott.
Bármely n�testvér, aki egy helyi gyüleke-
zettel kapcsolatosan szolgál, lehet „dia-
konissza”.

16,2 Amikor a korai keresztyének
egyik gyülekezetb�l a másikba utaztak,
ajánlóleveleket vittek magukkal. Ez ud-
varias eljárás volt a meglátogatott gyüle-
kezet irányába, és ugyanakkor segítség a
látogatónak.

Így ajánlja az apostol itt Fébét, és ké-
ri, hogy úgy fogadják, mint igazi hív�t,
hív�társhoz méltó módon. Azt kéri to-
vábbá, hogy minden lehetséges segítséget
adjanak meg neki. Dicséretére elmondja,
hogy Fébé szolgálatra szánta magát má-
sok megsegítésére, beleértve magát Pált
is. Talán � volt az a fáradhatatlan n�test-
vér, aki állandóan vendégszeretetet mu-
tatott az igehirdet�k és más hív�k iránt is
Kenkreában.

16,3 Ezt követ�en Pál üdvözletét kül-
di Priszcillának és Akvilának, akik
bátor munkatársai voltak Krisztus Jé-
zus szolgálatában. Mennyire hálásaknak
kell lennünk azokért a keresztyén házas-

párokért, akik áldozatos munkát végez-
nek Krisztus ügyéért!

16,4 Egy alkalommal Priszcilla és
Akvila valóban kockáztatták életüket
Pálért – h�si cselekedet volt ez, amir�l
részletek nem állnak rendelkezésünkre.
Az apostol hálás, és annak kell lenniük a
nem zsidó megtértek gyülekezeteinek is,
amelyeknek szolgált.

16,5 Köszöntsétek a gyülekezetet,
amely házukban van. A hív�k tényleges
gyülekezete jött össze a házukban. A
gyülekezeti épületek (templomok) isme-
retlenek voltak a második század végéig.
Korábban, amikor Priszcilla és Akvila
Korintusban élt, akkor is volt házukban
gyülekezet.

Epainetosz azt jelenti: „dicséretre
méltó”. Nem kétséges, hogy erre az akhá-
jai provinciában58 els�ként megtért em-
berre illett ez a név. Pál úgy beszél róla,
mint az én „szeretettem”.

16,6 A n�i nevek uralkodó volta eb-
ben a fejezetben hangsúlyozza a n�k szé-
les tevékenységi területét (1., 3., 6., 12.
stb. v.). Mária keményen dolgozott a
szentekért.

16,7 Nem tudjuk, hogy Andronikosz
és Juniász mikor voltak Pálnak fogoly-
társai. Nem tudhatjuk bizonyosan, hogy
az a szó, hogy honfitársaim, azt jelen-
ti-e, hogy az apostol közeli rokonai vol-
tak, vagy egyszer�en zsidók. Azt sem
tudjuk, hogy vajon az a kifejezés, hogy
híresek az apostolok között, azt jelen-
ti-e, hogy az apostolok tisztelték �ket;
vagy hogy �k maguk kiváló apostolok
voltak. Azt tudhatjuk róluk csak bizonyo-
san, hogy Pálnál el�bb lettek keresztyé-
nek.

16,8 Ezt követ�en Ampliátusszal ta-
lálkozunk, az apostol „szeretetével”. So-
hasem hallottunk volna semmit ezekr�l az
emberekr�l, ha nem lett volna közük a
Golgotához. Ez közülünk is bárkinek ki-
zárólagos nagyságot ad.
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16,9 Urbánusz a munkatárs címet
kapja, Sztakhüszt pedig „szeretettének”
nevezi. A Róm 16 olyan, mint Krisztus
ítél�székének kicsinyített mása, ahol di-
cséretet nyer a Krisztusban való hit min-
den cselekedete.

16,10 Apellész dics�séggel jutott ke-
resztül valamilyen nagy megpróbáltatá-
son, és elnyerte a Krisztusban kipróbált
ember pecsétjét.

Pál üdvözli Arisztobulosz háza né-
pét, akik valószín�leg olyan keresztyén
rabszolgák, akik Nagy Heródes unokájáé
voltak.

16,11 Heródion valószín�leg ugyan-
csak rabszolga volt. Pál honfitársaként
az egyetlen zsidó rabszolga lehetett
Arisztobulosz háza népe között.

Aztán néhány rabszolga Nárcisszusz
háza népéb�l, akik szintén hív�k voltak,
és Pál �ket is belefoglalja a köszöntésbe.
Még azok sem voltak kirekesztve a ke-
resztyénség áldásaiból, akik a társadalmi
ranglétra legalsó fokán álltak. A rabszol-
gák befoglalása a nevek listájába kedve-
sen emlékeztet arra, hogy Krisztusban
minden társadalmi különbség el van tö-
rölve, mert mindnyájan egyek vagyunk
benne.

16,12 Trüfaina és Trüfósza neve azt
jelenti, hogy „kecses” illetve „pazar”, de
�k igazi „igavonók” voltak az Úrért vég-
zett szolgálatukban. A szeretett Perszisz
egyike volt azoknak a n�i munkásoknak,
akikre annyira szükség van a helyi gyüle-
kezetekben, de ritkán méltányolják �ket,
amíg élnek.

16,13 Rufusz Simon fia lehetett, aki
Jézus keresztjét vitte (Mt 27,32). Kivá-
lasztott volt az Úrban, nemcsak meg-
váltását, hanem keresztyén jellemét ille-
t�en is; vagyis szent volt. Rufusz anyja
Pál iránt is anyai szeretetet mutatott, ezért
érdemelte ki ezt a szeretetteljes címet:
„anyám”.

16,14-15 Aszinkritosz, Flegón, Her-
mész, Patrobász és Mercurius talán te-
vékenyen szolgáltak egy olyan házi gyü-
lekezetben, mint amilyen Priszcilla és
Akvila házában volt (16,3.5). Filologosz
és Júlia, Néreusz és n�vére, valamint
Olümpász egy másik házi gyülekezet
magvát képezhették.

16,16 A szent csók a szeretetteljes
üdvözlés általános módja volt akkor a
szentek között, és ezt sok országokban
még ma is gyakorolják. Szent csóknak
van nevezve azért, hogy az illetlenség
vádjától óvjon. Van, ahol a csókot álta-
lában a kézszorítás váltotta fel.

Az Akhájában található gyülekeze-
tek, ahonnan Pál a levelet írta, ugyancsak
csatlakoztak az üdvözlésekhez.

16,17 Az apostol nem fejezheti be a
levelet anélkül, hogy ne figyelmeztessen
azok ellen az istentelen tanítók ellen, akik
befurakodhatnak a gyülekezetbe. A ke-
resztyéneknek óvakodniuk kell az ilye-
nekt�l, akik pártokat alakítanak maguk
körül, és csapdákat állítanak fel, hogy le-
rombolják az el�vigyázatlanok hitét. Vi-
gyázniuk kell bárkire, akinek tanítása el-
lentétben áll azzal az egészséges taní-
tással, amelyet a keresztyének tanultak,
és teljesen el kell �ket kerülni.

16,18 A hamis tanítók nem engedel-
meskednek Urunk Jézus Krisztusnak.
Saját hasuknak engedelmeskednek. Rá-
adásul túlságosan sikeresek abban, hogy
hízelgéssel meg nyájas beszéddel meg-
csalják az ártatlanokat.

16,19 Pál örült, hogy olvasóinak az
Úr iránti engedelmessége jól ismert volt.
Mégis azt kívánta nekik, hogy legyenek
képesek megkülönböztetni a jó tanítást,
és engedelmeskedjenek annak, továbbá
legyenek ártatlanok a rosszban.

16,20 Így az Isten, aki a békesség
forrása, hamar gy�zelmet ad nekik a Sá-
tán felett.
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Az apostol jellegzetes áldása minden
szükséges képességet kíván a szenteknek,
amint a dics�ség felé menetelnek.

16,21 Ismerjük Timóteust, Pál fiát a
hitben és h�séges munkatársát. Semmit
sem tudunk Luciusról, kivéve azt, hogy
Pálhoz hasonlóan zsidó származású volt.
Korábban már találkozhattunk Jázonnal
(Csel 17,5) és Szópatérrel (Csel 20,4),
akik szintén zsidók voltak.

16,22 Terciusz volt az, akinek Pál ezt
a levelet diktálta. Megragadja az alkal-
mat, hogy hozzátegye személyes jókíván-
ságait az olvasóknak.

16,23 Legalább négy ember van az
ÚSZ-ben, akinek a neve Gájusz. Ez va-
lószín�leg ugyanaz, akir�l az 1Kor 1, 14-
ben van szó. Híres volt vendégszereteté-
r�l, nemcsak Pállal, hanem más keresz-
tyénekkel szemben is, akiknek szükségük
volt rá. Erásztosz Korintus városának
kincstárnoka volt. De vajon ugyanarról
a személyr�l van-e szó, akit a Csel 19,22-
ben és/vagy a 2Tim 4,20-ban említenek?
Nem tudjuk biztosan. Kvártusz egysze-
r�en testvér, de végül is micsoda meg-
tiszteltetés, micsoda méltóság ez!

16,24 A mi Urunk Jézus Krisztus
kegyelme mindnyájan tiveletek – ez Pál
tipikus záró áldása, ugyanaz, mint a 20/b
versben, azzal kiegészítve, hogy mind-
nyájan. A Római levél legtöbb kéziratá-
ban ez az utolsó vers és a 25-27. ver-
sekben lev� dics�ítés a 14. fejezet után
jön. Az alexandriai (NU) szöveg elhagyja
a 20. verset. Mind az áldás, mind a dics�-
ítés gyönyör� módja a könyv befejezésé-
nek, és mindkett� ámennel végz�dik.

16,25 A levél dics�ítéssel fejez�dik
be. Ez Isten felé irányul, aki képes rá,
hogy népét szilárddá tegye azzal az evan-
géliummal összhangban, amelyet Pál hir-
detett, és amit „az én evangéliumom-
nak” nevez. A megváltásnak természete-
sen csak egyetlen útja van; de ez rá, „a
pogányok apostolára” volt bízva; Péter

például a zsidóknak prédikált. A Jézus
Krisztusról szóló üzenet nyilvános meg-
hirdetése egy csodálatos igazság kijelen-
tésével kapcsolatos, ami titokban volt a
világ kezdetét�l. A titok az ÚSZ-ben
olyan soha nem ismeretes igazság, amit
emberi értelem képtelen lett volna kide-
ríteni, de most ismeretessé vált.

16,26 Az itt szóban lév� különleges
titok az az igazság, hogy a zsidó és a nem
zsidó hív�k örökös társak lettek, társtag-
jai Krisztus Testének, és közös részesei
Isten ígéretének Krisztusban, az evangé-
lium által (Ef 3,6).

Ez most megjelentetett a próféták
írásai által. Nem az ÓSZ-i prófétáké, ha-
nem az ÚSZ-i id�szak prófétáié által. Ez
az ÓSZ-i Szentírásban ismeretlen volt, de
ki van jelentve az ÚSZ prófétái írásai-
ban (lásd Ef 2,20; 3,5).

Ez az az evangéliumi üzenet, amely-
r�l Isten azt parancsolta, hogy tegyék is-
meretessé minden nemzetnek azért,
hogy az emberek engedelmeskedhessenek
a hitnek és üdvözülhessenek.

16,27 Isten egyedül a tiszta bölcses-
ség forrása és kijelent�je, és neki legyen
dics�ség Jézus Krisztus, a mi közbenjá-
rónk által örökre.

Így végz�dik Pál fenséges levele.
Mennyire adósai vagyunk az Úrnak érte!
Mennyire szegények lennénk nélküle!

MEGJEGYZÉSEK

1. (1,4) Egyes magyarázók „a szentség
Szelleme” kifejezést Krisztus saját
szent lényére vonatkoztatják, vagyis
saját emberi szellemére.

2. (1,29) Könnyen érthet�, hogy egyes
kéziratmásolók véletlenül hogyan
hagyhatták ki a szexuális erkölcste-
lenséget: a görögben a porneia igen
hasonló a következ� ponéria szóhoz
(gonoszság).
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3. (1,31) A 31. vers öt negatív szót
tartalmaz, amelyek „alfa-fosztókép-
z�vel” kezd�dnek (pl. atheist, „nem
istenfél�”). Az NU szöveg elhagyja
az engesztelhetetlenek (aspondous)
szót, amely sok hasonlóságot mutat
a szeretetlenek fogalommal (astor-
gous).

4. (2,4) A. P. Gibbs, Preach and Teach
the Word! 12/4. old.

5. (2,6) Lewis S. Chafer, Systematic
Theology, III:376

6. (3,22) Az NU szöveg elhagyja, hogy
„és mindazoknak”.

7. (3,23) Szó szerint: „vétkeztek” (ao-
risztosz, nem befejezett, hanem fo-
lyamatos múlt id�).

8. (Magyarázat) Ugyanaz igaz a héber-
ben és a görögben.

9. (3,24) Arthur T. Pierson, Shall we
Continue in Sin? 23. old.

10. (3,24) Paul Van Gorder in Our Dai-
ly Bread.

11. (3,30) Cranfield mutat rá (Római le-
vél I. kötet 222. o.), a kísérletek,
hogy találjanak valamilyen nagyon
apró különbséget, nem meggy�z�ek.
Valószín�leg Ágostonnak van igaza,
aki a változást szónoki változatnak
tulajdonítja.

12. (4,1) Vagy: „Ábrahám, test szerinti
(�s) atyánk.”

13. (4,13) Egy evangéliumi napi jegy-
zetb�l.

14. (4,19) Noha néhány kézirat elhagyja
azt, hogy „nem”, az így nyert értel-
mezés sokban hasonlít.

15. (4,24) C. H. Mackintosh, The
Mackintosh Treasury: Miscellaneo-
us Writings by C. H. Mackintosh,
66. old.

16. (6,1) J. Oswald Sanders Spiritual
Problems, 112. old.

17. (6,5) Charles Hodge The Epistle to
the Romans, 196. old.

18. (6,11) Ruth Paxon, The Welath,
Walk and Warfare of the Christian,
108. old.

19. (6,11) C. E. Macartney, Macart-
ney’s Illustrations, 378-379. old.

20. (6,14) James Denney, „St. Paul’s
Epistle to the Romans”, The Expo-
sitor’s Greek Testament, II. k. 635.
old.

21. (6,19) Charles Gahan, Gleanings in
Romans.

22. (6,21) Marcus Rainsford, Lectures
on Romans VI. 172. old.

23. (6,21) Pierson, Shall we Continue in
Sin?, 45. old.

24. (7,15) Harry Foster, cikk a Toward
the Mark-ban, 110. old.

25. (7,23) George Cutting, „The Old
Nature and the New birth” (füzet),
33. old.

26. (8,1) Azokról a szavakról, hogy
„akik nem hústest szerint járnak, ha-
nem a szellem szerint”, széles kör-
ben úgy gondolkodtak, hogy a 4.
versb�l van hibásan másolva. Azon-
ban ezek a legtöbb kéziratban így
fordulnak el�, és valószín�leg egy-
szer�en további leírását adják azok-
nak, akik Krisztusban vannak.

27. (8,10) Itt nem világos, hogy a Szent
Szellemr�l van-e szó, vagy sem. Mi
úgy vesszük, hogy a hív� (emberi)
szellemére vonatkozik.

28. (8,15) Lásd a 27. jegyzetet! Itt a
Szellem másik jelentése nem az em-
beri szellem, hanem egy beállított-
ság, amely a rabszolgaság ellentéte.

29. (8,18) A héberben a dics�ségre
használt szó abból származik, hogy
nehéznek lenni, ezért a zsidók való-
szín�leg még a görögben is szójáté-
kot látnak.

30. (8,31) Ez volt Kálvin János életre
szóló Igéje.

31. (8,32) C. H. Mackintosh
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32. (8,37) Szó szerint fordítva „hiper-
gy�ztesek”(hypernikómen) vagyunk.

33. (8,39) Ezeket a szavakat például az
asztrológiában használták.

34. (9,4) Scofield: Magyarázó jegyzetek
a Bibliához, 1317. old. 299-301.
old. (EK)

35. (9,16) G. Campbell Morgan,
Searchlights from the Word, 335-
336. old.

36. (9,21) Albert Barnes, Barnes’s
Notes on the New Testament, 617.
old.

37. (9,23) Charles R. Erdman, The
Epistle of Paul to the Romans, 109.
old.

38. (10,10) William Kelly, Notes on the
Epistle to the Romans, 206. old.

39. (10,10) James Denney, idézet:
Kenneth Wuest, Romans in the
Greek New Testament, 178. old.

40. (10,14) Hodge, Romans, 545. old.
41. (11,1) Szomorúan jegyezzük meg,

hogy sokan, akik Izráel áldásait a
Gyülekezetre sajátítják ki, nyugodt
lélekkel elhagyják a rájuk vonatkozó
el�re megjövendölt átkokat!

42. (11,32) George Williams, The
Student’s Commentary on the Holy
Scriptures, 871. old.

43. (11,33) Arthur W. Pink, The Attri-
butes of God, 13. old.

44. (12,1) Norman Grubb, Studd T, Ká-
roly, Isten követe, (EK)

45. (12,6) Hodge, Romans, 613. old.
46. (12,6) A. H. Strong, Systematic

Theology, 12. old.
47. (12,19) R. C. H. Lenski, St. Paul’s

Epistle to the Romans, 780. old.
48. (12,21) J. M. Darby, A Római levél

12,21-hez írt lábjegyzeteib�l saját új
fordításában.

49. (12,21), George Washington Carver.
50. (12,21) Idézet Charles Swindol m�-

véb�l, In Growing Strong in the
Seasons of Life, 69-70. old.

51. (13,4) A szokásos héber szavak a
„megölésre” és a „levágásra” a katal
és a harag. A „gyilkosságra” hasz-
nált jellegzetes szót (racah) hasz-
nálják a Tízparancsolatban, és a gö-
rög fordítás is ugyanolyan világos.

52. (13,9) Az NU szöveg itt elhagyja ezt
a parancsolatot.

53. (14,10) Bizonyos régi kéziratok
(NU) inkább „Isten ítél�székét” ír-
nak, mint „Krisztus ítél�székét”
(NTR és M szöveg), de tudjuk, hogy
Krisztus lesz a bíró, mivel az Atya
az egész ítéletet rá bízta (Jn 5,22).

54. (14,23) Merrill F. Unger, Unger’s
Bible Dictionary, 219. old.

55. (15,16) Morgan, Searchlights, 337.
old.

56. (15,30) Lenski, Romans, 895. old.
57. (16,1) A diakonosz („szolga”, „dia-

kónus”) szó n�nem� formáját hasz-
nálták volna valószín�leg, ha vala-
milyen speciális n�i hivatalt jelente-
ne.

58. (16,5) Az NU szöveg itt Ázsiát ír
(de Korintus, ahonnan Pál a levelet
valószín�leg írta, Akhájában volt).
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Az újszövetségi levelek témái
Pál levelei a gyülekezetekhez

Levél Kulcsszó Téma
Római levél Isten igazságossága Életh�en megrajzolja az evangéliumot az igazságos ítéltetést�l a megigazításig, megszentelésig,

megdics�ülésig (1-8). Bemutatja Isten programját a zsidókkal és a pogányokkal (9-11), és
gyakorlati figyelmeztetéseket ad a hív�knek (12-16).

Korintusi 1. levél A testies életvitel
megváltoztatása

Helyreigazítja a pártoskodások, erkölcstelenségek, pereskedések és az úrvacsorával való vis-
szaélések bajait (1-6). Válaszol a házassággal, bálványáldozati ételekkel, nyilvános istentiszte-
lettel és a feltámadással kapcsolatos kérdésekre (7-16).

Korintusi 2. levél Pál védi a szolgálatát Pál védi apostoli jellegét, elhívatását és felhatalmazását. A többség megbánta Pál elleni lázadá-
sát, de volt még egy b�nét nem bánó kisebbség.

Galatákhoz írt levél Szabadság a törvény alól Rámutat a törvényeskedésre, mint tévelygésre, amely behálózta Galácia gyülekezeteit. Bemu-
tatja a kegyelem fels�bbségét a törvény felett, és magasztalja a szabadság életét a törvényeske-
déssel és a szabadossággal szemben.

Efézusiakhoz írt le-
vél

Krisztus Testének építése Magasztalj a hív�k helyzetét Krisztusban (1-3), és figyelmezteti olvasóit,  hogy járjanak szel-
lemben, amely szellemi gazdagságukon alapszik (4-6).

Filippiekhez írt levél Az élet Krisztus Pál fogságának legújabb fejleményeir�l beszél, és sürgeti olvasóit az egységes, alázatos és is-
tenfél� életvitelre.

Kolossébeliekhez írt
levél

Krisztus
fels�bbrend�sége

Bemutatja Krisztus fels�bbrend�ségét a teremtésben, a megváltásban és az élet összefüggései-
ben. A keresztyén teljessé lett Krisztusban, és semmi másra nincs szüksége.

Tesszalonikai els�
levél

Szentség Krisztus vis-
szajövetele fényében

Pál dicséri a tesszalonikaiakat hitükért, és emlékezteti �ket céljaira, valamint aggodalmaira
miattuk. Figyelmezteti �ket a tiszta életre, és tanítja �ket az Úr eljövetelével kapcsolatban.

Tesszalonikai máso-
dik levél

Az Úr napjának megér-
tése

Pál kiigazítja az Úr napjával kapcsolatos hamis következtetéseket, megmagyarázza, minek kell
megel�znie ezt a félelmetes eseményt, és figyelmezteti olvasóit, hogy maradjanak állhatatosak.

Pál levelei megnevezett személyekhez

Levél Kulcsszó Téma
Timóteushoz írt els�
levél

Vezetési kézikönyv
gyülekezeteknek

Pál tanácsot ad Timóteusnak a hamis tanítók, a nyilvános imádkozás, a n�k szerepe, valamint a
vének és a diakónusok problémáival kapcsolatban.

Timóteushoz írt má-
sodik levél

Kitartás a szolgálatban Harci fegyvergyakorlat Timóteus er�sítésére és bátorítására; merészségében és állhatatosságá-
ban látva a szellemi harc kemény voltát.

Tituszhoz írt levél Viselkedési kézikönyv
gyülekezeteknek

Felsorolja a vénekre vonatkozó követelményeket, és tanítja Tituszt a gyülekezetek különböz�
csoportjaival kapcsolatos kötelességeire.

Filemonhoz írt levél Megbocsátás a rabszol-
gának

Pál kéri Filemont, hogy bocsásson meg Onézimusznak, és azután ne úgy bánjon vele, mint rab-
szolgával, hanem mint testvérrel a Krisztusban.

Másoktól származó levelek

Levél Kulcsszó Téma
Zsidókhoz írt levél Krisztus fels�bbrend�-

sége
Bemutatja Krisztus személyének, papságának és hatalmának fels�bbrend�ségét mindazzal
szemben, ami �t megel�zte, hogy bátorítsa olvasóit a növekedésben, és hogy szilárdakká le-
gyenek hitükben.

Jakab levele A cselekv� hit Az igazi (valódi) hit jellegzetességeinek gyakorlati felsorolása, amelyet azért írt, hogy figyel-
meztesse zsidó-keresztyén olvasóit, miszerint vizsgálják meg hitük valóságos voltát.

Péter els� levele Szenvedés Krisztusért Vigasztalás és tanácsadás azoknak, akiket Krisztusba vetett hitük miatt bántalmaztak. Bátorítja
�ket, hogy fogadják el a szenvedést.

Péter második levele �rizkedés a hamis pró-
fétáktól

Szembeszáll a hamis tanítókkal, mint bels� ellenséggel, akik hitbeli és magatartásbeli tévely-
gésre csábították a hív�ket. Kéri, hogy növekedjenek Krisztus igaz ismeretében.

János els� levele Közösség Istennel A megváltott nép és Isten közti közösség mélységeit kutatja. A hív�knek az � világosságában
kell járniuk, szeretetében élniük, és megmaradni �benne.

János második le-
vele

A hamis tanítókkal való
közösség elkerülése

János dicséri olvasóit, mert szilárdan megmaradtak az apostoli igazságban, és emlékezteti �ket,
hogy járjanak szeretetben, és kerüljék a hamis tanítókat.

János harmadik le-
vele

A testvérekkel való kö-
zösség öröme

János megköszöni Gájusznak, hogy támogatja az igazság utazó tanítóit, ellentétben Diotre-
fésszel, aki visszautasította �ket, és másokat is erre biztatott.

Júdás levele Küzdelem a hitért A hamis tanítóknak ez a leleplezése feltárja azok magatartását, jellemét, és megjövendöli bekö-
vetkez� ítéletüket. Júdás bátorítja olvasóit, hogy épüljenek az igazságban, és küzdjenek komo-
lyan a hitért.

János mennyei jele-
nései

Krisztus eljövetelének
kijelentése

A megdics�ült Krisztus hét üzenetet küld a gyülekezeteknek (1-3). Példa nélküli ítéletek láto-
másai a lázadó emberiség felett, amelyeket a második eljövetel követ (4-19). A Jelenések az új
ég és az új föld, valamint az új Jeruzsálem csodáinak leírásával fejez�dik be (20-22).

A táblázatok a Visual Survey of  the Bible c. m�b�l származnak a szerz� engedélyével.



700

A zsidó naptár
A zsidók kétféle naptárt használtak:

 – polgári naptárt – ez volt a királyok hivatalos naptára, ehhez igazodtak 
                                a születések és a szerz�dések dátumai,
– vallási naptárt –  amely alapján az ünnepeket számították.

Napok
nevei

Mai megfe-
lel�i

Napok
száma

Polgári
év
hónapja

Vallási
év hó-
napja

Tisri

Chesván

Kiszlév

Tévét

Svát

Adár

Niszán

Ijár

Sziván

Támuz

Áv

*Elul

Szept. – Okt.

Okt.   – Nov.

Nov.  – Dec.

Dec.  – Jan.

Jan.   – Febr.

Febr. – Márc.

Márc.– Ápr.

Ápr.  – Máj.

Máj.  – Jún.

Jún.  – Júl.

Júl.   – Aug.

Aug. – Szept.

30 nap

29 v. 30

29 v. 30

29

30

29 v. 30

30

29

30

29

30

29

  1

  2

  3

  4

  5

  6

  7

  8

  9

10

11

12

  7

  8

  9

10

11

12

  1

  2

  3

  4

  5

  6

A zsidó nap napnyugtától napnyugtáig
tartott 8 egyenl� részben.

Els� �rváltás: napnyugtától este 9 óráig.

Második �rváltás: este 9-t�l éjfélig.

Harmadik �rv.: éjfélt�l reggel 3 óráig.

Negyedik �rv.: reggel 3-tól napkeltéig.

Els� �rváltás: napkeltét�l reggel 9 óráig.

Második �rváltás: reggel 9-t�l délig.

Harmadik �rv.: délt�l délután 3 óráig.

Negyedik �rv.: délután 3-tól

napnyugtáig.

*A zsidó hónapok 30 vagy 29 naposak. Évük a miénknél rövidebb, 354 napból áll, ezért kb.
évenként (minden 19. évben hétszer) egy külön 29 napos hónapot iktatnak be,  a Veadárt-t, az
Adár és a Niszán hónapok közé.
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Szolgálat Galileában
„És gyorsan elterjedt
Jézus híre mindenfelé
Galilea egész környékén”

(Mk 1,28)

A kánaánita nõ lányá-
nak meggyógyítása (Mk 7)

Tírusz és Szidón
területe

Földközi-tenger

Cézárea Filippi

Prédikációk; Péter
vallástétele (Mt 16)

Kedes

Ekdippa
Merom

Ptolemais

Galile
a

Hegyi beszéd
(Mt 5-7)

Gaulanitisz

Szikaminium

Szefforisz

Kána

Názáret

Nain

Agrippina

Megiddó

Dora
K

isón

Tábor-hegye

Mória-hegye

Korazin

Kapernaum
Genezáret

Magdala

Tibériás

Filotéria

Bétsaida

Gergeza

Galileai-tenger

Hipposz

Gadara

Jordán

Yarmuk

Huleh-tó

Szeleukia

F
õn

íc
ia

Dekapolisz

Egy vak meggyó-
gyítása (Mk 8)

Az ötezer ember
megvendégelése
(Mk 6)

Jézus a tengeren
jár (Mk 6)

Egy királyi tisztviselõ fiának
meggyógyítása (Jn 4)

Fõ tartózkodási hely; sok csoda

Prédikáció a zsinagógában;
elutasítás (Lk 4)

A naini ifjú feltámasztása
(Lk 7)

A gadarai megszállott
meggyógyítása (Mk 5)

(Genezáreti-tó, v.
Tibériás-tenger)

(A Biblia nem említi)
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Események az Úr Jézus Krisztus szolgálatában
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„A názáreti Jézust felkente Isten
Szent Szellemmel és hatalommal,
és õ szertejárt, jót tett, és meggyó-
gyított mindenkit, akik az ördög
hatalmában vergõdtek, mert az
Isten volt vele” (Csel 10,38)

A szirofõníciai asszony
lányának meggyógyítása
(Mk 7)

Tírusz

Cézárea Filippi

Korazin

Kapernaum Bétsaida

Kána

Názáret

Nain Gadara

Sikár

Efraim

Emmaus
Jerikó

Jeruzsálem

Olajfák-hegye
Betánia

Betlehem

Hermon hegye

Megdicsõülés

Péter vallástétele
(Mt 16)

A vihar lecsendesí-
tése (Mt 8)

„Jajkiáltás” a nem bûn-
bánó városoknak (Lk 10)

Fõ tartózkodási hely;
sok csoda

Egy vak ember meg-
gyógyítása (Lk 10)Kánai menyegzõ. A víz

borrá lesz (Jn 2)

Itt nõtt fel
Jézus

A naini ifjú feltámasztása
(Lk 7)

Megdicsõülés ?
A gadarai megszállott
meggyógyítása (Mk 5)

Tíz leprás meggyógyí-
tása (Lk 17)

Beszélgetés a samá-
riai asszonnyal (Jn 4)

Jézus a tanítványainál
marad (Jn 11)

A feltámadott megjele-
nései (Lk 14)

Több látogatás;
nagyhét

Látogatás
Zákeusnál (Lk 19)

Utolsó beszéd,
mennybemenetel

Mária, Márta és Lázár
szülõfaluja

Születési hely

Holt-
tenger

Jordán

Földközi-tenger

Galileai - tenger

Tábor-hegye



Krisztus pere és megfeszítése
Helyek és események Jeruzsálemben

É Kálvária-hegy (Golgota – Gordon generális
szerint) és a kert – feltételezett helyek

Golgota és az Úr sírja –
a hagyomány szerint

Pilátus ítéletet
hírdet

Virágvasárnapi
diadalmenet

Betesda-medence

Antónia-vára

Prédikáció és a temp-
lom megtisztítása

ÚJVÁROS Templom

Királyi csarnok

Heródes Antipász
palotája

Heródes
palotája

Gecsemané kert – Jézus
elfogatása

„Templom párkánya”

Gihón- forrás

KID
RON–V

ÖLGYE

Színház

R
óm

ai útM
icpai út

Emmausi út

FELSÕVÁROS

ALSÓVÁROS

HINNÓM–VÖLGYE

Fal Krisztus
idejébõl

Kéfás háza?
Péter megtagadja Jézust

Az utolsó vacsora
helyisége

Szemét-kapu

Esszéneus-kapu

Siloám-tava

Betlehemi út

„Amikor közeledett (Jézus) felemelteté-
sének ideje, elhatározta, hogy felmegy
Jeruzsálembe” (Lk 9,51)

Vízi-kapu

O
la

jf
ák

-h
eg

ye

Betániai út
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A feltámadástól a mennybemenetelig
Az Úr Jézus Krisztus megjelenései

„Ámde Krisztus feltámadt
a halottak közül, mint az
elhunytak zsengéje”
(1Kor 15,20)

Ptolemaiosz Kapernaum Bétsaida

Galileai-tenger

Tibériás

Názáret

Tábor-hegye

Cézárea

Földközi-tenger

Samária

Perea

Joppé

Emmaus

Jeruzsálem

Betánia
Olajfák-hegye

Holt-
tenger

Yarmuk
Jordán

Jézus megjelenik Jeruzsálemben
Mária Magdalénának (Mk 16),
a másik Máriának (Mt 28), a
tizenegy tanítványnak (Lk 24) és
Tamásnak (Jn 20)

Jézus megjelenik 500 testvérnek és
Jakabnak (1Kor 15), a hely ismeretlen

Jézus megjelenik az emmausi
tanítványoknak (Lk 24)

Jézus megjelenik tanítványainak
a Tibériás-tengernél (Jn 21)

Jézus megjelenik tizenegy tanítványnak
egy hegyen Galileában (Mt 28)

Feltámadás

Mennybemenetel

Jabbók

Galilea

Júdea
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Jézus Krisztusban beteljesedett messiási próféciák
Itt a beteljesedés sorrendjében mutatjuk be

Prófétai írások Téma Beteljesedés

1Móz 3,15
„És ellenségeskedést szerzek kö-
zötted és az asszony között, a te
magod között, és az � magva kö-
zött: az neked fejedre tapos, te pe-
dig annak sarkát mardosod.”

Az asszony
magva

Gal 4,4
„Mikor pedig eljött az id�nek tel-
jessége, kibocsátotta Isten az � Fiát,
aki asszonytól lett, a ki törvény alatt
lett.”

1Móz 12,3
 „És megáldom azokat, akik téged
áldanak, és aki téged átkoz, megát-
kozom azt: és megáldatnak teben-
ned a föld minden nemzetségei.”

Ábrahám
utóda

Mt 1,1
„Jézus Krisztusnak, Dávid fiának,
Ábrahám fiának nemzetségér�l való
könyv.”

1Móz 17,19
 „Az Isten pedig mondta: Kétség-
nélkül a te feleséged  Sára szül né-
ked fiat, és nevezed annak nevét
Izsáknak, és meger�sítem az én szö-
vetségemet �vele örökkévaló szö-
vetségül az � magvának � utána.”

Izsák utóda Lk 3,34
„Ez Jákóbé, ez Izsáké, ez Ábrahá-
mé, ez Táréé, ez Nákhoré.”

4Móz 24,17
„Látom �t, de nem most; nézem �t,
de nem közel. Csillag származik Já-
kóbból, és királyi pálca támad Iz-
ráelb�l; és általveri Moábnak  olda-
lait, és összetöri Sétnek minden fia-
it.”

Jákób
utóda

Mt 1,2
„Ábrahám nemzé Izsákot; Izsák
nemzé Jákóbot; Jákób nemzé Júdát
és testvéreit.”

1Móz 49,10
„Nem múlik el Júdától a fejedelmi
bot, sem a vezéri pálca térdei közül;
míg elj� Siló, és a népek néki en-
gednek.”

Júda
törzséb�l

Lk 3,33
„Ez Aminádábé, ez Arámé, ez Esro-
né, ez Fáresé, ez  Júdáé.”

Ézs 9,7
„Uralma növekedésének és békéjé-
nek nem lesz vége a  Dávid trónján
és királysága felett, hogy fölemelje
és meger�sítse azt jogosság és igaz-
ság által mostantól mindörökké. A
seregek Urának buzgó szeretete
m�veli ezt!”

Dávid
trónjának
örököse

Lk 1,32
„Ez nagy lesz, és a Magasságos Fi-
ának hívják; és néki adja az Úr Isten
a Dávidnak, az � atyjának  királyi
székét.”

Zsolt 45,7-8
„Trónod ó, Isten örökkévaló; igaz-
ságnak pálcája a te királyságodnak

Felkent és
örökkévaló

Zsid 1,8-12
„Ámde a Fiúról így: A te királyi
széked ó, Isten örökkön örökké.
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pálcája. Szereted az igazságot,
gy�lölöd a gonoszságot, azért kent
fel Isten, a te Istened öröm olajával
társaid fölé.”
Zsolt 102,26-28
„Régente fundáltad a földet, s az
egek is a te kezednek munkája. Azok
elvesznek, de  te megmaradsz; mind-
azok elavulnak, mint a ruha; mint
az öltözetet, elváltoztatod azokat, és
elváltoznak. De te ugyanaz vagy, és
a te esztendeid el nem fogynak.”

Igazságnak  pálcája a te országod-
nak pálcája. Szeretted az igazságot
és gy�lölted a hamisságot: annako-
káért  felkent téged az Isten, a te
Istened, örömnek olajával a te tár-
said felett. És: Te, Uram, kezdetben
alapítottad a földet  és a te kezeid-
nek m�vei az egek; azok elvesznek,
de te megmaradsz, és mindazok,
mint a ruha megavulnak. És palást-
ként összehajtod azokat és elváltoz-
nak, te pedig ugyanaz vagy, és a te
esztendeid el nem fogynak.”

Mik 5,2
„De te, Efratának  Betleheme, bár
kicsiny vagy a Júda ezrei között:
bel�led származik nékem, aki ural-
kodó az Izráelen; akinek származá-
sa eleit�l fogva, örökt�l fogva van.”

Betlehem-
ben

született

Lk 2,4-5.7
„Felment pedig József is Galileából,
Názáret városából Júdeába, a Dávid
városába, mely Betlehemnek
neveztetik, mivelhogy a Dávid há-
zából és háznépe közül való volt;
hogy beírják Máriával, aki néki je-
gyeztetett feleségül, és várandós
volt…
És szülte  az � els�szülött fiát; és
bepólyálta �t, és helyezte �t a já-
szolba, mivelhogy nem volt nékik
helyök a vendégfogadó háznál.”

Dán 9,25
„Tudd meg azért és vedd eszedbe: a
Jeruzsálem újraépíttetése fel�l való
szózat keletkezését�l a Messiás-fe-
jedelemig hét hét és hatvankét hét
van, és újra megépíttetnek az utcák
és a kerítések, még pedig viszontag-
ságos id�kben.”

Születésé-
nek ideje

Lk 2,1-2
„És lett azokban a napokban, Au-
gusztus császártól parancsolat ada-
tott ki, hogy mind az egész földet
össze kell írni. Ez az összeírás el�-
ször akkor történt, mikor Szíriában
Cirénius volt a helytartó.”

Ézs 7,14
„Ezért adott jelt néktek az Úr maga:
Ímé, a sz�z  fogan méhében, és szül
fiat, s nevezi azt Immánuelnek.”

Sz�zt�l
születése

Lk 1,26-27. 30-31
„A hatodik hónapban pedig elküldte
Gábriel angyalt Isten Galileának vá-
rosába, a melynek neve Názáret, egy
sz�zhöz, aki a Dávid házából való
József nev�  férfiúnak volt el-
jegyezve. A sz�znek neve pedig
Mária…
És szólt neki az angyal: Ne félj Má-
ria, mert kegyelmet találtál az Is-
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tennél. És ímé fogansz a te méhed-
ben, és szülsz fiat, és nevezed az �
nevét JÉZUSNAK.”

Jer 31,15
„Ezt mondja az Úr: Szó hallatszott
Rámában, sírás és keserves jajgatás;
Ráhel  siratta az � fiait, nem akart
megvigasztaltatni az � fiai fel�l,
mert nincsenek.”

Gyermekek
meggyilko-

lása

Mt 2,16-18
„Ekkor Heródes látta, hogy a böl-
csek megcsúfolták �t, szerfölött fel-
háborodott, és kiküldve, megöletett
Betlehemben és annak egész kör-
nyékén minden gyermeket, két esz-
tend�st�l és azon alól, az id� sze-
rint, amelyet szorgalmasan tudakolt
a bölcsekt�l. Ekkor teljesedett be,
amit Jeremiás próféta mondott, ami-
kor így szólt:
Szó hallatszott Rámában: sírás-rívás
és sok keserves jajgatás. Rákhel si-
ratta az � fiait és nem akart megvi-
gasztalódni, mert nincsenek.”

Hós 11,1
„Mikor még gyermek  volt Izráel,
megszerettem �t, és Egyiptomból
hívtam  ki az én fiamat.”

Menekülés
Egyiptomba

Mt 2,14-15
„� pedig fölkelt, vette a gyermeket
és annak anyját éjjel, és Egyiptomba
távozott. És ott volt egészen
Heródes haláláig, hogy beteljesed-
jen, amit az Úr mondott a próféta
által, aki így szólt: Egyiptomból
hívtam ki az én fiamat.”

Ézs 40,3-5
„Egy szó kiált: A pusztában készít-
sétek az Úrnak útját, ösvényt egyen-
gessetek a kietlenben a mi Iste-
nünknek! Minden völgy fölemel-
kedjék, minden hegy és halom alá-
szálljon, és legyen az egyenetlen
egyenessé és a bércek rónává. És
megjelenik az Úr dics�sége, és
minden test látni fogja azt; mert az
Úr szája szólt.”

Készítették
az utat

Lk 3,3-6
„És ment  a Jordán mellett lév� min-
den tartományba prédikálva a
megtérés keresztségét a b�nöknek
bocsánatára;  amint meg van írva
Ézsaiás próféta beszédeinek köny-
vében, ki ezt mondja: Kiáltónak
szava a pusztában: Készítsétek meg
az Úrnak útját, egyengessétek az �
ösvényeit. Minden völgyet töltsenek
föl, minden hegyet és halmot hord-
janak le; és az egyenetlenek egye-
nesekké, és a göröngyös utak si-
mákká lesznek; és meglátja minden
test az Istennek szabadítását.”

Mal 3,1
„Ímé, elküldöm én az én követemet,
és megtisztítja el�ttem az utat, és

El�futár
el�zi meg

Lk 7,24.27
„Mikor pedig elmentek a  János kö-
vetei, kezdte mondani a sokaságnak



709

Prófétai írások Téma Beteljesedés

mindjárt eljön az � templomába az
Úr, akit ti kerestek, és a szövetség-
nek követe, akit ti kívántok; ímé,
eljön, azt mondja a Seregeknek
Ura.”

János fel�l: Mit látni mentetek ki a
pusztába, szélingatta nádszálat-e?…
Ez az, aki fel�l meg van írva: Ímé
én elküldöm az én  követemet a te
orcád el�tt, …”

Mal 4,5-6
„Ímé, én elküldöm néktek  Illyést, a
prófétát, miel�tt eljön az Úrnak nagy
és félelmetes napja. És az atyák szí-
vét a fiakhoz fordítja, a fiak szívét
pedig az atyákhoz, hogy el ne jöjjek
és meg ne verjem e földet átokkal.”

Illés jön
el�tte

Mt 11,13-14
„Mert a próféták mindnyájan és a
törvény Jánosig prófétáltak. És, ha
be akarjátok venni, Illés �, aki eljö-
vend� volt.”

Zsolt 2,7
„Törvényül hirdetem: Az Úr mond-
ta nékem: Én fiam  vagy te; én ma
nemzettelek téged.”

Isten
Fiának van
nyilvánítva

Mt 3,17
„És ímé egy égi hang ezt mondta:
Ez amaz én szeretett fiam, akiben
én gyönyörködöm.”

Ézs 9,1-2
„De nem lesz mindig sötét ott, ahol
most szorongatás van; el�ször
megalázta Zebulon és Naftali föld-
jét, de azután megdics�íti a tenger
útját, a Jordán túlsó partját és a po-
gányok határát. A nép, amely sötét-
ségben járt, lát nagy világosságot;
akik lakoznak a halál árnyékának
földében, fény ragyog fel fölöttük!”

Galileai
szolgálata

Mt 4,13-16
„És odahagyva Názáretet, elment és
lakozott a tengerparti Kapernaum-
ban, a Zebulon és Naftali határain;
hogy beteljesedjék az, amit Ézsaiás
próféta mondott, így szólva: Zebu-
lonnak földje és Naftalinak földje, a
tenger felé, a Jordánon túl, a pogá-
nyok Galileája. A nép, amely sötét-
ségben ült, látott nagy világosságot,
és akik a halálnak földében és ár-
nyékában ültek, azoknak világosság
támadt.”

Zsolt 78,2-4
„Megnyitom az én  számat példabe-
szédre; rejtett dolgokat szólok a
régi id�b�l. Amiket hallottunk és
tudunk; és amiket atyáink beszéltek
nékünk, nem titkoljuk el  azokat az
� fiaiktól; a jöv� nemzedéknek is
elbeszéljük az Úr dicséretét, hatal-
mát és csodáit, amelyeket cseleke-
dett.”

Példázatok-
ban beszél

Mt 13,34-35
„Mind ezt  példázatokban mondta
Jézus a sokaságnak, és példázat nél-
kül semmit sem szólt nékik, hogy
beteljesedjék, amit  a próféta szó-
lott, mondva: Megnyitom az én szá-
mat példázatokra; és kitárom, amik
e világ alapítása óta rejtve voltak.”

5Móz 18,15
„Prófétát  támaszt néked az Úr, a te
Istened te közüled, a te atyádfiai
közül, olyat mint én: azt hallgassá-
tok!”

Próféta Csel 3,20.22
„És elküldje a Jézus Krisztust,  aki
néktek el�re hirdettetett.
Mert Mózes ezt mondotta az atyák-
nak: Prófétát támaszt  néktek az Úr,
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a ti Istenetek a ti atyátokfiai közül,
mint engem; azt hallgassátok min-
denben, a mit csak szól néktek.”

Ézs 61,1-2
„Az Úr Isten  Szelleme van én raj-
tam azért, mert fölkent engem az
Úr, hogy a szegényeknek örömöt
mondjak; elküldött, hogy bekössem
a megtört szív�eket, hogy hirdessek
a foglyoknak szabadulást, és a meg-
kötözötteknek megoldást; hogy hir-
dessem az Úr jókedvének eszten-
dejét, és Istenünk bosszúállása nap-
ját; megvigasztaljak minden gyá-
szolót.”

Bekötözni a
megtört
szíveket

Lk 4,18-19
„Az Úrnak Szelleme van én rajtam,
mivelhogy felkent engem, hogy a
szegényeknek az evangéliomot hir-
dessem, elküldött, hogy a töredel-
mes szív�eket meggyógyítsam, a
foglyoknak szabadulást hirdessek és
a vakok szemeinek megnyílását,
hogy szabadon bocsássam a lesúj-
tottakat, hogy hirdessem az Úrnak
kedves esztendejét.”

Ézs 53,3
„Utált és az emberekt�l elhagyott
volt, fájdalmak férfia és betegség
ismer�je! mint aki el�l orcánkat el-
rejtjük, utált volt; és nem gondol-
tunk vele.”

Saját népe,
a zsidók

elvetették

Jn 1,11
„Az övéi közé jött, és az övéi nem
fogadták be �t.”
Lk 23,18
„De felkiáltott az egész sokaság, és
ezt mondták: Vidd el ezt, és bocsásd
el nékünk Barabbást!”

Zsolt 110,4
„Megesküdt az Úr és meg nem má-
sítja: Pap vagy te örökké Melkisé-
dek rendje szerint.”

Pap
Melkisédek

rendje
szerint

Zsid 5,5-6
„Hasonlóképen Krisztus sem maga
dics�ítette meg magát azzal, hogy
f�pap lett, hanem az, aki így szólott
hozzá: Én Fiam  vagy te, ma szül-
telek téged. Miképpen másutt is
mondja: Te örökké való pap vagy,
Melkisédek rendje szerint.”

Zak 9,9
„Örülj nagyon, Sionnak leánya, ör-
vendezz, Jeruzsálem leánya! Ímé,
jön néked a te királyod; igaz és sza-
badító �; szegény és szamárháton
ül�, azaz n�stényszamárnak vem-
hén.”

Diadalmas
bevonulás

Mk 11,7.9.11
És odavitték a vemhet (szamárcsi-
kót) Jézushoz, és rávetették fels�
ruháikat; � pedig felült rá…
Akik pedig el�tte mentek, és akik
követték, kiáltottak, ezt mondva:
Hozsánna! Áldott, aki  j� az Úrnak
nevében!…
És bement  Jézus Jeruzsálembe és a
templomba; és mindent körülnézett,
mivelhogy az id� már kés� volt, ki-
ment Betániába a tizenkett�vel.”

Zsolt 8,3
„A csecsem�k és csecsszopók szá-

Imádták a
csecsem�k

Mt 21,15-16
„A f�papok és írástudók pedig, lát-
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jával  er�sítetted meg hatalmadat a
te ellenségeid miatt, hogy a gy�löl-
köd�t és bosszúállót elnémítsd.”

ták a csodákat, a melyeket cseleke-
dett, és a gyermekeket, akik kiál-
tottak a templomban, és ezt mond-
ták: Hozsánna a Dávid fiának! Ha-
ragra gerjedtek, és mondták néki:
Hallod, mit mondanak ezek? Jézus
pedig azt mondta nekik: Hallom.
Sohasem olvastátok-e: A  gyerme-
kek és csecsem�k szája által sze-
reztél dics�séget?”

Ézs 53,1
„Ki hitt a mi  tanításunknak, és az
Úr karja kinek jelentetett meg?”

Nem hittek
Neki

Jn 12,37-38
„És noha � ennyi jelt tett el�ttük,
mégsem hittek �benne: hogy betel-
jesedjék az Ézsaiás próféta beszéde,
amelyet mondott: Uram, ki hitt a mi
tanításunknak, és az Úr karja kinek
jelentetett meg?”

Zsolt  41,10
„Még az én jóakaróm is, akiben
bíztam, aki kenyeremet ette, föl-
emelte sarkát ellenem.”

Közeli
barátja
árulta el

Lk 22,47-48
„És mikor még beszélt, ímé sokaság
jött, melynek az ment el�tte, akit
Júdásnak neveznek, egy a tizenkett�
közül: és közelgetett Jézushoz, hogy
�t megcsókolja.
Jézus pedig mondta néki: Júdás,
csókkal árulod el az embernek
Fiát?”

Zak 11,12
„És mondtam nekik: Ha jónak tet-
szik néktek, adjátok meg az én bé-
remet; ha pedig nem: hagyjátok
abba! És harminc ezüst pénzt fizet-
tek béremül.”

Harminc
ezüstpénz-
ért árulták

el

Mt 26,14-15
„Akkor a tizenkett� közül egy, akit
Iskariótes Júdásnak hívtak, a f�-
papokhoz  ment és azt mondta: Mit
akartok nékem adni, és én kezetekbe
adom �t?  Azok pedig rendeltek
néki harminc ezüstpénzt.”

Zsolt 35,11
„Er�szakos tanúk állnak el�; azt
kérdezik t�lem, amir�l nem tudok.”

Hamis
tanúk

vádolták

Mk 14,57-58
„És némelyek fölkeltek és hamis ta-
núbizonyságot tettek ellene, azt
mondták: Mi hallottuk, amikor ezt
mondta: Én  lerontom ezt a kézzel
csinált templomot, és három nap
alatt mást építek, amely nem kézzel
csináltatott.”

Ézs 53,7
„Kínoztatott, pedig alázatos volt, és
száját nem nyitotta meg, mint bá-

Hallgat a
vádak

hallatán

Mk 15,4-5
„Pilátus pedig ismét megkérdezte
�t, ezt mondva:  Semmit sem fe-
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rány, mely mészárszékre vitetik, és
mint juh, mely megnémul az �t nyí-
rók el�tt; és száját nem nyitotta
meg!”

lelsz-e? Ímé, mennyi tanúbizonysá-
got szólnak ellened! Jézus pedig
semmit sem felelt, annyira, hogy Pi-
látus elcsodálkozott.”

Ézs 50,6
„Hátamat odaadtam a ver�knek, és
arcomat a szaggatóknak, képemet
nem fedeztem be a gyalázás és
köpdösés el�tt.”

Leköpték és
megütötték

Mt 26,67
„Akkor szemébe köpdöstek és arcul
csapdosták �t, némelyek pedig bo-
tokkal verték.”

Zsolt 35,19
„Ne örüljenek  rajtam az én hazug
ellenségeim, méltatlan gy�löl�im
se hunyorgassanak rám.”

Ok nélkül
gy�lölték

Jn 15,24-25
„Ha ama cselekedeteket nem csele-
kedtem volna közöttük, amelyeket
senki más nem cselekedett, nem
volna b�nük; de most láttak is,
gy�löltek is, mind engem, mind az
én Atyámat. De azért lett így, hogy
beteljesedjék a mondás, amely meg-
íratott az � törvényükben: Ok nélkül
gy�löltek  engem.”

Ézs 53,5
„És � megsebesíttetett  b�neinkért,
megrontatott a mi vétkeinkért, bé-
kességünknek büntetése rajta van,
és az � sebeivel gyógyultunk meg.”

Helyettesít�
áldozat

Róm 5,6.8
„Mert Krisztus,  mikor még er�tele-
nek voltunk, a maga idejében meg-
halt a gonoszokért.
Az Isten pedig a mi hozzánk való
szeretetét abban mutatta meg, hogy
mikor még b�nösök voltunk, Krisz-
tus érettünk  meghalt.”

Ézs 53,12
„Azért részt osztok néki a nagyok-
kal, és zsákmányt a hatalmasokkal
oszt, mivelhogy életét halálra adta,
és a b�nösök közé számláltatott;
pedig � sokak b�nét hordozta, és a
b�nösökért imádkozott!”

Gonoszte-
v�kkel

feszítették
meg

Mk 15,27-28
„Két rablót is megfeszítettek vele,
egyet jobb és egyet bal keze fel�l.
És beteljesedett  az Írás, amely azt
mondja: És a b�nösök közé szám-
lálták.”

Zak 12,10
„A Dávid házára és Jeruzsálem la-
kosaira pedig kiöntöm a kegyelem-
nek és könyörületességnek lelkét
(szellemét), és reám tekintenek, akit
átszegeztek, és siratják �t, a mint si-
ratják az egyetlen fiút, és kesereg-
nek utána, amint keseregnek az el-
s�szülött  után.”

Átdöfték
kezét és

lábát

Jn 20,27
„Azután mondta Tamásnak: Hozd
ide a te ujjadat és nézd meg az én
kezeimet; és hozd ide a te kezedet,
és bocsássad az én oldalamba: és ne
légy hitetlen, hanem hív�.”
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Zsolt 22,8
„Akik engem látnak, mind csúfol-
kodnak rajtam, félrehúzzák ajkaikat
és hajtogatják  fejüket: Az Úrra bíz-
ta magát, mentse meg �t; szabadítsa
meg �t,  hiszen gyönyörködött ben-
ne!”

Kigúnyol-
ták és

csúfolták

Lk 23,35
„És a nép megállt nézni. Csúfolták
pedig �t a f�emberek is azokkal
egybe, ezt mondták: Egyebeket
megtartott, tartsa meg magát, ha � a
Krisztus, az Istennek ama válasz-
tottja.”

Zsolt 69,10
„Mivel a te házadhoz való félt� sze-
retet  emészt engem, a te gyalázóid-
nak gyalázásai  hullanak reám.”

Gyalázták Róm 15,3
„Mert Krisztus sem önmagának
kedveskedett, hanem amint meg van
írva: A te gyalázóidnak gyalázásai
hullottak reám.”

Zsolt 109,4
„Szeretetemért  ellenkeznek velem,
én pedig imádkozom.”

Imádkozott
ellenségei-

ért

Lk 23,34
„Jézus pedig mondta: Atyám! bo-
csásd meg  nékik; mert nem tudják
mit cselekesznek. Elosztották pedig
az � ruháit, vetettek  reájuk sorsot.”

Zsolt 22,18-19
„Megszámlálhatnám minden cson-
tomat, �k pedig csak  néznek s bá-
mulnak rám. Megosztoznak ruhái-
mon,  és köntösömre sorsot vetnek.”

Katonák
sorsolták ki
a köntösét

Mt 27,35-36
„Minekutána pedig megfeszítették
�t, elosztották az � ruháit, sorsot
vetettek; hogy beteljék a próféta
mondása: Megosztoznak az én ru-
háimon, és az én köntösömre sorsot
vetettek. És leültek, ott �rzik �t.”

Zsolt 22,2
„Én Istenem, én Istenem, miért
hagytál el engemet? Távol van meg-
tartásomtól jajgatásomnak szava.”

Isten
elhagyta

Mt 27,46
„Kilenc óra körül pedig nagy fenn-
szóval kiáltott Jézus:  Eli, Eli! La-
ma Sabaktáni? azaz: Én  Istenem,
én Istenem! miért hagytál el enge-
met?”

Zsolt 34,21
„Meg�rzi minden csontját, egy sem
töretik meg azokból.”

Nem törték
el a csont-

jait

Jn 19,32-33.36
„Eljöttek azért a vitézek, és megtör-
ték az els�nek lábszárait és a mási-
két is, aki �vele együtt feszíttetett
meg; mikor pedig Jézushoz értek és
látták, hogy � már halott, nem törték
meg az � lábszárait;...
Mert azért lettek ezek, hogy betelje-
sedjék az Írás: Az � csontja meg ne
töressék.”

Zak 12,10
„A Dávid házára és Jeruzsálem la-
kosaira pedig kiöntöm a kegyelem-
nek és könyörületességnek lelkét

Oldalát
átdöfték

Jn 19,34
„Hanem egy a vitézek közül dárdá-
val döfte meg az � oldalát, és azon-
nal vér és víz jött ki abból.”
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(szellemét), és reám tekintenek, akit
átszegeztek, és siratják �t, amint si-
ratják az egyetlen fiút, és kesereg-
nek utána, amint keseregnek az el-
s�szülött  után.”
Ézs 53,9
„És a gonoszok közt adtak sírt néki,
és a gazdagok mellé jutott kínos
halál után: pedig nem cselekedett
hamisságot, és álnokság  sem talál-
tatott szájában.”

Gazdagok
közé

temették

Mt. 27,57-60
„Mikor pedig  beesteledett, eljött
egy gazdag ember Arimathiából,
név szerint  József, aki maga is ta-
nítványa volt Jézusnak; ez Pilátus-
hoz ment, kérte a Jézus testét. Ak-
kor parancsolta Pilátus, hogy adják
át a testet.
És magához vette József a testet,
begöngyölte azt tiszta gyolcsba, és
elhelyezte azt a maga új sírjába,
amelyet a sziklába vágatott: és a sír
szájára egy nagy követ hengerítve,
elment.”

Zsolt 16,10
„Mert nem hagyod  lelkemet a
Seolban; nem engeded, hogy a te
szented rothadást lásson.”

Feltámad Márk 16,6-7
„Az pedig mondta nékik: Ne félje-
tek. A Názáreti Jézust keresitek, aki
megfeszíttetett; föltámadott, nincsen
itt; ímé a hely, ahová �t helyezték.
De menjetek el, mondjátok meg az
� tanítványainak és Péternek, hogy
el�ttetek megy Galileába; ott
meglátjátok �t, amint megmondotta
néktek.”

Zsolt 68,19
„Felmentél  a magasságba, foglyo-
kat vezettél, adományokat fogadtál
emberekben: még a pártüt�k is ide
jönnek lakni, ó, Uram Isten!”

Mennybe-
menetele

Isten
jobbjára

Márk 16,19; 1Kor 15,4; Ef 4,8
„Az Úr azért, minekutána szólt né-
kik, felvitetett a mennybe, és ült az
Istennek jobbjára.”
„És hogy eltemettetett; és hogy fel-
támadott a harmadik napon az Írá-
sok  szerint;”
„Ennek okáért mondja az Írás: Föl-
ment a magasságba foglyokat vitt
fogva, és adott ajándékokat az em-
bereknek.”
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